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S.  THOMvE  AQUINATIS 


ETHICAM  COMPLECTENS 


PROLOGUS 

.Transimus  ad  eam  Philosophiae  partem,  quae  Elhica,  sive 
moralis  Philosophia  dicitur  (I),  in  qua,  ut  Lactantius  ajebat  (2) 
totius  Philosophiae  ratio  continetur.  In  ea  siquidem  noni  de  re- 
bus lanium  extra  nos  positis,  ut  earum  cognoscamus  naturam,  et 
proprietates,  sed  de  nobis  ipsis  agitur  ut  nostros  formemus  mores 
actionesque  nostras  in  finem  ordinemus.  Ut  enim  advertit  S.  Tho- 
roas  (3) , moralis  Philosophiae  proprium  est  considerare  actiones 
humanas  , secundum  quod  sunt  ordinatae  ad  invicem  , et  ad  fi- 
nem.  Quis  autem  vere  Philosophus  est , idest , amator  sapientiae , 
nisi  ille,  qui  scit  actiones  suas  ad  morum  regulas,  et  ad  finem 
ordinate  componere/*  Dicere  proinde  cum  Seneca  (4)  possumus: 
I bi  dicta  sunt  quae  regunt  mores , persequi  cetera , non  in  re- 
medium animi , sed  in  exercitationem  ingenii  inventa. 

‘2.  Itaque,  ut  ab  Ethices  definitione  ordiamur,  facultas  ea  est 
tfude  versatur  circa  actiones  humanas  ordinandas  invicem  , et 
ad  finem.  » Dico  actiones  humanas , inquit  S.  Thomas  (5) , quae 
» procedunt  a voluntate  hominis  secundum  ordinem  rationis.  Nam 
» si  quae  operationes  in  homine  inveniuntur,  quae  non  subjacent 
,,  voluntati  , et  rationi,  non  dicuntur  proprie  humanae,  sed  na- 
„ turales , sicut  patet  de  operationibus  animae  vegetativae  Nam 
ut  idem  S.  Doctor  animadvertit  (6):  actionum  quae  ab  homine 
aguntur , illae  solae  proprie  dicuntur  humanae,  quae  sunt  pro- 
priae  hominis,  in  quantum  est  homo.  Differt  autem  homo  ab 
aliis  irrationalibus  creaturis  in  hoc  quod  esi  suorum  actuum  do- 
minus. Lnde  illae  solae  actiones  vocantur  proprie  humanae  , qua- 


(I)  Vide  S.  Tliom.  t.  J.  q.  58.  ari,  I.  ct  *.  Ethic.  Iret.  I 
qnltl  Ethica,  et  qua  ratione  virtntrj  dicantur  moralei. 
t»)  L.  3.  Init.  e.  7.  ,3)  Ethic.  |teti 

(l>  L.  7.  de  Brnrf.  e-  I.  (5)  Loe.  eit. 


ubi  explicat  quid  ait  mos, 


(6t  I.  1.  q.  I.  a,  |. 
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4 PROLOGUS 

rum  homo  esi  dominus.  Esi  aurem  homo  dominus  suorum  artuum 
prr  rationem,  rt  voluntatem....  Illae  ergo  actiones  proprie  huma- 
nae dicuntur,  quae  ex  voluntate  deliberata  procedunt. 

3.  Qua  ex  definitione  Ethicae  infertur  t.  summa  ejus  uti- 
litas, ac  necessitas,  quae  enim  major  utilitas,  et  necessitas,  quam 
scire  proprias,  et  aliorum  hominum  actiones  ordinare  invicem,  et 
ad  finem  (I)?  Id  agnovere  sapientes  quique;  ideoque  ab  ipso  mundi 
exordio  Ethices  culta  diligenter  fuit  (2) , et  non  modo  apud  Judaeos 
(3)  , sed  apud  Gentiles  quoque  Philosophos  (4).  Quod  et  multo 
t ( / ' , 


(I)  Confer  Arriani  Epidrtum  I.  I.  e.  II.  ajrntem  mino*  obesae  , destitui  sensibus, 
quam  ignorare  , qnnraodo  bona  a malis  sint  discernenda.  Vide  et  iam  Throdori-tnm  ser. 

4.  de  ctir.  Crarc.  a Iret.  drscribcnlrm  Xmophnnlis  de  Socrate  narrationem  , ia  qua 
scientiae  moralis  utilitas,  et  necessitas  commcndanlur. 

(1)  Ati  exordio , inqiiimus  , m tituli  .-  nam  ad  fatinlas  amandanda  snnt , quae  Dio- 
dorus I.  I.  et  Gicrro  I.  I-  de  Invrn.  scribunt  de  primis  hominibus  brlluarum  more  vi- 
rentibus. Vide  qtiae  diximus  Tum.  I.  5 778.  et  in  notis  subjectis. 

- (S)  Moralem  disciplinam  Hebraeos  eallaisse  longe  absolutius  Graecis  , ostendit  Ew- 
sebins  t.  II-  Praep-  t.  2.  Nam  purioris  Elhicae  praerepta  eum  vera  Religione  apud 
ipsos  manserunt,  ut  sacrae  Scripturae  libri  exhibent , praesertim  libri  Salomonis.  Vide 

5.  tsiiloriim  Pelusiotam  I.  4.  episl.  40- 

(4)  De  Chaldaeis  exstant  Orarii  Ia.  quae  drrrrihi!  Stanlrjns  Riat.  Phil-  par.  xv.  ad 
euterm.  Aegyptiorum  praeerpta  moralia  collrgit  Porptirrlns  4.  de  Abstia.  Braetimi- 
nrs , Crmoosophistas , Persas,  reteres  ilelruscos  mulla  tradidisse  praecepta  morum  , 
referi  Strabo  I.  15.  srq-  Apud  Sinrnsrs  floruisse  Confiicinm , qui  plura  de  moribus  do- 
cuit , explorata  res  rsl.  I.ribnitins  lom.  5.  npp.  pag.  48.  Cnnfneiiiin  appellat  SiNcnsiunt 
Socratem.  I.rges,  et  mores  erternm  Iberorum , Critarum  , Lnrannrnm  . Samnllnm  , 
Plir.rgum  , /FJ  Inopum  , A ssrrior nm  , Indorum  . Lacedaemoniorum  . aliortimqoe  populo- 
rum descripsit.  Nicolaus  Damascrnns  , rxque  ejus  universali  Historia  excerpsit  Stobaen» 
in  Collrrtanris  , qnae  Cragins  ad  ralcrm  Oprns  dr  rrpuU.  Lacrdaeraoo.  rrfert.  HeracJi- 
drs  etiam  librum  composuit  de  Politiis,  quem  edidit  idem  Cragins  loc.  cit.  Apud  Grae- 
cos slndio  doctrinae  mnraliS  praecipue  incubuit  Socra  les,  quem  srqnntns  Plato  fuit  , 
nt  ejus  Dialogi  de  Rrpublica  oolrndnnl,  exhibelqiie  Alcinous  de  doct-  Piat.  e.  27.  srqq. 
Pythagorae  Philosophiam  praelicam  describit  Slanlr/m  Hisl.  Phit.  pari.  8.  sect.  I.  Pe 
Pythagora  mrmorabilr  dictum  rrtrrt  Slnbartts  Ser.  80.  1'ana  est  illius  Philosophi  ora- 
tio , quae  nullam  in  homine  passionem  eural.  Stoicos  Inlos  luisse  in  Instanda  do- 
ctrina d»  bono,  rt  malo  , drqne  actionibus  , rt  officiis,  discimus  et  Laertio  t.  T.  Lo- 
cuples testis  doctrinae  moralis  Stoicorum  est  Seneca,  qui  proplrrea  Moralis  lictus  est; 
itemqiie  Epictetus , et  Antoninus  Caesar.  Ssnicornin  moralem  Philosophiam  collegii 
Lipsius  in  Manmlud.  ad  Sloie.  Phd.  Videtur  autem  Aristoteles  ceteris  praestitisse  gen- 
tilibus in  hoc  doctrinae  genere-,  nam  si  doetrinarnm  sopiam  cnnsidrrrs  , universa  fer- 
me  complexus  est , qnae  ad  singntas  Philosophiae  moralis  partes  perlinent,  in  libri» 
10.  Ethie.  Nicomacheorum . iu  libris  2.  Magnorum  moralium  , in  libris  7,  Ethica- 
rum ad  Kudrmutn  , in  libris  tO.  Politicorum,  in  idiris  2.  Oeconomicorum  Ipsa  quo- 
que doctrina  Aristulrtis  antecellere  ridetur:  nam  liert  Slagirita  ex  eo  genere  Philoso- 
phorum fuit,  qui  , ut  S.  Augustinus  ait  Episl . 155.  al.  52.  veram  felicitatis  viam  igno- 
rarunt I mimis  tamen  qnam  celeri  erravit  , praesertim  Sotrales  , et  Platn . qui  rernn» 
omnium  , etiam  uxorum  communionem  indiisrrant  i et  minus  qnam  Stoici,  quos  fru- 
stra purgare  lentavit  I, ipsius  • quemadmodum  in  Platone  purgando  operam  perdidit 
Franrisrtts  Patricius.  Vide  l.artanlium  I.  3.  lusi. e.  21.  srq.  rt  Chrysostnmum  Honi.  4.  iir 
Acta.  Mittimus  Cyrenaicos,  rt  Epicureos,  In  rnim  snrs  potilis  , qnam  moralis  Philo- 
sophiae eidiores  diceodi  sunt  , cum  in  sohiptalibsis  corporis  bratitudinrm  eullnrarint. 
Studium  moralis  Philosophiae  apud  priscos  Romanos  non  fuissr  neglectum,  oslrndnnt 
lege*  tam  regiae , qnam  xu.  Tabularum , morr»  , rt  Ganonrs  antiqui  juris  Romani  rx- 
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PROLOCCS  5 

magis  penes  Christianos  omni  tempore  obtinnit  (i). 

4.  Infertur  2.  moralis  Philosophiae  objectam  esse  actiones  hu- 
mana» ordinatas  in  finem.  Sicut  subjectum  naturalis  Philosophiae, 
ait  S.  Thomas  (2) , est  motus,  vel  res  mobilis ; ita  subjectum  mo- 
ralis Philosophiae  est  operatio  huntana  ordinata  in  finem , vel 
etiam  homo,  prout  est  vo'untarie  agens  propter  finem. 

5.  Infertur  3.  Philosophiam  moralem  esse  veram  scientiam 
(3) : nam  licet  in  moralibus  saepe  consedemur  verisimilia  , nec 
nniversim  materia  morum  omnimodam  certitudinem , et  perspicui- 
tatem patiatur;  plura  tamen  in  moralibus  sunt  omnino  certa,  et 
explorata  (4);  quis  enim  de  veritate  harum  propositionum  dubi- 
tare potest.  Deus  est  colendus.  Parentes,  supremi  Principes , Ma- 
gistratus sunt  honorandi  , eisque  parendum  si  justa  praecipiant. 
Non  esse  pro  beneficio  injuriam  rependendam : furtum  , et  rapi- 
nam, et  perjurium,  et  mendacium,  et  adulterium,  mala  esse ? 

6.  Infertur  4.  moralem  Philosophiam  esse  scientiam  omnino 


bibentes.  quibus  Commentariis  adjecit  Antonius  Clarus  Sylvins  Advocatu»  tn  suprrm» 
Cliri*  Parisiensi  , magna  rrulilinne  refertos.  Libri  Ciceronis  de  legibus,  et  de  Ofltciia 
idipsnm  demonstrant. 

ll>  Celsitudinem  Christianae  Philosophiae  moralis  supra  ceteras  , docte  ostendit 
J.ivrllus  nostrr  in  oprrc  i)uod  boc  eodem  titulo  inscripsit. 

(I)  f.  EI  Me-  Iret.  I. 

(3)  Qnaren»  Hrinrceins  Elrm.  Phil.  mor.  e..  I.$  3.  an  disciplina  moralis  certa  sit 
scirntia  T Xegant , inquit , Arielotetiei  , et  ipse  Gratius  de  jure  belli , et  paci*  I.  13. 
$ I.  sed  ei  jam  Cmtnngius , Pu  femtor  (pus  , Lockiu*  tatis  fecerunt.  Ego  autem  puto, 
Heinrcciiim  ita  scribrntem  , ne  unum  quidem  Arislnlrlicum  legisse.  Non  negabit,». 
Thnmam  fuisse  Arlstolrlieiim  , cum  hoc  ei  vitio  vrrlat  Elem.  Hist.  Phil.  p.  I.  e.  I.  Le- 
gantur autem  ea  quae  scribit  S.  Ductor  I.  2-  q.  91.  a.  4.  Qiue  ai  Heinrceitis  Irgissct  , 
nae  ipsum  puduisset  accusare  Artsloleltcos  universos  , quasi  nrgarint  Philosophiae  mo- 
rali Scientiae  certitudinem.  9rd  quid  nomino  Angehcum  Unctorem  t Quotus  quisqu* 
Aristotelicns  rst  (Si  Eiislratiura  I.  Etli.  c.  3.  et  Zabarrtlam  I.  de  melh-  c.  7.  paucos- 
qnr  alios  recipias  I qui  morati  Philosophiae  verae  scientiae  rationem  negarit  t Le- 
gantur tnstitiitiunrs  quaeque  Aristotel  eae  Philosophiae  moralis.  Ita  accuratus  HcV- 
urteins  fuit. 

(I)  Philosophia  moralis  hebet  , sit  rrlrrae  scicntiir,  principia  omnino  errta , rl  ex- 
plorata, quorum  v>ri(as  statim  cognoscitur,  perceptis  terminis,  ut  hoc  principium  , 
bonum  est  faciendum  , malui u est  fugiendum  , quod  ita  in  muralibus  se  habet , ut 
principium  contradictionis  in  mrtaplijrsicis.  Habet  quoque  conclusiones  brne  multas  im- 
mediate connexas  rnm  primis  principiis  moralibus,  uti  sunt  praerepta  decalogi;  atque 
hae  efficiunt  , nl  moratis  Philosophia  sit  vera  scientia ; snnl  enim  evidenter  errtae.  Si 
autem  conclusiones  ita  sint  rlongalae  a primis  principii»  prarticis , ut  non  appareat 
illarum  eum  istis  connexio  > sequimur  quod  rst  vrrisimilins.  Id  vero  sarpissime  accidit 
in  moralibus,  quae  sunt  circa  actiones  humanas  quarum  si  una  circumstantia  mule. 
Inr  , jam  clare  non  patet  connexio  cum  primis  principiis  praclicis.  Quod  non  evenit 
in  Mathematicis  puris,  quae  universas  propositiones  resolvunt  in  principia  per  se  no- 
ta, Et  idcircn  Aristoteles  , et  cnm  eo  S.  Thomas  docent  t.  Elliie.  in  moralibus  non  es- 
sr  quaerendam  ramdrra  crrtilndinrm  quae  habetur  in  mathematicis.  Heineccius  igitur, 
et  Pufrndorlins  non  sunt  assrquiiti  mentem  Aristotelis,  neque  Aristotelicorum  , cum 
eos  redarguunt  de  nrgata  Philosophiae  morali  certitudine  scientiae-  Vide  S.  Thomaa» 
».  1.  q.  96.  art.  t.  ad  3. 
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6 PROLOG US 

practicam  , licet  enim  militas  in  moralibus  speculationes  fiant  (I) ; 
hae  tamen  ordinantur  ad  prasini  , ad  mores  scilicet  componen- 
dos , dirigendasque  operationes  in  finem.  Quare  Epictetus  (2)  et 
Clemens  Alex.  (3)  merito  Philosophiam  moralem  appellant  Medi- 
cinam animorum : nam  sicut  Medicina  in  curandis  corporum  mor- 
bis versatur,  in  idque  dirigit  commentationes  universas , quas  in- 
stituit; ita  idipsuin  edicit  Philosophia  moralis , ut  animorum  mor- 
bis medeatur. 

7.  Non  ideo  tamen  Philosophia  moralis  confundenda  est  cum 
prudentia.  Nam  licet  utraque  respiciat  actiones  humanas  ; mora- 
lis tamen  illas  respicit  universim  , prudentia  singulatim  ; ideoque 
prudentia  bonos  efficit  actus,  quibus  inest,  non  item  moralis.  Ut 
enim  advertit  S.  Thomas  (4) , ad  sciendam  (utique  moralem)  per- 
linet universale  judicium  de  agendis  , sicul  fornicationem  esse  ma- 
lum ; furtum  non  esse  faciendum:  sed  ad  prudentiam  perlinet 
recte  judicare  de  agibilibus  singulis , prout  sunt  nunc  agenda. 
Certe  nemo  prudenter  agens,  male  operatur:  nam  hoc  ipso  es- 
set imprudens : potest  autem  esse , et  saepissime  evenit  , ut  ii 
qui  cognoscunt  aliquid  esse  malum  per  scientiam,  quam  habent, 
in  praxi  deficiant.  Et  idcirco  S.  Thomas  (6)  ait : Circa  principia 
quidem  universalia  agibilium  , homo  recte  se  habet  per  natura- 
lem intellectum  principiorum , per  quem  homo  cognoscit  , quod 
nullum  est  agendum  , vel  edam  per  aliquam  scientiam  practicam  ; 
sed  hoc  non  sufficit  ad  recte  ratiocinandum  circa  particularia. 
Contingit  enim  quandoque,  quod  hujusmodi  universale  princi- 
pium cognitum  per  intellectum , vel  sciendam  corrumpitur  in 
particulari  per  aliquam  passionem  ; sicut  concupiscenti,  quando 
concupiscenda  vincit , videtur  hoc  esse  bonum  quod  concupiscit, 
licet  sit  contra  universale  judicium  radonis.  Iu  iis  ergo  qui  pec- 
cant, non  remanet  prudentia,  etsi  remaneat  saepe  scientia  uni- 
versalis practica  inhonestatis  actus  peccati  (6) ; quae  scientia  proin- 
de a prudentia  differt. 


(1)  Non  dr  iis  speculationibus  loquimur,  quae  fiunt  ad  excusandas  excusationes 
in  peccatis,  ut  dicitur  Psal.  tto.  v.  4.  qui  enim  ila  se  gerunt  . ex  rn  genere  magi- 
strorum sunt,  dc  quibus  scribit  Apostolus  3.  ad  Tim.  "4.  v.  3.  srq.  Erit  enim  tem- 
pus , cum  sanam  doctrinam  non  sustinebunt , sed  ad  sua  desideria  coacervabunt 
sibi  magistros  , prurientes  auribus  , et  a veritate  quidem  auditum  avertent,  ad  fa- 
bulas autem  convertentur.  De  his  Seneca  ait  Epist.  45.  Invenissent  forsitan  necessa- 
ria , nisi  et  superflua  quaesissent.  Mullum  enim  laborandum  est,  ut  ad  excusanda 
precata  frivolae  quaedam  inanesqur  rationes  quaerantur.  Qui  rectae  rationis  principia 
trnrt,  minus  laborat  in  inquirendo  veritate,  nec  facile  aberrat  a norma. 

(2)  Apud  Arian.  I.  3.  c.  33.  (3)  Strom.  7.  (4)  Q.  4.  de  rirt-  a.  6. 

|5)  1.2.  q.  58.  art.  5. 

(6)  Qui  errore  speculativo  laborant,  dicentes  malum  bonum,  et  bonum  malum-, 
ponentes  feneirras  lucem  et  lucem  tenebras,  nt  dicitur  tsa.  5.  v.  20.  ii  pereant  contra 
universale  judicium  rationis,  et  numqtiam  resipiscent,  nisi  ante  abjiciant  intellectus 
errorem-  Idcirco  loe.  cit.  v.  21.  subdituri  Vae  qui  sapientes  estis  in  oculis  vestris  , 
et  coram  oobismcUptis  prudentes. 
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8.  Denique  ex  tradita  definitione  Philosophiae  moralis  infer- 
tur ejus  divisio  in  tres  partes , quarum  prima  considerat  opera- 
tiones unius  hominis  ordinatus  ad  finem , quae  vocatur  Mona - 
siica  (I).  Secunda  autem  considerat  operationes  multitudinis  do- 
mesticae, quae  vocatur  Oeconomica  ("2).  Tertia  autem  considerat 
operationes  multitudinis  civilis , quae  vocatur  Politica  (3). 

9.  Kx  qua  divisione  perspicitis,  quam  late  pateant  fines  mo- 
ralis Philosophiae.  Nam  si  de  prima  tantum  parte  loquamur,  quis 
paucis  complecti  poterii  quae  de  ultimo  fine  hominis ; de  actibus 
hominis  sive  elecitis , sive  imperatis  a voluntate ; de  voluntario  , 
et  involuntario , ejusque  caussa  ; de  illorum  actuum  bonitate , et 
malitia  ; de  passionibus , animique  affectionibus  ceteris ; de  virtu- 
tibus, et  vitiis,  cum  generatim,  tura  specialim  , eorumque  distin- 
ctione , subjecto,  caussis  , circumstantiis,  intensione  , gravitate  ; de 
regulis  denique  humanorum  actuum  cum  internis,  tum  externis? 
Quae  tamen  omnis  ad  primam  Ethicae  partem  Monasticam  per- 
tinent , in  qua  singulorum  hominum  actiones  considerantur  ut  or- 
dinatae ad  finem  , vel  ut  ab  ipso  deordinatae.  Quid  vero,  si  ad- 
dantur universa  ad  Oeconomicam , et  Politicam  spectantia  ? 

10.  Nobis  igitur  in  tanta  rerum  gravissimarum  copia  constitu- 
tum est,  ea  vel  tacita  praeterire,  vel  leviter  attingere  quae  sive 
in  Theologia  Morali,  sive  in  Jurisprudentia  fuse  tradantur;  illa 
vero  diligentius  persequi,  quae  ad  Jus  naturae,  et  Gentium  perti- 
nent, prout  Juris  naturae  nomine  inlelligilur  Lex  naturalis,  et  nomi- 
ne Juris  Gentium  inlelligilur  Lex  quae  apud  universas  nationes  est 
moribus  communi  consensione  recepta.  Potissimum  vero  agemus  de 
officiis  hominum,  tum  erga  Deum,  tura  erga  seipsos  luin  erga  alios 
homines  ; quibus  quidem  officiis  universum  naturae,  et  gentium  jus 
continetur.  Ne  autem  celera  omnino  praetermittamus,  attingemus 
primum  generalia  principia  de  fine  hominis,  ejusque  felicitate, 
deque  moralitate  actuum  humanorum;  deinde  ad  Jus  naturale, 
et  Jus  gentium  progrediemur.  Initio  autem  agcndnm  ducimus  de 
ratione  tradendae,  atque  perficiendae  doctrinae  morum. 

v . :•  •••  . * • V 

QUAESTIO  I. 

De  doctrina  morum  * tradenda , alque  perficienda. 

11.  Hanc  quaestionem  instituimus  Prolusionis  loco,  prnptc- 


(I)  Dicitur  a pjorc; , unui  solui.  Itare  enim  pars  dirigit  letionrs  rnlunlalis  ad 
privatam  bonrstatrm  , priva liimijuc  bonum. 

Omoscfiia  rat  dispensatio  domestica,  ab  Sinet,  familia,  domus,  facultates 
tl  90  fsot  lex.  , , ■ , 

<31  S.  Tbom.  lac.  cil.  Politica  dicitur  a -r>X« . civitas,  aivr  Krspubika  , nude. 
Politia  rat  Reipublicar  regimen. 
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rea  quod  juniores  pleriqne  Philosophi  morales , non  modo  in  scho- 
lasticos de  re  morali  Iraclalores,  sed  in  ipsos  sanctissimos  Eccle- 
siae Palres  calamum  acuerunt  ; nonnulli  quoque  ad  moralem  Phi- 
losophiam perficiendam , humani  corporis  advocarunt  analomen. 
itaque  I.  inquiremus  in  moralem  doctrinam  Patrum  Ecclesiae;  2. 
caussam  agemus  pro  scholasticis  Doctoribus , qui  de  re  morali 
pro  dignitate  scripserunt,  comparatione  instituta  cum  doctrina  mo- 
rali recentium  Philosophorum,  qui  gloriantur,  haberique  volunt  uti 
Ethices  restitutore»,  imo  parentes  ; 3.  sententiam  expendemus  ad- 
vocantem anatomen  humani  corporis  ad  moralem  doctrinam  per- 
ficiendam ; 4.  de  ejus  vere  perficiendae  ratione  dicemus. 

ARTICULUS  I. 

Virum  morali  Christiano  Philosopho  insistendum  sit  in  morali 
doctrina  Patrum  Ecclesiae. 

12.  CUM  rccentiores  heterodoxi  opprimi  se  senserint  nube 
testium  omnium  seculornm,  confirmantium  Catholica  ' dogmata  ab 
ipsis  negata,  ut  hoc  firmissimum  convellerent  argumentum,  omnem 
Patribus  Ecclesiae  negandum  esse  fidem  dixerunt,  cnm  in  fidei , 
tum  in  morum  doctrina  , propterea  quod  in  eorum  operibus  do- 
ctrina Christi  praese-lim  moralis  corrupta  reperiatur;  videlicet, 
ut  Terlulianus  ajebat  (•),  Uberanda  veritas  Marcionem,  sive  Ltt- 
tberiun  , aut  Calvinum  , siiuilesve  humani  generis  pestes  , erpe- 
clabat.  Praeter  Daltaeum  (2) , et  Joannem  Clericum  (3)  ceteris 
impietate,  atque  impudentia  praeiverant  Joannes  Barbeyracws  (4), 
et  Christianus  Tliomasins  (.»). 

13.  Videtur  autem  cnm  iis  dicendum  1.  qnia  ut  Barbejra- 
ens  advertit  (6),  Patres  Ecclesiae  plus  adhaeserant  studio  dogma- 
tum merae  speculationis  (7),  rerumque  Ecclesiasticae  disciplinae 


' (I)  J..  de  Praescript.  c.  i8.  (?)  1*  usu  Patrum. 

(31  In  Arte  Crit.  et  in  Riblioth*  unirrrs.  Tom.  tt. 

((>  1«  Praefal.  ad  Ptifendorllttui  de  Jure  nat.  et  gent.  Gallice  versum,  et  Traite' 
de  Ia  Morale  det  Per  es  de  1’Egtisi. 

(5)  Hist.  juris  nat.  et  in  opere  Inscripto,  cautelae  circa  praecognita  Jurispru- 
dentiae c-  14-  $ 21.  et  Seqq.  quod  npus  sententiam  putidissimam  errorum  merito  dixeris. 

(6)  Tract.  cit.  rap.  I,  I 

(7)  Tliomasins  Hist.  jnr.  nat.  c.  3.  ntim,  23.  seq.  liniverint  Ecclesiae  Patres  in  dnas 
distribuit  r lasse»,  alteram,  quam  vocat  Orthodoxorum,  alteram,  q nam  dicit  Mystico- 
rum. Ile  prima  ait  i ,,  Una  quaesivit  vi.im  ad  aetrrnam  felicitatem  perveniendi  in  vern 
,,  rl  subtili  conceptu  mf.trrli  ementiar  frei  et  tnppntita  doctrina  de  emendatione  vo- 
,,  liialalis  sua  «ponte  .sequente  i mrnd. itionem  intellectus ; de  cetero  de  Christiana,  rt 
„ fleo  pl  irrnle  vita  parum  fuit  sullicita...  rl  line  modo  inculcatum  fuisse  auditoribus, 
,,  lieum  esse  Patrem  indulgentissimnm,  qui  non  adeo  rifinrose  examinaret  actiones  Ii. 
,.  bernriina  suorum  eharissimorum.  qui  se  Christianos  dicerent  , sed  patientissime  frr- 
,,  rrl  opera  rarnis.  „ fit  altera  Palrnin  classe  sie  statnit  i ,,  Ea  pr  areedrnti  plane  op- 
„ pnsila.  oppositas  etiam  forni  doctrinas,  nempe  Christum  non  sustulisse  drerin  prae. 
,,  cepia,  sed  praeceptum  rharitalis,  in  quo  tamquam  io  centro  fumUlut  esset  toltsa 
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(inani  juris  nalurae  ; ideoque  in  eorum  operibus  roperiunlur  ser- 
mones vjgi  magno  numero,  el  si  quae  allingnnlur  quaesliones, 
inepte  resolvuntur;  decisiones  vero,  et  documenta  moralia  in  eis 
exstantia,  veris  haud  nituntur  fundamentis , sed  levibus,  et  extraneis 
rationibus  , contortisque  allegoriis;  explicationes  autem  sacrarum 
Scripturarum  ineptae  quoque  sunt  ob  ignoratas  a Patribus  linguas 
orientales  , cl  ob  critice»  defectum.  Nullus  denique  in  iis  operi- 
bus servatur  ordo  , ac  melbodus.  Moralis  ergo  Patrum  doctrina 
talis  non  est,  ut  in  ea  sit  insistendum. 

14.  II.  Patres  Ecclesiae  in  multos  prolapsi  sunt  errores  ad 
morum  doctrinam  spectantes  , uli  productis  eorum  textibus  Bar- 
beyracus  ostendit  (1).  Nemo  autem  insistendum  esse  dixerit  in 
morali  doctrina  referla  erroribus. 

Prop.  Morali  Christiano  Philosopho  insistendum  omnino  est  in 
morum  doctrina  , quam  communiter  Ecclesiae  Patres  tradi- 
derunt. II.  Magna  autem  veneratione  excipienda  sunt  mo- 
ralia documenta  Patrum  singtdorum  , si  ii  fuere  sanctitate 
praestantes ; et  reverenter  exponenda,  si  quae  videantur  a ve- 
ritate recedere. 

15.  Demnnstr.  1.  p.  In  ea  morum  doctrina  Christianus  Phi- 
losophus moralis  insistere  debet  , quae  ab  oinni  errore  , errorisqnc 
suspicione  abest.  Hujusmodi  est  autem  doctrina  moralis,  quam 

„ Orcjlogns,  discipulis  suit  strenne  inculcasse Christum  Dominum  in  extremo  jn- 

„ dicio  non  examinaturum,  quid  quilibet  circa  mysterium  essentiae  divinae  rredideril, 
,,  sed...  de  prarcrpli  durii  alis  officiis  in  illa  die  exsmrn  inslitiitlirnm...  ergo  non  adeo 
,,  opus  rssr,  ut  quis  de  emendatione  intellectus  sit  sollicitus.  ,.  Attdislin  ninqiiam  ea* 
liimniaturrin  Thumasm  impiiilrnlinrem  ? Quonam  cx  fonlr  Historiae  Ecclesiasticae  du- 
plicem illam  Patrum  rlassrm  Thnmmasiiis  derivavit  1 Quinam  fuerunt  Patres  . qui  de 
subliti  conceptu  mysterii  essentiae  Dei  solliciti,  de  Christitma  el  Deo  placente  vita 
nou  miidn  miniis  tiiraninl,  srd  audilnrrs  docuniinl  suos,  Deum  patientissime  ferre 
opera  carnis,  tamquam  imbecillitates  humanas  ; rt  praecepta  decalogi  sustulerunt  p 
Non  dico  Patrum  classem,  srd  vel  unum  Christianum  Scriptorem,  qui  haereticus  non 
ruerit,  TlMiuasitts  proferat,  qui  haec  opinionum  monstra  docuerit.  Patrrs  qui  m.rslrria 
Trinitatis,  cl  locarna  lionis  ad  dogmata  Ihrnretica  perlinentia,  adversus  Arianos,  Ma- 
cnlnniiniM,  Sabrllianos,  Kestnrianos,  Eiilychianos  UiTeinlrrniit,  praecipui  Piere  Albana- 
silis.  Hilarius,  Hieronymus,  Ambrosius,  Auguslin.is,  Ciriltus  Alexandrinus,  l.ro  Vlagnus. 
Quis  aulrm  vrl  nrgligrnlissime  legent  rorum  opima,  nnn  videt  stalim,  ubique  ea  spira- 
re Christianam  duritatem,  Oenqur  ptacmlem  vllain  T tibinam  Palrrs  itti  de  carnis  ope- 
riLns  biqniiti  sunt  tamquam  dc  humanis  imbrcitlilalibiis  quas  Drus  palienlissimr  tersi? 
Quo  in  I no  operum  suorum  praecepta  Decalogi  sustulerunt!  Ad  alteram  quod  perii- 
nrl  classem,  nihilo  mimis  impiulrns  Thoniasius  est;  quis  enim  vrl  unus  Orthodoxus 
docuit,  liitrm  Mvsteri  1'nilalis  Essentiae  Dei,rl  Trinitatis  Personarum  , Incarnationis , 
ertrrornmque  articulorum  symbolo  coinprrhrnsnr  nm  qui  trrle  sfieculativi  sunt,  non 
perlinere  ad  rxamen  quod  Christus  in  exlrrnio  indicio  instituturus  erit?  Quis  umqiiam 
rorum  ne  Somniavit  qmdrin  dicere,  emendationem  inlrllrclns  in  iis  quae  perlinent  ad 
mysteria  lidri  nnn  rssr  admodum  sollicite  curandam  / Perspicitis  quot  mendseia  com- 
plexus Tlinm asilis  fnriil,  hialoringraphiim  agnis  juris  nalurae.  Praeclara  historia  men- 
daciis undique  irinis  I (I)  l.wo  citat. 
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communiter  Patres  tradiderunt.  Non  enim  fieri  potuit,  n!  in  ea 
tradenda  omnes  , vel  fere  omnes  Ecclesiae  Patres  rrrarinl.  Id  quod 
luculentissime  ostendit,  Ium  perspicacitas  summa,  et  sapientia  o- 
innibus  numeris  absoluta , cutu  admirabili  sanctitate  conjuncta, 
iot  hominum  praestanlissimorum  , quos  omnes  aut  ferine  omnes 
caeculisse  (I)  nemo  dixerit,  nisi  utroque  caliget  oculo.  Tum  Di- 
vina  Providentia,  quae  non  satis  providisset  Ecclesiae  suae,  si 
permisisset,  omnes,  vel  fere  omnes  Patres  errasse  in  doctrina  morum, 
quae  necessaria  est  ad  salutem  ; ita  enim  , et  ipsa  Ecclesia  errasset  : 
nam  Patres  testimonium  perbibent  doctrinae  quae  in  Ecclesia  tradeba- 
tur eorum  aetate;  idenque  si  omnes,  vel  fere  omnes  errassent  in 
doctrina  morum  , universa  Ecclesia  per  omnia  secula  in  ea  doctri- 
na errasset.  Morali  igitur  Philosopho  omnino  insistendum  est  in 
doctrina  moruiu,  quam  Patres  Ecclesiae  communiter  tradiderunt  (2). 

16.  Prob.  2.  p.  Singuli  Ecclesiae  Patres  ingenio,  sapientia, 
et  eruditione  plurimum  valuere,  et  si  fuerunt  sanctitate  praestan- 
tes , eos  speciali  lumine  Spiritus  Sanctus  collustravit,  ne  decipe- 
rentur, cum  praesertim  docebant  Fideles  doctrinam  morum.  Vene- 
rari ergo  oportet  eorum  singulorum  documenta  moralia : et  si  quae 
in  ipsorum  operibus  sententiae  obviam  fiant,  quae  prima  fronte  mi- 
nus recte  videantur,  eae  benigne  reveicnlerque  explicandae  sunt, 
atque  omnino  cavendum,  ne  in  deteriorem  detorqueantur  sensum. 
Qua  in  re  Angelicus  Praeceptor  fuit  plane  incomparabilis  (3),  ubi- 
que operum  suorum,  reipsa  comprobans  quod  docuerat  (<)  -.  Si 
aliqua  in  dictis  antiquorum  Doctorum  inveniuntur , quae  cum 


(I)  Si  Proltslanlrs  audimus,  ipsi  soli  vident  prarsrrlim  in  doctrina  juris  naturae, 
rl  gentium  > crlrri  vrro  ab  ipsa  Apostolorum  aetate  Turre  caeci.  Igitur  nemo  unus  ante 
Pufendorfltim,  aut  Cmtium,  aut  Hobbesium,  aut  Thomasium,  aut  Woinum  ete.  satis  per- 
spexit, sed  obtusa  nimis  omnes  fuerunt  acie  oculorum.  Insolrntissima  sane  jactatio: 
quid  enim  est  tam  arrogans,  qu  am  de  fure  ipso  naturae  Patrum  collrgium  docere  tona- 
ri/ At  Protestantrs  sinamus,  caeci  enim  revera  lunt,  et  dures  caecorum. 

<2|  Quaerens  S.  Tlinmas  qnodlib.  12.  a.  19.  utrum  una  til  Ecclesia,  quae  fit  in 
principio  Apostolorum,  et  quae  modo  est  -.  „ Dicendum,  inquit,  quod  eadem  rst  ou- 
,,  mera,  quae  tune.  erat  , et  quae  nunc  est,  quia  eadem  flde  a,  rl  eadem  fidei  Sacra- 
„ menta,  eadem  aiieloritaa,  et  eadem  professio.  Unde  dicit  Apostolus:  Divisus  est 
„ Christus f Absit.  „ Una  igitur  srmper  fuit  et  priprlno  erit  doctrina  Ecclesiae,  quia 
errare  non  potest  in  iis  quae  a-J  llilrm,  et  mores  pri linent,  cum  sit  columna  ventatis. 
Nec  obstant  peculiares  opiniones  ; hae  siquidem  non  spte  tant  ad  doclriirtm  Ecclesiae. 

(3)  Benedictus  XIV-  Consi.  Sollicita  Tom.  4.  eius  Bis II.  5 21.  hanc  praedaram  An- 
gelici Doctoris  dotem  ita  celebravit.  „ Angelicus  Scholarum  Princeps,  Ecclesiae  Doctor 
,,  S.  Thomas  Aquinas,  dum  tot  conscripsit  numqnam  satis  laudata  volumina,  varias 
,,  necessario  ostendit  Philosophorum,  Tlirologorumque  opinionrs , quas  vrrilate  impcl- 
,,  Itote  refellere  debuit.  Celeras  vrro  tanti  Doctoris  laudes  id  mirabiliter  cumulat, 
„ quod  adversariorum  nc  minem  parvipendere,  vellicare,  aut  IraJitrrre  visus  sit,  sed 
„ omnes  officiose,  ac  prihumaniler  dmirrcri.  Nam  ii  quid  durius,  ambiguum,  obscu- 
„ rumqiie  eorum  diclis  subrssrt  , id  leniler  kcnigncqur  intriprrlrnJo , cmollirbat,  al- 
„ que  explicabat-  Si  autrm  Religionis  , ac  Fidri  caussa  postulabat,  ut  eurum  srn- 
„ trntiam  exploderet,  ac  refutaret.  Unia  id  prarslab.it  modrsha  ut  non  minorem  ab 
„ iis  dissentiendo,  quam  latlioliram  vrrilatrm  assuendo,  laudem  mrrcrrlur.  „ 

(4)  Optisc.  t.  coii,  errores  Craec.  in  Pracf. 
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lania  cautela  non  dicantur , quanta  a modernis  servahir , non 
sunt  contemnenda,  aut  abjicienda , sed  nec  etiam  ea  extendere 
oportet , sed  exponere  reverenter.  Servanda  igitur  haec  regula  est, 
quae  praescribi  videtur  Eecl.  8.  v.  9.  iis  verbis:  Ne  despicias  nar- 
rationem prcsbijlcrorum  sapientium.  Et  rursus  v.  II.  Non  te  prae- 
tereat narratio  seniorum:  ipsi  enim  didicerunt  a patribus  suis. 

17.  Ad  primum  negamus.  Ecclesiae  Patres  minus  coluisse 
studium  juris  naturae,  hoC  enim  jus  praeceptis  Decalogi  contine- 
tur : quotus  autem  quisque  Patrum  est,  qui  de  praeceptis  Deca- 
logi non  tractari!  ? Negamus  quoque,  in  Patrum  operibus  reperiri 
sermones  vagos.  Vagi  enim  dicerentur,  si  nnlli  essent  determina- 
tae materiei  alligati.  Quis  autem  id  affirmabit  de  Homiliis  Chry- 
soslnmi , Basilii,  Nysseni,  de  Orationibus  Nazianzeni , de  Sermo- 
nibus Augustini,  de  Catechesibus  Cyrilli  Hierosolymitani,  de  Ho- 
miliis Gregorii  Magni,  elc.  ? In  iis  enim  Fideles  erudiuntur  in  omni 
doctrina  Ecclesiae  , de  omni  virtutum  genere.  Quod  additur  de 
quaestionibus  Inepte  resolutis  , aeque  falsum  est,  nec  Barberyacus 
ullam  earum  protulit,  quin  facile  possit  falsitatis  argui.  Falsum  est 
etiam  quod  ait  de  moralibus  decisionibus  Patrum  nixis  rationibus 
levibns,  et  extraneis,  conlortisqnc  allegoriis.  Adeantur  eorum  ope- 
ra , et  firmissimae  passitn  reperientur  constitutae  regolae  vitae 
recte  instituendae.  Usum  allegoriarum,  qui  in  Patribus  reprobat, 
is  facile  eum  reprobabit  etiam  in  l^vangelio  ubi  Christus  tam  mat- 
tis utitur  parabolis.  Non  est  autem,  cur  Barbeyracus  Patribus  ex- 
probret ignorationem  linguarum  orientalium : nam  praeterquam- 
qund  eorum  plnres  in  iis  linguis  fuere  versati,  ut  Justinus,  qui 
ortu  Samaritanus  erat,  ut  Origines,  ut  Hieronymus;  earum  lin- 
guarum peritia  necessaria  non  est  ad  Scripturarum  interpretationem 
in  iis  quae  ad  Fidem,  et  mores  pertinent  ; in  iis  enim  standum  est 
judicio  Ecclesiae,  cujus  auctoritate  et  ipsas  Scripturas  sacras  cre- 
dimus tamquam  Divinitus  inspiratas;  ideoque  merito  S.  Augusti- 
nus ajebat  (I);  Ego  vero  Erangelio  non  crederem,  nisi  tne  Ca- 
tholicae commoveret  auctoritas  (2).  Scimus  Barbeyractim  Luthcra- 
num  hominem  haec  non  admittere.  Sed  quaenam  haec  est  perver- 
sa arguendi  ratio,  ex  praconcepto  errore,  in  Patres  insurgere,  eos- 
qne  reprehendere  t Nec  etiam  erat  cur  Patribus  exprobraret  erili- 
ces  ignorationem  ; ostendimus  enim  (3),  Patres  Ecclesiae  quolibet 
sectilo  egregios  fuisse  artis  criticae  cultores.  Addimus  vero,  criti- 
cam artem  necessariam  non  esse  ad  interpretationem  Scripturarum 
in  iis  quae  ad  Fidem  , et  mores  spectant ; in  bis  enim  standum 
est  judicio  Ecclesiae,  ut  dictum  est.  Tandem  quod  dicitur  de  or- 
dine , et  methodo  a Patribus  minime  servatis,  nihil  derogat  eorum 


(1)  I..  enn  Epiil.  fandam,  c.  4. 

(2)  Vide  qme  diximus  in  l.»g.  S 1010.  Seqq.  et  in  nati»  subjectis. 

(3)  Ibid.  5 SIS,  seqq. 
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auctoritati.  Patres  aiilem , elsi  institutiones  morales  contexere  non 
sunt  arbitrati;  neque  euiin  id  necessarium  iis  temporibus  existimarunt, 
praeclare  tamen  doctrinam  moralem  universam  explicarunt,  imo 
et  populum  docuerunt,  assiduis  ad  eum  liabitis  sermonibus  ; ideo- 
que  «ipeaa  eorum  sunt  \ eluti  refertissimus  et  absolutissimus  the- 
saurus moralium  resolutionum.  Quod  et  Grotius  (1),  et  Zyglcrus 
(2),  et  Buddeus  (3),  et  Boeclerus  (4).  et  Foerischins  (5)  confessi 
sunt.  Exstant  etiam  apud  Patres  quaedam  morales  lustiliitiones.  Nam 
et  Clemens  Alex.  Paedagogi  libros,  et  S.  Cyprianus  libros  Testi- 
moniorum, et  S.  Basilius  Regulas  brevius,  ac  fusius  disputatas, 
et  S.  Augustinus  Speculum  ediderunt;  qui  quidem  libri  Institutio- 
nes quaedam  morales  sunt  ex  Scripturis  haustae  ad  vitam  recte, 
Crislianequc  agendam.  Quare  ex  Patrum  operibus  Institutiones  mo- 
rales confici  possunt  omnibus  numeris  absolutae,  rertissimamque 
Ecclesiae  doctrinam  continentes,  uti  plures  perficere  conati  sunt , 
praesertim  Natalis  Alexander,  Merbesius , et  DanieI  Concina  : quod 
et  pridem  effecerat  S.  Thomas  summa  fide,  siimmoque  studio. 

t8.  Ad  secundum  negamus,  Patres  Ecclesiae  sanctitate  prae- 
stantes, in  ullos  errores  lapsos  esse  in  materia  inorum.  Id  vero 
peettliari  dissertatione  demonstrabimus  adversus  Barbcyracum  (6). 
Nunc  autem  , ut  quisque  videat , quam  sint  inanes  ejus  conatus 
ad  labefactandum  Ecclesiae  Catholicae  doctrinam  in  materia  ino- 
rum, et  pessundandain  Traditionem  (quo  tendunt  studia  haereti- 
corum, ac  praesertim  Barbeyraci)  perminimus,  sed  non  concedi- 
mus, singulus  Patres,  quos  Barbeyracus  citat,  errasse  in  iis  quae 
ipsis  objicit.  Quid  vero?  An  si  ita  esset,  proplerea  nutaret  doctrina 
Ecclesiae  circa  mores?  Nihilo  minus.  Doctrina  Ecclesiae  non  con- 
tinetur privatis  Patrum  sententiis,  sed  communi  eorum  suffragio, 
quo  et  traditio  nititur.  Iu  iis  enim  quae  ad  Fidem,  et  inores  per- 
tinent, habenda  est  tamquam  Ecclesiae  doctrina,  ut  Lirinesis  uio- 
nct  (7).  quidquid  non  unus,  aut  duo  lanium,  sed  omnes  pariter  uno 
eodemque  consensu,  aperte,  frequenter,  perseveranter  tenuerunt, 
scripserunt,  docuerunt.  Si  qui  aulcui  fuissent  Patrum  errores  in 
doctrina  morum,  an  proplerea  omnes  in  uno  eodemque  errore  con- 
venissent, et  uno  eodemque  consensu  eiimdem  errorem  aperte,  fre- 
quenter, perseveranter  tenuisset,  scripsissent,  docuissent?  Id  Bar- 
beyracus neque  ostendit,  neque  ostendere  usquam  potuisset.  Co- 
natus igitur  ejus  vanus  est,  et  labor  inanis,  niliilque  concludit; 


(I)  In  Prnleg.  de  jure  brlli,  et  pacis. 

(V)  Miicl.  in  not.  (3j  ilist.  jur-  nat  § 9. 

(4)  In  Praefal.  ad  iib  S.  Ambrosii  de  olTIc. 

(5)  In  diss.  de  Plnl.  mor.  rl  itirisprud.  nal.  Christ.  vel  Red.  Pori. 

(6)  Coeperamus  ad  singulas  Barbcyraci  criminationes  respondere,  Palnimquc  I neri 
raiissam,  jimqnc  rem  lolam  fere  prrllcrramiis,  tum,  animadvrrlrnles,  artirnlm  pntrahi 
plus  melo,  deliberavimus,  ex  jam  paratis  responsionibus  prcnliarrm  edere  dissertatio- 
nem, til  Rarbryracians  calumnias  fusius,  atque  commodius  possemus  refutare- 

<7)  In  cnmmonilnrio  n.  4- 
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arguit  enim  a sensu  diviso  ad  sensum  compositum  , sire  a sin- 
gulis ad  tatam  collectionem  : quod  esse  contra  Dialecticae  regulas 
et  ipsi  tirones  norunt  (I). 

ARTICULUS  II. 

Utrum  recentibus  Philosophis  jure  tribuatur  laus  restitutae 
doctrinae  moralis  a scholasticis  ignoratae. 

19.  Postquam  heteredoxi,  praesertim  Lulherani,  sanctos  Ec- 
clesiae Patres  injuriis,  contumeliisque  lacerarunt,  mirum  esse  non 
debet,  si  in  ceteros  Catholicos  Ductores,  qui  de  moralibus  scripse- 
ruut,  nihilo  mitius  loquuli  sunt.  Vulgatum  est  apud  ipsos,  ante  Gro- 
tii  aetatem  jus  naturae  apud  Scholasticos  foedatum  jacuisse  (*2).  Ita- 
que si  illos  audimus,  ne  unus  quidem  ante  Grotintn  de  jure  na- 
turae pro  dignitate  disseruit,  sed  omnia  erant  miseirime  inculta, 
et  perturbata,  atque  incurabili  laborabant  morbo,  superstitionis  re- 
gno vigente.  Lux  tandem  optata  fulsit,  cum  Grotius  primum,  dein- 
de llobbesius  Jurisprudentiam  naturalem  in  formam  artis ; Pufen- 
dorfius  postea  , et  Thomasius  in  formam  systematis  aemulam; 
Wolfius  denique,  Heineccius,  aiiique  Lulherani,  Calviuianique  ho- 
mines perfectius  systema  coegerunt. 

20.  Videtur  autem  ita  dicendum  I.  quia,  ut  Pufendorflus  ait, 
scriptoribus  Romanae  Comunioni  (3)  addictis  suorum  traditorum 
nullum  certum  fundamentum,  aut  hypothesin  substernere  solemne 
est:  sed  praeter  ea,  quae  a Jurisconsultis  mutuari  solent,  frivo- 
las ut  plurimum  quaestiones  paribus  ratiunculis  confirmare  con- 
tenti, de  cetero  integras  legiones  suae  communionis  scriptorum 
allegasse  praeclarum  habent , quorum  unum  si  noveris  , omnes 
noveris  ita  omnes  magno  conatu  magnas  nugas  agunt : ut  tamen 
vix  ulla  sit  quaestio,  in  qua  isti  in  partes  non  discedant.  Cu- 


li) Si  qni  fuissent  Patrum  errores  in  doctrina  morum,  debuissent  silentio  praele- 
riri.  Sed  lute  rsl  vehis  harrrricorum  consuetudo  , quam  describit  Lirinensis  loc.  cit. 
n.  II.  ubi  loquens  de  Uonalistis  munientibus  se  auctoritate  S.  Cypriani,  aliorumque 
Episcoporum  Africanorum  ad  rebaptizandum  , ait  i Quae  silentia  sepeliri  oportebat , 
rediviva  opinione  diffamunl  sequentes  omnino  vestigia  auctoris  siti  Chain,  qui  nu- 
ditatem venerandi  .Yue  non  modo  operire  neglexit,  verum  quoque  irridendam  ce- 
leris enuntiavit. 

(2)  Convicia  in  callinl.cns  scriptores  morales  sumina  impudentia  congerunt  prae 
ceteris  Pti  tendori]  us  in  Praefal.  «per  de  jure  nat.  et  gent.  prioris  edit,  Fraocisca*  Bud- 
deus  in  ilist.  Jur.  nat.  $ II.  Christianus  Thomasius  m llist.  Jur.*aat.  Scliii rsdimiUias 
Praefjt.  in  rlem.  Jur  nat.  Flriscrlienis  in  Praefat.  mst.  jur.  nat.  rl  gent. 

(3)  Ia  edit  l.ipsien.  an.  174 1 e legebatur  sectae  R omanac.  At  in  edit-  Francofurti, 
et  Lipsiae  an-  1759.  qua  utimur,  legitur  Communioni  Romanae.  Pufendorlius  ergo, 
ul  ceteri  haeretici  , ducrbalur  odio  in  Catholicam  Ecclesiam,  qno  impellente  Catholi- 
cos Scriplures  contemnebat,  atque  insectabatur.  Quid  veri  sperandum  ab  homine  sic 
ndfrcto?  Vide  quae  diximus  Tom.  I.  pag.  35S.  in  nol. 
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jm  instituti  haec  est  arcana  (I)  ratio,  ut  postquam  inter  funda- 
menta sacrae,  istorum  Reipubldicac  est,  hominum  conscientias  non 
ratione,  sed  auctoritate  sacerdotum  regi,  xibique  in  promptu  sil 
auctorum  nubes,  quae  qualemcumque  sententiam  stabilire  idonea 
sit,  prout  quemque  persuaderi  ipsorum  inltresl.  Contemnendi  isi- 
,ur  Ml"<  scliolaslici  seri  plores  doctrinae  murali»;  ei  bono  pubbiieo 
pessime  meretur,  qui  in  tanta  solidarum  scientiarum  luce  ad  istas 
adhuc  nugas,  regni  tenebrarum  foetum  (2)  /uxla , ac  stabilimen- 
tum, Juventutem  manuducere  laborant. 

21.  II.  Ul  Ihomasius  habet  : Scholastici  Pontificii  (3),  qui 
titulis  de  Justitia,  et  rure,  vel  similibus  insigniebantur  (4).  talia 
dogmata  insinuabant  animis  discentium,  guac  solum  inserviebant 
incremento  Papatus  (6),  et  Clericatus,  et  supprimebant  auctorita- 
tem, et  potentiam  Principum,  et  Ordinum  politicorum  et  laico- 
rnm.  Praeterea  diversissimas  res  inter  se  miscebant,  Jura  natu- 
rae, gentium,  Mosaica,  Judaica,  Graeca,  Romana,  Imperialia, 
Pontificia,  colligendo  videlicet  ex  istiis  quidquid  inde  poterant  ad 
scopum  nudo  menwratum.  Quis  autem,  si  minimum  sapiat,  ejus- 
modi scriptores  sequetur  duces  ? 

22.  III.  Ul  loquitur  Buddeus  „ Ecquis  ignorat  fuisse  lem- 
pus,  cum  foeda,  et  tristis  ignorantia  orbi  universo  incumberet 

,,  et  superstitionis  regnum  magnis  undique  viribus  stabiliretur  (6)  ?..! 
,,  Philosophiam  moralem  quoque  cum  celeris  artibus  incultam 
»,  squaliore  . et  robigine  obsitam  jacuisse;  m proscriptam  veluti, 
,,  profugamqtie  avolasse,  et  mortalium  deseruisse  sedes  censere 
,,  ejus  artis  homines  potuisse  neminem  fugit.  Non  quidem  defue- 
,,  runt,  cum  scolaslicorum,  ut  vocant,  barbaris  vocibus  litterarum 
„ sedes,  cl  sapientiae  sacraria  personarent,  ex  ipsis  etiam  Tlieo- 
„ logis,  qui  hanc  doctrinae  partem  sub  incudem  revocarent;  ast 
,,  adeo  infeliciter,  ut  nullus  dubitem,  multos  in  eam  ituros  sen- 
,,  lentiant , satius  hosce  homines  et  sibi,  et  optimae  arti  consul- 
,,  luros  fuisse , si  haec  sacra  non  conlraclassenl.  Qui  vero  in  ho- 


(l|  MirHK.1  sane  «olertia  , rl  ipsa  arcana  pemlrare 

(?)  Regni  tenebrarum  nomine  PiiOndorllns  inlrUigil  Callmlicam  Ecclesiam  i nimi- 
rum antiquo  haereticorum  morr . qui . ul  rrrle  S.  Augustinus  Iract-  li.  tn  Jnan.  te 
videntes  non  totum  jactant,  ted  a Chritto  illuminatas  videri  volunt.  Quod  rursus 
confirmat . non  verilatr  illnm  , sril  odio  fuisse  primulum. 

(3)  Vide  rnr  tchnlaslicns  Tlmmasius  insrclrlur,  quia  scilire!  Pontificii,  idrst  or- 
thodoxi, et  catholici  sunt. 

<*>  Quinam  suol  hi  litnli  de  justitia  . et  jure  F Nrminrm  apml  scholasticos  hoc 
Insignitum  tilulo  ruperimus i neque  vrro  sic  insigniri  quis  . nisi  ridicule  poterat.  Quod 
•i  oli  tractatus  inscnplns  de  justitia,  et  jure,  drbnissrnl  illum  titulum  scholastici  su- 
stinere , cur  Pufrndorllus , Hrmnrccius , Flcischerus  , elc.  ipsignirndi  non  rrunl  titulo 
de  jure  naturae  , et  gentium  . propter  opera  ro  illuto  inscripta  t 

IS)  Maledicta  Tlmmasii  ex  roilrm  fonte  fluxerunt , cx  odio  nrmpe  in  catholicam 
Ecclesiam. 

(S)  Catholica  Ecclesia  est  Rmldeo  regnum  superstitionis.  Vetus  haec  est  liaerrtico- 
runt  phrasis.  Vide  S.  Augustinum  lib.  2.  con.  liti-  Peliliani  c.  9C. 
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„ nnn  successere  locum  ..  subtili,  ac  spinoso  dicendi  genere,  quae 
„ fere  propria  illorum  hominum  laus  esi,  mulla  juris  naturalis 
j,  excusserunt  capita , sine  ordine  tamen  cuncta  tradunt,  infirmo, 
,,  ac  lubrico  fundamento,  quae  docent,  superstruunt,  tlitina,  hu- 
,,  maoaqtie  jura  miscent,  rationum  momenta  aut  plane  non,  aut 
,,  jejuna  quandoque,  et  ridicula  afTerunt,  saepissime  contra  ad  Pa- 
,,  Irum  auctoritatem,  et  Conciliorum  Canones,  ad  Romanorum  Prae* 
,,  suium  decreta  intempestive  provocant , etc. 

Prup.  J.  Prorsus  immtrilo  keterodoxis  hominibus  Grotio,  Hob- 
besio,  Pufendorfio  , Thomasio,  Wolfio,  lleineccio,  aliisque  hae- 
reticis , laus  tribuitur  restitutae  Jurisprudentiae  naturalis,  site 
doctrinae  moralis.  II.  /n  ea  autem  tradenda  scholastici  primi 
subsellii  excelluerunt. 

23.  Ut  ordiamur  a Grotio  (I),  judices  damus  ipsos  h et erodo- 
xos.  Pufcndorlius  (2)  sic  de  Grotii  opere  de  jure  belli,  el  pacis 
scribit : Patendum  esi,  non  pauca  ab  ipso  plane  essr  praeterita , 
quaedam  levi  dumtaxat  brachio  tractata,  quaedam  denique  ad- 
missa quae  et  ipsum  hominem  fuisse  arguerent.  Imprimis  autem 
non  exiguam  nobilissimo  operi  labem  adspergunt,  queis  passfm 
a receptis  orthodoxa  Ecclesiae  (3)  sententiis  diversus  abit...  Co- 
nati quidem  sunt  viri  quidam  docti  editis  ad  ipsos  libros  de  jure 
belli,  et  pacis  commentariis,  his  defectibus  mederi : quorum  unus, 
el  alter  operae  pretium  fecit  non  spernendum.  Aliis  tamen  longe 
utilius  judicatum  fuit , lotam  istam  materiam  deiuio  incudi  sub- 


11) Ut  neminem  sua  fr.ni.lemm  laude  , non  necamus,  opns  Crolii  de  jure  belli- , 
et  paci»  , mulla  eludite  complecti , quae  lucem  aUferre  possunt  explicationi  luris  na- 
turae , et  genlinm-  Sril  Groluit  ipse  in  rjusiirm  op-  Prolegoin.  J IS.  Tonles  praecipuos 
indicavit,  unde  aquarum  attigit  coptam,  doclnrrs  nempe  scholis! iens  , qunrum  fuerat 
studiosus-  Multa  tamen  eo  ipso  opere  cnntinentnr,  quae  cum  doctrina  catholica  non 
cohaerent,  qnare  ejn*  lectio  est  periculi  plena. 

12)  In  priori  1’raefat.  ad  opus  de  jur.  nat-  et  gent. 

(3)  Nomine  orthodoxae  ecclesiae  PofendorAus  inlelligil  coelum  Uilhrranorum.  Vi- 
de quam  pro  sectae  erroribus  is  fuerit  sollicitus.  Dogmata  l.ulhrranis  adversa  conti, 
nentur  opere  Grotii;  id  vero  summa  erat  ratio,  ne  >11  nd  opus  manibus  lererrtur  ly- 
ronuui  Lnllirranornm ; idque  Pnfendorlliiin  incitavit  ad  novum  opus  dc  |nre  nal.rt 
gent.  cudendum.  Haec  cum  sint  , quanto  magis  abstinendum  catholicis  praesertim  Ivro- 
nibus  est  a legendis  haereticorum  libris  agentibus  de  jure  naturae,  rt  ubique  miscen- 
tibus harrrlica  dogmata  ? Quis  autem  ferre  patienter  potest,  si  audiat  eosdem  Catho- 
licos in  latides  effundi  ejusmodi  libroenm,  quasi  necessarii  sint  ad  cognoscendas  mora- 
les naturae  irgrs  , cum  tamen  vix  qmdpiam  contineant,  quod  non  contmralnr  accura- 
tiori ordine,  rt  majori  perspicuitate , soliditatrqur  doctrinae  in  innumnis  catholico- 
rum libris?  Deplorari  vix  satis  posset,  majori  studio  l.iiflie ranoj  pro  sectae  erroribus, 
quam  catholicos  pro  Fidri  piintale  incendi.  El  nihilominus  ( proh  pudori  l nonnulli  ca- 
tholicorum , ut  riuditionrm  nslrntrnl , propositiones,  quas  possent  ex  catholicis  pro- 
bare , auctoritate  haereticorum  non  ad  ros  revincendos , sed  ad  illas  demonttrandas , 
conArmant. 
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jicere,  ac  in  noram  formam  refingere.  Salmasius  autem  (!)  de 
Grolio  agens:  In  pii ilosophicis,  ait,  si  disputandi  solcrtia  specte* 
„ tnr,  vix  mediocribus  par  est:  nec  iimqnam  vidi  qui  minori  cnin 
,,  vi  raliocinelur  : id  quod  testantur  scripta  ejus,  quibus  Rivelus,  et 
,,  Maresius  rescripserunt  ..  Librum  ejus  de  jure  belli  ac  pacis 
,,  refutandam  suscepit  quidam  Professor  Almae  Juliae  „ (fuit  is 
Seldenus,  teste  Buddeo)  ,,  qui  amicis  aliquot,  quos  vidi  affirma- 
„ vit,  se  ostensurum  esse,  nullam  paginam  vacare  insignibus  er- 
ratis Accedit  Samuel  Coccejus  (2),  qui  Gratius,  ait,  singulas 
has  species  per  alias  subdivisiones,  adhibitis  novis  terminis,  adeo 
obscuras  reddidit,  ut  totum  rus  naturae  incertum  inde  reddatur. 
Henricus  vero  Cocceji  Pater  Grolium  notat  (3),  quod  mira  con- 
fusione tam  varia  /urium  genera  fingit,  ac  cumulat,  novisque, 
atque  insolentibus  vocabulis  involvat,  species  generi  suo  op/ronat, 
et  nova  ea  genera  faciat,  nec  inter  se  rite  discernat.  Nunc  vero 
quis  restitutae  doctrinae  moralis,  et  naturalis  jurisprudentiae  lau- 
dem liamini  adseribal,  qui  non  pauca  plane  praeterivit  quaedam 
levi  tractavit  brachio,,  multa  vero  erronea  complexus  fuit;  cujus 
libri  tot  redundant  defectibus,  ut  lota  materia  sit  denuo  incudi 
subjeienda,  et  in  novam  formam  refingenda,  qui  vix  mediocribus 
in  disputandi  solertia  par  est;  cujus  librorum  nulla  pagina  in- 
signibus vacat  erratis ; qui  lotum  naturae  jus  incertum  reddi- 
dit, et  mira  confusione  omnia  turbavit,  cl  obscuravit ? Atque  haec 
quidem  judicia  nostra  non  sunt,  sed  Catholicae  Religionis  hostium  ; 
qui  tamen  cum  de  scholasticis  Docloribus  idesl,  Romanae  , sive 
Catholicae  Fidei  cultoribus  agunt,  Grolium  ipsum  extollunt.  Judi- 
cium nostrum  de  Groliann  opere  jam  dedimus  (4),  addimusque, 
praeter  varios,  qui  in  eo  continentur,  errores,  vel  ipsuin  titulum 
praeseferre,  vix  in  co  attingi  quae  sunt  praecipuae  juris  naturae, 
capitibus  vero  librorum  inspectis,  slalim  deprehendi,  nullum  in  iis 
Servari  ordinem. 

24.  Accedimus  ad  Ilobbesium.  Eum  atheis  accensel  vel  ipse 
Baelius  (5).  Lynckerns  (6)  autem  ipsum  cum  Spinoza  comparans, 
ait : Uterque  in  jure  naturae  Deum  seponit : uterque  vires  natu- 
rales attendit:  uterque  nullum  jus.  fasque  primaevum  agnoscit : 
neuter  in  ullo  statu  honestum  quid,  aut  turpe,  quod  per  sc  ta- 
le sit : neuter  conscientiam  novit.  Dignus  plane  homo  qui  haec 
docens,  doctrinae  moralis,  et  jurisprudentiae  naturalis  restitutor , 
et  non  plane  eversor  habeatur.  Qui  enim  sine  Deo,  sine  animae 
spirilualitate,  et  immortalitate,  sine  ulla  spe  retributionis  aeternae, 
sine  libertate,  sioe  ulla  honestate  per  se;  quae  omnia  Hnbbesius 


ill  Apiiil  BmMriim  in  HUI.  jnr.  nat-  Toni.  I.  Atiimailvrrv.  Philnlng. 

<2)  In  Prarfal.  a.l  Crolii  oli!,  ann.  1731.  '3)  In  prn.tr.  jnr.  gcnl- 

(I)  Nnt.  I.  pag.  15.  13)  lii  <!ict.  Uist  erit,  a Hobbcs. 

(6)  commtnl.  in  Hiibcrum  I.  I.  c.  5. 
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negabat,  ulla  potest  esse  virtus,  ullum  vitium,  ull.i  morulitas,  ul- 
lum jus  (I).? 

'25.  In  Fufendnrfittm  insurrexerunt  Nicolaus  Beckmannus  (2), 
Schwarlazius,  Cesenius,  Veltliemius,  Zenigravvius,  Scberzerus,  Va- 
lentinos Alberli,  aliique  (3),  Fufendorfium  non  modo  impugnarunt, 
sed  ejus  errores  plurimos,  et  quidem  gravissimos  indicarunt,  a qui- 
bus omnibus  tantum  abfuit  ut  in  Apologia  ille  se  purgarit,  quin 
eorum  praecipuos  magis  ac  magis  confirmare  fuerit  conatus.  Qua- 
propter et  Leibnilius  (4)  in  illum  insurrexit,  et  Academiae  Jeoen- 


(I)  Credi  vix  posset , quempiam  qii  I non  modo  Christianum  Se,  sed  rallinlirum 
proHtestur,  laudem  Hnbbesio  tribuere  polnissr  redactae  Jurisprudentiae  naturalia  in 
formam  arti s.  Nihilominus  maxima  permisi  admiratione  incidimus  in  propositiones 
ex  Jiirispntdrnlia  unirersa  . quas  anno  1779.  defendendas  suscepit  Moguntiar  Joannc* 
Richardus  Rolh  , Praeside  Francisen  Anlonio  I)tirr  publirn  juris  Professore  in  Mognu- 
(ma  Umvrrsilalr  , atque  hanc  numero  8 legimus  Jurisprudentia  naturalis  a DD. 
„ Protrstantihiis  Grotio  primum,  Ium  Hobhesio  in  formam  arlia  cnacta  est  „.  Quaenam 
naturalis  jurisprudentia  conflari  ab  albeo  poterat,  qui  omnem  librrtatem,  et  inlrinar- 
tam  actionum  quaramcumque  honeatalem , aut  turpitudinem  inlkiabalnr  ? Eruntne 
ejusmodi  magistri  adolrsceol ibus  proponendi?  Non  ila  putavit  rei  ipse  l.eibuiliut  l.u- 
Iheranus  homo  i nam  in  rpisl.  3.  ad  KorlhoUum  tom.  5.  rpp.  pap  305.  loqurns  de 
Hobbrtin  i is  , ait  , tyronibus  noxiiu. 

(3)  Adversus  Brclcmanniim  Apologum  sui  frripsit  Ptifmilnrfius  , qtiam  Undem  . 
idest  cnnlentiauem , scandicam  appellavit ; est  enim  contra  Berkmanniim  Academiae 
I.undinensis  Scandiae  Svrcicar.  Omnem  superant  liilrm  scommata  , rt  sarchasmala,  qui- 
bus Pufendortiiis  in  Beckmannilm  iirilit  summa  illiberalitate.  In  Praefal.  quae  Julii  Rnu* 
«fini  nomine  insrribitnr,  iilnm  meat  hominem  fatuum  juxta  ac  rudem  , anserem, 
infamem  , insulsum  , morionem  Ecclesiae  Romanae,  nl  enim  rrferl  brurkerua  Uist, 
pini.  lom.  5-  e.  4.  $ 17.  Bnkmannus,  ejurata  haeresi  Lulherana  , Calboiieae  Brliginni 
nomen  dedit  in  St iria.  In  ipsa  vrro  Apologia  Pnfrndorlius  illum  appellat  nebulonem  ru- 
dem, et  improbum , asinium  lenebriorem  , quo  passim  vocabulo  illum  mdigHst , 
„ nigrum  calumniatorem  , nigrae  scholae  primipilum,  nigri  magistri  nigrum  diseipui 
,,  Ium,  nigrae  scholae  Ijronrm  nigrum  , calumniatorum  omnium  antesignanum,  vel 
„ potius  orei  aut  inrrrni  monstrum,  monstrorum  omnium  leterrimum , impuri ssimiiis 
,,  nebulonem  , nequissimum  sycophantam,  infame  caput  , stolidum  furciferum  , animal 
„ insociabile.  Plurlmisqiie  aliis  cum  ibi,  Ium  io  Appendice,  rt  in  rpist.  ad  amicos  ad- 
ditis contumeliis  , denique  in  eadem  Apol.  § 37.  conrimlit . „ Perge  Igitur  invidia  ar- 
„ stuare,  furcifer,  angere  noctes  diesqne,  excoque  inlidnm  Istud  pectus,  pallrscr,  eia- 
„ reace  , a laqueo  demum  vrsaniae  tuae  remedium  pete,  ut  ista  impura  anima  per 
,.  dignant  se  portam  triumphalem  exitum  invrniat  ,,.  Quis  hominem  impolitiorem  , 
inhumaniorem  , agrrsliorem  , furiisqiie  vebemcniioribiis  agitatum,  umqtiam  vidit  7 Fue- 
rit Brrkmannos  rustkns,  agrestisque  ingemi,  ac  moris,  an  proplerra , non  deam 
Christiani,  et  quidrm  severioris  Moralis,  qualem  se  Piifendorflns  lactabat,  sed  libera- 
lia, et  bonesli  honunis  erat  tol  conviciis  illum  nnrrarr,  ac  pene  ubnirre  ? Hi  sunt  prae- 
clari inorum  magistri  7 bi  moralis  doctrinae  restitutores  7 hi  inqnaip  , qui  rt  Ipsis  hae- 
reticis minus  inurbanis  stomachum  moventi  Vide  l.ribnitium  Episl.  33.  Tom.  6.  Hos 
sanctissimis  Ecclesiae  Patribus  audet  Baibryr.icus  praeferre  7 Hos  Catholici  etiam  non- 
nulli ut  oracula  consulunt  7 0 tempora . o mores!  Nunc  credat  qui  vult  Pnrendoillo  in 
praefal.  ajrnti  paratum  se  et  refellere  sine  pertinacia,  et  refelli  sine  iracundia  Nam 
ipse  factis  oslrndil,  neminem  se  fuisse  in  tuendo  pertinaciorem  , atque  iracundiorem 
in  refellendo- 

(3)  Ila  refert  Cottefridus  Mascuvius  in  Epist.  ad  f.relorem  praemissa  operi  Pufen- 
dorfli  de  jure  nat.  et  gent. 

(t)  In  episl.  ad  Molanuni , quam  Boibiurrus  fn  gummati  cuidam  siio  inseruit  j 
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»rs,  el  Lundinensis,  jus  naturae  Pufendorfii  monstruosum  dixere ; 
ipsum  vero  damnarim)  uti  Novatorem , el  Academicae  juven- 
tutis corruptorem  (I).  El  merito  quidem,  nam,  ut  celera 
praetermittamus,  quorum  nonnulla  tangemus  infra,  Pufendorflus 
in  ipsa  operis  priori  Praefatione»  Religio,  inquit,  quatenus  ad  di- 
sciplinam juris  naturalis  pertinet , intra  sphaeram  huius  vitae 
terminatur.  El  infra  (2):  in  disciplina  juris  naturalis,  hoc  modo 
adornata  immortalitas  animae  non  negatur,  sed  dumtaxat  ab  ea- 
dem abstrahitur.  Et  paulo  ante  : nondum  liquido  est  probatum, 
quodlibel  recte  facium  necessario  aliquo  praemio  vel  ut  exlrinseco 
esse  mactandum.  Quo  tendaul  hae  propositiones,  et  quo  ex  fonte 
prodierint  ostendit  Mascovius  (3).  /Eque  absurda  sunt  quae  docet, 
cum  ait  ( '0  /inis  disciplinae  juris  naturalis  tantum  ambitu  hujus 
vitae  includitur;  adeoque  ea  hominem  format , prout  hanc  vitam 
cum  aliis  sociabilem  exigere  debeat.  Et  insuper  (5) : quia  forum 
humanum  circa  externas  tantum  hominis  actiones  occupatur: 
ad  ea  autem  quae  intra  pectus  latitant , nec  aliquem  effectum  , 
aut  signum  fotas  producunt , non  penetret,  adeoque  nec  circa  ea- 
dem sil  sollicitum ; jus  naturale  magnam  partem  circa  forman- 
das hominis  exteriores  actiones  versatur.  Addit  vero  moderatio- 
nem actuum  internorum  perlinere  ad  Theologiam  moralem , quae 
revelatione  nititur;  quasi  is  qui  nihil  audivit  de  Fide,  moderari 
actus  interiores  minime  teneatur,  nec  ei  peccata  cordis  impnten- 
lur  ad  culpam.  Sic  autem  docere  Pufendorfitis  debebat,  postquam 
fundamentum  primum  juris  naturalis  in  socialitate  constituerat , 
atque  proinde  a jure  naturali  ablegarat  officia  hominis  erga  Deum, 
et  erga  seipsum.  Haec  nunc  at  tigisse  sufficiat ; de  quibus  diligen- 
tius infra.  Amabo  vos:  hisce  principiis  nixum  Pufendortii  opus  , 
dicine  potest  exquisitum , egregium , perfectum  , et  plane  sin- 
gulare, uti  nonnulli  ajitnl ; et  non  potius  exitiosum  , pestiferum  , 
venenatum,  ac  plane  impium.7 

' ‘26.  Pufendortii  errores  suis  cumulavit  Tboniasius  ((i).  Hor- 


el  habetur  etiam  in  calce  operis  Pufrndorttl  de  ofltcio  hominis,  et  ciris,  cnm  examine 
Barbe  jrraci, 

(I)  Jnlius  Rondimis  in  Prartat.  a<l  Eridem  scandicam  Pufendorfli. 

(1)  De  Jnr.  nat.  et  gent.  I.  2.  c.  3.  § 19. 

(3J  tat.  cit-  „ Depravatum,  inquit,  et  hic  Judicium  AndOris  lectinne  ttobbeail  ei* 
„ detur.,.  Nam  si  rei  possibilis  lanium  esset  animae  immortalitas,  rationem  ejus  hi- 
,i  heri  in  jure  naturae  noslra  intererat  , quia  per  eam  adslringilur  obligatio  interna, 
„ qua  Dri  reverentia  in  officio  continentur  homines,-  tantum  abest  , ut  in  tanta  gra- 
„ eissimnrnm  argumentorum  copia,  omissis  palmariis,  elevatis  ceteris,  animae  Im- 
,,  mortalitatem  tamquam  sententiam  minus  necessariam  semovere  deberet.  „ Mirum 
non  erit , si  quis  talrs  frequentans  libros  , talibus  delectetur  sententiis. 

(t)  In  Prartat.  operis  de  offle.  Iiorn.  el  cir.  5 6.  (i)  tbid.  5 t. 

(S)  De  Christiano  Thomasio  scribens  Brtttkrriis  Hist-  Pliil.  tom.  S.  c.  9.  $ 19. 
„ Reprehendunt,  inquit,  ingenium  ad  saleram  quasi  natum,  et  mordaci  dicacitate  in 
„ qnosenmqtir  non  sine  ainaru  risn  insurgens,  qui  paradoxis,  et  noxis  adsertit  sub- 
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ret  animus  percensere  propositiones,  quas  Thomasius  publice  di- 
sputandas proposuit  aano  1G94.  excerptas  ex  suis  Institutionibus, 
proposilasque  instar  professionis  fidei.  Praecipue  sunt:  ,,  Credo 
,,  quod  disputationes  de  justitia  cnniuiulaliva,  et  dislribuliva,  nni- 
,,  versalis  , et  particularis  sunt  grilli  (I)  inutiles.  = Credo,  quod 
.,  ex  ratione  demonstrari  non  possit,  Deuui  externo  cultu  esse  pio- 
,,  sequendum  (2).  ~ Credo  quod  falsiloquio  uti  aliquando  li- 
, , ceat,  inio  praeceptum  sit  s Credo  quod  meris  rationibus  natu- 
,,  ralibus  non  possit  demonstrari  omnem  concubitum  libidinosum, 
„ etiam  ad  beslialilatem  qui  pertinet  (3),  aut  concubinatum  . aut 
,,  lenocinium  esse  prohibitum  (4).  = Credo,  quod  polygamia  e- 
,,  tiam  virilis  (hoc  est,  unius  foeminae  cum  pluribus  viris)  mero 
,,  jure  naturae  non  sit  interdicta  (5).  = Credo  quod  nul- 
,,  Ins  incestus  juri  naturae  repugnet  (6).  ,,  Videte,  qualibus  fi- 
dei actibns  is  homo  non  tain  catholicam  fidem,  quam  se  ipsum 
deridendum  proposuit,  erexitque  non  juris  naturalis,  sed  iinpuden- 


„ scribere  noluerunt.. . Addunt , valde  favere  scrpttcis...  favere  autem  naturalismo 
„ quem  vocant  , »1  Religioni,  revelatae  tnlenlnm  officere  s staleee  libros  ejn»  exccr- 
„ ptij  Allirorn  m , Scrptkoriim  , Naliiralislarum  , Socinianorom...  plura  dirnrre  eum  , 
„ quam  ard  Iflrarr,  et  omnem  Religioni»  Christianae  vim  ad  ratiocinia  quaedam  mo- 
„ ralia  , gratiam  ad  natnram  revocare.  ,,  Haec  Beiirlcrrn»  et  ipse  l.nllierann»  homo. 

(I)  Equidem  egregie.  Atque  hi  homine»  barbariem  scholasticis  exprobrant;  cum  ne- 
mo tamen  plnsquam  ipsi  inrulle , et  horride  scripserit,  Qno  in  grnrre  Thomasius  ce- 
teris antecellit. 

;i)  PnfendorAus  , ut  didam  est  § 15.  docuerat,  ad  jn»  naturae  Interiore*  actui 
non  perimere.  Thomasius  nunc  addit,  nrqne  rxieraiim  Dri  cultum  ex  ratione,  sire 
naturali  jnre  drmonstrari.  Praeclari  juris  nalnrae  magi, Iri  , qui  non  drismum , rt  na- 
tnralitmum  lanium,  sed  et  alhrismnm  (Arent. 

(3i  Vere  plusqusm  bcdialis  homo  i nam  et  besllae  cum  aliis  bestiis  dirersae  spe- 
ciei rix  congredinnlnr. 

(41  De  eoncirbinalu  agens  Thomasius  I.  3.  Fundi  jur.  nat.  et  geni.  c.  II.  o.  27. 
„ Quod  vero,  inquit  , ad  species  scortationis  fuerit  relatus,  itemm  drbrlur  Clero  Pon- 
,,  tiflcio  , qui,  ut  diximus  , omnia  dicrba(  srorlalinnrm,  rm  «on  accesserat  benedictio 
„ sacrnlolalis.  Itane  rrro  ? Itaque  concubinatus  est  species  scortationis,  quia  sic  visum 
est  , Clero  Pontificio-  Lnthrrani  anlrm  , ceterique  hderodoxi  »<l  Clerum  PnntiBcinm 
non  prrlinrot  Apud  ipsos  ergo  cnncnbinalus  non  rst  species  scortationis.  I.icrbil  igitur 
extra  Romanam  Ecclesiam  concubinas  habere,  tibinam  vero  catholici  docuerunt,  omnfa 
esse  scortationem  , cui  i non  ridemus  ,»  cui  qno  referatur,  Sed  hae  sunt  elegantiae 
Thomasianae)  n»n  accesserit  benedictio  sacerdotalis ; eum  etiam  post  Concilium  Trt- 
dentinum  , matrimonia  clandestina  in  iis  locis  in  qnibns  ejus  decretum  quo  drcUran- 
tnr  Irrito,  non  filii  promuigalum  , sint  vrri  matrimonia,  rtsi  nulla  arcedat  benedictio 
sacerdotalis 

(5)  Idem  Thomasius  in  Program.  in.  1691.  memorata  hic  sna  sententia  , el  turbis 
excitatis  adversus  PiifendorDum  ob  ea  quae  de  pnlrgamla  mnhrbri  in  utramqne  par- 
tem disseruerat  r Hujus  , inquit , temporis  felicitas  eam  •), ibi  l propugnanti  pnlpga- 
naiam  etiam  eirilrm  l quietem  praestitit,  ut  hac  de  caussa  publico  scripto  impeterer 
a nemine.  Deploranda  felicitas,  et  omni  lethargo  pejur  , Indicans  magnos  apud  Prole- 
stanles  fictos  breri  tempore  In  licentia  , atqne  impudentia  progressus,  ad  quot  ne  ipsi 
quidem  ethnici  perreneeunt. 

(fl)  Ne  quidem  excipit  incestum  patris  enni  filia  , et  matris  com  filio,  quem  natu- 
ra ipsa  abhorret  el  barbarae  nationes  exhorresennt. 


Digitized  by  Google 


20  QUAESI*.  I.  ABT.  II. 

tiae,  libidinis,  el  scorlalionum  cathedram  (l).Quid  autem  ope- 
randum ab  eo,  qui  Epicuri  systema  restituere  lotis  conatns  fuit 
viribus  (2),  quique  nullam  agnovit  intrinsecam  hominis  libertatem 
(3)?  Hac  autem  negata,  corruat  necesse  est  quaecumque  tnorali- 
tas  : nam  quomodo  is  erit  laude,  aut  vituperatione  dignus,  qui 
caeca  ducitur  necessitate  (4)?  Thomasius  ergo  in  duplici  opere 
suo  de  jure  naturae,  el  gentium  (5),  non  modo  jus  naturale  va- 
stavit,  sed  omnino  delere  studuit,  ut  loco  ejus  omne  libidinnm  ge- 
nus surrogaret  (6). 

'27.  Ad  Wotfium  devenientes,  qui  quidem  videtor  esse  ceteris 
moderatior,  is,  si  Laugium  audimus  (7),  moralem  doctrinam  a 
fundamentis  evertit,  cum  ipsam  superexlru terit  alheismo  (8),  na- 


(I)  Him  cum  sint  , mhilosrcius  1).  Dur.  in  cit.  |>rop.  Mogiintinis  Tliomasio  laudem 
adseribll  coactae  jnrisprudrnliae  naturalis  in  formam  systematis  aemulam. 

lll  Vide  Finetnm  de  Prine  jur.  nat.  el  gen.  I.  I.  c.  9. 

(3)  IU  aperte  docet  Fund.  jur.  nal.  e.  t.  $ 66.  srqq.  ,,  Voluntas,  inquit  , inlrin- 
,,  aece  nullam  libertatem  , idell , nullam  rlcdionrm  liberam,  et  inditTrreolem  liabet. 

(i)  Vide  qtiae  diximus  Mclaph.  5 I0S3- 

■5' Alterum  inscribitur,-  „ Insliliilionum  jurisprudentiae  Divinae  libri  tres,  in  qui- 
„ bu*  fundamenta  juris  natdralis  secundum  hypoltiese*  illustris  Ptifradorfii  perspicue 
,,  demonstrantur.  Kllecum  i Fundamenta  Juris  naturae,  ct  .gentium  rx  sensu  commu- 
si  deducia  . in  quibus  ubique  secernuntur  principia  bonesti  , justi,  et  decori  „.  An 
talia  sint  quae  ex  ipso  descripsimus,  rrel  caeci  rident. 

(6)  Dogmata  Liilbrranorum  sunt , Cliristsm  Dominum  non  esae  datum  hominibus 
ut  Legislatorem  ; nec  qnidquam  praeter  fidem  in  Evangrlio  esse  praeceptum  , aut  pro- 
hibitum. Qutprnptrr  Trideniina  Synodus  stss.  6.  csn.  19-  definivit.  „ Si  quis  dixerit, 
nihil  prarerptum  esae  in  Evangrlio  praeter  fidem  , cetera  esse  indifferentia , neque 
„ praecepi*,  neque  prohibita,  sed  libera ; aut  prarter  Decalogi  praecepta  nihil  prrli- 
„ nrre  ad  Christianos;  anathema  sit.  Et  ean.  31.  Si  quis  dixerit,  Christum  Jrsum  a 
,,  Deo  hominibus  datum  fuisse  , ut  redemptorem,  rui  fidant,  non  etiam  ut  Legislato- 
„ rem,  cui  obediant;  anathema  sil.  Lulberanorum  errores  rrh  icans  Tbomasuis  raiilrl. 
tom.  3.  c.  9.  $ 16.  dr  Christo  docet<  nec  legislatorem  umquam  egit,  sed  Unciorem 
veritatis  maxime  salutaris.  Et  $ 19.  statuit,  nrc  Apostolos  umquam  legislatores  egis- 
se , neqne  proinde  ullam  esse  in  Ecclrsia  potestatem  Irgislatiram.  Videte  nunc  nrquis- 
simi  linnrnm  srtem.  Statuit  ipse,  rationibus  naturalibus  non  posse  demonstrari,  fal- 
siloquium , libidinosum  concubitum , tliara  ad  hesliahlalrm  , concubinatum  , lenoci- 
nium , poiygamiain  ellam  virilem,  inerstum,  esse  jure  nalurae  prohibita.  Aliunde  Je- 
ge  Eiangelica  prohdula  rise  non  possunt  ex  ejus,  crlriorumqne  l.utberanornm  princi- 
pio . qnia  Christus,  rt  Apostoli  numquam  Irgislalorrs  rgerunt.  Igitur  ex  Thomasio, 
neqtir  falsiloquium  , nrque  libidinosus  concubitus  riiam  sd  bestialitatem  , nrque  cun- 
cubinalus  , neque  lenocinium  . neque  polvgamia  rtlam  virilis,  nrque  incisius,  sunt  ul- 
la lege  interdicta.  Quod  antrm  nulla  lege  interdictum  est . licite  fieri  potest.  Ea  igitur 
flagitia  omnibus  licita  rront.  Hac  furiasse  dr  caussa  l.utlierus  pnlygamiam  indulsit 
l.angravio  ilassiar.  Vide  Bussuclum  Uefen  de  Ia  hisl  de  les  variat.  $ 66.  Si  haec  ex- 
pandisset Basnagmi , abstinuisset  utique  a defensione  Liitheri,  qund  fuerit  ad  eam  dis- 
pensationem ti  inductus.  Piam  Liillic ranismi  principia  rx  Thomasii  observationibus  po- 
lygamiam  licitam  faciunt; 

|7|  Io  eant.  Dei  adsrrta  adv.  athrns  rt  Psrudnpliil.  srrl.  3.  inemb.  6. 

<8)  Langio  non  astenlimnr , eum  Woltii  drmonstiatiouem  rxislenliae  Dei  iiuprltl. 
Fuerit  ti.ee  minus  efficax,  non  proplrrei  Wnlflus  ad  atheos  declinavit.  Haud  tamen 
probare  in  Wnlfio  possumus  tum  nimium  studium  infirma»  h aliorum  argumenta  ad 
Uri  rxittenUam  demonstrandam:  tum  ejus  adsrrtin  , qua  statuit  apud  rmrdrnt  l.an- 
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turalismo  (I),  e l f alo  faluo  (2).  Ejus  methodum  in  tradenda  mo- 
rali scientia  absonam  esse,  ct  omnino  improbandam,  pluribus,  et 
ad  oculum  ostendit  Daniel  Concina  (3),  et  ex  ipso  Desingus  (4), 
Schniausius  (»),  et  Einetus  (6).  Sed  quod  caput  est,  ipseniet  Wol- 
flus  systema  amplectitor,  quod  purum  pulumque  redolere  Epicu- 
reismum  videtur.  Nam  agens  de  principio  regulante  actiones  li- 
beras. quod  foecundissimum  appellat  in  Philosophia  practica,  il- 
lud reponit  in  usu  sensuum  corporis,  et  facultatum  animae ; ita 
ut  qui  actiones  suas  liberas  determinat  per  easdem  rationes  fina- 
les, per  quas  naturales  determinantur,  legem  naturae  serbet : qui 
vero  eas  determinat  per  rationes  diversas  ab  iis,  per  quas  deter- 
minantur naturales,  legem  naturae  transgrediatur  (7).  Quae  sane 
Epicureismuin  sapiunt,  ut  infra  ostendimus : idque  deducitur  ex 

r 

giiim  loc.  cit.  secl.  I.  muni).  5.  ,,  athnsmnm  rise  per  se  bonis  moribus  , et  Reipnbli- 
„ rae  innoxium  , rt  solum  abusum  atlinsmi  aiJ  pravam  vivendi  rationem  ducere  pos- 
,.  se ; nullo  antem  modo  illum  per  se  „.  Quae  eerle  alheis  favent , rt  athrismum  nt 
bonum  efferunt .-  nam  quis  abuti  nisi  bono  potest  t non  enim  abutimur  malis,  quae 
ipsa  soni  abusus-  tllud  etiam  ferri  in  Wolfio  nullo  modo  potest  , quod  apud  eumdem 
l.aogium  confert  abusum  allicismi  cum  abuiu  Christianae  Religionis,  inquiens.-  „ quem- 
„ admodum  novimus,  Cliristimae  Religionis  veritates  ab  iis,  qni  in  ignorantia,  rt 
„ errore  circa  bonum  , rt  malum  versantur,  ad  fovenda  delicta  trahi  ...  Qua  compa- 
ratione nihil  esse  polrst  indignius.  Sed  hac  de  re  infra. 

(I.1  Non  de  alia  felicitate  Wollius  . Crlerique  Germani  Protestanlrs , qni  de  Jure 
naturae  scripserunt,  ubique  loquuntur,  quam  de  hujus  vitae  felicitslr. 

(7)  Systema  lotum  Wolfi.inum  nixum  harmonia  praestabilita  , ad  fataliliTium  ten- 
dit. Vide  quae  diximus  Mrlaph-  $ tGOI.  trq.  Ner.  salis  est  quod  ait  Tliuminigiiis  in 
Praefat.  Insl.  Plui-  pract.  Wolfianae  in  ea  sumi  animam  , et  corpus  , ac  si  in  se  mu- 
tuo influerent  ; haec  est  enim  suppositio,  quam  tamen  falsam  esse  Wolfln»  dncet.  Qua- 
re vel  Philosophia  pradica  Wnllli  falsa  nititur  suppositione,  vrl  harmonia  prarslalnli- 
ta  , falsa  est. 

(3)  Tbeol.  Clirist.  Tom.  6.  diss.  Proleg.  c.  6.  ubi  mullis  demonstrat  exemplis  pe- 
titis ex  Wolfii  libris  moralibus,  mdhodum  Wolfianaro  non  modo  non  asse  seienliA- 
eam  , tril  esse  plane  nugacem. 

(4)  In  dialiib-  circa  mrlh.  Wnlflan.  in  Philus,  prad.  linivers, 

(5)  Risi.  jur.  nat.  § 39. 

(6)  t)r  prine,  jur.  nat.  et  gen.  I.  I-  cap.  10.  ubi  Formey  primam  describit  regu- 
lam ad  fructum  colligendum  ex  Wolfii  operibus : „ Cum  qms  , inquit  Formeyus  , le. 
„ ctionrm  operum  bujus  Philosophi  aggrrdilur,  oportet,  ut  abs  sr  removeat  omnia 
,,  quae  ad  illud  usque  tempus  legit,  didicit  , ac  meditatus  est;  adeoque  ad  hanc  Plii- 
„ losophiam  adierat  spiritum  , ut  ila  dicam  , omnino  novum,  liberiiniqnr  ab  nmni  alia 

idra.  Iniqua  sane  conditio,  qua  diam  servata  , quid  capies  emolumenti  ex  operibus 
blijuscc  Philosophi  qui  communes  ideas  est  dedignatus? 

(7)  Phil.  pract.  $ tS5,  Cum  flms  per  quem  determina lur  naturalis  jaclio  grnerati- 
va  , sit  propagatio  speciei,  et  prolis  generatio;  si  valeret  WolAanum  principium,  qui- 
cumque  actionem  liberam  drirrminarrt  per  hanc  rationem  Analem,  sive  essrt  per  le- 
gitimum oiatrimnpiiim  . Sive  per  fornicatinnem  , incestum,  «ul  concubinatum,  legem 
naturae  servaret,  et  ille  lanium  tran'gredcrelur  naturae  legem , qui  frnslranvam  ml- 
deret  generationem-  Piarlrrea  cum  organa  * natura  parata  ad  generandum,  (sml  na- 
turaliter ail  eumdem  tinem  ilrtrrminala,  qui  per  actionem  liberam  eligeret  Sirvare  ea- 
slitatrm  , transgredrirlnr  legem  nalurar,  quia  determinaiet  actionem  illam  l.brram 
per  rationem  divrrssm  ab  ea  , per  quam  determinatur  adin  naturalis.  Hae  conSrqim- 
liunrs  sna  npnutr  fluunt  rX  \VnlAinn  pritn-ipio. 
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ipsis  Woifii  propositionibus,  quas  inde  icfert,  nimirum  (I):  ope- 
ram dare  tenemur,  ut  omnem  molestiam  quantumlibet  exiguam 
evitemus.  Et  insuper  (2) : Homo  obligatur  ad  vitam  jucunde  trans- 
igendam. Et  praeterea  (3) : Homo  obligatur  ad  pulchritudinem 
naturalem  conservandum.  Imo  ad  pulchritudinem  artificialem 
non  negligendam,  et  ad  ea,  quae  ad  pulchritudinem  artificialem 
faciunt  (4). 

28.  De  Heineccio  dicimus  primum*  Elementa  juris  nat.  et 
gen.  ab  ipso  edita,  si  attente  legantur,  animo  a praejudiciis  li- 
bero nihil  ferme  continere,  quod  non  reperialur  in  quovis  morali 
libro,  etiam  in  ipsis  casuislis.  Deinde  si  vel  ipsa  Praefatio  operis 
legatur,  invenietur,  Heineccium  negasse  omnem  intrinsecam  ju- 
stitiam, et  injustitiam,  sive  honestatem,  et  turpidinem  actionum  hu- 
manarum ; ita  ut  nulla  actio  justa,  aut  injusta  dici  possit,  nisi 
quia  Deus  voluit,  illam  esse  justam,  aut  injustam  (o).  Quod  prin- 
cipium quam  sit  pestiferum,  infra  demonstrabimus. 

22.  Ex  hisce  autem  paucis  quae  animadvertimus,  aliisque  mul- 
lis quae  data  occasione  dicemus,  evidentissime  constat,  praecipuos 
jnniores  Philosophos  morales  e Protestantium  grege,  qui  veluti  ora- 
cula in  hoc  scientiae  genere  proponuntur,  pessime  de  morali  do- 
ctrina esse  meritos,  tantum  abest,  ut  ejus  fuerint  restitutores.  De 

(I,  l.oc.  cit.  § 451.  (12)  Ibici.  5 471.  (3)  Ibici. 

(I)  llnc  quam  Sint  perniciosi,  vel  me  (acente,  quisque  ridet.  Peccaret  enim  con- 
tra nalnr  ae  Irgim  quisquis  non  caveret  omnem  mnlrsliam,  quamlibet  exiguam;  quis- 
quis vitam  minus  jucunde  transigeret ; quisquis  naturalem  , et  artificialem  pulchritu- 
dinem non  curaret.  Essent  igitur  rri  violatae  Irgis  naturalis  Christiani  omnes,  qui  je- 
juniis carnem  macerjnt  ; qui  flagris  se  carduot  i qui  naturalem  venustatem  mliili  fa- 
ciunt; qui  a conquirenda  ficta  venustate  abhorrent.  An  ergo  Chrislns  nos  docuit  trans- 
gredi naturae  legem,  cum  «it  Mali.  5.  v-  5.  Beati  qui  lugent.  Et  Liic.  6.  v-  25.  Vae 
vobis,  qui  ridetis  nunc,  quia  lutjebitis,  et  flebitis ? An  Aposlolns  eandem  legis  trans- 
gressionem docuit  senhens  ad  Cal.  5.  v.  21.  Qui  autem  sunt  Christi,  carnem  suam 
e ruci fixerunt  cum  Vitiis,  et  concupiscentiis/1  Ad  quarnam  reseivali  sumus  lempo- 
ra  , ut  ii  qui  Epicure ismum  duceni  , apeileque  impugnant  doctrinam  Christi,  habean- 
tur ab  ipsis  chnstian  s tamquam  egregii  doctrinae  moralis  magistri  l 

fjj  Sic  scribit  in  Praefat.  Elem.  jnr  nat.  et  gent.  ,,  Mullum,  inquit,  rrprriri  prin- 
„ cipitim  (juris  naturae)  evidentius  existimo,  quam...  vdluntatem  ilei.  Quamvis  enim 
,,  plerique  hodie  veterem  illam  scholasticorum  doctrinam  de  nalurali  actionum  boni- 
„ tale,  r(  justitia...  In  lucrni  revocare  malint  ; rgn  tamen  pnspixitse  milii  videor,  esse 
„ quidem  actiones  in  se,  ct  sua  natura  bonas,-  at  instas  illas  dici  nnn  posse  sine  jure, 
„ nec  ins  iolrlligi  sine  lege  (ignorabat  is  legem  Dei  aeternam,  vel  potius  putabat  esse 
.,  scholasticorum  commentum),  nec  legem  sine  legislatoris  voluntate  concipi  pnsse»  a- 
„ deoqite  bomlalem  actionum  naturalem  posse  illam  quidem  hominum,  qui  recte  ra- 

Itoni,  quam  cupiditatibus  suis  obtemperare  malil,  obligatione  quadam  interna,  ad 
,,  bene  agendum  impellere,  verum  nnn  tamquam  1'gem,  sed  tamquam  ronsilium  aliquod 
„ quod,  qui  nnn  sequitur,  impiudenler  quidem,  at  non  injuste  egisse  videri  pntest  ... 
si  quis  ergo  fidem  conjugi  servet,  ab  homicidio,  a fortis,  a perjuriis  rlc.  se  contineat, 
ob  naturalem  bonitatem,  ejusmodi  continentiae,  et  oli  naturalem  malitiam  oppositarum 
arliomim,  malilqur  potius  redae  rationi,  quam  cupiditatibus  suis  obtemperare,  tonsi- 
lium quidem  bonum  ixequelur,  pruilrnlerqiir  aget,  sed  non  juste;  et  imprudens  qui- 
dem erit,  minime  vero  injustus,  qui  nnn  sequens  redam  rationem,  et  malrns  suis 
rupiditatibns  obtemperare,  adulteriis,  homicidiis,  furtis,  perjuriis  sc  pollui!.  Peregri- 
na dogmata  et  Heinrccii  erudii ione  digna. 
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ipsis,  ac  celeris  usque  ad  annum  1 757.  quo  signala  esi  Praefatio 
Heineccii  ad  Elementa  de  jus.  na),  et  gen.  sic  ideui  lieinecciua 
ibid.  scribit : Quicumque  adhuc  (neminem  omnino  excipii)  in  pul- 
cherrima illa  disciplina  versati  sunt,  illi  doctrinas  suas  vel  nulli 
certo,  et  indubio  principio  superstruxerunt,  veritates  varias  eas- 
que  utilissimas  veluli  uno  fasce,  collegisse  contenti,  vel  princi- 
pia parum  idonea  admisserunl,  vel  ea  denique  tam  longe  ex  sub- 
tilissimus , quas  Mtlaphysica  suppeditat,  notionibus  petierunt,  ut 
data  veluti  opera  tenebris  omnia  involvere  voluisse  videantur. 
Huc  tandem  recidunt  Groliana,  Pufendordana,  Thomasiana,  Wolfiana, 
aliorumque  recemiorum  conamina  ad  Heineccii  aetatem , ut  om- 
nia aiul  uno  fasce  collecta,  nulli  certo  principio  superextructa, 
mi  itaque  principiis  paruiu  idoneis,  et  data  opera  tenebris  obvo- 
luta. Magnus  sane  progressus  1 

30.  Sed  Heineccius  fortasse  palmam  tulit?  Nihilo  minus,  in 
ipsum  insurrexit  Kemmericbius  (1):  Schmausius  vero  (2)  recenlis- 
sinius  scriptor  contendit,  universos  qui  ante  ipsum  de  jure  natu- 
rae tractarunt,  scopum  ‘non  attigisse  ; Imo  Samuel  Coccejus,  qui 
anno  1761.  scribebat  (3);  Disciplinam,  inquiebat,  juris  natura- 
lis, elsi  simplicissimis,  nobisque  innatis  constat  principiis  adeo 
intricatam  reddidere  illi , qui  de  jure  dicto  scripserunt , ut  ipsa  exi- 
stentia  ejusmodi  Juris  pluribus  suspecta  visa  fuerit.  En  quo  de- 
venerunt conatus  recentium  juristaruiu.  quos  memoravimus,  qui- 
que celebrantur  veluti  naturalis  jurisprudentiae  restitutores,  ut  in- 
ceitaiu  leddereut  ipsam  exislentiam  juris  naturalis,  et  in  naturalem 
jurisprudentiam  sceplicismum  inducerent  (4). 

31.  Nunc  aulem  scholasticorum  agenda  est  caussa,  pancis  ta- 
men. Ac  ne  judicis  partes  iu  cadssa  propria  sustinere  videamur, 
judices  de  controversia  sumimus  ipsos  Philosophos  recentioies, 
praesertim  heterodoxos.  Grolios  (5) : Scholastici,  inquit,  quantum 
ingenio  valeant,  saepe  ostendunt:  sed  in  infelicia,  et  artium  bo- 
narum ignara  secula  inciderunt  (6),  quo  minus  mirum,  si  in- 
ter multa  laudanda,  aliqua  et  condonanda  sint.  Tamen  ubi  in 


(0  Elrm.  jtir ■ nat.  rt  gen.  p.  I.  I.  I.  c.  10.  $ 3.  (3)  Ia  srst.  jur.  nat. 

(3)  In  diis,  prorm.  ad  Grolium  xn.  I.  !•  e.  3.  5 35- 

(t)  Ronnrtu*  rrcrslissimns  scriptor  conqueritur  Palingencsie  Philosophique  Thom. 

7.  par.  13.  in  omni  quidem  artium,  rl  sententiarum  genere  egregios  pro.liisse  Tracta- 
tos, nullum  vern  ritare  hactenus  systema  morate,  quod  aatii  probari  possit. 

(S)  Proleg.  do  Jur.  brlli.  rl  p.ie-  5 55. 

(S)  Id  plane  negamus-  ViJr  quar  diximus  lom.  I.  psg.  61.  in  nol.  el  pag-  390.  s.  q. 
in  nnt. 'Crollns  ipse  quod  habet  boni,  accepit  a Scholastici»;  nimirum  a S.  Thoma.  Ca- 
Jetano  , Victoria.  Corarruria,  aliisque  Mothoflus  Tam.  2.  Polyhistoris  I.  I-  e.  II.  J «I- 
agros  dr  nostro  Francisco  a Victoria  ■.  Sunt,  inquit,  „ qui  to  usuro  fuisse  Crotinm  in 
„ multis  autumant,  quamquam  raro  ille  allegetur.  „ Idem  possemus  ostendere  de  ope-  ' 
ribus  nostri  Chrisostomi  ia  rei  Ii  de  Ethica  Platonii,  et  Arislolelit,  el  dr  Ciri  Ii  Christia- 
na Philosophia.  Hic  est  frequens  haereticorum  mos,  uti  saepissime  laboribus  Catholico- 
rum sibique  illos  adseribere,  ne  citatis  quidem-  rorum  nominibus,  imo  collatis  io  ros 
maledictis,  a quibus  lamrn  Grotius  abstinuit- 
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re  morum  consentiunt . vix  est,  ut  errent  (I).-  quippe  qui  per- 
spicacem admodum  ad  ea  videnda...  quae  in  aliorum  dictis  re- 
prehendi possunt ; in  quo  ipso  tamen  diversa  luendi  studio  lau- 
dabile  praebent  modestiae  exemptum,  rationibus  inter  se  certan - 
les,  non,  qui  mos  nuper  adeo  lileras  inquinare  coepit,  convihis, 
turpi  foelu  impotentis  animi  (2).  Leibniliu»  antem  (.1) : ,,  Scho- 
” laslici . ait,  corarunl,  pro  Christiana  Religione  utiliter  iuipen- 
,»  «Iere  quod  in  Ethnica  Philosophia  alicujtis  poterat  esse  nsus. 
»*  Saepe  dixi,  aurum  latere  in  stercore  illo  scholastico  barbariei ; 
„ ei  cnperom  reperiri  hominem  posse  versatum  in  hac  Hiberna, 
» et  Hispana  Philosophia ; propensum,  atque  aptum  a«J  eruendum 
,,  ex  ea  quod  habet  boni.  Sum  enim  cerlns,  laborem  ejus  com- 
ia pensatum  iri  detectione  plurium  veritatum  pulcherrimarum,  ma- 
„ goique  momenti  De  Wolfio  affirmat  Formeytis  (4),  ex  Sco- 
tasticis  inulta  accepisse  tamquam  ex  primariis  fontibus.  Quod  idem 
de  ceteris  post  Grotiuni  dicendum  est,  qui  omne  quod  boni  ha- 
bent acceperunt  a Grolio  , Grotius  vero  a scholasticis.  Ipsemet 
Buddetis,  qui  scholasticos  despiciebat,  rei  veritate  coactus  : Qui  vero, 
inquit  (5),  in  horum  (antiquorum  scholasticorum)  successerunt 
locum,  ejusdem  disciplinae  alumni  aliquanto  recenliore s indu- 
striam profecto,  et  ingenium  ad  hanc  scientiam  excolendam,  quod 
non  diffiteor,  attulerunt...  mulla  juris  naturalis  excusserunt  ca- 
pita. Si  multa  excusserunt  capita,  et  ingenio,  ac  industria  vale- 
baut,  quae  caussa  erat,  cur  oinniuo  despicerentur,  veluti  ignoran- 
tium hominum  turba  ? Accedit  Valllierniiis  Professor  Jeneusis  in 
orat.  Jenae  habita  de  laudibus  scholasticorum,  in  qua  adversus 
Pufeiidorffutu  scholasticos  de  nugis  accusantem:  Vos,  inquit,  reite- 
randi mei  Praeceptores  Theologi  vos , inquam  , rogo  ros  obte- 
stor, eloquamini,  per  Deum  eloquamini,  an  Mnralistarum  Prin- 
ceps Thomas...  Metaphysicorum  Papa  Suares...  nugas  dumtaxat 
venditaverint  t Quibus  nihil  nisi  verba,  habuit  Pufendorfius  quod 
responderet  (6). 

32.  Inter  Scholasticos  autem  veluti  sol  effulsit  S.  Thomas, 


(1)  Numqnam  errarunt  scholastici  in  iis,  in  quibus  consensere ; imo  magnae  teme- 
r ita  Iit  est,  ea  velle  in  itubium  revocare-  Vide  Canum  de  loc.  Theol.  I.  8.  c-  5. 

(2)  Is  ferine  omnium  hrtrrodoxornm  mos  est,  qui  cum  ratione  pugnare  adversu* 
Catbolicoa  non  possint,  se  armant  conviciis. 

(3)  Tom.  5.  epist.  3.  „ I.e»  Scholaitiques  ont  lache  d‘  emplnyer  olilemcnl  pour  te 
M Christianisme  , ce  qu’  it  y avoit  de  passable  dans  ta  Ph.lotnpbie  des  Payens.  J’ai 
,i  dit  souvrnt  .,  aurum  latere  in  stercore  illo  scholastico  barbariei  ( putares  leibnilinm 
in  scribendo  fuisse  imitatum  Ciceronem,  Caesarem,  Livium,  eum  lamen  et  ipse  bar- 
barus sitii  ,.  et  je  souipiteroic  qti'on  pAl  trnuvrr  qiiriqne  habile  hnmme  verse  dans 
„ celte  Pbilosopliie  Hibernoise  et  Kspagnnle,  qui  rui  de  I'  inclinat ian  et  de  Ia  capacild 
u pour  en  tirer  le  bou.  Je  suit  sAr  qu‘  il  Irouveroil  ta  peine  payi-c  par  pltisietirs  bel- 
„ les  rl  importantes  verite*. 

(4)  In  ejus  vita  praefixa  Compendio  WolHauo  juris  naturalis  Gallice  edito. 

(S)  Loe.  cit.  (6)  De  oovilal.  Phil.  c-  3. 
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cujus  profunditatem  ingenii  cum  Demosthenis  profunditate  com- 
parat vel  ipse  Morhofius  (I).  Quam  excelluerit  Aquinas  in  do- 
ctrina morum,  atque  in  ipsa  Jurisprudentia,  testes  sunt  ejus  ope- 
ra, quae  tamen  erudituli  pleriqite  omnes  vel  nuinquam  legerunt, 
imo  fortasse  ne  viderunt  quidem  , vel  si  (egerunt . minime  intel- 
lexerunt. Franciscus  Vargas  Hispanorum  longe  clarissimus,  de  Thn- 
ma  loquens : Is,  inquil  (2),  ut  in  omnibus  aliis,  quae  aii  Moralis 
Philosophiae  cognitionem  pertinent,  adeo  semper  fuit  diligens  ex- 
plorator veritatis,  ut  nihil  abditum , nihil  remotum,  nihil  obscu- 
rum esse  permiserit ; sed  omnia  exposita , prompta,  ipsa  denique 
luce  clariora  fecerit.  Huic  uni  in  sapientiae  studiis  plus  debeo, 
quam  infinitis  Jurisperitorum  verbosis  commentariis : nude,  bre- 
viterque  veritatem  exponit;  et  omissa  inani  auctorum,  opinio - 
numque  citatione , solida  via  incedit,  rationibusque  invidis  per 
omnes  adversitates  viam  sibi,  aliisque  sternens...  Nolui  D.  'J Ito- 
niae nomen...  sttblicere...  tum  ut  mea  augusto  ejus  nomime  ma- 
gis probentur ; tum  ut  omnes  adhnrter  ad  Virum  illum  cogno- 
scendum, qui  non  Physicis  magis  et  Theologis,  quam  Jurisperi- 
tis est  necessarius  •-  qui  si  eum  legissent,  inlellexissenlque,  Deus 
bone,  quantum  ignorantiae,  quantumque  turpis  erroris  e libris 
suis,  atque  animis  eximere  potuissent ! sed  longius  me  avexit  stu- 
dium, quo  in  D.  Thomam  non  affectus  modo  sum,  verum  totus 
etiam  ardeo  flagroque.  ita  magnus  Jiic  vir,  jurisqtie  perilissimus. 
qui  ad  Tridentinam  Svnodnm,  el  ad  Pium  IV.  R.  I\  Orator  mis- 
sus, incredibilem  siti  laudem  eruditionis  peperit. 

33.  Ne  vero  quis  Virum  hunc  in  Scholasticorum  referat  cen- 
sum, adeatur  cl  ipse  Grotius,  qui  Benjamino  Maurerin  roganti  ab 
ipso  rationem  studii  utiliter  impediendi  in  Morali  doctrina  ita  re- 
scripsit (3) : Neque  poenilebit,  ex  scholasticis  Thomam  Aquina- 
tem, si  non  perlegere,  saltem  inspicere  secunda  parte  secandae 
partis  libri,  quem  Summam  Theologiae  inscripsit,  praesertim  ubi 
de  justitia  agit  ac  de  legibus . Quae  sane  commendatio  maxima 
est  in  ore  ejus  qui  tamquam  restitutor  naturalis  jurisprudentiae 
ab  ipsis  Recentioribus  celebratur.  Non  dissentit  Geurgius  Paschius 
(4)  qui  post  vocatas  lectiones  Ethicas  S.  Tbomae,  opus  doctum,  el  uti- 
le: » Praestabit,  inquil,  oon  contemnendum  usum  ejusdem  Tliomae 
» Summa  Theologiae,  et  in  prioiis  secunda  secundae,  ul  vocatur, 
» qua  de  rebus  practicis  tam  ampla  doctrina  continetur  ul  viri  in- 
» genium,  et  judicium  mirari  salis  non  possimus  ».  Gabricl  autem 


(1)  Polyst.  tom.  1.  I.  2.  c.  I.  J 15.  „ Ex  hoc  Renere»  ait , inter  antiquos  Demo* 
,,  stticnes  , Vtrgilius,  Thomas  Aquinas  fuere:  atque  is  posterior  eam  ol>  caussam  Bo- 
M vis  nomine  appellatus  fuit.  Solrnt  illi  profunda  disciplinarum  omnium  penetrare  , in 
,,  civilibus  solida  instructi  esse  prudentia  „. 

(2/  De  Episcop.  jurisdicl.  et  Pnnlif.  Max.  auctor,  confir.  2.  (3)  Epist.  51. 

(4)  Introduci,  in  rem  littrrar.  moralem  vrterum  sapientiae  Antistitum  c.  2.  $ 12. 
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Naudaetis  (I)  S.  Thomani  ait  esse  in  Ethicis  omni  laude,  el  com- 
mendatione majorem  , el  nihil  non  docte,  ac  sapienter  protu- 
lisse (2). 

34.  Hoc  autem  etsi  immortalis  sit  laudationis  genus,  nullo 
modo  conferendum  est  cttm  laudibus,  quibus  Angelici  Praecepto- 
ris doctrinam  Ecclesia  Catholica,  sumnique  Pontifices  exornarunt; 
atque  novissime  SS.  D.  N.  Pius  Vi.  in  ea  allocutione,  quam  habuit 
anno  1 777.  in  Comitiis  Generalibus  Ordinis  Praedicatorum.  Sic 
eniin  paucis  complexus  est  Pontifex  doctissimus  universas  Tnomae 
laudes : Thomas  Aquinas  sol  doctrinae,  el  Theologorum  Antesigna- 
nus jure  fuit  appellatus,  cum  nihil  nisi  e sacrarum  Litterarum, 
Patrumque,  consensu  asserat,  ac  quidquid  scripsit  meruerit  (ut  pie 
fertur ) divina  voce  confirmari:  proindeque  Praedecessores  nostri 
eximiis  praeconiis  commendarunt  tamquam  Christiane  Religio- 
nis Clypeum,  firmumqne  Ecclesiae  Praesidium.  Blaterent  helero- 
doxi ; in  Pio  loquenle  Catholici  universi  Petrum,  Chrislumqu* 
ipsum  loquentem  venerantur. 

35.  Ad  primum  respondemus,  Pufendordttm  vel  nullum  le- 
gisse scholasticum  scriptorem  doctrinae  moralis , vel  si  legit  , im- 
pudenter fuisse  mentitum.  Qua  enim  fronte  adserere  potuit,  eorum 
neminem  in  tam  multis  quae  docent  de  moralitate  actuum  hu- 
manorum, de  virtutibus,  et  peccatis,  deqne  eorum  distinctione,  ma- 
litia, gravitate,  de  animi  passionibus,  de  legibus,  de  conscientia, 
deque  aliis  innumeris  ad  hominum  officia  pertinentibus,  nullo  certo 
nili  fundamento,  aut  hypolheses  habere  substratas ? Haecne  a Ju- 
risconsultis illi  sunt  mutuati  ; an  vero  contra  Jurisconsulti  ab  illis 
accepere?  Quae  ad  leges  civiles  perlinent,  utique  ex  jure  civHi, 
exque  iis  qui  civile  jus  explicarunt,  sumpserunt;  sed  quonam  alio 
ex  fonte  accipere  debebant?  an  fingere  novas  debebant  leges  Rei- 
pnblicae  Platonis,  aut  Civitatis  folis  Campanellae  ? 

36.  Tantum  autem  ingenii  non  habuit  Pufendorfius,  aut  po- 
tius noluit  habere,  ut  distingueret  quaestiones  de  regulis  doctri- 
nisqne  moralibus  universalibus  a casibus,  quos  vocant,  particula - 
ribus.  Quod  nonnulli  casus  a Casuislis  quibusdam  laxioribus  re- 
solvantur frivolis  ratiunculis,  ultro  concedimus  ; nec  fleri  aliter  po- 
terat : nam  laxae  opiniones  validis  rationibus  destituuntur,  alio- 
qui  laxae  non  essent.  Sed  qun  duro  ore  , scholastici  universi  ad 
Casuistarum  laxiorum  ordinem  rediguntur?  Nonne  apud  Gosui- 
stas  saniores  et  ipsi  casus  optimis  rationibus  resolvuntur?  De  al- 
legatis, quod  ait,  similium  scriptorum  legionibus,  Casuislis  prae- 
sertim laxioribus  convenit,  qui  cum  validis  rationibus  suadere  non 
possint,  auctoritate  aliorum  Casuistarum  aeque  laxorum  pondus 
addere  opinionibus  putant  suis.  Ceterum  quis  nunc  scriptores  ca- 

(I)  BUiliographiae  Politica*  pag.  20.  el  3G. 

(2)  Vide  nottrum  Touron  Vi*  de  S.  Tliom.  I.  5.  c.  13 
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tervatim  allegandi  morem  vidit  umquam  io  operibus  JS.  Thoroae, 
S.  Bonavenlurae,  B.  Alberti  M.  S.  Raymundi,  Alensis,  Scoti,  Pa- 
ludani,  S.  Antonini,  Bannesii,  otriusque  Soli,  Natalis  Aleiandri, 
aliorumque  Moralistarum  primi  subselii  ? Pufendorfiu»  ergo,  ut 
invidiam  scholasticis  creet,  defectus  quorumdam  Casuistarum  om- 
nibus scholasticis  attribuit  (I). 

37.  Quod  autem  vix  ulla  sit  quaestio,  in  qua  scolastici  in 
partes  non  abeant,  falsissimum  est,  si  de  capitalibus  quaestionibus 
sit  sermo  ; in  iis  enim  miriflce  conveniunt  (2).  Si  autem  sermo 
sil  de  quaestionibus  quae  casus  peculiares  respiciunt,  mirum  esse 
non  debet,  1 . quidem  quia  cum  Casuistae  alii  sint  laxiores,  alii 
saniores,  oportet,  ut  opiniones  eorum  diversae  sint.  2.  quia  cum 
in  moralibus  sequamur  verisimilia  in  casibus  particularibus,  quod 
uni  verisimile  videtur  non  videtur  alteri,  indeqtte  oritur  opinio- 
num diversitas.  Quanta  diversitas  est  infer  sententias  Grotii<  Pu- 
fendorfii  , Thomasii , Heineccii , aliorumque  P«ecentiorum  ? Gt  hi 
ergo  exibilandi  sunt,  si  valet  Pufemlorfii  ratio. 

38.  Mentitur  autem  is,  cum  ait.  Catholicorum  Doctorum  ar- 
canam rationem  esse  moderari  conscientias  hominum  sola  aucto- 
ritate Sacerdotum.  Ili  enim  auctoritate  quidem  conscientias  regunt 
in  iis  quae  ad  (idem  spectant,  sed  auctoritate  Scripturarum,  Tra- 
ditionum Ecclesiae  Catholicae , Romanorum  Pontificum  quibus  in 
Petro  data  fuit  potestas  pascendi  oves.  In  iis  vero  quae  naturali 
ratione  probari  possunt,  ratione  conscientias  regunt,  sed  ratione 
tamen,  quae  revelatione  juvatur;  imo  nec  quavis  ratione:  nam 
probabit ioristae  docent,  ut  lippis,  et  tonsoribus  notum  est,  non  li- 
cere sententiam  sequi , quae  probabili  ratione  fulciatur , si  oppo- 
sita sententia  nitatur  ratione  probabiliori.  Nihil  ergo  aliud  impia 
verbositate  sua  Pufendorfius  confecit,  quam  odium  ostendere,  quo 
catholicos  scriptores,  Cathoiicamque  Ecclesiam  prosequebatur. 

39.  Ad  secundum  respondemus,  Thomasitim  insignem  esse 
calumniatorem.  Proferat  dogmata  a scholasticis  catholicis  invecta 
ad  incrementum  Papalus.  el  Clericatus,  ut  supprimeret  auctori- 
tatem Prineipum,  et  Ordinum  Politicorum.  Catholici  Principes, 
Calbolicique  Magistratus  nihil  tale  in  illocura  operibus  reperere. 
Experti  autem  sunt  turbationes  rebellium  heterodoxoruin.  Quid  ille 
provocat  ad  libros  Catholicorum,  cura  haereticorum  facta  praedi- 
cent , nihil  esse  iisdem  haereticis  familiarius  quam  insurgere  in 
legitimas  Potestates ? Catholici  a Christo  edocti,  sciunt,  ac  do- 


(t)  Hoc  est  In  hrterodoxnrum  more  positum  , toUm  proscindere  Catholicam  Eccle- 
siam ob  defectus  qtu  rurodam  Calliolirorum  , quo*  eadem  Catholica  Ecclesia  demini. 
Sed  quid  in  Catholicis  rrprobit  Pufendorfius  Auctorum  citationes,  cum  haeretici,  prae- 
sertim l.uthersni  , loti  sint  in  congerendis  eorum  Sectae  scriptoribus^  Quo  in  genere 
cetrros  prjrunl  Thomasins,  et  Bnddens , qui  magnam  in  iis  citationibus  rrnditionis 
snae  partem  collocant. 

(3)  Quamlibet  laxi  sini  Caiuidar  quidam , nr  tmns  tamen  Pufen  lnrlli  adoptavit 
monstra  errorum. 
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cenl  fideles  , reddere  quae  sunt  Caesaris  Caesari , et  qua  sunt 
Dei  Deo.  Thomasius  autem  (I)  quamquam  in  dilinne  Monarchica 
degeret : Clericus , ait.  observavit  hodiernos  scriptores  nimis  com- 
mendare abfQtutam  Principum  potestatem,  tamquam  in  qua  sum- 
ma felicitas  rerum  publicarum  consistat  cum  tamen  rationibus  ele- 
gantibus contrarium  demonstret.  An  caussam  egerit  Monarchae  sui, 
cujus  stipendiis  alebatur,  non  est  cur  dicamus.  De  mixtis  autem 
juribus  falso  accusat  scholasticos;  non  enim  jura  miscentor,  cum 
unum  ex  allero  vim  accipit  majorem. 

40.  Ad  tertium  respondemus,  mirari  nos  vehementer,  Bud- 
deiim,  qui  peritiam  historiae  ubique  jaciat,  ignorasse,  aut  dissi- 
mulasse, decimo  ipso  Rcclesiac  seculo , in  quo  summa  regnasse 
ignorantia  dicitur,  innumeros  Christo,  et  Ecclesiae  filios  fuisse  ge- 
nitos. Siquidem  constat,  eo  ipso  seculo,  Norlhmanns,  Danos,  Do- 
lones, Hungarns.  aliosque  populos  Ecclesiae  Christi  nomen  dedisse 
(2).  Dicerelne  Buddeus,  apud  carum  Regionum  vastissimarum  po- 
pulus regnum  superstitionis  tunc  fuisse  stabilitum  ? ita  sane  affir- 
maret : nam  Catholica  Religio,  ipso  auctore,  superstitio  est.  No- 
bis autem,  qui  Lutheri  sectam,  synagogam  Satanae  merito  dici- 
mus, certissimum  est,  tot  populorum  ad  Christi  fidem  conversionem 
non  potuisse  contingere  sine  singulari  Dei  providentia,  quae  in 
cum  finem  homines  sanctissimos,  atque  doctissimos  selegit.  Nam 
quomodo  sine  iis  erudiri  ad  salutem  tol  hominum  myriades  po- 
tuissent ? quomodo  Ecclesiastica  institui  Hierarchia?  quomodo  sa- 
cramenta roinisliari?  quomodo  tot  fuissent  sanctissimi  Imperatores, 
ac  Reges.  Hernicus,  Stephanus,  Eduardus,  Canutus  etc.  si  tam 
foeda,  et  Irictis  viguisset  ignorantia  doctrinae  moralis?  Mirum! 
seculum  illud  tam  multis  filiis  Ecclesiae  Dei  aggregatis,  ac  in  sancto- 
rum etiam  album  relatis  illustre,  nec  ulla  haeresis  contagione  foe- 
datum, omnium  erit  infelicissimum  ; secula  vero  novissima  felicissi- 
ma erunt,  quamquam  innumera  edant  impiortnu  hominum  mon- 
slral  Tenemus  quaenam  fuerit  foeda  illa,  ac  tristis  ignorantia  tan- 
topere a Bttdden  deplorata.  Catholica  fides  fuit,  quam  ille  super- 
stitionem appellat.  Nos  autem  deplorare  salis  non  possumus  non 
modo  ignorantiam,  sed  caecitatem  etiam  atque  stupiditatem  ejus, 
suorumque  gregalium  , qui  in  tanta  Catholicae  Ecclesiae  luce  in 
tenebris  habitant,  et  illuminatos  se  putant.  Si  aHtem  a Luthe- 
ranis  Catholicae  Fidei  professio  ignorantia  dicitur,  scholastici  Dn- 
ctores  hanc  ignorantiam  cuicumque  illorum  scientiae  praeferunt ; 
gaudentque  appellari  se  stultos  propter  Christum,  apud  quem  sa- 
pientia hujus  mundi  stultitia  est. 

41.  Reliqua  quae  addit  Buddeus,  mendacia  sunt : nam  scho- 
lastici primi  ordinis  etsi  voces  nonnullas  adhibuerint  minus  lari- 


ci j In  Callidis  de  II, sl.  rt  Phfi.  in  prn.  5 79. 

(2)  Vidr  Bjrnniiiin  ad  annum  Chrisli  905.  n.  8.  rl  ad  an.  930.  n.  I.  rt  ad  an.  919. 
n.  2.  rl  ail  an.  965.  mim.  6.  rt  ad  an.  989.  num.  5.  srqq. 
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nas  (I),  doctrinam  tamen  moralem  sanam  quovis  tempore  impense 
coluerunt,  ei  optime  consuluere,  ac  tam  miro  ordine  tradiderunt, 
ut  salis  sit  quodlibet  eorum  opus  in  medium  adferre,  ut  impu- 
dentis mendacii  Buddeus  arguatur.  Quod  autem  in  eis  reprehen- 
ditur de  advocatis  in  subsidium  juribus  divinis,  et  humanis,  Pa- 
trum auctoritate,  ac  Canonum,  et  Romanorum  Pontificum  Decre- 
tis , tantum  abest,  ut  quidpiam  eis  detrahat  laudis,  quin  fuis- 
sent reprebeosione  digni,  si  aliter  se  gessissent. 

ARTICULUS  III- 

Utrum  ad  moralem  scientiam  perficiendum  advocanda  sit  - 
humani  corporis  anatome. 

42.  De  morali  Philosophia  ad  fastigium  ab  se  evecta  gloria- 
bantur Pufendorfius,  Tbomasios,  Heineccins,  aliique ; cum  nuperi 
quidam  Philosophi  (2)  illam  adhuc  in  tenebris  versari  dixerunt, 
neque  sperandum  esse  de  ea  perficienda,  nisi  in  subsidium  advo- 
cetur medicina,  et  anatome  (3). 

43.  Videtur  autem  ita  dicendum  I.  quia  scientia  moralis  est 
de  actibus  humanis.  Hi  autem  procedunt  ab  humana  natura  ; haec 
vero  componitur  ex  anima  et  corpore.  Nisi  ergo  perfecta  institua- 
tur atialysis  non  modo  actionum  intellectus  et  voluntatis  quae  sunt 
facultates  animae,  sed  etiam  organorum  corporis  quae  ministrant 
animae  intelligenli,  ac  volenti,  frustra  quaeretur  moralis  scien- 
tiae perfectio. 

44.  II.  Ethica  est  scientia  praclica,  ideoque  pendens  a phy- 
sicis experimentis,  et  observationibus.  Quousque  igitur  notionibus 


(I)  Si  qui  minui  jnatc  accusare  de  scribendi  barbarie  Scholasticos  possunt , ii  cer- 
te lunt  Lutbrrani , qni  a magistro  suo  barbariem,  ac  furorem  «ludi,  eum  plenissime 
imitanlur,  ne  Buddru  quidem  excepto,  qui  ceteris  politior  videtur.  Hit barismomm  , 
qui  in  illis  occurrunt,  longum  texere  possrmus  catalogum.  Pauca  describimus  cx  Tlio- 
ruasii  opere  de  cautelis  circa  praecognita  Jurisprudentiae.  Quis  iatine  dixerit  caute- 
lam , et  pag.  (3.  palpabiliter , et  pag.  49.  disciplinari , rt  pag  Si.  dabilia  , et  pag. 
1U0.  pedanticam  , tl  pag.  107.  narioribus , rt  pag.  117.  complimentoios  f Et  qnul 
celera  peraequamur , quae  uiuiiurra  pene  sunt!  De  stylo  cultiori  curamus  parum  , 
dummodo  res  sint  Imnar.  Ili  aiilrm  qui  cum  innumeris  barbarismis  innumeros  conjun- 
gunt errores,  nihilominus  scholasticis  barbariem  exprobrant. 

(i)  Boonrt  Palitig.  Phil.  tam  1 par.  13.  Auctor  tib.  Syslime  sociat . ou  Prin- 
cipes naturets  de  la  Morale  tom.  I-  cap.  t.  Anetor  tib.  C ode  de  ta  nature,  ou  le 
veritable  esprit  de  ses  loix  de  tout  tems  negligc . ou  meconnu  p I.  a udor  Troile 
des  droits  du  Gente  c.  3.  Auctor  Lrtlvcs  P hilos,  jur  la  Physionomic,  Icti • ?9.  fious- 
srl  syst.  phys.  et  mor.  aliique  arfsersus  quos  opusculum  rdidit  an.  1778.  nostrr  Ansal. 
di  / inscriptum , Ri/lessioni  sopra  i mezzi  di  perfezionare  la  Philosophia  morale. 

(3)  In  hanc  controversiam  eat  accurate  inquirendum ; quandoquidem  ea  abulnnlur 
increduli  homines  ad  destruendam  animae  nuslrar  spjritnalitatc  ro  , atque  ad  affirman- 
dum , pnsse  dum  nrgata  Dei  rxislentia  , subsistere  virtutes  mnralrs  , quod  hae  con- 
sistant in  corporis  mechanismo  , sinique  ejusdem  mechanismi  effectus,  ct  phaenomena- 
Auctor  syst.  nat.  I.  p.  c.  8.  srq.  hanc  impietatem,  quam  alii  subdole , aperte  docuit. 
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utemur  abstractis  virtutum  idealium  , nullus  ejus  erit  progressus. 

45.  IU.  Elementa,  et  respectus  humanae  naturae,  actionum- 
que  iiumanarnm  non  satis  innotescunt;  nam  pravum  esi  cor  om- 
nium, et  inscrutabile : quis  cognoscet  illud ? ut  dicitur  Jerem.  17. 
v.  9.  Oportet  ergo,  ut  attente,  profundeque  scrutemur  hominum 
actiones,  ac  saepe  comparemus  moralia  phaenomena  cum  physica 
illorum  constitutione,  ut  novos  detegamus  respectus,  aut  nitidius 
dejfrehendamus  eos,  quos  vix  animadvertimus : quod  absque  dili- 
genti analysi  constitutionis  hominis  non  solum  inelaphysicae,  sed 
etiam  physicae,  obtineri  nequit. 

4 (i.  IV.  Saepe  anima  sensationes  experitur,  quas  nollet ; sae- 
pe etiam  passionibus  agitatur.  Sensationes  autem,  et  passiones  non 
sunt  sine  corpore,  cum  non  sint  sine  motu  locali,  qui  est  pro- 
brius corporis.  In  scientia  igitur  morali,  quae  motus  in  anima  in- 
surgentes, et  passiones  hominum  investigare  diligenter  debet,  ra- 
tio praecipua  babenda  est  organizalionis,  ac  temperamenti  corpo- 
ris humani : quod  absque  analysi  per  anatomen  instituta,  fleri  non 
potest. 

47.  V.  Ostensum  est  supra  (I),  animam  in  corpus,  et  cor- 
pus iu  animam  mutuo  influere.  Nisi  ergo  modi  hujusce  influxus 
attente  perpendantur,  interclusum  erit  iter  ad  moralis  scientiae  ar- 
cana secretiora.  Qui  autem  fieri  poterii,  ut  ii  modi  detegantur, 
absque  diligenti  analysi  animae,  et  corporis? 

Prop.  1.  Si  attendatur  quod  est  proprium  et  principale  objectum 
scientiae  moralis,  sive,  ut  ajunt,  objectum  formale,  inutilis  est, 
et  frustranea  humani  corporis  analysis  per  anatomen  instituta. 
II.  Si  vero  consideretur  id  quod  est  veluti  materia  site  objectum 
materiale  actionum  moralium  , et  accidentalis  dispositio  ad 
ipsas ; pertinet  ad  scientiam  moralem  minus  principaliter,  con- 
siderare diversam  humanorum  corporum  dispositionem.  III. 
Non  tamen  propterea  necessaria  est  perfecta  analysis  corporum 
humanorum,  ul  scientia  moralis  perficiatur. 

48.  Prnb.  I.  p.  Ex  dictis  (2)  cnm  S.  Thoma.  Proprium  et 
principale  objectura  scientiae  moralis  sunt  actiones  humanae,  qua- 
ternis humanae  sunt,  seu  quatenus  ex  voluntate  deliberata  proce- 
dunt, et  homo  est  earum  dominus  ita  enim  sunt  morales,  ideo- 
que  scientiae  moralis  objectum  formale : nam  ii  actus , quorum 
homo  dominus  non  est  proprie  morales  dici  nequeunt ; cum  enim 
non  »inl  in  libera  hominis  potestate,  ei  non  possunt  laudi,  aut  vi- 
tio adseribi.  Atqui  actiones  procedentes  ex  voluntate  deliberata,  non 
a corporis  humani  constitutione,  sed  a libera  hominis  voluntate 

« 

(I;  MfUpli.  S 1013.  xqn-  <3>  5 5. 
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pendent,  quae  quavis  existente  constitutione  corporis,  potest  eas 
elicere,  vel  non  elicere.  Fac  enim,  hominum  ex  temperamento  in- 
clinatum esse  ad  iram,  an  proplerea  non  erit  in  ejus  potestate, 
iracundiae  consentire . aut  eam  insurgentem  coercere  , et  exlin- 
gucre  ? Quaecumque  sit  inclinatio  prava,  nisi  accedat  voluntatis 
consensus,  actio  neque  bona  neque  mala  est  (I)  Inspecto  igitur 
objecto  formali  scientiae  moralis,  inutilis,  et  frustranea  est  hu- 
mani corporis  analysis  per  analomen  instituta.  Et  sane  quaecum- 
que fiat  analysis,  id  ad  summum  poterii  deprehendi,  hunc  nem- 
pe hominem  prae  alio  esse  ad  iram,  ad  concupiscentiam,  ad  man- 
suetudinem, ad  castitatem  etc.  ex  physica  constitutione  magis  in- 
choatum. Haec  autem  ad  lineam  moralem  non  pertinent,  nisi  ac- 
cedente deliberatione  voluntatis  consentientis  aut  dissentientis.  Tem- 
pus ergo  teritur  inutiliter,  si  constitutio  humani  corporis  summa 
etiam  diligentia  per  analysitn  investigetur  , ad  decernendam 
moralilalcm  actuum  humanorum,  qua  ratione  morales  sive  deli- 
berati suut ; id  enim  pendet  a voluntate,  qua  ratione  libera  est  (2). 

49.  Alteram  partem  tradit  S.  Tbomas  ; docet  enim  (3),  quod 
diversitas,  et  distinctio  gradus  tn  animabus  caussetur  ex  diver- 
sitate corporis,  ut  quanto  corpus  melius  comple xionatum  fueris, 
nobiliorem  animam  sortiatur  (4).  Docet  praeterea  (5),  voluntatem 
ex  parte  objecti  moveri  ab  appetitu  sensitivo.  „ Manifestum  est, 
,,  inquit,  quod  secundum  passionem  appetitus  sensitivi  immttla- 
,,  tur  homo  ad  aliquam  dispositionem  ; unde  secundum  quod  ho- 


(I)  Universi  homines  per  peccatum  Adae  vulnerati  aunt  non  solum  in  intellectu  per 
ignorantiam,  et  in  volnnlate  per  malitiam  , sed  etiam  in  appetitu  sensitivo  per  con- 
cupiscentiam, et  irascibilem.  Nihilominus  absit,  ut  quis  dicat,  concupiscentiam,  ant  ira- 
scibilem  in  scipsis  malas  esse,  et  non  poti  il$  relictas  in  nobis,  etiam  post  baptismum, 
ut  nobis  liant  virtutum  materia.  Tridrntina  Synodus  sess.  5.  cap.  5.  ,,  Manere,  in- 
„ quit,  in  baptizatis  concupiscentiam  , vel  fomitrm  , haec  sancta  Synodus  fatetur , et 
„ sentit,  quae  cum  ad  agonem  relicta  sit  , nocere  non  con«e nlirnlibus , sed  viriliter 
„ per  Christi  Jesu  gratiam  repugnantibus  noo  valet ; quinimo  , qui  legitime  cerlave- 
,,  fit,  coronabitur.  Hanc  concupiscentiam,  quam  aliquando  Apostolus  peccatum  appel- 
„ tat,  sancta  Synodus  declarat.  Ecclesiam  Catholicam  numqnam  intellexisse  precatum 
„ appellari,  quod  vere  et  proprie  in  renatis  precatum  sil  , srd  quia  ex  precato  est, 
„ et  ad  precatum  inclinat  „.  Quod  si  concupiscentia  quae  rx  precato  est,  dici  n»n 
potest  peccatum,  nrque  proinde  ad  linram  moralem  perlinet,  nisi  tantum  dispositive, 
qua  scilicet  ratione  ad  peccatum  inclinat,  multo  minus  physica  humani  corporis  con- 
stitutio. 

(5)  S.  Augustinus  Epist.  155.  at.  51.  n.  13.  ,Von  faciunt  , ait,  /tonos , vet  malos 
mores,  nisi  boni,  vet  mati  amores-  In  his  autem  libera  est  voluntas,  qnaccumquc 
sit  corpori*  constitutio. 

(3)  in  1.  dist.  32.  s.  3. 

(4)  Auctor  Epist.  Philos-  de  Phytionomia  , rt  Auctor  Op.  Medicine  de  1’esprit, 
non  recte  cx  unitate  spreillea  animarum  noslratum  infe'nnt,  humanas  affrdionrs , el 
actiones  morales  absolute  dependere  ab  organo  corporeo;  nam  ut  ad  rem  S.  Tbomas  I. 
1.  q.  63.  a.  I.  agere  per  voluntatem  , est  homini  naturale  secundum  speciem,  el  non 
ex  natura  individui,  est  enim  proprium  hominis,  qua  homo  est:  homo  autem  per  ani- 
mam intellectivam  constituitur  ia  specie : nam  forma  est , quae  dat  speciem. 

(5)  I.  1.  q.  9.  a.  J- 
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,,  rno  esi  in  passione  aliqua,  videtur  sibi  aliquid  conveniens,  quod 
i,  non  videtur  ei  extra  passionem  ex iMen Ii ; sicut  irato  videtur 
,,  bonum,  quod  non  videtur  quieto  ;»ct  per  hunc  modum  ex  parte 
,,  objecti,  appetitus  sensitivus  movet  voluntatem  ,,.  Insuper  do- 
cet (I),  quod  magnitudo  passionis  non  solum  dependet  ex  virtute 
agentis,  sed  etiam  ex  passibili  tale  patientis , quia  quae  sunt  bene 
passibilia , multum  patiuntur  etiam  a parvis  activis.  Loqnens  ve- 
ro de  habitibus  : ,,  Ex  parte  corporis,  inquit  (2),  secundum  na- 
„ luram  individui  sunt  aliqui  habitus  appelitivi  secundum  inchoa* 
„ tiones  naturales  ; sunt  enim  quidam  dispositi  ex  propria  cnr- 
„ poris  complexione  ad  castitatem,  vel  mansuetudinem  vel  ad  ali- 
,,  quid  hujusmodi  Addi-t  quoque  (3):  Secundum  naturam  indivi- 
dui (sive  secundum  determinatam  eorjtoris  romplexionem.es.  qua 
dicitur  luimini  aliquid  naturale  secundum  naturam  individui,  cum 
ex  corpore  accipiatur  animae  individualm,  nt  supra  (4)  dictum  est) 
esse  in  homine  quasdam  virtutum  inchoationes  , ir, quantum  ex 
corporis  dispositione  aliqui  sunt  dispositi  vel  melius  vel  pe  jus 
ad  quasdam  virtutes  , prout  scilicet  vires  quaedam  sensitivae 
actus  sunt  quarumdam  partium  corporis  , ex  quarum  disposi- 
tione adjuvantur  vel  impediuntur  hujusmodi  vires  in  suis  acti- 
bus, et  per  consequens  vires  rationales , quibus  hujusmodi  sen- 
sitivae vires  deserviunt:  et  secundum  hoc  unus  homo  habet  na- 
turalem aptitudinem  ud  scientiam,  alius  ad  fortitudinem,  alius  ad 
temperantiam.  Quorum  omnium  ratio  est,  quia  voluntas  ductum 
sequitur  intellectus;  intellectus  vero  in  hoc  statu  conjunctionis  cum 
corpore,  non  intelligil  nisi  per  species  acceptas  a sensibus:  sensus 
autem  pendent  ab  organis  corporalibus. 

50.  Nunc  sic : ad  moralem  scientiam  perlinet  non  modo  con- 
sideratio actionum  humanarum,  qua  ratione  humana*,  sive  mo- 
rales sunt,  sed  etiam  earum  materiae,  sive  objecti  materialis,  et 
variarum  dispositionum  accidentalium,  quibus  eaedem  actiones, 
ei  voluntas  hominis  diversimode  afficiuntur,  etenim  ad  eamdem 
scientiam,  ad  qnam  principaliter  pertinet  ratio  formalis  objecti, 
perlinet  etiam  omne  id  quod  reducitur  ad  eam  rationem.  Atqui 
varia  corporis  dispositio  , ac  temperamentum  diversimode  dispo- 
nunt ad  actiones  morales;  idemque  praestant  variae  hominum 
passiones , quae  sine  corporis  transmutatione  non  sunt ; ipse  quo- 
que appetitus  sensitivus  , qui  similiter  pendet  a corpore  . movet 
voluntatem  ex  parte  objecti,  ut  dictum  est  (5).  Itaque  ad  mora- 
lem scientiam  pertinet  minus  principaliter  consideratio  dispositio- 
nis et  temperamenti  corporum  humanorum  (6). 


(I)  Ibi q.  22.  3.  3-  ad  2.  (2)  Ibid.  q.  SI-  a.  I.  (3)  Ibid.  q.  63-  a.  I- 

1 (I)  Metapti.  5 601.  ‘ (5i  S pratced. 

(6)  Conscientiarum  Moderatore*  ad  liapc  rem  debent  diligenter  Jniraadvrrler*  , 
ut  retium  ferre  judicium  possint  de  peccatis  ex  passione  patratis.  Nam  passio  an- 
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at.  Tertiam  pjrleni  probamus  es  ipsistnel  Adversariorum 
principiis.  Tantum  abest,  ut  perfeda  anatome  humani  corporis  ne- 
cessaria sil  ad  scientiam  moralem  pelliciendam,  quin  illa  diligen- 
tiam etiam  Physicorum  effugiat.  Ut  perfecta  Geret  anatome,  opor- 
teret, non  vulgare»  tantum  partes  humani  corporis  investigare,  sed 
ad  ipsa  prima  sensationum  nostrarum , organorumque  elementa 
pervenire.  Quotus  autem  quisque  Adversariorum  est,  qui  haec  prima 
elementa  detexerit?  Fatentur  et  ipsi  recentinres,  non  modo  (I) 
ignota  haec  esse,  nec  umquaiu  in  hac  vita  sperandum,  ut  nota 
fiant;  sed  etiam  minutas  paries  organicas  ei  primis,  et  secundis, 
imo  tertiis  elementis  compositas,  aciem  sensuum,  ac  mentis  effu- 
gere (2).  Provocant  igitur  ad  rem  quae  obtineri  nollo  modo  potest. 

52.  Praeterea,  ut  perfecta  institueretur  analysis,  oporteret  sin- 
gulorum hominum  temperamenta  cognoscere,  ideoque  non  tantum 
instituere  anatnmen  omnium  partium  solidarum  uniuscujusque  cor- 
poris humani,  quae  etiam  variae  sunt  pro  diversa  singulorum  stru- 
ctura ; sed  fluidas  quoque,  et  earum  quantitatem,  qualitatem,  ce- 
lerasque  affectiones  habere  perspectas;  nam  tempeiamenta  homi- 
num diversa  sunt,  ac  vix,  aut  ne  vix  quidem  duo  homines  repe- 
riuntur  temperamenti  omnino  similis.  Quis  autem  haec  non  di- 
cam perficere,  sed  neque  aggredi  lentabit,  nisi  forte  sit  plane  in- 
sanus (3). 


tecedens  minuit  precati  gravitatem  , coqtir  m.igii.  qun  fuerit  vrbrmentipr ; paflio  vi  ro 
consequens  , prccaltim  anget , se»  potilis  est  signum  magnitudinis  rjns,  ut  ostendit  S. 
Tliomas  I.  2.  q.  77.  a.  6.  Potest  etiam  pasaio  tanta  esse  , nt  nsnm  rationis  omnino 
tollat  i Inoe  vrro  ob  defectum  libertatis  nnllnm  rst  peccatum  , nt  ibid.  S-  Dnctor  de- 
monstrat a.  7.  Animadvertant  quoque,  in  sola  s rnsiialilatr  prccaltim  mortale  r«se  nnn 
posse,  quia,  ut  probat  S.  Tliomas  quaest-  25.  de  ver.  a.  5.  „ peccatum  mortale  rst 
„ actus  deliciens  moralis  ■ esi  autem  aliquis  actus  moralis  per  hoc  quod  aliquo  modo 
„ rst  in  nobis  i sic  enim  ei  debetur  laus  , rei  rilnperium,  ideoque  artus  ille  qui  rst 
,,  perfecle  in  nostra  potestate,  esi  perferte  moralis,  et  in  en  pnlesl  esse  ralm  peeea- 
„ Ii  mortalis,  sicut  sunt  aelns  , quos  vnluntas  elicit,  rei  imperal.  Aclns  autem  sen- 
„ snalilalis  nnn  est  perfecle  In  potestate  nostra  , eo  quod  praevenit  Judicium  ratio- 
„ nis  • rst  tamen  aliqualiter  in  pntealale  nostra  , Inqnantnm  sensualitas  rationi  sub- 
„ Jicitiir;  rl  Ideo  actus  r|ns  attingit  ad  grnns  moralium  artuum,  sed  imperfecte,  un- 
,,  de  non  potest  in  sensualitate  esse  peccatum  mnrtate,  qund  rst  precatum  perfectum, 
,,  sed  solum  rrniale;  in  quo  imperfrrla  perratl  mortalis  ratio  invenilnr  ,,.  Prccalnm 
autrm  rrniale  quod  esse  potest  in  sola  sensualitate  , nnn  rst  absque  omni  deliberatio- 
ne rolnntatia  ; licet  enim  deliberatio  non  sil  perfrefa  , el  siitficirn*  ad  prccalnm  mor- 
tale i est  lamrn  impeifreta  , sufficiens  ad  precatum  renlale.  Si  rero  omnis  omnino  de- 
liberalln  absit  , ut  in  molibus  sensualitatis  , qni  dicuntur  jnrimo  primi  , nullum  r»t 
prccalnm,  cum  motu*  illi  nullo  modo  sint  rnlunlarii. 

(Ii  l)e  Ia  Phtl.  de  Ia  nat.  Inm.  I.  a.  t Et  Camus  Medecine  de  l'  esprit , Inlrod. 
Et  M.rat.  de  i homme  lom.  I dur.  prflimin. 

(2)  Ut  crlera  taceamus  , quis  ttmqnam  rxplirabit  phaenomena  imaginationi»  , >t 
memoriae  per  leges  mrchanicaa,  et  nbsrrralionrs  anatomicas  t Quis  modum  generatio- 
nis humanae  , et  qua  ratione  compingantur  osta  in  ventre  praegnantis  t nt  dicitur 
Eccles.  if.  v.  5.  Id  Irntarlt  landatns  Auctor.  Phil.  de  Ia  nat.  Srd  frustra,-  nam  igno- 
rantiam deniqnr  sium  confessus  rst. 

(3)  Bonnetus  Palingenesie  Phil.  lom.  2.  par.  13.  „ Pour  arolr,  ait.  nn  systema 
„ nn  peu  complet  de  Morale,  il  fandrolt , en  qnelqnr  sorte,  imir  Ia  Morale  de  elia- 
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53.  Ari  haec,  quotus  est  Medicorum,  qui  nedum  solidas  par- 
ies, sed  et  fluidas  singulorum  humanorum  corporum  in  numera- 
lis ac  mensuratis  habeat?  qui  sciat  omnes  earum  conbinaliones, 
omnesqne  defeclns  (I)?  Auatome  inslilui  non  potest  in  corporibus 
viventibus:  nam  hoc  ipso  perturbarentur  partes  fluidae.  Instituitur 
autein  in  cadaveribus,  in  quibus  condensata  sunt  fluida,  et  plu- 
rimae etiam  partes  solidae  tenuiores  sunt  corruptae.  Cltimerica 
est  igitur  perfecta  illa  analysis,  quam  spondent  hi  Philosophi  ju- 
niores. Quod  si  ne  in  Medicis  quidem  requiri  ea  potest,  quaenam 
dementia  est  ipsam  exigere  in  Moralibus  tractatoribus?  Sicut  ergo 
Medicis  curantibus  corpora,  salis  est  analysis  accurata  humano- 
rum corporum  generalim,  cujus  postea  notitia  illi  utantur  in  sin- 
gularibus infirmis,  inspecta  per  signa,  et  observationes  cnjusque 
infirmi  conditione,  ac  statu;  ita  Medicis  animarum  sat  abunde 
est  notitia  generalis  variarum  humanarum  passionum,  earumque 
diversitatis  ex  diversis  hominum  temperamentis  (i),  ut  pos- 
sint judicium  ferre  de  statu  singulorum,  et  de  remediis  praescri- 
bendis, ennsideratis  in  specialibus  circumstantiis,  passionum  qua- 
litate, atque  intensione,  aliisque  appendicibus  appetitus  sensitivi. 

54.  Ad  priiunm  respondemus  cum  S.  Thoma  (3),  actiones 
humanas  utique  procedere  ab  humana  natura,  quae  eomponitur 
ex  anima,  et  corpore;  sed  quod  sint  humanae,  habere  a voluntate,  a 
qua  est  omnis  deliberatio-  A voluntate  igitur,  et  non  a corporis 
dispositione  habent,  ut  sint  morales. 

55.  Ad  secundum  concedimus,  Ethicam  esse  scientiam  pra- 
cticam  ; negamus  vero,  ipsam  pendere  a physicis  expetimentis, 
et  observationibus.  Loquens  S.  Thomas  (4)  de  scientiarum  prin- 
cipiis : Quaedam,  inquit,  considerantur  inductione,  quae  est  ex 
particularibus  imaginariis,  ut  puta,  quod  omnis  numerus  est  par, 

„ que  individii  ; comparer  rnlr’  clles  loiiles  c es  moialrs  parlicuheres  , rt  en  deduire 
„ des  rdsulUts  plus  ou  moins  genera  lix  , qui  srroient  comme  les  premiers  #lcmens  dn 
,.  sisteme  vi  Vorate  systema  aliqua  ratione  completum  habeatur , necesse  ali- 
quo modo  est  moralem  scire  cujusque  individui . invicem  vero  comparare  lias 
omnes  morales  peculiares,  atque  ex  eis  deducere  conclusiones  magis  vel  minus  ge- 
nerales , quae  erunt  vetui  i prima  elementa  systematis.  Videlicet  is  liomu  qui  lautis 
effertur  laudibus,  exularc  ab  hoc  minuto  quoillibrl  systema  morale  praecipiebat:  nam 
quis  non  dicam  omnium  popiiinriiiii  lotius  orbis,  qui  tantopere  moribus  discrepant,  ied 
ne  hominum  unius  quidem  civitatis . aut  oppidi,  moralea  vivendi  rationes  discere  ura- 
quam  potent  , el  invicem  comparare  , praesertim  cum  mira  sit  hominum  in  agendo  in- 
constantia, et  tam  Saepe  ut  luna  mulenllirt  llaec  est  sapientia  similium  Philosopho* 
rum  , qui  nati  videnlur  ad  hominum  perniciem  , res  eo  deducere,  ut  omni  spe  animus 
deapondratur  , indrqtte  colligat,  inulitrs  fuisse  conatus  universorum  hominum  revera 
sapienlum,  rt  iu  sceplir isimini  universalem  ruat  etiam  in  rebus  moralibus-  Idcirco  tam 
mullis  praedicant  oporlere  adhuc  analvsur.  instiliicre  prrfrctiorem  corporum  humano- 
rum , et  inores  investigare,  atque  conferre  singulorum  hominum,  ut  rem  praecipien- 
tes quae  fieri  non  potest,  quisque  colligat , neque  sperari  posse  morale  systema  aliqua 
r.lione  rompleliim.  (Il  Vide  le  Cal  Ocvrcs  Philus,  tom.  I.  pag  179. 

(3)  Vide  quae  diximus  toni.  4.  pag.  32.  nnl.  2. 

0)  I.  2.  q.  63.  a.  I (I)  I.  Elhie.  tect.  II. 


Digitized  by  Google 


QUAESI.  I.  ART.  III.  35 

aul  impar.  Quaedam  vero  accipiuntur  sensu , sicut  in  naturali- 
bus puta,  quod  omne  quod  vivit,  indiget  nutrimento.  Quaedam 
vero  consuetudine,  sicut  in  moralibus,  iit  puta  quod  concupiscen- 
tiae diminuuntur,  si  eis  non  obediamus.  Qui  ergo  a physicis  ex- 
perimentis principia  monilia  derivant,  moralem  scientiam  cum  scien- 
tia naturali  confundunt,  vel  advocant  principia  morali  scientiae  ex- 
trinseca : quod  vitiosum  esse  idem  S.  Unctor  animadvertit  (I). 
Itaque  in  scientia  morali  non  utimur  principaliter  neque  physicis 
experimentis,  quae  ad  moralem  ordinem  minime  perlinent ; neque 
tantum  ideis  abstractis  virtutum  idealium;  sed  conferentes  actus 
humanos  cum  regulis  morum  sive  cum  conscientia,  et  recta  ra- 
tione, quae  sunt  regulae  intrinsecae  , et  cum  legibus,  quae  sunt 
regulae  extrinsecae ; attendentes  quoque  ideas,  quae  a Religione 
manant;  cognoscimus  quosdam  actus  esse  virluosos,  quosdam  vi- 
tiosos, propterea.  quod  rectae  rationi,  ac  legibus  conformes  sunt, 
aul  dilTormes.  Sic  autem  ad  eorum  actuum  objecta  cognoscenda 
progredimur,  et  habitus  a quibus  manant  dignoscimus,  ct  consue- 
tudines tenemus,  quae  eosdem  habitus  generant,  Ex  quibus  systema 
morale  couticimus  virtutum,  ac  vitiorum.  En  vera  systhematis  mo- 
ralis idea,  a quo  immensum  distant  ii  qui  ad  corporis  humani 
analysim  provocant. 

5tj.  Ad  tertium  respondemus,  argumentum,  si  qurd  valeret, 
probaturum,  nullam  superesse  spem  moralis  scientiae  perficiendae; 
quis  enim  scrutari  potest  id  quod  est  inscrutabile?  Irritus  foret 
quicumque  conatus ; nam  quovis  detecto  respectu  , humana- 
rum actionum,  quis  certus  posset  esse,  an  alii  superessenl  re- 
spectus ? quovis  autem  variato  respectu,  moralitas  varietur.  Insu- 
per prabanduui  foret,  moralitatem  in  actibus  humanis  diversam 
esse  ex  varia  constitutione  sive  corporis  sive  animi  quod  est  ap- 
prime falsum,  ut  demonstratum  est  (2).  Itaque  argumentum  nimis 
probat,  et  falso  111(1101'  supposito.  Quod  autem  in  Scriptura  di- 
catur cor  omnium  inscrutabile,  significat  quod  nullus  cogita- 
tionum secreta  cognoscat  , nisi  solus  Deus,  ul  S.  Hieronymus 
interpretatur  (3).  Indicat  quoque,  debere  unumquemque  cogitatio- 
nes suas  diligenter  expendere  ne  forte  putentur  legi  Dei  consonae, 
cum  reipsa  sint  dissonae,  ut  idem  Hieronymus  advertit  (4).  Sed 
haec  ad  systema  scientiae  moralis  non  pertinent;  haec  enim  non 
de  singulis  agit  hominum  cogitationibus,  quae  infinitae  possunt 
esse,  sed  ipsas  generalim  attingit. 

57.  Ad  quartum,  et  quintum  responsio  patet  ex  dictis  (5). 
Quod  enim  homo  sensationes  experiatur,  quae  non  vult;  quod 

(I)  Ibid.  Est , inquit , in  unaquaque  scientia  vitiosum,  ut  homo  moretur  in  his, 
quae  sunt  extra  scientiam.  Huc  vitium  inducere  in  scientiam  moralem  ii  cnnantnr, 
qui  ad  physica  experimenta  eam  miltunt.  Ii  proinde  non  perllciendar  , sed  Inipcifleicir 
dae  moralis  scientiae  sludin  laborant. 

S M.  (J)  Super  c.ip.  17.  Jrrom.  (4)  lbid.  (S)  § 49.  seq. 
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passionibus  jactetur ; quod  corpus  influat  in  animam  ; haec  lan- 
ium ostendunt,  veram  esse  secundam  propositionis  partem. 

ARTICULUS  IV. 

' « 

Utrum  aliqui*  inveniatur  modus  scientiae  moralis  perficiendae. 

58.  Quamlibet  scientiam  perflci  posse,  nemo  negabit;  nam 
scientiis  nobiscum  sunt  valde  imperfectae,  ut  supra  demonstra- 
vimus (t).  Si  autem  perfectio  curanda  est  omnium  scientiarum, 
mulla  est  magis  conandum  ad  perficiendam  scientiam  rao/alem, 
quae  postremis  hisce  temporibus  foedata  est  laxarum,  falsaruuique 
opinionum  colluvie,  ipsa  enim  maxime  inlerest,  cum  aeternam  ho- 
minum salutem,  aut  exilium  spectet,  ilemque  privatam,  publicam  - 
que  eormndem  hominum  felicitatem. 

59.  Explosa  eorum  sententia,  qui  eo  advocabant  analysitn, 
et  anatomen  ; cum  iis  est  congrediendum  qui  in  juris  naturalis 
explicatione  nullam  auctoritatis  etiam  sacrarum  Scripturarum  ha- 
bendam esse  rationem  statuunt.  Qna  in  re  praecipui  sunl.Cum- 
berlandus  (21,  Pufendorflus  (»),  Buddeus  (4),  Barbeyracus  (5), 
lleineccius  (6) ; omnium  vero  impudentissime  Christianus  Thoma- 
sius  (7).  Schinausius  (8),  et  Auctor  speciminis  bystoriae  juris  na- 
turalis (9). 


(I)  Tiim.  I.  § 6.  (2)  Serm.  praeliin.  \ ii. 

(3)  In  Prsef,  Erid.  Standi»?.  (t)  II ist.  Jnr.  nal.  $ 36. 

(5)  In  Prarf.it.  ad  apua  Pnftnd.  de  jur.  nat.  et  grn.  $ 32. 

(6)  In  Praef.  ad  rlem.  jur.  nat.  et  grn. 

(7)  Fund.  jnr-  nat  et  grn.  $ 17.  rl  19.  Statuerat  idem  Thomasius  cap.  If.  cani, 
citea  studium  Ethicum  $ 37.  „ Studiosum  juris  meditari  drbrre  naturam  hominis  se- 
, , eundum  lumen  rationis  , et  claram  doctrinam  Scripturae  ,,  attamen  $ 17.  cal.  De- 
„ biiisaent , inquit , Scriptores  juris  naturalis  , «I pote  quod  eordbus  amnium  homi- 
,,  nttm  inscriptum  est,  abstrahere  a revelatione  , et  Scriptura  «aera  ,,.  Quae  sane  in- 
vicem pugnant : nam  qnaenam  pugna  rvidrnlior  , quam  meditandam  suadere  studioso 
Juris  doctrinam  Scripturae,  et  praeripere,  ut  abitrahal  a revelatione,  et  Scriptura 
lacra  f He  miremini.  Thomasius  rontradktionis  suae  caussam  explicavit  J 19'  eil. 
„ Cum,  sit,  expertus  fuerim  provocatione  ad  sacram  Scripturam  magis  irritari  cra- 
„ brones.qnam  si  ra  abstineatur...  rallo  juris  naturae  modo  dicta  suadet  ut  a sarris 
„ litteris  abstraham  ,,.  Petimus  quosnam  denotet  per  illud  crabrones  ? Si  Scripturae 
sacrae  studiosos  denntat , igitur  eorum  timebat  aculeus,  nrc  tanti  erat,  ut  posset  ab 
ipsis  evadere.  Itaque  a sacris  Litteris  abstrahendum  duxit,  quia  vidit  eas  aperte  ubi 
contradicere.  St  autem  per  crabronel  intrllrxit  conscientiae  suae  stimulos  qni  per  sa- 
cras Littrras  irritabantur,  nae  praeclarus  juris  nalurar  praeceptor  esi,  qui  ideo  a Scri- 
pturis abstrahit,  ne  a lethargo  ignorantiae,  et  pertinaciae  exeileliirt 

(8)  Nov.  syst  jur.  oat.  c.  I.  5 7 . ubi  inter  cetera  scnbit  : jut  naturale  juxta  prin- 
cipia Christianae  Religionis  valde  absurbum  commentum  est.  Ne  Ethnici  quidem  mo- 
destiores tam  impudenter  loquuti  sunt. 

(9)  Essai  sur  ihist.  du  droil  nat.  par.  2.  $ 2.  ubi  uoo  fasce  sacrilege  confun- 
dens sacra,  et  prophana  i „ Opiniones  , ait,  et  verba  SS.  Augustini,  Hilarii , Moysis, 
,,  Ciceronis,  Plutarchi,  et  S.  Pauli  valde  adiaphora  debent  esse  ei,  qni  inquirere  de- 
„ bet  de  jure  humani  generis  ,,  quasi  non  pro  bumani  grnrris  jure  scripserint  Moy- 


Digitized  by  Google 


QUAEST.  I.  ART.  IV.  37 

60.  Videtur  autem  ita  dicendum  I.  quia  lumen  naturale  di- 
stinguitur a lumine  Divinae  revelationis.  Jus  autem  naturale  in- 
nititur lumine  naturali,  non  revelato  ; est  enim  de  rebus  quae  lu- 
mine naturali  innotescunt,  quacumque  praecisa  revelatione.  Cum 
ergo  agitur  de  jure  naturali,  necesse  non  est  rationem  habere  di- 
vinarum Scripturarum,  in  quibus  revelatio  continetur. 

61.  II.  Jus  naturae  praecedit  divinam  revelationem;  Aposto- 
lus enim  Rom.  1.  el  2.  arguit  gentes,  quod  legem  naturae  cor- 
dibus eorum  inscriptam  ignorarent  , et  multis  contra  eam  se  in- 
quirarent  flagitiis.  Ut  igitur  naturalia  jura  sciamus  , non  oportet 
divinae  revelationis  rationem  habere. 

62.  III.  Jus  naturale,  et  gentium  commune  est  omnibus  po- 
pulis quamlibet  inter  se  religione  dissitis.  Niti  ergo  debet  non 
auctoritate  sacrjrum  Scripturarum  , quas  ethnici  non  recipiunt , 
sed  recta  tantum  ratione , cui  nullus  homo  potest  obsistere. 

Prop.  I.  Integra  doctrina  morum , qua  ratione  jus  naturale  , 
et  gentium , et  omnia  hominis  , el  ciris  'officia  naturalia  com- 
plectitur , a doctrina  revelata  non  adjuta , imperfecta  est , 
mullisque  erroribus  obnojeia.  II.  Nec  perfici  potest , nisi  re- 
velationis praesidio. 

61.  Proh.  I.  p.  ratione  S.  Thomae  (I).  Lumen  naturale 
quo  ratio  humana  perfusa  est,  etsi  deletum  non  sil  por  pecca- 
tum originale , adeo  tamen  est  tenebris  circumfusum , ut  meus 
facillime  in  turpissimos  labatur  errores  etiam  in  ipsis  veritatibus, 
quae  naturaliter  innotescunt;  multoque  magis,  si  tenebris  igno- 
rantiae, quae  est  peccati  originalis  poena  , superaddantur  tenebrae 
ex  peccatis  actualibus,  quibus  ratio  magis  hebetatur  (2).  Testes 
sunt  universi  gentiles  Philosophi,  qui  licet  ingenio,  ac  studio  pluri- 
mum valerent , in  crassissimos  tamen  circa  res  morales  lapsi  sunt 
errores  (3),  proplerea  quod  lumine  divinae  revelationis  destituti 


sea , et  Paulus.  Addit  i „ Jurisconsultus  naturalis  rsse  non  debrt  nec  Romanus  , nec 
„ Judaeus . nrc  Paganus  , nrc  Miihamcdanus  , nrc  Christianus,  nrc  subditus  . ncc  Prin- 
„ ceps  i miltms  Ut*  Religionis  revelatae  . nullinsqtie  civilis  potrslalis  rationem  habere 
„ delart , nisi  nt  Sit  buma  quispiam  Ul  quis  ergo  sit  naturalis  Jurisconsultus,  omnem 
exuere  Religionem  revelatam  debet  ! 0 egregii  Juris  natnralis  rrslauratnres  I 

(1)  3-  2.  q.  2.  a.  I.  et  I.  p.  q.  I'  (.  I.  et  I.  con.  Geo.  c.  51- 

(2)  Vide  S.  Thnm.  1.2.  q-  85-  a S- 

(3)  Non  est  hic  locus  colligendi  grntilinm  Philosophorum  errorrs  ia  re  morali. 
Qnid  docuerint  Cyrenaici , rt  Epicurei  constituentes  summum  bonum  in  voluptate  i 
quid  Stoici  de  suo  sapiente  nullis  perlurbatiouibns  obnoxio:  quid  Cjmri , et  Pyrrho* 
aicl , qui  nullam  aliam  moralilalem  agnoscebant  , quam  ronslitiitam  a civilibus  legi, 
bus  ; qnid  Carneades,  qui  Jus  ipsnm  naturale  negabat;  quid  Plato,  qui  uxnrnm  com- 
munitatem admisit,  comperlnm  est.  Ipse  Aristoteles,  nt  observat  $.  Thomas  t.  Elhic. 
lect.  9.  de  sola  hujus  vitae  frlicitate  loqnntns  fuit.  Videri  potest  S.  Justinus  M.  in 
Cohort.  ad  Graecos,  Clemens  Alei,  in  Protreplipo , S.  Cyrillns  Alex.  In  llb.  eonl.  Ju- 
lianum, l.actanlms  de  falsa  sapientia,  et  Piens  I.  I.  esam,  vanit.  doct.  grnt  c-  17.  sqq. 
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erant  (I).  Quid  vero  si  tenebris  intellectus  addantur  appetitiones 
deordinalae , et  motus  sensitivae  partis,  quos  tam  sjepe  justi  etiam 
bomines  experiuntur  rationi  rebelles,  et  coguntur  dicere  cum  Apo- 
stolo Rulli.  7.  v.  23.  seq.  Video  aliam  legem  in  membris  meis 
repugnantem  legi  mentis  meae,  et  captivantem  me  in  lege  pec- 
cati, quae  est  m membris  meis...  Infelix  ego  homo , quis  me  li- 
berabit de  corpore  mortis  hujus?  Inter  lusce  tenebras,  inter  ejus- 
modi pugnas,  quae  reliquum  lumen  rationis  plerumque  obtun- 
dunt , adeo  perspicaces  Philosophi  nostri  erunt , ut  sola  ratione 
tam  infirma,  et  imbecillis  omnes  delegant  veritates  morales  natu- 
rales, omnia  hominis,  et  civis  officia,  quin  ullo  implicenlur  er- 
rore!' Infirmus  viribus  corporis  alio  indiget,  a quo  sustentetur: 
infirmus  mente  valebit  omnia  praestare  nullo  suffultus  revelationis 
subsidio?  Si  non  hoc  est  paradoxum,  vix  ullum  erit. 

G4.  Praeterea,  ut  S.  Thomas  animadvertit  (2) , jus  naturale 
licet  quoad  prima  principia  practica  sit  omnibus  notum  ; conclu- 
siones lameu  multas  eomplectitur , quarum  quaedam  sunt  cum 
iisdem  principiis  immediate  conjunctae;  quaedam  vero  ab  cis  ita 
elongatae , ut  non  appareat  ipsarum  cum  illis  connexio.  Ipsae 
etiam  conclusiones  cum  primis  principiis  immediate  connexae,  ita 
quandoque  ob  rationem  depravatam  ex  pjssinne , aut  perversa 
consuetudine,  obscurantur,  ut  homines  reperiantur,  de  quibus 
Isaiae  5.  v.  20.  dicitur;  Vae  qui  dicitis  malum  bmum,  et  bo- 
num malum:  ponentes  tenebras  lucem,  et  lucem  tenebras  (i). 
Quis  autem  hasce  dispellere  tenebras  poterit,  nisi  solus  Deus  per 
lumen  revelationis?  Itaque  illis,  qui  a doctrina  morali  naturali 
omnino  ablegant  doctrinam  revelatam , aptari  merito  possunt  , quae 
loc.  uit.  v.  21.  Isaias  ait:  Vae  qui  sapientes  estis  in  oculis  ve- 
stris , et  coram  vobismetipsis  prudentes. 


XI)  Recenset  (t  ipic  Tliomasins  geni itiiiui  Philosophorum  rnores  in  Moralibus, 
tom.  I.  eant,  e-  14.  $ 11.  stqq,  Nihilominus  perstat  in  sententia  tradendi  jus  naturale 
abstrahendo  * divina  revelatione.  Fraesumrbatne  homo  iste  qui  nmma  perturbabat . 
indigcsleqiie  colligebat  . nullo  farlo  discrimine,  universis  Philosophis  Craccis  acumine 
ingemi  praestare?  Quod  si  bi  in  tam  mullis  errarunt  Jurpiler,  s.dis  naturalibus  ratio, 
mbus  relicti  , quid  erit  sperandum  ile  ceteris,  qui  non  ita  ingenio  valent  I Thoraasios 
ipse  nefandissimis  erroribus  suis  , quos  recensuimus  $.  20.  plurimisqiie  aliis , quibus 
est  refertissimus,  ostendit,  quid  possit  intellectus  Immauus  viribus  propriis,  nisi  lu- 
mine tidei  collustretur.  (2)  I.  2.  q 91.  a-  4. 

(3)  Si  crlera  drlicrrenl  exempla  populorum  , qu  i humanis  vescebantur  carnibus, 
qui  promiscuo  utebantur  concubitu  , qui  furtum  putabant  licitum  , qui  fornicationem 
non  habebant  nl  interdictam  rlc.  abunde  exempla  suppeditarent  Philosophi  ipsi,  cum 
quibus  agimus.  Nam  quis  negabit,  usuram  esse  prohiuitam  jure  naturae?  et  tamen 
ipsi  usuram  moderatam  adinillunl.  Quis  nisi  summe  improbus  dixerit,  falsiloquium , 
concubinatum  , lenocinium,  incestum,  polygamiam  virilem,  bestialitatein  non  esse  con- 
tra legem  naturae?  et  nihilominus  ita  asseruit  Thomaiihs  . nec  asseruit  tantum  , sed 
tamquam  fidei  professionem  proposuit.  En  conseqnntiones  ex  neglecto  contrmploqne 
divinae  revelationis  ductu  in  rcbns  moralibus.  Ceteros  ejusmodi  Philosophorum  erro- 
res data  orcasione  pandemus. 
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65.  Altera  prop.  pars  sequitor  e*  prima ; nam  perfici  doctri- 
na morum  non  potest , nisi  ab  ea  omnes  excludantur  errores,  ve- 
litatcsque  morales  in  bono  lumine  collocentur.  Haec  autem  prae- 
stare nemo  umquam  poterit,  qui  in  tenebris  ignorantiae  verse- 
tur, nisi  lumen  supernae  revelationis  tenebras  arceat  Atque  haec, 
Angelico  observante  , caussa  fuit , cor  praecepta  moralia  , quae 
ad  legem  naturae  pertinent , contenta  in  veteri  lege  fuerint  , ne 
scilicet  homines  oberrarent  a veritate  (I).  Salomon  ipse,  cum  quo 
nemo  certe  Philosophorum  nostrorum  potest  comparari  , ut  sciret 
Hebraeorum  moderari  Rempnblicam  , sapientiam  a Deo  postula- 
vit , qua  nosceret  discernere  inter  bonum  , et  malum  ; eique  da- 
tum a Deo  fuit  cor  sapiens,  et  intelligens , ut  dicitor  3.  Reg.  3. 
Res  plane  incredibilis!  Salomon  hominum  sapicnlissimus  non  se 
parem  regendo  populo  Judaico  putabat  solo  lumine  naturali,  ideo- 
qne  cor  sapiens , et  intelligens  a Deo  postulabat : Pufendorfius 
autem,  Bmldeus  , Barbeyracus,  Tbomasius,  etc.  homines  obscu- 
rissimi , integrum  moralis  doctriiue  corpus  se  posse  perficere  glo- 
riantur, solo  naturae  lumine,  nullo  adjumento  ex  revelatione  ac- 
cepto , imo  ne  quaesito  quidein  ! sed  hi  nugas  vendere  imperitis 
possunt:  nam  si  quid  in  rebus  difficilioribus  habent  boni,  a sa- 
cra revelationis  fonte  acceperunt,  erroribus  tantum  proprio  mar- 
le  procusis. 

66.  Ut  igitur  Moralis  doctrinae  a laxis  opinionibus  expur- 
gandae , perficiendaeque  tradamus  regulam , dicimus  consulendas 
imprimis  esse  sacras  Litteras,  Traditiones,  Ecclesiae  Canones,  Ro- 
manorum Pontificum  Decreta  , Sanctorum  Patrum  sententias , et 
in  iis  quae  ad  civile  jus  perlinent,  jus  commune,  peculiaresque 
Regnorum  Constitutiones , adhibito  etiam  rectae  rationis  usu  in  iis 
quae  raliouem  minime  excedunt.  Ne  quis  autem  in  tanta  rerum 
copia  animo  concidat , monitum  subnectimus  . quod  c\  mandato 
Alexandri  VII.  Rora.  Pont,  in  Comitiis  Generalibus  Ord.  Praed. 
anno  1656.  Admoti.  H.  denunciatum  fuit,  optare  scilicet  sum- 
mum illum  Ecclesiae  Praesulem  , ut  ex  Sanctissimi  Doctoris  Tbn- 
luae  Aquinatis  doctrina  Opus  Morale  conficeretur,  quo  morum,  et 

(I)  I.  2.  q 99.  a.  2.  a t 2.  ,,  l.egi  iliiiut , inquit  , conveniens  erat , nl  non  sn- 
,,  Inm  provideret  homini  in  Ilis,  a<l  quae  ratio  non  potrst  . sed  etiam  In  Ilis,  circa 
„ quae  con>ingit  rationem  hominis  imprdiri.  Ratio  autrm  liomins  circa  praecepta 
„ moralia,  quantum  ad  ipsi  communissima  praecepti  Irgis  naturae,  nnn  poterat  er- 
„ rare  in  univrrsali,  sed  tamrn  propter  consuetudinem  precandi  obscurabatur  in  par- 
,,  licularibus  agendis.  Circa  alia  cero  praerepta  moralia  , quar  sunt  quasi  conelmio- 
,,  nes  deductae  ex  communibus  principiis  Irgis  naturae,  multorum  ratio  nbrrrabat , 
,,  ita  ut  quaedam  , quae  sunt  secundum  se  mala,  ratio  multorum  licita  judicarrl.  Un- 
„ ile  oportuit  contra  utrnmqne  defictum  subveniriprr  auctoritatem  legis  divinae.  Si- 
,,  cui  etiam  inter  credenda  nobis  proponuntur  non  solum  ea,  ad  quae  ratio  attinge» 
,,  re  non  potest  , ut  Deum  esse  trinum  , sed  etiam  ra  ad  quae  ratio  reda  pertingere 
„ potest,  ut  Deum  esse  unum,  ad  excludendum  rationis  Immanar  errorem,  qui  ac- 
„ cidebat  in  multis.  „ 
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opinionum  cohiberetur  licentia  (1).  Cum  enim  Thomas  nihil  nisi 
e sacrarum  Lillerarum , Palrumquc  consensu  aesserat , ut  SS. 
PONT.  PIUS  VI.  testatus  est  (2) , quisquis  doctrinae  Morali  S. 
ilinmae  studet,  studet  quoque  doctrinae  sacrarum  Litterarum,  et 
concordibus  Patrum  sententiis , ideoqne  Traditioni  Ecclesiae,  quae 
communi  Patrum  consensione  nititur.  Studet  quoque  Ecclesiae  Ca- 
nonibus, summorum  Pontificum  Decretis,  et  Juribus  communi- 
bus quae  Thoinue  aetatem  praecesserunt , in  quibus  Colligendis 
diKgenliss.mus  Thomas  fuit.  Si  quae  vero  sunt  posteriora  Decre- 
ta , et  Jura  . aut  leges  peculiares  , ea  colligere  non  erit  valde  ope- 
rosum. Hanc  expurgandae  doctrinae  morum  , ejusque  perficiendae 
regulam  non  tain  nos  tradimus , quam  traditam  accipimus  a Ca- 
thedra veritatis  , idest , a Cathedra  Petri.  Mussitent  lielcrodoii , 
conviciisque  nos  onerent,  non  curabimus,  parati  turpissimos  eo- 
rum demonstrare,  atque  refellere  errores. 

67.  Ad  primum  concedimus  lumen  naturale  distingui  a lu- 
mine revelationis,  sed  tamen  dicimus,  illud  ab  isto  juvari,  ut 
quod  se  solo  illud  non  potest  ob  tenebras  irruentes,  possit  adju- 
tus isto  tenebras  dispellente. 

68.  Ad  secundum  concedimus , legem  naturae  praecedere  di- 
vinam revelationem  : dicimus  autem  , divinam  revelationem  aliquid 
addere  juri  naturae,  nimirum  adjumentum  ad  ea  cognoscenda, 
ad  quae  ratio  tenebris  obsita  prohibitor  pervenire  (3).  Non  nega- 
nurs  quidem  , posse  homines  cognoscere  quaedam  communissima 
praecepta  juris  naturae,  cujusmodi  sunt  illa,  de  quorum  trans- 
gressione Apostolus  gentes  arguebat ; sed  quod  omnia  possint  non 
adjulj  lumine  revelationis , id  plane  negamus.  Ridicula  sane  ar- 
guendi ratio:  infirmus  potest  movere  manus;  ergo  omnia  potest 
quae  potest  sanus.  Talis  omnino  est  Philosophorum  nostroiuin  il- 
latio: homines  possunt  solo  lumine  rationis  cognoscere  quaedam 
praecepta  juris  naturae  ; ergo  possunt  omnia  cognoscere  , nullo 
suffulti  auxilio.  Peccat  illatio  contra  dialecticae  regulas;  est  enim 
a particulari  ad  universale. 


„ (I)  Ita  in  praefatis  Comitiis  cautum  universis  Fratribus  nostris  fuit:  Satagant, 

,,  non  lanium  fidelissime  in  omnibus  adhaerescere  sanae  doctrinae  Angelici  nostri  Prae- 
,,  ceptoris  (quam  il'e  ex  limpidis,  ac  incorruptis  SS. Patrum  fontibus  inlcgrrrime  in  at- 
„ vros  suorum  operum  corrivavit  l verum  rliam  adstirserre  propriae  ipsius  phrasi , et 
„ modo  loquendi....  ut  sic  evitentur  securius  profanae  vocum  novitates,  nimisqoe  ani- 
„ mnsa  exslrinsecarum  probabilitatum  suffragia...  Quod  ot  alacrius  ali  omnibus  prae- 
„ stetur,  nptilicamiiS  universis.  HOC  SUVIMF.  CONSONARE  EXPRESSAE  VOLUNTATI 
SS,  D.  N.  ALEXANDRI  DIV.  PROV.  PAPAE  VII.  QUI  ISTUt)  UNIVERSO  ORpiNI  ITA 
„ PRAESCRIBI,  AC  SIGNIFICARI  CLEMENTISSIME  IMPERAVIT  Vide  etiam  Fagna- 
num  in  cap.  Ne  innitaris,  de  Constitutionibus , num.  331.  et  Epist.  Vincenlii  Baroni! 
initio  oper.  Merrori  edit.  an.  1658.  Id  jam  prarstare  curarunt  multi,  prarseriim  noster 
Natalia  Alexander  in  sua  Theologia  Dogmatica,  et  Morali,  cujus  rpltomrn  edidimus. 

(3)  Vide  § 34.  (3)  Adeatur  S.  Thomas  I.  3.  q.  99.  a-  3.  ad  I. 
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69.  Ad  tertium , quod  est  praecipuum  adversariorum  funda- 
mentum , respondemus , aequivocalionem  in  eo  esse  , quod  illi  pu- 
tent, a nobis  doceri,  jus  naturale  , et  gentium  non  ratione,  sed 
auctoritate  tantum  nili  sacrarum  Scripturarum  , quas  Ethnici  non 
recipiunt.  Falluntur  autem:  nam  sicut  gratia  non  destruit,  sed 
perficit  naturam  ; ita  divina  revelatio  non  destruit  rationes  natura- 
les probantes  ea  quae  rationibus  naturalibus  probarr  possunt  , 
sed  removet  impedimenta  ex  debilitate  humani  intellectus , cum- 
que certiorem  reddit  , et  ab  erroribus  liberat.  Aurea  est  S.  Tho- 
inae  doctrina  (I)  quae  rem  luculentissime  conficit  lotam:  ,,  In- 
,,  vestigationi , inquit , rationis  humanae  plerumque  falsitas  ad- 
,,  miscetur  propter  debilitatem  intellectus  nostri  in  judicando,  et 
,,  phantasmatum  permixtionem.  Et  ideo  apud  mullos  in  dubila- 
,,  lione  remanerent  ea  quae  sunt  verissime  etiam  demonstrata  , 
„ dum  vim  demonstrationis  ignorant , et  praecipite  cum  videant  , 
,,  a diversis  qui  sapientes  dicuntur  , diversa  doceri,  inter  multa 
,,  eliam  vera  quae  demonstrantur  , itnmiscelur  aliquando  aliquid 
,,  falsum  quod  non.  demonstratur , sed  aliqua  probabili,  vel  $q- 
,,  phistica  ratione  asseritur,  quae  interdum  demonstratio  reputa- 

,,  tu r Salubriter  ergo  divina  providit  clementia  , ut  ea  etiam 

„ quae  ratio  investigare  potest  , fide  tenenda  praecipeVel , ut  sic 
,,  omnes  de  facili  possent  divinae  cognitionis  participes  esse,  et 
,,  absque  dubitatione  , et  errore.  Hinc  est , quod  Eph.  4.  dicitur: 
,,  Jam  non  ambuletis,  sicut  et  gentes  ambulant,  tenebris  obscu- 
,,  ratum  habentes  intellectum  ,,.  Cum  igitur  divina  revelatio  in 
iis  quae  perlinent  ad  jus  naturae , et  gentium  , atque  ad  homi- 
num officia  naturalis  ordinis  , non  excludat  naturales  taliones,  sed 
illas  confirmet;  quemadmodum  Fides,  cum  docet  Dei  unitatem, 
spirilualilatem  . immensitatem,  providentiam,  libertatem,  rtc.  non 
excludit  , sed  confirmat  rationes  naturales  ea  attributa  demonstran- 
tes ; proinde  non  oportet,  ut  cum  gentibus  a Christiana  veritate 
alienis  agentes  de  pertinentibus  ad  jus  naturae  , et  gentium  , au- 
ctoritate sacrarum  Litterarum  utamur  ('1)  , sed  uti  rationibus  pos- 


(I  L'b-  I.  ennt  Gen.  c.  4. 

(2»  Heinrccius  de  jur.  itat,  rt  gen.  in  Praefat.  non  probans  quod  Crolius  ait,  mul- 
ta quae  hac  in  re  magnam  adfrrunt  utilitatem  , rrperiri  In  S.  Scriptura  , in  jure  Ca- 
nonico, in  Pontificum  Decretalibus , ct  in  Scholasticis  Uncioribus  : ,,  AI,  tnfuif,  si  tli- 
„ ccmlnm  quod  rrs  rsl , boni  illi  viri  vix  srcion  expendisse  videntur,  quam  parum 
„ ponderis  apinl  gentes  juris  Romani  ignaras  , el  a Christiana  pietate  alienas  , liabi- 
,,  tura  sint  argumenta  ex  jure  Justinianro,  sacris  Pandectis,  jure  Pontificio,  Thornae, 
,,  Albrrli  M S.  Bonarenlnrae,  et  aliorum  oprribns  deprompta.  „ Plautinis  deinde  qui- 
busdam adductis  versibus.  ,,  Idem,  ait,  vereor,  ne  postulent  ii,  qui  se  jura  belli,  pa- 
,,  cis  foederum  . nmnesque  quae  inlrr  geni  es  inlercedrre  possunt,  controversias,  vel 
,,  cx  legibus  Romanis  , vel  »x  jure  Pnnlilicio  , vel  ex  sacris  veleris  novique  foederis  II- 
„ bris,  vel  denique  ex  vastis  Philosophorum  scholasticorum  Commentariis,  te  definire- 
„ velle  pollicrnlur,  „ Videte  ingenium  viri.  Ubinam  nmqnam  sive  Grolius  , sive  alius 
quispiam  dixit,  agendum  ex  sola  nostrorum  auctoritate  cum  gentibus  a Christiana 
veritate  alienis  Hcinecciut  hostem  fingit.  S.  Thortias  Quodl.  t a.  18.  de  ipsis  etiam 
ETHIC.  . 6 
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ruidus , quae  et  ab  Ethnicis  ratione  utentibus  admitti  debent  (I). 

QUAESTIO  II. 

De  hominis  felicitaie. 

70.  Doctrinam  Moralem  a felicitate  ordimur,  de  qua  Plato 
(2)  Felicitatem , inquit . omnes  etiam  imperitissimi  homines  sum- 
mum bonum  vocant,  id  est , ultimum  hominis  finem  ; unusquis- 
que enim  universa  quae  agit . ad  felicitatem  refert , ut  supra  di- 
ctum est  (3),  et  idcirco  S.  Augustinus  ajebat  (4);  constat,  omnium 
rerum  optandarum  plenitudinem  esse  felicitatem.  Et  rursus  de 
summo  bono  loquens  (5)  inquit , esse  illud , quo  referentes  omnia 
quae  agimus  , et  quod  non  propter  aliud , sed  propter  seipsum 
appetentes , idque  adipiscentes , nihil  quo  beati  fimus , ulterius 
requiramus.  Ideo  quippe  et  finis  est  dictus  , quia  propter  hunc 
cetera  volumus : ipsum  autem  nonnisi  propter  ipsum.  Merito 
proinde  de  ultimo  fine,  scu  summo  bono,  scribebat  Cicero  (6): 
,,  Hoc  constituto  in  Philosophia  , constituta  sunt  omnia.  Nam  ce- 
,,  Ieris  in  rebus,  sire  praetermissum,  sive  ignoratum  est  quid- 
,,  piam,  uoti  plus  incommodi  est,  quam  quanti  quaeque  earum 
,,  est,  in  quibus  neglectum  est  aliquid.  Summum  autem  bonum 
,,  si  ignoretur,  vivendi  rationem  ignorari  necesse  est.  Ex  quo 
,,  tantus  error  consequitur,  ut  quem  in  portum  se  recipiant,  sci- 
,,  re  non  possint.  Cognitis  autem  rerum  finibus,  cum  intelligilur 
,,  quid  sil,  et  bonorum  extremum  , et  malorum  , inventa  via  est, 
,,  conformalioque  omnium  ciliciorum  .,.  Praeclara  sane  doctrina  , 
qua  demonstratur,  quantum  aberrjiinl  Puflendorfius , aliique  qui 
de  jure  naturae  , et  gentium  , quo  universa  hominis,  et  civis  of- 
ficia continentur  , agere  instituerunt . nulla , aut  levi  tantum  fa- 


flilri  articulis,  ti  cum  gentibns  disputetur , «it , „ Si  nullam  auctoritatem  rreipiunt, 
„ opnrtrt , ail  eo»  convincendus  , ad  naturales  rationes  eonfngrre  , „ scilicet  prnbahi- 
In,  rl  congruentes.  Et  S.  Augustinus  lib.  19.  de  Civ,  c.  I.  ad  dnrrndum  , quantum 
differant  vanar  grtililitim  arntrntiar  dr  v»im  bralitndinr  , dicit  , »r  non  lani  adlnbitn- 
riim  divinam  auctoritatem  , qnam  humanam  ralmnrm.  Deinde  nnnnr  in  jnre  Pontificio, 
(t  juslimanro , atqne  in  operibus  SS.  Thnmar  , Bnnavrnlnrac  , Albrrli  M.  allnrnmque, 
imo  in  Ipsis  sscris  Litteris  multae  anni  ralinnes,  quibus  jura  belli  , pacis,  roedernm, 
aliaeque  cum  gentibus  controversiae  dirimi  possunt  ? S.  Thnmas  praesertim  ubique 
optimis  rationibus  abnutat.  Quid  igitur  Hrinrceois  concludit  I 

(II  Quaeri  a junioribus  bisre  Philosophia  potest  , an  libros  suos  scripserint  pro 
Tureis . Sinensibns,  Japoniis,  aliisque  Ethnicis  populis?  Hi  ne  Idioma  quidem  illorum 
librorum  norunt-  Quod  si  pro  Christianis  potissimum  seripseruot,  qui  sacras  l.illeraa 
venerantur  , cur  eos  ad  unam  lantum  rationem  lam  imbecillem , tolqttr  obnoxiam  er- 
roribus mittunt  T Olim  Protestantrs  unam  Scripturam  agnoserbant  ut  Christianorum  re- 
gulam nunc  ne  Scripturam  qnidrm  recipiant,  agrntes  de  jure  natnrae,  quasi  non  idem 
iit  Deni  Scriptnrae,  et  natnrae  auctnr.  Haec  rst  falsitulis  indoles,  p-rpetna  contradicti». 
(i)  In  Eutydemo.  (8)  Mrtaph.  $ UW5.  (t)  In  Praefat.  I.  4.  it  Civit. 

fS)  l,lb.  8.  de  Ch-  tap.  8.  (Rl  Lib.  S.  de  flnibna- 
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cla  mentione  de  ultimo  One , sive  summo  bono , veraque  hominis 
felicitate;  quam  vero  apte  Scholastici  Moralium  tractationem  ab 
ultimo  One  fuerint  auspicali.  De  felicitate  igitur  initio  agentes, 
quaeremus  1.  in  quonam  vera  felicitas  consistat?  2.  an  obtineri 
in  bac  mortali  vita  possit?  3.  quanam  ratione  sil  aestimanda? 

* ARTICULUS  1. 

Virum  vera  hominis  felicitas  in  re  quapiam  creata  consistat. 

71.  In  felicitate,  sive  bealiiudine  duo  sunt,  res  scilicet,  ex 
cujus  possessione  felices , bealique  sumus ; et  adeptio  , seu  pos- 
sessio ipsius.  Prima  dicitur  bealitudo  objectiva , altera  formalis. 

72.  Dici  vix  potest  , quam  multae  de  felicitatis  objecto  fue- 
rint veterum  Philosophorum  sententiae  (I)  Varro,  ut  referi  S. 
Augustinus  (2),  ex  tripartita  divisione  Onium  bonorum,  et  ma- 
lorum, quos  alii-  in  animo,  alii  in  corpore,  alii  in  utroque  po- 
suerunt, tam  mullam  dogmatum  varietatem  diligenter,  et  subti- 
liter scrutatus  advertit , ut  ad  cclxxxviij  secias  , non  quae  jam 
essent  , sed  quae  esse  possent...  facillime  perveniret.  Ut  praeci- 
puas camplcclamur , Democritus,  teste  Tullio  (3),  nihil  aliud  fe- 
licitatem esse  existimavit , quam  animi  tranquillitatem  quam 
ioSupiaw  vocabat , et  finem , vel  bonum  ultimum.  Sed  cum 
ipsa  animi  tranquillitas  sit  propter  aliquid  , sequitur , non  posse 
esse  ultimum  finem,  hia  animi  tranquillitas , inquit  Cicero  (4), 
ea  est  beata  vita:  quaerimus  autem,  non  quae  sit  , sed  unde  sit. 
Sceptict , cum  negarent  posse  nos  adsequi  notionem  boni  (5),  nec 
quidpiam  esse  natura  bonum  (o) , omnem  finem  ultimum,  et  fe- 
licitatis objectum  sustulerunt  (7).  Stoici  dicebant , bonum  esse  uti- 
litatem , aut  non  aliud  ab  utilitate ; bonum  quidem  appellantes 
virtutem , et  bonam  sive  probam  actionem : non  aliud  autem  ab 
utilitate  , virum  probum  (8).  Autumarunt  proinde , solam  virtu- 
tem satis  e.-se  ad  beatam  vitam  (9).  Porro  Cyrenaici  eunt  Arislip- 


(I)  Ethnici,  quia  flilc  erant  destituit,  arram  h-uninis  frlicilalrm  ignorarunt-  Srnrca 
I.  de  vila  beila  c.  I.  Cum,  inqnil,  vivere  omnes  beate  velint,  ad  pervidendum  quid 
sit,  quod  beatam  vitam  e/Jlciat.  caligant.  Hme  patri  necessitas  summa  revelationis 
in  doctrina  morum-  Nam  si  linis  ultimus  est  basis,  et  fundamentum  lotius  mnrahtatii, 
cum  is  innntrscrre  ahler  non  possit,  quam  per  rrvrlalinnem,  sine  bac  oportet  in  ab- 
surdas opinin  nes  incideret  nam  ignorato  fine  ultimo,  ignofrttir  necesse  est,  quo  ectio- 
nea  sint  dirigendae.  (1)  Lib.  19-  de  Civ.  cap.  I. 

(3)  l.ib-  S.  dr  (in.  (I)  Ibid. 

(S)  Vide  Sexlnm  Empjr.  Pyrrh.  hypolh.  lib.  3.  cip.  it.  (6J  Ibid.  cap.  Js. 

(7)  Idem  Empjrrlcns  ib.  Itb.  I.  cap  t.  Pynhonis  -frafot-ioe  Interpretatur  va- 
euitatem  a perturbatione  ; vidrtnrqne  proinde  Pyrionioriun  secta  Democritum  se- 
qniila.  Sed  tum  Srrpt ici  aeque  ac  Democritus  omnem  negarent  reritnlis  certam  co- 
gnitionem, dr  ipsn  quoque  itimmo  bnno  felicitatis  objecto  dubitabant. 

(9)  Empyricns  I.  3.  Pyrh.  h.vpoth.  cap.  10. 

(9)  Vide  Laertium  lib.  8.  rl  S-  Augustinum  srrm.  ISO.  olim  Iraet.  de  Stoicis,  et 
Epicureis,  e.  4i 
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po  ejus  sectae  auctore,  voluptatem  corporis  ultimum  hominis  fi- 
nem statuerunt  (I).  Epicurus  etiam  felicitatem  ttniversira  in  vo- 
luptate constituit  (?).  Minus  autem  ceteris  errarunt  Pythagoras, 
qui  ad  felicitatem  esegit  scientiam  perfectionis  virtutum  (3).  sive, 
ut  Theodoretus  scribit  (4),  ultimum  hominis  bonum  in  eTaciissi- 
ma  numerandi  scientia  opinatus  est  esse  ; Antisthenes , qui  in  mo- 
destia, et  humilitate  (5);  Plato,  qui  in  sapientia  (6),  sive,  ut, 
quantum  in  nobis  est , Deo  persimiles  evadamus  (7) ; Socrates  qui 
justitia  exornatum  virum  solitus  est  felicem  appellare  (8);  Ari- 
stoteles, qui  felicitatem  in  contemplatione  veritatis  reposuit  (9). 

73.  Cyrenaicos,  et  Epicureos  sequuti  sunt  Cerinlhiani  (10), 
Thalmudistae  (II),  et  Muhonreii  sectatores  (l'i).  Epicureos  quoque 
sectantur  athei  (13),  imprimisque  Auctor  syst.  nat.  (14)  Quibus  ac- 
cessit Vollainus  (18)  impie  statuens  more  suo,  summum  bonum, 
et  summum  malum  chimaeras  esse. 

74.  Videtur  autem  hominis  felicitas  in  rebus  creatis  esse  re- 
posita, =J.  quia  felicitas  est  modus  qnidam  essendi , cujus  dura- 
lionein  concupiscimus,  seu  in  quo  volumus  perseverare.  Hic  au- 
tem modus  est  continuata  quaedam  voluptas,  quae  quidem  ali— 


(1)  Panaetius  I.  de  Sectis  , ct  Alenarns  I.  12'  Confer  Stanlrjum  nist-  Hiil.  par- 
3.  r.  I.  rt  Casseiul.  de  mor.  Pliil.  Epie.  p.  1678. 

(2)  Rpicitrmn  tamquam  reponentem  felicitatem  in  corporra  voluptate  accusant  com- 
muniter Patres,  S.  Ambrosius  hl>.  I.  de  Abi-ali.  e.  I.  et  epist.  63.  1.  clas.  n.  17*  al 
epist.  82.  S.  Isidorus  Pelusiota  1.2.  epist. 230-  S.August.  ser,  cit.  Clemens  Alex.  Strom. 
2.  Theodoretus  ser.  II  . de  cur.  Craec.  affret.  aliiqnr,  quibns  adhaeret  S.  Tliomas  I.  3- 
eun.  Cen.  e.  27.  et  I.  F.llic.  Irci-  5.  Excusant  vero  Epicurum  l.arrtius  I.  10  Seneca 
I.  de  vita  lirata,  e.  12.  et  Gassendu  s de  mor.  Plui.  Epie.  pag.  1(20.  seqq.  Ajunt  enim 
Epicurum  non  de  sola  coiporis,  sed  etiam  de  animi  voluplale  fuisse  loqiiiituin,  virlu- 
trsqie  commeo  lisse,  pra>cip>ss>que  contin'  ildilin  esse  a corporeis  voluptatibus.  At 
junpridrm  S.  Tliomas  hoc  rfTugMim  praeoccupavit  Iret • 5.  cit.  ,,  Epicurei,  Inquit,  qui 
,,  voluptatem  summum  bvntim  aestimabant,  diligenter  colebant  viriutes,  sed  tamea 
,,  propter  voluptatem , ne  scilicet  per  contraria  vi  ia  eorum  voluptas  impediretur. 
„ Gula  enim  per  immoderantiam  cibi  dolores  coipiris  generat.  Propter  furtum  aliquis 
,,  carceri  inancipalur.  Et  ila  diversa  vitia  diversimode  voluptatem  impediunt  ,.  Om- 
nia igitur  Epicurei  ad  voluptatem  corporis  referebant.  Atque  ita  Epicurus  Ipse  apertis 
se  explicat  verbis  in  rpist.  Ad  Menicoeuiu,  quam  describit  Laertius  I.  10.  Et  sane  cum 
nullam  agnosceret  substantiam  incorpoream  , animumqne  ipsum  ex  alomis  compone- 
ret, quam  aliam,  praeter  corpoream,  admittere  voluptatem  paterali 

(3)  Vide  Clementem  Alex.  Strom.  2. 

(I)  Ser.  II-  de  cur-  Craec.  affeci.  (3)  I bid. 

(6)  Vide  Alcinoum  de  iloctr.  Piat.  c.  27.  \7)  Theodoretus  ser.  cit. 

(8)  Idem  ibid.  . (9)  L.  10.  Eilhc.  c.  6.  seq. 

(10)  Vide  Eusrbium  Hist.  Iib.  7,  c.  25.  rt  S.  Thom.  I-  3.  con.  Grn.  27. 

(II)  S.  Tliomas  ibid- 

(12)  idem  ibid.  Noster  Ricnldus,  sire  Richirdus  de  Monlrcrucis  Florentinus  egre- 
giam edidit  Confutationem  Alcorani,  quam  Graece  reddidit  Demetrius  Cydonius.  Vide 
Echardum  de  Script.  Ord.  Praedicat.  Tom.  I.  pag.  505  seq.  Ex  illa  multa  mnluaU*  est 
Grotins  de  veril.  chriit.  Rclig.  agens  coalra  Mahometiim. 

(13)  Cuna  hi  Deum  negent,  nec  aliud  quam  corpora  agnoscant,  non  possunt  alibi 

quam  in  corporeis  voluptatibus  frlirilatem  reponere.  (I()  Par.  I.  cap.  9.  et  15. 

(13)  tn  dict.  art.  Birn,  Soucerain  bien. 
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quid  creatum  est.  Felicitas  igitur  nostra  in  re  aliqua  creata  con- 
sistit (I). 

76.  II.  Nullum  datur  summum  bonum  , neque  summum  ma- 
lum , sed  maximum  bonum  est , quod  nos  tanta  vi  delectat , ut 
omnino  nequeamus  aliud  quidpiam  delectabilius  sentire;  sicut  ma- 
ximum malum  est,  quod  nos  omni  privat  sensu.  Hi  sunt  extremi 
fines  humanae  naturae,  et  uterque  brevi  durat  temporis  inter- 
vallo; neque  enim  ullae  extremae  deliciae  sunt,  ulla  extrema  tor- 
menta , quae  durare  possint  diu.  Frustra  ergo  felicitas  extra  bona 
creata  quaeritur  (2). 

76.  III.  In  celeris  reruin  generibus  non  datur  aliquid  summum. 
Ergo  nec  etiam  in  genere  bonorum.  Unusquisque  bonum  consti- 
tuit situm  in  eo  quod  sibi  placet;  quod  quidem  bonum  , est  crea- 
tum. Felicitas  ergo  in  bonis  creatis  est  reposita  (3). 

77.  IV.  Si  felicitas  extra  creatas  res  reperiri  non  posset,  cur 
homines  tam  ardenti  conatu  ferrentur  in  res  creatas  ? cur  praeser- 
tim inhiarent  divitiis,  lionoiibtts,  gloriae,  potestati,  voluptatibus  ? 
Is  conatus  certe  a natura  est , quae  perperam  non  agit ; nec  in 
aliud  tendit,  quam  in  adipiscendam  homini  felicitatem.  Haec  igi- 
tur in  rebus  creatis  potest  inveniri  (4). 

Prop.  /.  Vera  et  perfecta  hominis  felicitas  objecliva  in  nullo  crea- 
to bono  consistere  potest.  II.  Sed  est  solus  Deus.  III.  Felici- 
tas autem  formalis  est  ipsius  Dei  contemplatio. 

78.  Prob.  1.  p.  ratione  S.  Thomae  (5).  Humanae  felicitatis 
objectum  aliud  esse  non  potest,  quam  bonum  perfectum,  et  sum- 
mum, in  quo  appetitus  perfecte  quiescat  ; alioqui  nec  comprehen- 
deret in  se  nmnein  boni  rationem,  neque  expleret  appetitum  vo- 
luntatis , cujus  objectum  est  omne  bonum  ; neque  proinde  esset 
finis  absolute  ultimus,  ad  quein  cetera  referri  debent,  ne  non 
omnino  sit  ultimus.  Nulla  autem  res  creata  continere  potest  in  se 
omnem  rationem  boni,  hoc  ipso  enim  quod  creata  est , habet  li- 
mitatam bonitatem.  Vera  igitur,  et  perfecta  hominis  felicitas  ob- 
jectiva  in  nullo  creato  bono  potest  consistere  (6).  * • 


(1)  Ita  Anclor  syst,  nat.  lac.  cit. 

(2)  Voltairius  111  objicit  lac.  cit.  plane  aj  matrriaiistarum  , cl  atheorum  men- 

tem, qui  Deum  negante*,  sn minum  eliam  negant  bonum.  Extrema  tormento  quae  du- 
rare arlrrnnm  debent,  et  prcratorikua  parata  »nnt,  VoltairiiH  oderat,  n tque  e menta 
ilelerrt,  conabatur.  (3)  Idem  ibitl. 

(t)  Maliiimut  sophismata  referre  incredulorum  i nam  celrra  Irgi  possunt  apml  S. 
Thomam  I.  2-  q.  2.  scq. 

(5)  !•  2.  q.  2.  a.  8.  et  I.  p.  q.  12. 

(6)  Videri  potest  Chrrsolomns  Hom.  I’.  io  . ad  Timot-  et  S.  Angmtlnus  Cone- 
2.  in  Paul.  32.  rt  Borlins  I.  2.  de  Consolat,  prosa  4.  rl  I.  3.  pros.  9. 
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79.  Idipsnsn  S.  Thomas  ostendit  (I)  percurrendo  per  singu- 
la genera  bonorum  creatorum.  Haec  enim  vel  sunt  exlrinseca  ho- 
mini , vel  intrinseca ; exlrinseca  quidem  , ut  divitiae,  honores , glo- 
ria , potentia  ; intrinseca  vero  vel  ad  corpus  pertinent , ut  sanitas  , 
pulchritudo,  robur , corporis  voluptates;  vel  ad  animam,  m scien- 
tiae , et  virtutes.  Vera  autem  , et  perfecta  felicitas  consistere  non 
potest  in  bonis  creatis  homini  extrinseeis;  non  quidem  in  divitiis; 
non  enim  divitiae  appetuntur,  nisi  propter  aliud,  nimirum  vel 
ad  corporis  sustentationem , vel  ad  splendorem:  quod  verum 
est  cum  de  divitiis  naturalibus,  ut  praedia,  fundi,  domus, 
elc.  tum  mullo  magis  de  divitiis  artificialibus , scilicet  pecuniis ; 
hae  siquidem  ad  naturales  divitiis  ordinantur.  Alterutrae  autem 
sunt  ad  usum  hominis  ordinatae;  quare  esse  nequeunt  summum 
hominis  bonum  ; hoc  enim  oportet  esse  homine  melius  (2). 

80.  Nec  in  honoribus  consistere  vera  felicitas  potest ; tum  quia 
nemo  recte  honoratur , nisi  propter  aliquod  bonum  in  eo  existens; 
ideoque  honor  qui  refertur  ad  tale  bonum  , esse  non  potest  ulti- 
mus finis.  Tum  quia  felicitas  est  bonum  , ad  quod  homo  sua  vo- 
luntate pervenit : honores  autem  non  sunt  in  potestate  hominis. 
Tum  quia  honorari  possunt  eliain  mali;  melius  est  igitur  fieri 
honore  dignum,  quam  honorari;  nec  proinde  honor  esi  summum 
hominis  bonum  (9). 

81.  Similiter  dicendum  de  gloria  humana  primum  quidem, 
quia  nihil  est  instabilius  ipsa : suminum  autem  hominis  bonum 
debet  esse  maxime  stabile.  Deinde  gloria  e>t  propter  honorem; 
est  euitu  ex  Tullio,  frequens  de  aliquo  fama  cum  laude;  sive  ex 
Ambrosio , clara  cum  laude  notitia.  Si  ergo  honor  non  est  sum- 
mum bonum,  ronlto  minus  gloria  , quae  est  propter  honorem  (4). 

82.  Potentiam  mundanam  non  esse  summum  hominis  bonum, 
nsleudil  Angelicus  (5)  I.  Quia  ei  ip.<a  instabilis  est.  2 Quia  or- 
dinatur ad  alterum  ; summum  autem  bonum  ad  nullum  aliud  or- 
dinatur. 3.  Quia  ipsa  potest  quis  bene,  vel  male  uti:  summo  au- 
tem bono  nemo  potest  uti  male.  4.  Quia  potest  esse  bonis,  et 
malis  communis. 

83.  Ad  bona  corporis  quod  pertinet  . iis  meliora  sunt  bona 
animae.  Ea  insuper  sunt  communia  bonis,  et  malis  hominibus. 


(i)  Lib.  3.  eon.  Grn  cap.  27.  seqq. 

(-1)  Alias  ratiants  vide  apud  S.  Tbnmam  ibiil.  c.  30.  Easdem  rrperirs  aptul  Clemen- 
leni  Alex.  I.  3.  Paedag.  c.  6.  Lactantium  Mi.  7.  *nst.  cap-  I.  Cbirsnstomiim  H»ra.  cit. 
Theodoveltim  ter.  6.  de  provid.  Baiilmm  Hom,  in  divilrs  avaros,  Senecam  Epist  87. 
rl  92.  Dionem  orat.  79.  aliovqne  apud  Ravnaudum  de  Morali  ditcipl-  disl.  I q.  3.  a.  S. 

(3)  S Tlionias  loc.  eit.  e.  28.  Adealnr  Chrrmalomiis  Hom.  7.  in  Epist.  ad  Coln«». 
et  Hom.  12.  in  Episl  a<l  Epia.  Urm  Seneca  Epist-  78.  et  Boelitis  Irb-  2.  de  eous.  pros.  6. 

(\)  S.  Tliomas  loe.  cit.  e.  29.  Confer  S.  Gregonum  M-  I.  6.  Mor.  e.  3.  rl  Dionem 
orat.  66  . 

(b)  Loe.  eil.  cap.  31.  Lege  Amani  Epictetum  !•  3-  e.  26. 
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et  bralis  animantibus ; quae  etiam  in  plui  ibus  corporis  bonis  homi- 
nibus praestant.  Fieri  ergo  non  potest , ut  summum  bonum , et 
vera  felicitas  hominis  in  bonis  corporis  consistat  (I). 

84.  Praesertim  vero  consistere  nequii  in  corporeis  volupta- 
tibus: nam  praeter  ea  quae  (licta  sunt  (2),  non  potest  summa 
hominis  perfectio,  sicnli  est  vera  felicitas , esse  reposita  in  rebus 
homine  inferioribus;  unusquisque  emm  perficitur,  cum  conjungi- 
tur rei  alliori.  Homo  autem  per  corporeas  voluptates  conjungitur 
sensibilibus,  quae  sunt  inferiores  se.  Non  igitur  in  ejusmodi  volu- 
ptatibus vera  felicitas  est  reponenda.  Praeterea  quod  est  bonum, 
quia  moderatum  est , non  est  per  se  bonum  , sed  bonitatem  acci- 
pit a ntuderanie.  Usus  autem  ejusmodi  voluptatum  nnu  est  bonus, 
nisi  quia  moderatus,  alioquiu  delectationes  se  invicem  impedirent. 
Non  suat  igitur  lue  delectationes  per  se  bonum  hominis,  adeoque 
net  summum  ejus  bonum  (3). 

85.  Denique  nec  ultima  homiuis  felicitas  potest  consistere  in 
aliquo  bono  animae;  unn  in  anima  ipsa  quidem;  haec  enitu  or- 
dinatur ad  felicitatem  tamquam  ad  finem  ultimum  ; ideoque  non 
est  ultimus  finis.  Nec  in  aliquo  eorum  quae  sunt  in  anima;  quid- 
quid enim  animae  inhaeret,  est  bonum  limitatum,  cum  et  ipsa 
anima  limitata  sit ; ideoque  est  ordinabile  ad  ulteriorem  finem  , 
nec  proinde  potest  esse  finis  uliimns,  in  quo  felicitas  perfecta  con- 
sistit (4).  Ex  quibus  palet,  quam  sint  caeci  mortales,  qui  in  hisce 
creatis  rebus  felicitatem  quaerunt. 

86.  Prob.  modo  2.  prop  pars.  Vera,  et  perfecla  hominis  fe- 
licitas nonnisi  in  snimno  bono  potest  consistere,  ut  dictum  est  (6). 
Solus  autem  Deus  est  summe  bonus.  .Felicitas  ergo  vera,  el  per- 
fecta nonnisi  in  Deo  potest  consistere  (6). 

87.  Tertiam  prop.  partem  ostendimus  cum  S.  Thotna  (7).  In 
eo  enim  consistere  debet  felicitas  formalis,  quo  homo  consequitur 
Deum  suminum  bonum,  ipsomque  possidet,  ut  dictum  est  (8). 
Nonnisi  autem  contemplatione  adsequi,  et  possidere  Deum  possumus. 
Deus  enim,  cum  sil  purissimus  spiritus,  nulla  potest  attingi 
actione  corporea.  Exclusis  autem  actionibus  corporalibus,  non  aliae 
remanent  praeter  actiones  intellectus,  el  voluntatis.  Jam  contem- 
platio est  intellectus,  voluntatis  vero  desiderium,  amor,  et  dele- 
ctatio. Desiderium  autem  est  rei  nondum  possessae;  amor  vero, 


(i)  S.  Ttmmas  lot.  cit.  c.  31.  Vide  S.  Augnst.  I.  8.  de  ei»-  C.  IS. 
fi)  S prarced. 

(3)  Seneca  Epist.  39.  addit , voluplalrs  immnilrratas  animum  l.rranniee  rexirr  , 
idrmqiie  ostendit  I.  de  ril.  beat.  c.  II-  Vide  etiam  Maximum  Tyrimn  diss-  31- 
(I)  Vide  S.  Tlwm.  I.  1-  q.  1.  a.  7.  (S)  §.  78. 

(t)  Adeatnr  S.  Augustinus  praesertim  de  mor.  Eccl-  eap.  3.  srqq  et  Epist.  1*8. 
at.  56.  qnibns  in  loeis  de  tota  hae  re  prarrlare  disserit. 

(7)  I.  1.  q.  3.  a.  4.  (3)  $.  7|. 
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el  delectatio  sunt  rei  jam  praesentis,  et  possessae.  Igitur  actio  qua 
Deum  possidemus,  alia  esse  non  potest,  quam  contemplatio.  In 
hac  igitur  formalis  felicitas  consistit  (I). 

88.  Non  sufficit  autem  quaecumque  Dei  contemplatio , per 
creaturas,  aut  per  fidem,  ut  perfecta  sit  felicitas  nostra  (2),  sed 
requiritur  contemplatio,  seu  clara  Dei  visio  prout  est  in  seipso, 
nedum  auctor  naturalis,  sed  etiam  auctor  supernalttralis.  Nisi  enim 
Deus  videatur  prout  est  in  se  ipso,  satiatus  non  erit  appetitus  no- 
ster (3);  ideoque  Psal  IG.  v.  15.  dicitur:  satiabor,  cum  appa- 
ruerit gloria  tua.  Perfecta  igitur  beatitudo  nostra  in  clara  visio- 
ne divinae  essentiae  posita  est  (f)  ; tunc  enim  similes  ei  erimus .- 
quoniam  videbimus  eum  sicuti  est,  ut  dicitur  I.  Joan.  3.  v.  2.  (5). 

89.  Ad  primum  respondemus  cum  S.  Tlioma  (G) , felicitatem 
quidem  formalem  esse  aliquid  creatum  , cnin  sit  ipsamet  actio 
qua  beati  Denm  assequuntur,  et  possident ; sed  felicitas  objectiva 
non  potest  esse  aliquid  creatum,  ut  demonstratum  est  (7).  Modus 
autem  ille  essendi  excludens  quamcumque  miseriam  , et  tristitiam, 
est  ipsa  formalis  beatitudo  (8).  Nulla  enim  miseria  et  tristitia  at- 
tingere eos  potest , quos  Deus  potat  torrente  voluptatis  suae. 


(t)  Haec  aliquantum  attigerunt  Pylbagnras , Plato,  et  Aristoteles.  Nam  Pythago- 
ras, ut  ex  Slnbaro  ser.  II.  inlrrrngatiis  .•  quid  facerent  homines , u(  Deo  similes  eva- 
derent ? respondit  .■  si  veritati  studerent  Plaln  anlrm  in  I.  6.  ile  Rrpuli.  el  in  Phae- 
done affirmat . cognitionem  veritatis  rsse  hominis  bonum.  Et  idcirco  Cani  Bessarion. 
I.  I.  cnn.  ealumni.it.  Piat.  e.  7.  tonatur  nstrnilrrr,  Platonem  prae  celeris  Philosophis 
recte  tractasse  moralem  Philosophiam.  Vide  S.  August.  1.8.  de  Clv-  c.  8.  el  Epist.  118. 
al.  S6.  n.  17.  In  ramitem  Platonis  srnlrntiam  ivit  Aristoteles  I.  10.  F.tlnc.  et  Cicero  I. 
S.  de  lio.  Maximus  Tyrius  Diss.  I.  explicat  aenigma  Platonis  de  ascensu  animae  ad 
contemplationem  pulchri  in  seipso. 

(1)  Quare  si  homo  fuisset  a Deo  creatus  in  statu  natinar  purae,  non  potuisset 
consequi  perfectam  beatilinlinrm  j cognovisset  enim  Deum  ut  auctnrrm  nsturalrm  per 
erraturas  , non  vero  ut  auctnrrm  suprrnaluratem  in  seipso.  Idem  dicrndnm  de  pueris 
rieerdentibus  sine  baptismo  ante  usum  rationis;  hi  enim  risi  elevati  sint  ad  ordinem 
supernatiiratem  rnm  celeris  hominibus  j qnia  tamen  destituti  fide,  Deum  neque  cogno- 
scere potuerunt  . nrqnr  timquatn  cognoscent  , ut  anciorem  snpernstnratrm  , nnmqnam 
perfecta  bralitudme  frnenlnr;  imo  oh  peccatum  originale  privati  vrra  bralitndine  per- 
prtno  rrtint ; qnamqnam  de  tali  privatione  nntlam  patiantur  afflictionem  interioris  do- 
loris, quia  non  cognoscunt,  se  illa  privari , cum  braliltnlo  snprrnaturalis  sit  supra  co- 
gnitionem naturalem  j ut  advrrlil  S.  Tlinmas  q.  5.  de  malo  a.  3. 

(3)  S.  Atigus  tinus  I.  I.  Cnnfrss.  c.  I.  ajrb.il  : „ Fcrisli  nos  ad  te,  el  inquietum 

„ est  cur  nostrum  . donec  requiescat  in  le. 

fi)  Vide  S.TImmam  I.  2.  q.  3.  a.  8.  (S)  Ibidem  a.  1.  (6)  5 78.  srqq. 

fi)  Qnia  Dei  visio  prout  rsl  in  sripsn,  excedit  vires  naturae  creatae  , nec  cognosci 
potest  lumine  naturali  intellectus;  sequitur  necessitas  revelationis,  qua  cum  Ethnici 
deslituti  fuerint  , mirum  non  rst  , qnod  circa  summum  bonum  , rjusqur  adsrqutilio- 
nrm  ciecutierint. 

fS)  Impius  Anetor  ayal.  nat.  Inm.  f.  r.  15.  postquam  statuit  i „ L'  on  appelle  in- 
,,  Idret  I'  objrl  aiiquet  chaqur  lirnnme  d' sprds  son  trmpFramrnt  rt  |e<  iddrs  qni  lui 

„ sont  prnprrs  , aH-iclir  son  birn-Mrr  Inter  esse  cujusque  dicitur  illud,  cui  quis- 

que Aorno  . sui  habita  ratione  temperamenti , idearunque  quas  habet  proprias , af- 
fingit suum  bene  esse;  subdit .-  „ 1'iutlrM  rst  l'nniqur  mobile  des  srtions  humai- 
„ nes.-..  Ces  principes,  dfiment  ddvelopp#s  , soni  Ia  sraie  has  c dr  Ia  moralr  ...  Qund 
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90.  Ad  secundum  respondemus , haud  nos  mirari , quod  im- 
pius Voltairitis  nullum  invenire  summum  bonum  , et  summum 
malum  potuerit ; erat  enim  ex  eo  genere  bominum , de  quibus 

» 

eujusque  inlerest,  est  unicum  mobile  actionum  humanarum...  Itare  principia , ii 
tatis  expendantur  , lunt  erra  basis  scientiae  moralis  Non  dr  en  quod  homines  pie- 
rnmqiie  («tinni  non  rx  conditione , sed  ex  torriipliont  naturae;  neque  dt  ea  quod  re- 
te inlrrist  , loquebatur  ii  homo  impius  qni  Drum  negabat , *fd  de  ipso  humanarum 
actionum  unico  fine , rtrqne  rebus  corporalibus,  qnas  linier  agnoscebat , nt  trrns  Epi- 
curi srrUlor.  Casus  rigo  flat  , qni  crrlr  metaphysiens  non  rll , al  quis  ana  mlrrrssc 
putet , aliena  rapere,  quin  poenae  temporalia  incnrrendae  periculum  subeat,  atque  ita 
putet  ex  temperamenti  cnnstitntione,  exqne  ideis  qua»  habeat  proprias,  tamquam  con- 
dncrns  ad  suum  bene  essr  ; is  errte  minime  abstinebit  a rapiendis  alienis.  Sil  alter , 
qui  ex  temperamento  exqne  propriis  idris  indurator  ad  nteldrndum  eum , qui  impe- 
dit, ne  ipse  bene  sit,  homiridium  eerle  aequetur,  rx  fleti  Mirabaudi  principio,  prae- 
sertim , si  spes  sil  rvadeodi  poenam.  Cogitet  alius  quispiam,  adulterium  , concubina- 
tum, incestum,  scortationem  posse  conferre, 'ut  bene  ipse  sit;  quis  eum  continebit,  si 
valeat  impii  illini  principium  f Quid  si  aliquis  pntarrl , snprrmum  Principem,  rjusque 
Ministros  sua  non  interrase  , ut  bene,  blest  , ht  ad  desideria  sua  rivat  f Hujus  inte- 
rerit, si  rires  adsint,  Prineiprm  ipsum  e medio  tollere,  ut  Psrudo-Mirsbsndo  morem 
gerat.  Vide  qnamnam  moralis  doctrinae  basim  ia  impius  posuerit.  Si  haec  vigeret,  non- 
ne universa  drlicta  quamlibet  alroria  , ac  nefanda,  licita  forent,  modo  homines  ea  com- 
modorum suorum  interesse  credcrrnl  ? Nam  quod  ille  ait,  intrresse  eujusque  drbere 
publicam  felicitatem  , ut  ipse  bene  sit  . ostendit,  rjus  srntrntia,  clastrrinm  felicitatis 
esse  bonum  privatum  uuiifscnjnsqne  , idroqnr  celera  drbere  postponi,  si  bonum  pfiva- 
him  prriclilrtur.  Ex  hoc  foole  manarim! , quae  ille  scribit  ibid.  „ l.a  plftpart  drs  sa- 
„ cidtds  gouvrrndes  Irop  snnvent  par  drs  hnmmrs  que  I'  ignorancr.  Ia  flatlerin,  le  pr«- 
• ■ jug<  . I’  abus  dn  pouvnir,  et  I’ impunite  conroitrrent  a rendrr  rnnrmls  de  Ia  verln, 
„ ne  prodiguent  commtinfmrnl  Iriir  rslimr  et  leurs  bienfails  qn'  A des  sujels  indignes  ... 
Societates  ferme  omnes . saepissime  moderatae  ab  hominibus,  quos  ignorantia , 
adulatio  , prae\udicium . potentiae  abusus , et  impunitas  eonjunrtim  reddunt  vir- 
tutis inimicos  non  aliis  communiler  aestimationem  profundunt , et  beneficia  sua, 
quam  personis  indignis.  Inde  minarunt  rliam  qtnr  subdit  r.  16.  „ lrs  nations  ne 
„ connurrnt  pnint  lrs  vrais  fundrmrns  dr  I’ aulorild;  rllrs  n’nserent  exigrr  le  bnn- 
„ heur  de  ers  Rois  , chirgds  de  lenr  procurer;  rllri  rrnrrnl  qne  lrs  snnvrraios , tra- 
„ vestis  en  Dienx  , recevoient  en  naissani  le  drort  de  rnmmandrr  aux  restrs  des  mor- 
,,  teta...  Par  une  suile  ndcrssaire  de  ces  opinions  Ia  politiqnr  ddgfnfra  dans  I'  art  fa- 
„ tal  de  aacrifler  Ia  fllicild  dr  Inus  an  raprice  d’  nn  aeni,  ou  de  qurlqurs  mfchans 
„ privitdgids.-..  sons  de  leis  ehefs  lenr  bonhrur  physiqne  rl  moral  fnt  igalrmrnt  nf- 
gligf , ou  mfme  anrsnti  ,.  Nationes  minime  cognoverunt  vera  fundamenta  aucto- 
ctoritalis ; ausae  non  sunf  felicitatem  exigere  ab  hisce  Regibus , quibus  ejus  cura 
commissa  est ; crediderunt  immn.  supremos  Principes,  in  Deitates  transforma- 
tos, nb  ortu  potestatem  occipere  imperandi  reliquis  snnrtalibsss....  Quibus  ex  opi- 
nionibus necessario  sequitur  , politicam  degenerare  in  fatalem  artem  sacrificandi 
omnium  felicitatem  arbitrio  unius,  aut  paucorum  malorum  hominum  privilegiis 
exemplorum  . suh  hisce  capitibus  felicitas  physica,  et  moralis  aeque  fuit  neglcela, 
imo  in  nih’lum  redacta.  Ita  impius  iste  scribebat  de  summis  Potestatibus , neque 
scribere  aliler  poterat  , postquam  omnem  exuerat  Religionem  . quae  populos  in  obe- 
dientia  conlloet ; nec  aliam  agnoverat  Moralis  basim,  qmm  quod  uniuscujusque  inler. 
esi.  Similiter  loqiiuli  fuerant  , et  loqui  pargnnl  reliqui  increduli,  qnns  S)iiritus  fortes 
vocant.  Ulinam  aliquando  tales  intestini  Heipublirar  liosles,  summarnmqiie  Poleslaluni 
per  summam  injustitiam  . et  injuriam  tonlrmplnrrs,  debilis  afficiantur  poenis,  hr  vi- 
rns  serpat  t Nam  qnid  injustius,  quam  Regiam  invadere  Potrsfatem  , qua  per  Deum 
Rrgrs  regnant?  Quid  inlnriosius  , quam  Reges  universos  habere  tamquam  humanae  fe- 
licitatis hostes?  Infetlcia  Regna  , si  ad  ea  (quod  impii  unice  tnlendnnt)  ejusmodi  ar. 
reperent  monstra ! 

ETHIC.  7 
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dicitur  Psal.  16.  v.  II.  oculos  suo  i statuerunt  declinare  in  ter- 
ram. In  terrenis  autem  voluptatibus , et  doloribus  , cum  pendeam 
a corpore,  quod  capax  non  est  summae  alteralionis,  qua  major 
esse  nequeat;  corrumpitur  enim  . uti  jampridem  observavit  S.  Tho- 
mas  (I);  summum  bonum  , et  summum  malum  reperiri  nequeunt. 
At  vero  in  spiritualibus  operationibus  animae  dari  potest  summa 
delectatio  in  assequutione  Dei  summi  boni , et  in  ejus  amissione 
summa  tristitia , summuuique  malum.  Cumque  anima  sit  immor- 
talis , perpetua  erit  ejus  summa  felicitas,  si  Deum  in  seipso  sit 
adsequula;  et  perpetua  erit  summa  ejus  miseria,  si  a caelesti 
beatitudine  infelix  exciderit. 

91.  Ad  tertium  negamus,  in  quolibet  rerum  genere  non 
dari  aliquid  summum  in  eodem  genere  (2).  Quis  enim  negabit, 
in  genere  calidorum  ignem  esse  summe  calidum  ? Bonum  autem 
est  omne  ens , nt  supra  dictum  est  (3) ; quidquid  autem  est , de- 
bet esse  ens , alioqui  non  esset.  Oportet  ergo , ut  supra  omne 
rerum  genus  sil  aliquod  summum  bonum  , quod  in  se  compre- 
hendat omnem  bonitatis , et  essendi  plenitudinem  , a quo  celera 
sicut  esse , ita  bonitatem  participent , habeantque  acceptam.  Idem 
est  igitur  negare  summum  bonum  in  genere  bonorum , ut  Vol- 
lairius  facit,  ac  negare  Deum,  a quo  omnis  est  bonitas  (4).  Quod 
vero  ille  addit , unumquemque  constituere  suum  bonum  in  eo  quod 
sibi  placet,  verum  est  de  bonis  intermediis,  quae  quisque  libere 
eligit , non  autem  de  ultimo  fine : nam  licet  quis  rationem  ultimi 
finis  possit  libere  constituere  in  bonis  creatis , quae  sunt  bona  in- 
termedia ; ipsam  larnen  rationem  ultimi  finis , quam  in  eis  ponit, 
non  amat  libere  , sed  necessario  ; haec  enim  ratio  alia  non  est , 
quam  beatitudo , ideo  namque  bona  illa  amore  prosequimur,  qnia 
volumus  esse  beati : voluntas  autem  circa  beatiludinein  in  commu- 
ni non  est  libera  , ut  demonstravimus  (5). 

92.  Ad  quartum  respondemus  cum  S.  Thoma  (6):  Ideo  plu- 
res  sequuntur  delectationes  corporales  , quia  bona  sensibilia  sunt 
magis,  et  pluribus  nola : ei  etiam  quia  homines  indigent  dele - 


(1)  I,  2.  q.  31-  a-  3.  el  q-  26  ite  ver.  a-  10. 

(2)  Quam  insulso*  liomn  Volta  irius  fuerit,  perspicito  rx  hisce  quae  scribit  is  Dict. 

lac.  cil.  „ L'  Antiqiul*  a branconp  dispuli  sur  te  souvcrain  bien  > antsot  aurait  il  valu 
„ demander  ce  que  c'  est  te  sunvrrain  lilrn,  011  le  suuveram  rjg.nl,  Ir  souverain  mar- 
„ citer,  le  snavrrain  lire  ele  „ Antiqui  multum  disputarunt  de  summo  bono.  Quae- 
rere autem  vellem,  quid  sit  summum  caeruleum,  quid  summus  sapor,  quid  xum- 
mum  fimbulare.  quid  summum  legere,  ineptissime-  Si  intrr  colores  caeruleus  dari 
non  possrt  summus,  quomodo  discerorremus  intrr  magis,  rt  minus  caeruleum/  nam 
magis,  rl  minus  dicuntur  in  erdinr  ad  maximum.  Quomodo  possrt  dari  major  vel 
minor  sapor,  nisi  dari  possrt  summus  / Potrratne  Voltairius  currrre  trt  Icptts  T aut  le- 
gere per  hebdomadam  nulla  farta  inlerruplisne  prr  dita,  noctesque  7 Pudet  talium  ine- 
ptiarum. (3)  MrUpli.  J 581. 

(4)  Si  celera  dresscnl,  hoc  snlum  suffictrrl  ad  reponendum  Vellairiunt  in  numero 
atheorum  i nam  quomodo  non  alhrus,  qui  pulat  summum  bonum  esse  chimaeraro/ 

(5)  Metapb.  S 1085.  <«)  I.  2.  q.  31.  s.  S.  ad  I. 
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elationibus  ut  medicinis  contra  multiplices  dolores , et  tristitias. 
Et  eum  plurcs  homines  non  possint  attingere  ad  delectaiiones  spi- 
rituales , quae  sunt  propriae  virluosorum , consequens  est , quod 
declinent  ad  corporales.  Accedunt  vulnera  peccati  originalis  , et 
peccatorum  actualium,  ob  quae  homo  magis  inclinatur  ad  sensi- 
bilia, quam  ad  spiritualia.  Conatus  autem  in  delectationes  sensi- 
biles physice  quidem  est  a natura ; moraliter  vero  est  a volun- 
tate. Quare  si  eae  delectationes  consonae  sint  rationi,  et  legi  Dei, 
honestae  sunt,  et  bonae ; si  autem  a ratione,  et  a lege  sint  dis- 
sonae, turpes  sunt,  et  malae  (1). 

ARTICULUS  II. 

Utrum  homo  in  hac  vita  possit  esse  felix,  sive  beatus. 

93.  Cum  Stoici  nullam  cadere  tristitiam , nulitnnque  dolo- 
rem posse  in  sapientem  dicerent  (2),  putarenique,  omnes  animi 
passiones  malas  esse,  imrounemque  ab  eis  hominem  vere  sapien- 
tem, idest,  virtute  praeditum  facerent,  ne  non  esset  virtute  prae- 
ditus (3);  docebant  proinde,  sapientem  etiam  in  tormentis  posi- 
tum, esse  beatum,  nec  posse  a beatiludine  excidere,  nisi  simul 
excideret  a sapientia  (4). 

94.  Videtur  autem  ita  dicendum  I.  quia,  ut  Seneca  loquitur 
(6) : miser  non  est  qui  virtutem  habet.  Qui  autem  non  est  mi- 
ser, beatus  est  : nam  quid  aliud  est  beatitudo,  quam  exemptio  a 
miseria  ? Vir  ergo  virtute  praeditus  beatus  est.  Potest  autem  ho- 
mo esse  in  hac  vita  virtute  praeditus.  Igitur  et  potest  esse  beatus. 

95.  II.  Commoda,  et  incommoda  in  .bac  vita  sunt  extra  nos. 
Sed  quae  extra  nos  sunt,  nequeunt  perturbare  internam  animi 
tranquillitatem,  qua  sapiens  vere  felix  est,  et  beatus  in  seipso. 
Sapiens  ergo  etiam  in  hujus  vitae  incommodis  felix  est,  et  beatus  (6). 

96.  III.  Hoc  adversus  virtutem  possunt  calamitates  et  da- 
mna, quod  adversus  solem  potest  nebula  (7).  Sol  autem  nibil  in  se- 
ipso claritatis  amittit,  objectis  nebulis.  Nec  igitur  sapiens  quid- 


(I)  S.  Thomas  ibid.  q.  34.  a.  I.  et  9*  advertit , aliquot  Stoicorum  doro  i Me  omnes 
dclecUtiones  ri«c  malaai  sicut  Epicurei  dicebant,  omne,  rite  bonai.  Apposite  autem 
ait  aliquot  t nam  referente  Laertio  I.  7-  Posidonius  delrctatiooei  bonu  acccnstiiti  ma- 
tis vero  Hctalon,  et  Chrysippus- 

(I)  A drsltir  Srorca  Epiit.  73.  Stoici  anlrm  duplex  Renui  lapientuni  distinguebant, 
scilicet,  vel  coniummutae  sapientiae,  vri  p Tocedtnli*.  Putat  Liptiui  io  Manud.  diis.  7. 
Stoico*  nnmme  consummati  lapientis  non  intellexisse  quempiam  in  na  lura  rxistrnlem, 
sed  tantum  possibilrm.  Idque  ronflrmal  Quintilianus  I.  13.  e.  I.  Quidquid  autem  sit 
de  consummato  lapiente  ex  mente  Stoicorum,  certum  esi,  ipsos  a quocumque  sapien- 
te, ut  vere  sapiens  esset,  omnrm  animi  perturbationem  removisse.  Vide  Larrt.  loc.  citet. 

t3)  Confer  S.  Tliom.  I.  3.  p.  34.  *.  3.  ubi  ex  Tnliio  I.  3.  Tuscul.  explicet  discri- 
mea  intrr  Stoicorum,  ct  Peripateticorum  sententiam  circa  pastiones. 

|4)  Viile  Senecam  Eptsl.  93.  (S)  Ibid.  (6)  idem  ibid.  (7)  Idem  ibid. 
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piam  in  seipso  felicitatis  perdit  ob  ea,  quae  ipsius  virtuti  viden- 
- ttir  obesse. 

97.  IV.  Vel  sapiens,  cni  corpus  molestum  est.  habendus  erit 
tit  miser,  vel  ut  beatus,  vel  ut  neque  miser,  neque  beatus.  Si 
neque  miser,  neque  beatus,  vita  ejus  non  erit  neque  appetenda, 
neque  fugienda : quod  esse  non  potest.  Miser  autein  esse  nequit : 
nam  quomodo  miser,  qui  virtutibus  est  ornatus. ? Restat  ergo  ut 
Sit  beatus  (I). 

Prop.  /,  Nemo  in  hac  vita  frui  perfecta  felicitate  potest.  II.  Im- 
perfectae tamen  atque  inchoatae  beatiludinis  potest  quis  in 
hac  vita  particeps  esse.  III.  Hanc  autem  imperfectam  beati- 
ludinem  nonnisi  justi  percipiunt. 

98.  Prob.  1.  p.  Perfecta  felicitas  excludit  omne  malum,  omne- 
que  implet  desiderium ; est  enim  perfectum  bonum.  Homo  autem 
in  hac  vita  multis  subjicitur  malis  nedum  in  corpore  (2),  sed  e- 
tiam  in  animo  (3).  Bona  etiam  hujus  vitae  brevia,  fugacia,  et 
caduca  sunt;  ipsaque  vita  fugit  velut  umbra.  Fieri  ergo  rrou  po- 
test, ut  quis  in  hac  vita  sit  perfecte  beatus  (4). 

99.  Insuper  perfecta  felicitas  consistit  in  visione  divinae  es- 
sentiae, ut  dictum  est  (5).  Nemo  autem  in  hac  vita  videre  potest 
Deum  per  essentiam  (6) ; Non  enim  videbit  mr  homo,  et  vivet, 
ut  dicitur  Exodi  33.  v.  20.  Perfecta  igitur  beatitudo  non  est  hu- 
jus vitae. 

100.  Prob.  2.  p.  Ut  perfecta  hominis  felicitas  consistit  in  ade- 
ptione, et  possessione  Dei  snmmi  boni;  ita  felicitas  imperfecta  posi- 
ta est  in  inchoata  quadam  Dei  summi  boni  assequutione.  Nam  si- 
cut plena  Dei  possessio,  consummata  felicitas  est ; ita  possessio 
inchoata , est  inchoata  felicitas.  Homo  autem  in  hac  vita  non  adeo 
est  procul  a Deo,  ut  non  possit  aliquo  modo  ipsum  assequi  ut 
summnm  bonum.  Potest  igitur  homo  in  hac  vita  particeps  esse 
imperfectae  felicitatis  (7). 

101.  Prob.  3.  p Homo  non  assequitur  Deum  in  hac  vita 
ut  summum  bonum,  nisi  per  cbaritatem  ; hac  enim  est,  quae  in 


(I)  Idem  ibiJ. 

(21  Ni»n  oportet  recensere  morbos,  quibus  homo  In  corpore  sitbditnr.net  aerumnas, 
r l miserias,  q 11  ibus  subjicitur,  vrl  tx  propriae  conditionis  stato,  vel  ex  aliorum  ne- 
quitia. Itare  ne  nnmrrari  quldrm  possunt. 

(3)  Omnia  sit  hominis  ignorantia,  et  quantis  inordinatis  afTfclionibns,  ac  lenta- 
-Uonibns  animus  hominis  conflictetur , norunt  et  ipsi  Justi,  quorum  vita  jugis  est  pu- 
gna, el  militia  anper  terram.  It)  8.  Thomas  I.  J.  q.  S.  ».  3.  (S)  5 88. 

(6)  Reqne  ii  qui  ex  speciali  privilrgio,  nt  Moyses,  et  Paulus  in  hae  vita  Deum  vi- 
derunt prr  essentiam  , perfectam  bra libidinem  snnt  assrqnuti  nam  visio  illa  trans- 
iens filii  neqne  statum  eoiislitnit  1 idcnqnr  nec  eos  rtemit  ab  hujus  vitae  miseriis, 
nt  perfecte  beati  essent.  Solus  Clirislns  fuit  in  mortali  vita  perfecte i beatns,  Sed  bea- 
litmto  sequestrata  rral  fn  partr  superiori,  ne  ad  partem  inferiorem  difltneret.  atque 
ito  pati  posset,  esseque  viator.  (7)  8 Thomam.  Inc.  citat 
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hac  vila  hominem  per  affectum  conjungit  Deo  nt  oltimo  flnf  (I). 
Nonnisi  autem  justi  donantur  charitate.  Igitur  imperfecta  hujus 
vitae  beatiludo  non  est,  nisi  justorum  (2).  Nulla  sane  potest  esse 


(I)  Vide  S.  Tlioro.  2.  2.  q.  27-  a.  3. 

(2)  Mulla  liic  dicenda  forent  adversus  Anloninm  Cenuensem,  qui  lieet  Ecclesiae  Ca- 
tholicae Sacerdos  esset  (in  Epigrammate  praefixo  ejus  Compendio  de  Jure,  et  Officii l, 
ille  habet  • ego  naturae  simplex  , nudusque  Sacerdos  , quasi  Sacerdolinm  Christia- 
num dedignaretur  ) de  hu]ns  lamen  vilac  felicitate  loqtirns,  non  ut  Philosophus  Chri- 
stianus loquitur,  an  ad  Epicureorum  mentem,  judicent  alii.  L.  I.  de  jure,  et  Oflic  <• 
1.  J 4.  quaerit  primum  .•  quem  ob  finem  genitos  nos  esse,  et  vivere  dicemus  > Qui 
prima  Doctrinae  Christianae  rudimruta  edoctus  esi,  statim  respondisset  ex  Catechismo, 
genitos  nos  rsse  ad  Deum  amandum,  riqne  srrriradnm  in  hac  vita,  nt  in  futura  vita 
possimus  ipso  aeternum  frui.  At  vero  Cenuensis  Ingna  infantium  dedignans  loqui,  imo 
potius  lingua  Ecclesiae  quae  infantes  instruit,  respondet:  „ Hominem  felicitati  nasci, 
„ nisi  mentiar,  non  dicam  > ,,  quasi  nnn  omnes  homines  errati  sunt  propter  vitam  ae- 
ternam, ner.  ,,  Dens  velit  omnes  homines  salvos  fleri,  et  ad  agnitionem  veritatis  ve- 
„ nive,  „ ut  docet  Apostolus  I.  ad  Timoth.  2.  v.  4.  Si  autem  Cenuensis,  ne  mentia- 
tur, non  audet  dicere  „ hominem  felicitati  nasei ; „ cnr  ait  Mrlaph.  par.  4.  c.  I.  $ 9. 
„ Homo  factus  genitusque  ad  bealitndinrm  a natura  videtur.  „ In  alterutro  ex  lusce 
locis  mentitur  certe  , nam  contradictoria  simul  esse  vera  non  possunt.  Sed  mendax  Ire- 
ne  memor  esse  dehrt,  ne  in  mendacio  deprehendatur. 

Pergit  ille  cit.  5 4.  et  duplicem , inquit,  ,,  plcrarqne  omnes  gentes  felicitatem 
„ secernendam,  sibique  sedandum  esse  existimarunt,  unam  praesentis  vitae,  quam 
„ naturalem  appellant,  alteram  futurae,  quam  Sint  divinam  dicunt,  et  supernatu- 
,,  ralcm,  ac  caelrst>  m.  Quaenam  est  haec  felicitas  snpernaturalis,  quam  plersrqur 
omnes  grntes  lumine  verae  Eidei  destitutae  agnoverunt,  sibique  sectandam  exitimarunt? 
Potestne  intellectus  hominis  solo  lumine  naturali  sufiernaturalia  cognoscere  ? At  qua- 
nam ratione  supernaluratia  essent,  si  non  rxeederrnt  lumen  naturale  t Et  quaenam 
necessitas  Revelationis  foret  .,  si  gentes  pleraeqne  omnes  superna  tnralem  ,,  felicifatem, 
ad  quam  cetera  snprrnalnralia  mysteria  referuntur,  potuerunt  illam  Sine  ulla  revela- 
tione cognoscere  t De  futura  hominis  frlieitate  loquens  Apostolus  1.  Cor.  2.  v.  9.  seqq. 
ait:  „ Quod  oculus  non  vidit,  nec  auris  audivit,  ner.  in  cor  hominis  ascendit  quae 
„ praeparavit  Dens  iis,  qui  diligunt  illum:  Nobis  autem  revelavit  Deus  per  spiritum 
,,  suum...  Quis  enim  hominum  scit  quae  sunt  hominis  , nisi  spiritus  hominis,  qui  in 
,,  ipsa  eslp  ita  , et  qtue  sunt  Dei , nemo  novit , nixi  spiritus  Dei  ,,.  Inlelligat  Grauen- 
sis , nobis  Deum  revelasse  per  spiritum  suum  felicitatem , et  beatitndinem  superna- 
luralem , ad  quam  cognoscendam  gentes  p/eraeque  amnes  sine  Fide  pervenire  nntln 
modo  polnernnt.  Sed  fortasse  ille  nomine  felicitatis  supemaluralis  a pl erisque  omni- 
bus gentibus  cognitae  intelligebat  retributionem  in  altera  vita,  quam  GentHes  etiam 
agnoverunt.  Scire  autem  debuerat , neminem  eorum  admisisse  retributionem  in  altera 
vita  in  boais  excedentibus  naturalem  intellectus  cognitionem  , nec  potuisse  ultra  pro- 
gredi sine  ffdei  lumine.  Quamquam  neque  baec  explicatio  pro  illo  valet  t nam  ibid-  lo- 
quitur de  felicitate , quae  eat  plene  virtutis  praemium  , et  in  Dei  ipsius  possessione 
potita  est,  et  quam  nonnisi  Dei  donum  praestare  poiest  , et  de  qna  disserere  Theo- 
logorum est : quae  certe  est  felicitas  snpernaluralia. 

Cenuensis  anlem  relicta  Theologis  provincia  disserendi  de  felicitate  supernalurali, 
quaerit  $ 5.  Qua  igitur  in  re  praesentem  sitam  esse  dixerimus?  Monet  antrai,  na- 
turam esse  excutiendam,  non  recitandas  vanas  Philosopharum  imsginalionet.  Rrete 
quidem  fecisset,  si  ita  fecisset,  addidissetque  iiimen  rrvrlatinoiSi  sola  enim  natura  caecu- 
tit, cum  agitus  de  vera  felicitate  etiam  hujus  vitae.  Vertim  non  aliud  Hle  fecisse  videtur, 
quam  Epicureorum  adaptare  deliria.  „ Ecquid,  inquit,  natura  nostra  poscit!  Nem- 
pe non  doler  e corpore,  non  aegrescere  animo,  idque  persentiscere  vivide  constanter- 
„ que.  Igiltir  conscientia  variutatis  doloris,  et  aegritudinis  migniim  est  illud  bonum, 
„ et  summum  , quod  in  hsc  vila  homines  apprlunl  , et  srqnunmr.  Ei  rogitant  r ei  al- 
„ laborant.  Quidquid  agunt , quidquid  abstinent , fugiendi  canssa  doloris,  rrpelleiultr- 
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felicitas,  ubi  nulla  pax  est.  Nulla  autem  vera  pax  esse  potest,  ubi 
regnat  peccatum.  Isaiae  48.  v.  21.  Non  esi  pax  impiis,  dicit  Do- 
minus: et  Lucae  2.  v.  14.  annunciatur  in  terra  pax  homipibus 
bonae  voluntatis.  Felicitas  ergo,  qua  in  hac  vita  frui  licet,  non- 
nisi justis  reservatur;  impii  autem  quasi  mare  fervens , quod  quie- 
scere non  potest,  ut  dicit  idem  Isaias  ib.  v.  20.  veram  invenire 
pacem  nequeunt.  Cum  enim  sint  aversi  a Deo  per  peccatum,  a- 
versi  proinde  sunt  a summo  bono,  a quo  est  omnis  vera  pax,  et 
felicitas.  Aversi  ergo  a summo  bono,  sunt  etiam  a vera  pace  et 
felicitate  aversi.  Distrahi  ergo  possunt,  felicitatem  quaerentes  in 
rebus  creatis,  numquam  vero  eam  etiam  imperfectam  assequen- 
tur,  nisi  ad  Deum  summum  bonum  se  convertant  per  charilalem. 
Itaque  dicite  justo,  quoniam  bene...  vae  impio  in  malum,  ut  di- 
citur Isaiae  3.  v.  10.  seq  semper  enim  datur  justo  gaudere  in 
Domino,  etiam  in  ipsis  tribulationibus,  quas  libenti  animo  ferunt, 
ut  Dei  obsequantur  voluntati:  impiis  autem  nullum  est  verum 
gaudium  etiam  in  ipsis  seculi  oblectationibus,  quae  excitare  ap- 
petitum possunt,  explere  non  possunt. 

102.  Hinc  vero  sua  sponte  sequitur,  media  ad  veram  felici- 
tatem etiam  hujus  vitae  assequendam,  esse  observantiam  manda- 
torum Dei|  virtutum  cultum  (I),  ac  praesertim  humilitatis;  vi- 


,,  que  aegri Indinls  agunt , abstinealqiir.  Qmn  ej  dolent  , dotent  , ne  doleant  Men- 
tior, fi  non  liare  Irrise  ait  litleram  ex  Epicuro  mnt  descripta.  In  rput.  ad  Menicornm, 
qnam  referi  l.aertiiif  lib.  10.  sic  Epicurus : „ Sine  errore  speculatio  est . ut  noverim 
,,  quid  eligendum  , qtudvr  fugiendum  fit  ad  bonam  corporis  tuendam  valetudinem,  ant- 
„ marqtie  quielrm.  Hic  enim  linis  est  bene,  be.it  equr  v, vendi.  Hujus  enim  gratia 
„ omnia  agimtu . ut  neque  dnleamui.  neque  perturbemur  ...  Et  panlo  post,-  „ Non 
„ omurin  voluptatem  eligimus  , verum  saepe  plerasque  transgredimur,  quando  rx  hif 
,»  major  molestia  sequitur,  dotor  esque  nonnullo » voluptatibus  praestare  aibitra- 
„ mwr.  . dolor  malum  est,  non  tamen  semper  quivis  repudiandus  est  dolor  ...  Per- 
spicitis , non  tam  rsse  ovum  ovo  simile,  quam  similia  est  Cenneosis  sententia  senten- 
tiae Epicuri,  nisi  quod  Epicurus  illud  neque  doteamus , neque  perturbemur  ad  vol«- 
ptalrra  retulit  tamquam  ad  ultimum  finem,  Genuensia  vero  verbis  quidem  illud  non 
dolere  corpore,  non  aegrescere  animo  dixit  magnum,  et  summum  bonum,  quod  in 
hae  vita  homines  apjietunl  > revera  limen  ipsum  uois  dolere  , ef  no»  aegrescere  ei 
voluptatem  retulit  i nam  quomodo  magnum,  et  summum  bonum  in  mrns  privationi- 
bus, cnjusmodi  sunt  non  dolere  , el  non  aegrescere  , consistere  potest , cum  priva- 
tiones smt  non  eatis , bonum  vero , rt  ens  unum  et  idem  aint,  nam  quod  ens  non  eat, 
■e  bonum  quidem  esse  polest.  Non  negamus,  homines  naturaliter  expetere  non  dole- 
re, «t  non  tristari  ■ srd  quod  vacuitas  doloris,  rl  tristitiae  sit  magnum  illud,  el  sum- 
mum bonum  , quod  homines  appetunt , id  vero  negamus  vebemrnlrr , nam  ut  profan- 
de S.  Tbomas  I.  3.  q.  36,  a.  3.  caussa  , unde  est  primum  ptinripmm  motus  doloris, 
et  tristitiae  , est  smor  erga  bonum  , inchoant  consequenter  ad  repudiandum  malum 
contrarium.  Ipsa  igitur  appetitio  non  dolrndi , el  non  tristandi  est  ab  amore  boni,  qnod 
si  obtrolum  sit , sitque  summum  . nt  accidit  in  beatis , rsusaat  vacuitatem  cnuisciim- 
que  dntnris,  et  IristiUar.  Iu  Itac  autem  vita,  nemo  umqiiam  erit  omnino  vacuos  t do- 
lore , rt  trisliti*  . quia  numqnam  in  mortali  corpore  degens  anima  conseqiirlur  snm- 
mum  bonum  clare  visum,  quod  aolum  explere  omne  deaiderinm  polest,  omnemque  ex- 
pellere dolorem,  et  tristitiam. 

(I)  Idem  Cenneosis  in  epist.  ad  Nicolaum  Vivianum , praefixa  lom.  4.  Metopii,  licet 
videatur  virtuti  primaa  parlrs  concedere  ad  beate  vivendam,  nt  facere  videtor  etiam 
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liorum  fugam;  inaldrum  cupiditatum  coercitionem  ; vitae,  si  minus 
recta  fuerit,  emendationem,  ejusdemque  emendationis  efficaciter 
rapiendae  retinendaeque  consilium,  consortium,  et  conversationem 


impius  Anclor  sysl.  nst.  lom.  I-  e.  15.  srq.  plnr»  tamen  congerit  animidvrrsione  di- 
gna. Principio  ait:  ,,  Eot  qui  in  ili  rebus  occupantur,  quas  ah  omni  vilae  humanor 
„ nsu  remotas,  etst  fortasse  jucunda»,  nullius  lamrn  acirr  inlrrral,  »1  iners  esse  lel- 
„ luria  punitus , rt  plurimum  altis  noerrr  pnsir , quos  exemplo  ano  ad  suktiln  Ina- 
,,  nrsque  acroaseis  perlralianl  „ Non  rsl  nrilipo  conjrclorr  opus,  ul  inlelligamna  qni. 
nam  sint  il  quna  Crnnrnaii  intrt  esse  telluris  pondus  arbitratur.  Crebra  phrasis  haec 
est  in  ore  eorum,  qni  ptilanl  Immines  soli  Deo,  rebusqne  Dirinis  vacantes,  inutilia 
esse  Reipublieae  pondera  j quasi  Divinarum  contemplatio  nihili  in  Rebus  publicis  ha- 
benda sil  i neque  nbyecralionibnt , precibus,  Jejuniis,  aliisqite  piis  ejusmodi  hominum 
operibus , Divina  in  Respublicas  implorentur  , cniifrranliirqne  beneficia. 

Di  inde  Gennrnsis  snimadverlil , primam  in  briilis,  et  hominibus  propensionem  es- 
se, ut  sini.  Quo  ex  principio  inferi  i VI  nulli  magis  cum  natura  pugnent,  quam  qui 
impie  ad  genus  humanum  tollendum  ingenii,  et  naturae  virts  praepostere  adhibent. 
Sunt  Itare  iit  ind  iscriaiinalisn  dicla  , plane  ad  gustum  illorum , qui  negant,  quempiam 
posse  a publica  Potestate  ad  mnrlem  damnari.  Nam  si  eadrnt  propensione,  qua  Immi- 
net quaerunt  ut  sint,  qnarrre  rtiam  debent,  nl  sint  alii,  nulla  facta  exceptione  j im- 
pium erit  , morti  addicere  delinquentes  j et  qui  ila  faciunt , ingenii  , ei  naturae  vire* 
praepostere  adbibent.  Martyre*  quoque  plmuticorum  coalui  adacribendi  erunt,  propte- 
rea  quod  mori  maluerunt , quam  Christum  negare- 

Transit  Crntirnsit  ad  alleram  naturae  propensionem,  ut  homines  non  solum  Sint, 
sed  etiam  ut  bene  sint,  idest  sine  dolore,  sine  aegritudine.  Aii  porro,  vlrlntis  ma- 
ximae esse  , adlaborare  , ul  tum  nos  , tum  alii , quibuicum  communem  habemus 
naturam  . sine  dolore  simus  Ii  ergo,  de  quibus  scribit  Apostolus  ad  Cal.  5.  v.  2(. 
Qui  sunt  Christi , carnem  suam  crucifixerunt  cum  vitiis,  et  concupiscentiis  ■.  ii  qut 
jejunus  , ciliciis , flagris,  vigiliis  corpus  suum  in  srrvilulem  redigunt,  maxima  erunt 
virtute  orbalt;  non  enim  afllabnrant , ut  sine  dolore  tini.  Parrntrs  etiam,  et  magi- 
stri, qui  in  virga  corripiunt  Rlios  , et  discipulos  , Magistratus  qiloqne  qni  sonte*  dolo- 
ribus, rt  tormentis  afficiunt,  expertes  erunt  virtutis  i non  enim  adlaborant,  ut  alii 
sint  sine  dolore. 

Exstat  rt  tertia  naturae  prnpensln  ad  generationem.  De  hac  autem  Cenueniia  lo- 
quen< , sistit  gressu  , et  ( suscepi  , jnqnit , tibi . mi  Viviane . instituti  operis  ratio- 
nem reddere . a quo  saepe  me  pielatie  caussa  longius  rapit.  Quid  hic  involutus  lo- 
quendi modus?  Loquere  aperte.  Prnbasne  coelibatum,  an  reprobas  velnti  contrarium 
proprnsinni . insliliilionique  naturae?  si  longius  raperis  a caussa  pietatis,  quid  lioc 
rsl  aliud,  quam  dicere,  timere  te  , ne  ai  aperte  coelibatum  reprobAyes , foras  ab  Ec- 
clesia ejicereris  f 

Cetera  mine  dimittimus.  At  (irselerire  non  possumus,  quae  scribit  ille  1. 1.  de  jur- 
et otfic.  e-  I.  S 6.  ubi  mala  distribuit  in  moralia,  cl  Theologica,  vetuli  rrprodnceni 
sententiam  peccati  philosophici.  De  malit  autem  moralibus  scribit  i errore  , opinione 
falsitalibus  peccatis,  sceleribus  distrahimur  perpetuo,  ac  infelicitamur  i quae  ma- 
la dicuntur  moraliai  quasi  quisquis  errat,  aut  opinatur,  aut  fatsitati  cuipiam  assen- 
titnr,  etiamsi  contra  nullam  legem  agat,  continuo  polluatur  malis  moralibus.  l>e  ma- 
lis vero  Theologicis  ait  i „ Accessere  Theologi  quidam,  qni  sive  ex  siio  jrcinore  llenm 
ac  Divina  aestimantes,  seu  vetera  ac  sancta  pervrrtrntrt  oracula,  infestissimis  opi- 
,,  niombiis  npplevere  populos,  sc  odio,  irs,  ct  rabie  impulerunt,  quo  sesr  mutuis  eae- 
,,  dibtis  conticerent  ...  Quaenam  sunt  bae  caedrs,  quas  Tlirologi  ex  tuo  jrcinore  pro- 
curarunt ? Nisi  forte  Genuensis  loqnnlus  fuerit  vrl  de  Martyribus,  qni  pru  Christo  fu- 
drrnnt  sanguinem  i vel  de  bellis  susceptis  Catholicae  Religionis  taussa  j vel  de  Pnoci- 
pmn  pnlrslale  damnandi  reos  capitali  sententia)  vel  de  poenis  in  haereticos,  impiosque 
homines  ab  ipsis  Politicis  Potestatibus  constitutis,  de  quibus  postremis  videtur  ille  sol- 
licitior rssei  chimatricae  sunt , et  ex  Genuensis  jrcinore  prodeuntes  caedes  (illae  ma- 
tae, quibus  populi  sese  invicem  confecerint  ex  infestissimis  Theologorum  opinionibus. 
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ctun  sanctis  hominibus;  bonorum  librorum  lectionem:  prudentis 
conscientiae  Moderatoris  directionem  ; cogitationem  sui  (I);  Sa- 
cramentorum cu in  debita  piaeparatione  frequentiam;  Divinarum 
rerum  assiduam  meditationem  (2);  fei  ventes  ad  Deum  preces,  ejus 
gratiae  implorandae  caussa,  sine  qua  nemo  conjungitur  Deo  per 
cbarilatein.  Haec  est  compendiosa  ad  veram  felicitatem  via,  quam 
nisi  ingrediamur,  frustra  quaeremus  pacem,  aniniiqne  tranquilli- 
tatem, sed  de  tiobis  verum  erit  quod  dicitur  Isaiae  59.  v.  7.  seq. 
Cogitationes  eorum,  cogitationes  inutiles : vastitas,  et  contritio  in 
viis  eorum.  Viam  pacis  nescierunt.  De  hac  autem  ipsa  inchoata 
felicitate  egregie  S.  Augustinus  (3)  ,,  Hic,  ait,  dicimur  quidem 
,,  beati,  quando  pacem  habemus,  quantulacumqtie  hic  habeii  po- 
,,  test  in  vita  bona  : sed  haec  beatitudo  illi  quam  finalem  dici- 
,,  mus  beatitudini  comparata,  prorsus  miseria  reperiliir  Nam 
felicitas  justorum  in  hac  vita,  non  est  in  reqtiie  excludente  o- 
mnem  pugnam  , sed  in  pugna  ipsa,  qua  vincunt  carnem,  et  san- 
guinem, et  spiritalia  nequitiae,  ut  adhaereant  Deo:  requies  autem 
perfecta  est  tantum  in  spe:  quae  tamen  spes  magnuiu  adjunctum 
habet  gaudium  ; ideoque  Apostolus  Rom.  12.  v.  12.  Spe,  ajebat, 
gaudentes:  in  tribulatione  patientes.  Et  Christus  ipse  Mat.  5.  bea- 
tos etiam  in  bac  vita  appellat  pauperes  spiritu,  lugentes,  esurien- 
tes, silientesqne  justitiam. 

103.  Ad  primum  respondemus,  hominem  virtute  praeditum, 
miserum  non  esse,  qua  ratione  est  virtute  praeditus;  at  nihilomi- 
nus aliunde  pluribus  in  bac  vita  est  subjectus  miseriis,  sive  in  corpo- 
re sive  in  animo,  quae  ejus  felicitatem  nedum  perfectam,  sed  etiam  im- 
perfectam impediunt,  nisi  sit  Deo  per  charitatem  conjunctus  (4). 


(I)  Hne  respiciebat  illud  antiquorum  yvuii.atat/ror  , notet  leipsvm.  S.  Ber- 
nardus  I.  2-  de  Contid.  r.  3.  ,,  Et  ai  sapiens  sia,  deesl  tibi  ad  sapientiam  >1  tibi  non 
„ fueris.  Quantum  vero?  Ut  quidem  senserim  rgn,  tolnm.  Noveris  licet  omnia  mvsle- 
„ eia,  noveris  lata  terrae,  alta  coeli,  profunda  maris  i si  te  nestirris,  eris  similis  aedi- 
„ flcanli  line  fundamento,  minam,  non  strnetnram,  faciens  „. 

<2)  S.  Augustinus  I.  S.  Confrts.  c.  4.  ,,  Infelix  homo  qui  scit  illa  omnia,  te  autem 
„ nescit  i beatus  antrm  qui  te  seit,  etiamsi  illa  nesciat-  Qui  vero  et  te,  rt  ilia  novit, 
„ non  propter  illa  bralior  , srd  propter  le  solum  bralusrsl,  si  cognoscens  le  fient 
„ Urum  glorifici*!,  et  gratias  agat,  rt  non  rvanrscat  in  cogitationibus  suis-  „ 

(31  l..  19.  de  eiv.  c-  10. 

(4)  De  inrptilndine  Philosophiae  Stoicae  ad  hojns  vitae  felicitatem  scripserat  Mau- 
perluisins  in  lib.  inscripto  i Estai  de  Philosophie  morale,  illamque  e.  8.  comparans 
eum  Philosophia  Christiana,  eamdrm  qnam  nos  arntrntiam  aroplfttitnr ■,  arbitratur- 
que,  non  in  pmsrquntinne  solius  honestatis  actionum,  quam  sibi  ut  ultimum  finem 
Stoici  constituebant  , sed  in  animi  tranquillitate,  quam  Dei  amor  caussat  , reponendam 
essr  frliritatem  hujus  vilie.  Adversos  Manprrtnisiiim  insnrrelit  Franclstns  Zanottns 
In  Disrrtalione  llalira  ad  Cnmilrm  Cregorium  Casaliu»  , qnar  nlit  in  calre  operis 
ejnsdrm  Zanoili  de  Philosophia  morali  ex  opinione  Peripateticorum.  Zanoltnm  tm- 
pngnavit  noslrr  Ansaldns  in  Opnscnln  , rui  litulus  Vindiciae  Mauperluisianae.  Nobis 
autem  Manperluisiana  sententia  in  hae  re  placet  j neqne  nmqnam  ad  concedendnm  in- 
ducemur, potuisse  Stoicos,  qtli  fatum  admittentes  , libertatem  negabant,  et  Divinam 
Providentiam,  unamque  honestatem  ut  finem  ultimum  agnoscrbanl , vrrt  hnjns  vilae 
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104.  Ad  secundum  dicimus,  non  nmnia  incommoda  hujus 
vitae  extra  nos  esse  ; multa  enim,  ct  quidem  validiora  intra  nos 
sunt,  ut  ignorantia,  malitia,  et  passionum  multiplex  apparatus : 
nam  quod  Stoici  nnllam  in  sapientem  cadere  animi  perturbatio* 
nem  posse  adserebant,  latu  est  falsum,  quam  quod  maxime,  ut 
infra  demonstrabimus.  Ipsa  quoque  exteriora  incomoda,  cum  affi* 
citint  corpora  nostra,  in  animam  traoseunt,  quae  intime  corpori 
conjuncta  est.  Quare  confictus  erat  Stoicorum  ille  sapiens,  qui 
inter  incomoda  hujus  vitae,  perfectam  servaret  naturali  sua  vi  (I) 
animi  tranquillitatem,  essetque  beatus.  Et  per  haec  palet  respon- 


tranqnilliiaie  frni , a qua  certe  immensum  dolabant  t nam  fleri  non  potest,  ut  animo» 
noster  quiescat , nisi  in  Uro.  Stoici  vero  quiescendum  uliimv,  el  unice  putabant  in 
adinnmn  honestate , quae  cum  aliquid  creatum  sit  , non  sinit  , ul  animus  in  ra  quie- 
scat. Stoici  ergo  sibi  blandirbanlnr  de  adsrqnuta  felicitate  i nam  licet  fortasse  ob  con- 
temptum voluptatum  corporearum  non  ita  vividas  expriirenltir  concupiscentiae  sti- 
mulosi liaud  tamen  inlrrna  animi  vera  pace,  in  qua  beatitiulo  imperfecta  reposita 
est  frnrbantur.  Qnomods  en  itu  ea  frnercnlor  a lieni  a Deo  , qurm  non  liciU  Deum 
glorificaoerunl . sed  evanuerunt  in  cogitationibus  juis,  el  obscuratum  etl  insipient 
cor  eorum.  Dicentes  enim  te  lapientes  , stulti  facti  suntf  nli  de  ipsis  non  minus  , 
quam  de  ceteris  gentilibus  Philosophis  ilieU  Apostolus  Rom.  I.  v.  Ii.  srq. 

(Ii  Diximus  naturali  sua  vi  i eoneedimus  enis»,  ex  sppersbnndaote  divinae  grallae, 
et  tmorii  excessu  contigisse  , ut  Martyres  plrrique.el  al  ii  * Sancti  inlrr  acerbissime 
tormenta  vix  aul  ne  vix  quidem  sentirent  vim  doloris.  Sic  S-  Laurentius  Martyr  in 
craticula  positus  , cum  trnlo  igne  ureretur,  tyranno  insultabat.  Sic  S.  Tiburtin  super 
prnnaa  ardentes  incedenti , vidrbatnr  super  rosas  incedere.  Sic  Angelicus  Praeceptor  In 
altiMimam  contemplationem  raptus,  nullum  monstravit  doloris  sensam,  dum  in  crure, 
curante  Medico,  ureretur.  Sed  hi  longe  aberant  a perfreta  bratitudinr , quam  nondum 
erant  adsrquuti.  Fuerunt  nonnulli  Philosophi  , qui  tormenta  alacriter  aiislinurrunt , ul 
Anaxarchus  , qui,  cum  manus  ejus  in  mortario  conlunderentnr , carnificibus  dierbal  ; 
Anaxarchi  culeum  tundite;  ut  Epirleln»  , qtil  enm  tius'el  frangrrelne,  philosophaba- 
tur veliit  in  alieno  corpore  * ut  Sncralel , qui  cicutam  perlibenter  accipit  perinde  aa 
si  non  esset  lelhale  poculum.  Vide  Nazianz.  Epist.  58.  Verum  hi  magis  vanilale,  quam 
vera  sapientia  ducebantur,  et  aucupandae  humanae  gloriae  ergo  tormenta  contemnebant. 
Idem  dicendum  de  serro  illo,  qui  Asdrubalrm  interfecit  , nt  refert  Justinus  I.  II.  c-  5. 
et  inlrr  alroeissima  tormenta  triumphare  visus  fuit.  Idem  d e Htironibns,  Hiroquosiis; 
Galibill , aliisque  populis,  quorum  meminit  t.eibnilins  Tlieod.  $ 256.  tamquam  hosti* 
bus  insultantium  duro  ignibus  lorrrntnr,  el  fruslslim  devorantur.  Idrm  de  nonnullis 
psendomarlyribus . qui  tormenta  despexisse  visi  sunt.  Hi  namque  non  vera  animi  for- 
tilinline,  sed  desperatione,  et  in  malis  obduratione  ita  sese  gesserunt,  quod  ex  in- 
aperta eorum  tota  vivendi  ratione  «perlissime  eonslat.  Vide  8.  Thom.  2,  2.  q.  126.  •>. 
I.  Quare  non  probamus  quod  ait  Cartrsins  I.  I.  epist.  9.  „ etiam  «nter  tuoeslissimos 
,,  casus,  el  dolores  acerrimos  posse  quemque  semper  este  coni  rntnm,  modo  ratione 
„ uli  oovrrit-  „ Mulloque  minus  quod  ait  Lribniliut  Tlieod.  5 25?  mirificum  illum 
vigorem  animi  posse  rdncalionr  acquiri.  Nam  licel  conlemffclio  veritatis  mitiget  tri- 
stitiam, et  dolorem  , non  tamen  abolet,  ni»t  enm  perfreta  eat,  et  divina,  ad  quod  no- 
la humana  ratio  non  pervenit  S.  Thnmas  2.  q.  38.  a.  I.  „ Conlrmplalio  veritatis, 
„ inquit,  mitigat  tristitiam,  et  dolorem  , el  lanio  magis,  quanto  perfrelius  aliquis  rsl 
,,  amator  sapientiae, 't  ideo  homines  ex  ranlemplalione  divina,  el  futurae  bratiludints, 
„ in  tribulationibus  gamlrnt , secundum  illud  Jae.  t.  Omne  gaudium  existimate,  /ra* 
„ tres  mei,  cum  in  tentalianes  varias  incideritis  „■  Educatio  niilcm  non  odeo  va- 
lere potest,  ut  salis  sit  ad  aelns  difficillimos  i tlinquin  et  ipso  Martyrum  eonstanlio 
posset  in  rdncationrm  referri:  quod  lomen  adserrrr  impium  rst/Vida  8 Thom.  2.  3. 
q.  121.  a.  3. 

ETBIG.  A 
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»io  ad  tertium  ; nebulae  enim  ad  solem  non  perveniuut,  uti  per- 
veniunt ad  animam  in  carne  positam,  corporis  dolores. 

105.  Ad  quartum  dicendum,  non  ex  sapientia,  quatenus  sa- 
pientia est,  contingere,  ut  homo  sit  miser;  contemplatio  enim 
veritatis  conjunctam  delectationem  habet,  ut  S.  Tbomas  ostendit  (I); 
non  propterea  tamen  sapiens  homo  in  hac  vita  beatus  est ; tum 
quia  et  ipsa  ejus  sapientia  imperfecta  est,  nec  satiare  eum  potest ; 
Ium  quia  alias  miserias  non  excludit,  quibus  homo  tam  in  ani- 
ma, quam  in  corpore  subjicitur. 

ARTICULUS  III. 

V irum  felicitas,  el  infelicitas  aestimandae  sint 
ex  summa  bonorum,  el  malorum. 

106.  Quaerens  Baelius  (2),  plusne  boni,  quam  mali  sit  in 
mundo,  mala  praevalere  bonis  affirmat,  Plinium  (3)  sequutus. 
Econtra  Leibnitius  (4),  plus  boni  in  mundo  esse,  quam  mali,  sta- 
tuit post  Euripidem.  Robinetus  autem  (5)  arbitratur,  bonorum  sum- 
mam in  natura  omnino  aequalem  esse  summae  malorum,  nec  fieri 
posse,  ut  minus  mali,  qnam  boni,  aut  minus  boni,  quam  mali 
sit  in  mundo.  Mauperltii sitis  vero  (6)  primum  quidem  dislingoit 
tempus  voluptatis  in  plura  momenta,  quae  appellat  felicia,  ipsa- 
que  eo  plus  aestimari  vult,  quo  sunt  longiora,  atque  in  eis  vo- 
luptas est  intensior ; idqtie  in  ratione  temporis,  et  intensionis  vo- 
luptatis ; indeque  infert,  bonum  esse  summam  momentorum  feli- 
cium; malum  esse  summam  momentorum  infelicium  ; ideoque  ut 
decermi  possit  de  hominis  felicitate,  vel  infelicitate,  sic  statuit  : 
cum  in  omni  homine  certa  sit  summa  bonorum,  quibus  fruitnr, 
et  certa  summa  malorum  quae  patitur;  si  facta  subtractione,  re- 
manebit aliquid  booi,  homo  dicendus  erit  felix,  el  felicitas  ejus 
erit  ut  residuum  illud  boni.  Si  autem  facta  subtractione,  supererit 
aliquid  mali,  homo  erit  infelix,  el  infelicitas  ejus  erit  ut  residuum 
illud  mali.  Si  vero  summae  bonorum,  et  malorum  ita  se  habeant, 
ut  facta  subtractione,  nihil  sit  reliquum,  homo  non  erit  neque 
felix,  neque  infelix,  et  nihil  oportebat,  ut  esset  ortus  in  mundo. 
Accedens  porro  ad  quaestionem,  utrum  in  vita  hominis  major  sit 
numerus  bonorum,  quam  malorum,  censet,  totam  hominis  vitam 
aliud  non  esse,  quam  continuatam  seriem  malorum  (?);  ideoque 


(I)  I.  2.  q.  31.  a.  5- 

(3)  Resp.  ad  quaesita  Provin.  c.  75.  el  in  Dici.  a.  Xenophane t. 

(3)  Hitl.  I.  7.  in  Proem.  ubi  dicit,  non  aatia  aestimare , an  natura  „ paroni  cne- 
„ lior  homini,  an  tristior  novorca  furrit  ,,. 

' (1)  Tlieod-  S 258.  sqq.  (5)  De  la  nat-  p.  I.  c.  26.  aejq. 

(6)  fcssai  de  Phil.  mor.  c.  I.  ieqq. 

(7)  Non  videtor  id  cohaerere  cum  calculo,  quem  Manpertoisins  institui  vult  ia 
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neminem  in  hac  vita  esse  felicem.  Conatur  vero  ad  media  repe- 
rienda,  quibus  felicitas  augeatur  (I),  ac  bina  proponit,  alterum, 
si  augeatur  summa  bonorum  ; alterum,  si  minuatur  summa  ma- 
lorum. Denique  felicitatem  praesentis  vitae  non  alibi  inveniri  posse 
ait,  quam  in  Dei  amore,  ut  dictum  est  (2).  Huic  postremae  Mau- 
pertuisianae  adsertioni  jam  subscripsimus.  Al  ne  reliquis  subscri- 
bamus , multa  prohibent.  Itaque  primum  in  hoc  articulo  expende- 
mus summam  ipsam  bonorum,  et  malorum  ; deinde  ea  inter  sese 
conferemus,  ut  aestimatio  possit  institui , . et  felicitas,  vel  Infeli- 
tas  definiri. 

107.  Videlur  autem  1.  cum  Robineto  (3)  dicendum  , bono- 
rum, et  malorum  summam  aequalem  esse.  In  qualibet  enim  crea- 
ta re  bonitas  non  est  pura,  cum  non  sit  infinita.  Quilibet  ergo 
gradus  bonitatis  creatae  conjungitur  cum  uno  gradu  mali ; neque 
nilus  est  gradus  mali  absolute ; cum  enim  malum  totale  non  sit 
nisi  imperfectio  boni  totalis,  quod  esse  non  potest  infinitum,  proin- 
de quilibet  gradus  mali  procedit  ex  incomplelione  particulari  cn- 
juslibet  gradus  bonitatis.  Quantitas  ergo  mali  necessario  est  ae- 
qualis quantitati  boni. 

108.  H.  Malum  adhaeret  entibus  finitis  in  omnibds  punctis 

eorum  essentiae,  in  omnibus  eorum  relationibus,  in  omnibus  eo- 
rum qualitatibus.  Si  summae  actuali  bonorum  addatur  novum 
aliquod  bonum,  in  omni  sua  inlensilale,  nullam  habebit  partem 
bonitatis  pnrae,  quae  nulli  sit  permixta  malo,  ideoque  quot  gra- 
dus bonitatis,  totidem  mali  habebit , nec  poterit  non  habere ; ma- 
lum eoim  est  bono  sicut  umbra  corpori,  nec  potest  esse  umbra 
sine  corpore.  1 

109.  III.  Non  potest  bonum  excedi  a malo:  nam  vel  qui- 
libet gradus  bonitatis  subdividi  potest,  vel  deventum  est  ad  ulti- 
mos terminos.  Si  nulla  fieri  subdivisio  potest , gradus  bonitatis 
sunt  praecise  ut  simplices  unitates,  nec  gradus  mali  possunt  esse 
minores.  Si  dividi  rursus  possunt,  saltem  nullus  gradus  bonitatis 
«rit  purus,  et  divisiones,  quamlibet  multiplicatae,  dabunt  semper 
portionem  mali  aequalem  portioni  boni,  donec  perveniatur  ad  par- 
ies simplices  olriusque.  Fieri  ergo  nullo  modo  potest , ut  bonum 
iioo  sit  aequale  malo  in  natura. 

110.  IV.  Ex  Maupertnisio  (4).  Hominis  vita  aliud  non  est, 
quam  continuata  series  desideriorum  transeundi  ab  una  ad  aliam 
rem.  Homo  igitur  numquam  contentus  est  ea  re,  qua  fruitur. 


minoris  momentorum  felicium  , el  infelicinm  i nam  ai  vita  hominis  tota  non  est  aliiiJ 
quam  contionata  seriei  malorum;  quaenam  reatat  computatio  facienda  momentorum 
felicium,  el  infrlicinm  T cum  omnia  «ini  infelicis.  * 

(f)  Neque  videmus,  quomodo  augeri  possit  anmma  bonorum,  el  mintri  summa 
malorum,  si  lota  hominis  vita  est  continua  malonim  seriei.  Haec  deberet  abrumpi, 
ancla  summa  honorum,  et  diminuis  summa  malorum,  ideoque  non  esset  continuata, 
(i)  Nol  I.  pag.  S«.  <S>  Loe.  cil.  c.  33.  (I)  I.oe.  ctt-  c.  1. 
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Fruitio  igitur  ilia  adjunctum  habet  aliquid  mali  ; ideoque  lota 
vita  hominis  est  continuata  series  malorum. 

IN.  V.  Slalim  atque  homo  incipit  aliquid  desiderare,  vel- 
let illud  consequi  absque  ulla  dilatione,  imo  vellet,  ut  in  nihi- 
lum redigeretur  omne  illud  tempus,  quod  praecedit  consequutio- 
tionem  rei  desideratae.  Cum  igitur  homo  io  hisce  desideriis  in- 
desinenter versetur,  vult  proinde  , ut  tota  vita  sua  redigatur  in 
nihilum. 

112.  VI.  Homo  perenniter  quaerit  animi  oblectationes,  ut 
taedium  , molestiamque  pellat.  Perennes  igitur  sunt  ejus  animi 
perturbationes. 

113.  VII.  Cx  Baelio  (1).  Praeter  mala  physica,  quae  undi- 
que homines  circumstant,  infinita  pene  sunt  mala  moralia  in  qua- 
libet hominum  conditione,  etiam  inter  ipsos  Christianos,  Caiholi- 
cosque  (2),  iino  inter  ipsos  Monachos,  Religiososque  viros  (3)  j 
cum  quibus  quidem  malis  si  bona  moralia  comparentur,  nemo  , 
nisi  apertae  veritati  contradicat,  audebit  dicere,  majorem  in  mun- 
do esse  quantitatem  bouorum,  quam  malorum. 

Prop.  1.  Si  mala  physica  cum  bonis  physicis  comparentur,  sum- 
ma bonorum  excedit  numero  malorum  summam.  II.  St  ve- 
ro comparentur  mala  moralia  cum  bonis  moralibus,  sumina 
malorum,  prout  ab  hominum  voluntate  procedunt,  excedit 
numero  summam  bonorum  moralium  ab  eadem  voluntate 
procedentium.  III.  Exceditur  tamen  prout  mala  illa  a Di- 
vina Sapientia  ordinantur  in  bonum.  IV.  Felicitas  autem  vera 
aestimari  non  potest  ex  summa  bonorum  creatorum,  etiamsi 
ipsa  bona  summam  malorum  numero  excedant stmperque 
homo  erit  infelix,  etiamsi  omnia  creata  bona  possideat,  nisi 
Deum  possideat. 

114.  Prob.  i.  p.  Mala  physica  nihil  sunt  aliud,  quam  pri- 
vationes, sive  remolioues  bouorum  physicorum  a subjectis  aptis 


(1)  In  Dici.  ari.  Xenophanes. 

(2)  Vrrlia  Jnricn  trai  syst.  de  1’Eglise  describit  Baelitts  loc.cit.  ,,  que  I' llatie,  et 
,,  I*  Espagne  snnt  det  liem  on  il  n‘y  a gneres  ptm  de  verilatile  vrrln  qnen  Turqnie.  „ 
lialia  , et  Tlispania  regiones  tunl . in  quibus  non  magis  , quam  apud  Tureas  vera 
Virtus  repetitur.  Alroi  calumnia  impugnatione  non  rgrl.  Paritu  erat  Impii  coritm 
animi.  Nort  negamus  , -rt  in  Italia,  rt  in  Hispania  Immines  esse  Illine  Adae.  Quot  autem 
ibi  fnrre,  rt  sunt  animae  sanctitate  praecellentes  , quibus  betis  affatim  charismata  tua 
largitus  eslf  Jurieus,  et  Bieluis  exeruciabiutur  , quod  ia  haereticos,  rt  Incredulos 
Italia  , et  Hispania  serere  animadvertebat. 

(3)  Non  minus  atjn*  erat  ejusdem  Jnricn  calumnia  , quam  ibi  <1.  describit  'BarliuS  .* 
„ que  c’rst  une  nolorieli  piibliqne  , rt  rrcnnnue , que  tous  les  Convenis  d'  Espagne 
„ rt  de  Portugal  Sont  des  lieux  de  prostitutinn.  „ A'o/um  publice , cognitumque  est. 
‘omnes  Hispaniae , et  Portugultiae  Conventus  loca  esse  prostitutionis.  Excepisset  vel 
t*llem  unum.  Sed  qnisqne  judicat , ut  est  affectus.  Innumeri  pene  suat  sancti  Viri , 
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ad  ea  bona  recipienda.  Remolis  autem  bonis,  vel  remanent  sub- 
jecta apta  ad  ea  recipienda,  vel  non  remanent.  Si  non  remanent ; 
igitur  nec  remanebunt  mala,  qnae  sunt  privationes  eorum  bono- 
rum, ideoque  non  poterunt  mala  numero  excedere  bona.  Si  au- 
tem remotis  bonis,  adhuc  perstant  subjecta  illis  privata ; igitur 
praeter  illa  bona,  quorum  mala  sunt  privationes,  alia  remanent 
bona : nam  subjecta  illa,  et  ipsa  sunt  bona  physica,  cum  revera 
sint  aliquid  positivum  in  natura,  habentque  naturam  exislenlem 
quae  bonum  aliquod  physicum  est  (I). 

1 15.  Praeterea,  si  summa  bonorum  physicorum  non  excedit  nu- 
mero summam  physicorum  malorum,  vel  mala  sunt  numero  aequalia 
bonis,  vel  bona  exceduntur  numero  a malis.  Fac  autem,  mala  essa 
numero  aequalia  bonis,  totidem  erunt  mala  quot  bona.  Mala  vero 
sunt  privationes  bonorum.  Nulla  igitur  erunt  bona.  Quod  si  nulla 
sint  bona,  nulla  etiam  erunt  mala:  nam  privationes  sine  aliquo 
positivo  in  quo  sint,  esse  non  possunt.  Fieri  ergo  nequit,  ut  mala 
physica  sint  numero  aequalia  bonis  physicis.  Fac  etiam,  numerum 
ejusmodi  malorum  excedere  numerum  bonorum,  jam  plures  erunt 
privationes  bonorum  quam  ipsa  bona  quorum  sunt  privationes. 
Quorum  igitur  bonorum  erunt  privationes  illa  mala  quae  nu- 
mero excedunt  bona?  Non  enim  possunt  esse  privationes  bono- 
rum, quorum  numerum  excedunt.  Sint  vero,  ubinam  existent? 
Non  in  bonis  quidem,  alioquin  non  excederent  numerum  bonoruun 
Se  ipsis  autem  esse  non  possunt,  cum  non  sint  entia  positiva. 
Fieri  ergo  nullo  modo  potest,  ut  mala  physica  sint  nnmero  ae- 
qualia , vel  majora  bonis  physicis.  Necesse  igitur  est , ut  sum- 
ma malorum  phySieoruiu  excedat  numero  a summa  physicorum 
bonorum.  Atque  id  est,  quod  S.  Tboinas  demonstrat  (i),  cum  o- 
stendit  non  posse  malum  corrumpere  totum  bonum.  Nam  si  to- 
tum bonum  non  currumpitur  a malo;  posito  quocumque  numero 
malorum,  semper  reliquum  erit  aliquid  boni  ultra  malorum  summam. 

116.  Altera  pars  quod  universitatem  hominum  spectat  (3), 
probatione  non  indiget:  nam  stultorum  infinitus  est  numerus , ut 


tl  Mulieres,  ellam  heroicae  sanclilalit , ex  Hispaniae,  et  Porlitgalliae  Conventibus , 
et  Monasteriis  Ecclesiam  Dei  rtlullrantea.  Proferat  Juriru  vel  imum  tali  m n suit  gre- 
galibat  protestaotibti».  Si  Conventos  illos  sdiissrt , fidisset  continuata  jejunia,  vigiliis 
frequentes  , verberat mnrs  , etiam  cruentas  pie  desaevientium , sudivisaelqne  juges  fen- 
um Monachorum . Fratrum,  et  Monuliiim  psalmodiam,  st  preces  : quae  certe  non  suat 
prostitutionis  indicia. 

|l)  Vide  S.  Thomara  1.3-  con-  Crnt.  c.  II. 

|3)  I.  p.  q.  18.  a 4. 

(3)  Nun  coosidcranv.il  singulares  horniora  i ia  his  enim  quandoque  numerus  aetto- 
nnm  bonarum  moralitrr  excedit  numerum  malarum , quandoque  exceditur.  Nec  etiam 
consideramus  actiones  moraliler  bonis  Omnium  creaturarum  intellectualium,  eosnprr- 
hentis  quoque  Angetis  bonis  i cum  enim  numeros  Angelorum  bonorum  longissime  et. 
eedot  numerum  omnium  hominum,  rt  Angelorum  malorum;  certissimum  est,  bona 
moralia  nniversim  immensum  snperrieedere  malo  moralia  omnium  bomiimm , ' H 
daemonum.  . ■ -o  • • * • i. 
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dicitur  Eccl.  I. ' t.  16.  et  major  est  impiorum,  quam  justo- 
rum multitudo.  Neque  est  cur  miremur;  sensus  enim,  et  cogita- 
tio humani  cordis  in  malum  prona  sunt  ab  adolescentia  sua, 
ut  dicitur  Gen.  8.  v.  21.  Mirandum  potius  est,  extollendaque  di- 
vinae gratiae  potentia , quod  in  tanta  naturae  corruptione  tam 
multi  sint,  qui  dicere  possunt  curo  Apostolo  2.  Cor.  10.  v.  3. 
seq.  carne  ambulantes,  non  secundum  carnem  militamus.  Nam  ar- 
ma militiae  nostrae  non  carnalia  sunt,  sed  potentia  Deo  ad  de- 
structionem munitionum,  consilia  destruentes. 

117.  Tertia  pars  constat  ex  dictis  (I);  cum  enim  Deus  sit 
ita  potens,  ut  bene  faciat  etiam  de  ipsis  malis ; haec  proinde  a 
Deo  ordinantur  in  bonuoi.  Itaque  et  ipsa  mala  moralia  non  prae- 
valent bonis  moralibus:  nam  Deus  ex  unoquoque  illorum  omni- 
potenti virtute  sua  elicit  bonum,  ut  enim  egregie  S.  Augusti- 
nus (2) : qui  injuste  se  ordinat  in  peccatis,  juste  ordinatur  in 
poenis ; quae  quidem  ordinatio  bona  est.  Sive  ergo  mala  sint  phy- 
sica, sive  moralia,  semper  exceduntur  a bonis;  falsissimumque 
est  quod  impii  ajunt,  plus  mali,  quam  boni  esse  in  natura  (3), 
aut  aequalem  esse  summam  bonorum  summae  matorum. 

118.  Nunc  vero  pauca  de  postrema  prop.  parte.  Nam  ex  di- 
ctis constat  (4),  veram  felicitatem,  ne  illa  quidem  excepta,  qua 
in  hac  vita  inchoate,  imperfecteque  frui  licet,  haud  posse  consistere 
in  ullo  creato  bono,  quodcumque  illud  sil,  et  nonnisi  in  Deo  ve- 
rain  felicitatem  nostram  esse  repositam.  Frustra  igitur  a recentio- 
ribus  Philosophis  instituuntur  calculi  (5)  ad  numeranda  mo- 


ti) Metopii.  5 711.  (?)  Episl.  HO.  «I.  110.  e.  !. 

(3)  Impias  Beatius  in  Dict.  i-  eil.  Luciferum  imitatus , qui  bellum  conlrs  Deum 
Alliitimum  lentavit  sggrnli , omnes  suos  instruit  conatus,  ut  diaboli  aupra  Christum 
(quod  horrent  aures)  extollat  victorias.  „ Pour  conuoitre  si  le  bien  moral  dgale  le  m*l 
mora!  parmi  les  homines,  ilnefautque  comparer  les  vicloiret  dii  demon  avec  eriles  ile  Je- 
„ ius-Clirist.  Or  en  psrcouranl  1'bisloire,  nous  ne  trouvons  que  pen  de  triomplies  de 
„ Jesus-Cliris',  Apparent  rari  nantes  in  gurgite  vasto , et  nous  rencontrous  par  lout 
,,  les  trophdrt  du  dc  moo.  Ut  cognoscatur,  an  bonum  morale  aequale  ait  malo  mora- 
„ h iotrr  homines,  aliud  facere  non  oportet,  nisi  comparare  victorias  daemonis  cum 
„ illis  lesn  Christi.  Si  sntein  historiae  percurrantur  , non  invenimus,  nisi  pancos  Jesu 
,,  Christi  triumphos : ubique  vero  srse  offerunt  daemonis  triumphi  Vidislin  contume- 
liosiorem hominem  in  Divinum  Salvatorem  nostrum  T Ne  Manichaei  ipsi  quidem  iU  lo- 
qui sunt  musia  nam  Christum  Dominum  honore  prosequebantur.  Ne  mireminii  Baelius 
nullius  Religionis  homo  fuit-  Miramini  potius , inter  Chalolicos , reperiri  multos  , qui 
Bari  um  rt  legunt,  ct  extollunt,  eum  tamen  apertissimus  sit  Jesu  Christi  hostis,  et 
contemplor-  Quinam  sunt  illi  daemonis  triumphi,  quos  Baelius  extollit,  si  Christus 
Deus  omnipotruti  virtute  Siis  de  omnibus  hominum  peccatis  brne  facit  > prcca- 
torrsque  injuste  se  ordinantes,  juste  ordinat  in  pnenis?  An  dicetur  in  acie  quis  tri- 
umphare qui  aliud  non  facit  , nisi  exeqni  consilia  Ducis,  ac  Regii,  cum  quo  decer- 
tilf  An  triumphator  erit,  qui  sinitor  sincere,  ut  viocalnri  utque  parta  ab  ipso  *t- 
clerts  illustriorem  reddat  altrriua  victoriam  t Vel  unius  Justi  salus  triumphus  aiiga- 
itior , rxeelsiorque  «st , quam  loRnilornm  hominum  perditio;  haec  enim  est  ex  coodi- 
tiuar  oatnrat  corruptae  , illa  «x  potenti  efficacia  divinae  gratiae,  quam  nobis  Chri- 
stus promeruit.  (t)  A-  I.  et  *.  bnjoe  qiwest. 

(i)  Anima  dvrrlitr  , quam  ait  inanis  Manpertuisii  labor;  qnis  enim  univrrsa  momen. 
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momenta  felicia,  vel  infelicia,  conriciendamque  summam  bonorum 
quibus  quis  fruitur,  aut  malorum  quae  patitur,  ut  eae  summae 
invicem  comparentur.  Frustra  laboratur  ad  angendam  summam 
bonornm  creatorum,  minuendamque  summam  malorum  (I).  Fru- 
stra dicitur : ea  bealitudo,  quam  in  hac  viia  sequi,  ei  udipisci 
possumus,  est,  minima  de  malis  (2).  Nam  si  de  malis  physicis 
sermo  sil ; justi  diligentes  Deum,  inter  ipsa  tormenta  acerbissima, 
beatiludine  fruuntur,  quam  adipisci  io  hac  vita  possunt.  Si  vero 
de  malis  moralibus  instituatur  sermo,  quodlibet  peccatum,  quod 
bomioem  separat  a Deo,  ipsum  omni  vera  felicitate  privat.  Uni- 
versim  vero  felicitas  etiam  hujus  vitae  io  sola  privatione  consistere 
nequit,  ut  est  illa,  minima  de  malis. 

119.  Ad  primum  jampridem  responderat  S.  Thomas  (3),  i- 
gnorantiamque  Robineti  detexerat.  Itaque  concedimus,  bonitatem 
creatam  non  esse  puram,  eo  quod  flnita.  est : negamus  vero,  quem- 
libet ejus  gradum  esse  conjunctum  cum  uno  gradu  mali.  Malum, 
inquit  Angelicus,  importat  remotionem  boni,  non  autem  quaeli- 
bet remotionem  boni  malum  dicitur.  Potest  enim  accipi  remotio 


Ia  vllarsnar,  praeterita,  praesrntii,  ac  futura  numerare  patrat,  ut  summam  colligat  mo- 
neniarum  fel  cium,  rei  ikfelieuim’  Qu*s  voluptatis  majorem  vel  mtnorrm  durationem,  et  in- 
tensionem in  siogt(Us  illis  momentis  expendrre,  ut  facto  calculo  decernal,  aliquid  sibi  re- 
manere boni , quo  Trimior  , silque  prnptrrra  felix  i aut  aliquid  siiperrsse  mali  , quod 
patiatur  , ideoque  iit  infelix  7 Quid  vero  si  qnis  omnia  praeterita  momenta  habuisset 
felicia , in  momrnlo  autem  praesenli  malis  gravissimis  premrratnr  7 An  qnidqiiam  va- 
leret ralcuitis  momentorum  praeteritorum  I Quid , si  praeterita  momenta  omnia  fuis- 
sent infelicia,  praesens  vero  esset  felix!  Quomodo  etiam  rx  facta  subtractione  mbil 
poterit  remanere  neque  boni , neque  mali , liominrmque  in  Slatu  esse  neque  felici , 
neque  infelici , cum  hnmo  nonnisi  ob  felicitatem  sive  ob  bonum  moveatur  ad  agendum, 
ifismque  ut  ultimum  «nem  necessario  quaerat  in  quavis  actione  sua  , nec  sit  infelix, 
nisi  quia  felicitatem  quaerit  ubi  non  est  7 Sequeretur  certo  . hominem  m ea  lijpntliesi 
agere  nnn  pnsse  , idroque  nec  posse  comparare  momenta  felicia  , vel  infelicia  , ut  ex- 
periretur , an  aliquid  suprressel  boni,  vel  mali.  Praelcrra  quarnam  felicitas  , nisi  tan- 
tum In  apprehensione  , siiperrsse  potest  ex  calculo  momentorum  , quae  sibi  succrdiint, 
nullo  praesente,  nisi  uno  tantum  indivisibili  7 An  non  ipsa  momentanea  voluptas  veram 
felicitatem  excludit/  Insuper  si  fclicUts  in  residuo  illo  boni,  fada  subtractione , eoo- 
(isteret  , emn  bonum  illud  sit  voluptas,  bnmn  in  voluptate  suunt  ultimum  haberet  It- 
nrm  : quml  fpicureumiiin  rrdolet.  Algrbra  igitur  abutitur  hae  in  re  Maupcrluisius,  ad 
tenebras  rebus  clarissimis  offundendas  , iilndenUosqiie  simplices. 

(I)  Eliam  in  infinitum  auelo  numero  bonorum  creatorum  saliare  ea  nnn  possent 
appetitum  ooslrnm  , quod  expleri  non  potest  alsi  i summo  inerrato  Bono.  Et  diminu- 
ta etiam  in  uiftnituiu  summa  malorum,  gi  aliquid  superrssel  mali  vel  minimum,  fe- 
licitas perturbaretur,  nec  pura  dici  posset ; esset  enim  mixta  infelicitate.  Qui  adhae- 
ret Deo  in  hae  vita,  is  fruitur  fe  licitate  , qua  fini  mortales  homines  possunt,  etiamsi 
mala  ph.rslea  accrescant.  Beati  estit , ait  Christus  Mati.  5.  v.  10.  eam  maledixerint 
vobit , et  penequuti  vot  fuerint  Et  r.  5.  Beati  qui  lugent. 

(2|  Ita  Cenuensis  de  jur.  et  offle.  I.  I.  c.  I.  J 7.  Vide  quam  procul  ille  fuerit  a 
vera  idea  bratitudinia,  quam  reponit  In  privatione  malornm.  Qua  tamen  in  re  Epicu- 
rum sequitur , qui  idipsnm  docuerat  in  epist.  eit.  ad  Mrnieorum  , licet  tam  Epicurus, 
quam  Cenuensis  reipsa  ponant  felicitalem  In  voluptate,  quae  major  eat,  cum  minor 
est  numrrns  malorum , Ideoque  , ut  illi  inferunt , maxima  drbel  rsse , ai  mala  sint 
minirns.  (3)  I.  p.  q.  88.  a.  3. 
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Itoni,  et  inrivatire,  et  negative.  Remotio  igitur  boni  negative  ac- 
cepta, mali  rationem  non  habet;  alioquin  sequeretur,  quod  ea 
quae  nullo  modo  sunt,  mala  essent.  Et  iterum,  quod  quaelibet  res 
esset  mala  ex  hoc  quod  non  haberet  bonum  alterius  rei,  ut  puta, 
quod  homo  esstl  malus,  quia  non  habet  velocitatem  capreae,  vel 
forlidudinem  leonis.  Sed  remotio  boni  privative  accepta,  malum 
dicitur,  sicut  privatio  visus  caecitas  dicitur.  Bonitas  igitur  creata 
non  est  pura,  quia  deficiens  est,  et  limitata  ad  certos  gradus,  nec 
est  ipsa  bonitas;  non  propterea  tamen  gradus  ejus  conjuncti  sunt 
cum  totidem  gradibus  mali  : nam  remotio  boni  in  ejus  gradibus 
- non  est  privativa,  sed  negativa.  Malum  autem  non  est  remotio 
boni  negative  accepta,  sed  privative.  Bobinelus  ergo  nescivit  defi- 
nitionem mali  (1);  ideoque  verba  quae  fundit,  nibil  concludunt: 
imo  ad  ejus  sophisma  respondendum  est,  negando  suppositum ; 
supponit  enim  esse  malum,  id  quod  malum  non  est,  sed  tantum 
conditio  naturae  creatae,  quae  essentialiter  est  bnita,  nec  potest 
esse  infinita. 

120.  Ad  secundum  et  tertium  eadem  adhibenda  responsio  est; 
quod  enim  nulli  creato  bono  additio  fleri  possit  bonitatis  purae, 
nec  gradus  bonitatis  ita  dividi,  ut  deveniatur  ad  bonitatem  pu- 
ram , arguit  lanium  in  gradibus  bonitatis  creatae  remotionem  boni 
negative , non  privative.  Umbra  autem  corporis  non  est  mera  ne- 
galio , sed  est  privatio  lucis  (2). 

121.  Ad  quartum  respondemus  cum  S.  Thoma  (3),  deside- 
ria nostra  si  vera , el  intensa  sint  ( nam  de  velleilalibus  non  lo- 
quimur) vel  esse  de  rebus,  quae  nullo  modo  habentur;  eaque  pro 
majori  , vel  minori  intensitale  affectus,  majorem  vel  minorem  con- 
junctam habent  animi  anxietatem,  quae  cum  afflictio  quaedam  ani- 
mi sit,  potest  inter  mala  recenseri.  Saepe  vero  id  quod  desidera- 
mus habemus  imperfecte ; tunc  autem  de  eodem  potest  esse  simul 
et  delectatio,  el  desiderium  ; delectatio  quidem  secundum  id  quod 
habetur;  desiderium  vero,  secundum  id  quod  nondum  habetur. 
Res  autem  quae  desiderantur  ab  hominibus , vei  sunt  corporales , 
vel  spirituales.  Et  corporales  quidem  qnia  etiam  habitae  , in  fa- 
stidium vertuntur,  eo  quod  augmentatae  , vel  continuatae  faciunt 
superexcedentiam  naturalis  habitudinis,  ut  palet  in  delectatione 
ciborum:  idcirco  qui  eas  habitas  fastidit,  aliquas  alias  desiderat 
repellendae  molestiae  caussa.  Contra  vero,  spirituales  res,  quia  natu- 
ram perficiunt ; cum  non  habentur,  in  fastidio  sunt ; cum  vero  ha- 
bentur, sunt  delectabiles  eoque  magis  quo  magis  habentur  (4).  Si 
ergo  perfecte  habentur,  hominis  delectatio  in  eis  perfecta  est.  Si 
autem  habentur  ex  parte,  delectatur  homo  In  eis  ex  ea  parte  qua 


«)  Uti  ilUn  nescierunt  I.eibnitin»  , aliique  reeentiores  Pbiloaephi.  Vide  quae  d»«i* 
rons  MetapU.  • 

(2)  Vide  S.  Thomam  loc.  cit.  a.  I.  (3)  I.  2.  q.  33.  a.  2. 

(I)  Confer  S.  Cregorium  M.  Hom.  36.  in  F.vang. 


Digitized  by  Google 


QUAESt.  II.  AUT.  Ul . 63 

Ipsas  babel ; desiderat  vero  id  quod  nondum  liabel  eaium.  Quod 
quidem  desiderium  , quamquam  sit  rei  nondum  perfeci  e habitae 
in  seipsa  , quia  tamen  est  rei  babilae  in  spe  , nullam  catissal  an- 
xietatem , et  angorem  animi , si  homo  nondum  sit  in  statu  illius 
rei  perfecte  habendae.  Itaque  fatemur , carnales  homines  vitam  a- 
gere  in  continuata  serie  desideriorum , et  molestiarum ; quaerunt 
enim  delectari  in  rebus  corporeis , in  quibus  etiam  habitis  fasti- 
diunt; ideoque  eorum  vita  diei  merito  potest  continuata  series  ae- 
gritudinum, atque  dolorum.  At  justi  homines  Deum  amantes,  non 
possident  quidem  Deum  perfecte  in  hac  vita  , quia  nonditm  ipsuui 
clare  vident:  nihilominus  eum  possident  imperfecte , inchoate,  et 
in  spe,  quia  gratiam  sanctificantem  habent,  quae  est  semen  glo- 
riae ; neque  sunl  in  statu  perfectae  beatiludiiiis  consequendae , 
quousque  degunt  in  corpore.  Qua  parte  igitur  Deum  per  durita- 
tem possident,  delectantur  , imperfectaque  felicitate  fruunttir.  Qua 
parte  vero  peregrinantur  in  corpore  , nec  sont  Deo  praesentes  per 
speciem,  desiderant  essa  cum  ipso;  nec  tamen  ejusmodi  deside- 
rium eis  tristitiam  creal,  imo  ex  eodem  charitatis  fonte,  qua  Deum 
amant,  procedit;  nondum  enim  sunt  in  statu  videndi  Deum  facie 
ad  faciem.  It%quc  soli  Justi  in  hac  vita  imperfecta  felicitate  fruuntur. 

122.  Ad  quintum  dicimus,  non  omnia  hominum  desideria 
tam  esse  vehementia  , et  incensa , ut  Manperluisius  putat ; imo 
quis  uinquam  exislit , qui  vitae  suae  dies  decrescere , et  in  ni- 
hilum redigi  concupierit,  ut  rem  quampiam  desideratam  conseque- 
retur? Cupiunt  quidem  justi  cum  Apostolo  , dissolvi . et  esse  cum 
Christo,  sed  hoc  eorum  desiderium  cum  voluntate  Dei  perfecte 
concordat.  Quisque  proplerea  illorum  dicit  cum  eodem  Apostolo 
ad  Phil.  1.  v.  ‘23.  seqq.  Coarctor  a duobus;  desiderium  habens 
dissolvi , et  esse  eum  Christo  inulto  magis  melius : permanere 
autem  in  carne , necessarium  propter  «os.  Et  hoc  confidens  scio, 
quia  manebo,  et  permanebo  omnibus  vobis,  ad  profectum  vestrum, 
et  gaudium  fidei.  Igitur  tam  non  tristantur , quia  peregrinantur, 
a Domino , quam  ainanl , ciipiuntque , nt  voluntas  Dei  impleatur. 

1*23.  Ad  sextum  concedimus,  mundanos  homines  quaeiere  ter- 
renas delectationes,  ad  repellendum  taedium  hnjus-  vitae;  decipiuntur 
tamen  , si  in  iisdem  delectationibus  sistant  , quasi  per  eas  possint 
ad  veram  felicitatem  pervenire.  Justi  autem  homines , quaerunt 
quidem  delectationes,  quae  necessariae  sunt  ad  vitam  transigen- 
dam , et  ad  speciei  conservationem  ; at  quaerunt  illas , ul  media 
quibus  utantur  ad  serviendum  Deo,  eique  obtemperandum;  non 
ut  finem  ultimum,  quo  Truautur  , e.l.  hi  quo  requiescant.  Quod  si 
delectationes  tales  sint  , ul  cum  Dei  dilectione  compati  nequeant , 
tantum  abest,  ut  eas  quaerere  possint,  et  in  justitia  permanere, 
quin  dicant  cum  Apostolo  Rom.  o.  v.  3.  seqq.  gloriamur  in  tri- 
bulationibus : scientes  quod  tribulatio  patientiam  operatur ; pa- 
tientia autem  probationem , probatio  vero  spem : spes  autem  non 
truic.  9 
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confundit,  quia  charilas  Dei  diffusa  est  in  cordibus  nostris  per 
Spiritum  sanctum,  qui  datus  est  nobis.  Haec  mundani  animales- 
que  homines  non  percipiunt:  nam  til  idem  Apostolus  ait  1.  Cor.  2. 
y.  14.  Animatis  homo  non  percipit  ea  quae  sunt  Spiritus  Deir. 
stultitia  enim  est  illi,  et  non  potest  intelligere , quia  spirituali - 
ter  examinatur. 

124.  Ad  septimum  jam  dictum  est  (1),  plura  quidem  esse 
hominum  peccata,  quam  opera  bona,  si  omnium  hominum  uni- 
versitas consideretur,  at  Deus  omnipotens  et  ipsa  peccata  ordinat 
in  bonum  , deque  eis  bene  facit. 

QUAESTIO  III. 

De  moralitate  actuum  humanorum. 

' ‘V  u 

125.  Multa  hic  dicenda  forent  de  voluntario  , et  involnntario, 
de  circumstantiis  humaoorum  acinum;  de  variis  intellectos,  et 
voluntatis  actibus  cum  elicitis,  tum  imperatis;  et  de  bonitate, 
et  malitia  eorumdem  actuum  humanorum  sire  interiorum , sive 
exteriorum.  Sed  quia  haec  jam  alias  fuere  a nobis  compendio  tra- 
dita (2) , et  egregie  traduntur  a S.  Tlioma  (3)  quem  nostrates 
prae  manibus  habent ; ad  alia  transire  visura  est , quae  io  hac 
quaestione  plurimum  intersunt  ad  refutandos  errores  recentinm 
incredulorum,  aliorumque  Philosophorum.  Igitur  de  moralitate  a- 
ctuura  humanorum  quaerentes,  expendemus  I.  an  principia  mo- 
ralrtatis  ex  Dei  notione  pendeanl/*  2.  an  ullus  sit  in  tiomine  in- 
stinctus, sive  sensus  moralis/*  3.  an  actionum  moralium  differen- 
tia sit  tantum  ex  hominum  opinionibus?  4.  an  omnis  moralitas 
actionum  a Dei  voluntate  et  lege  pendeal?  5.  an  moralitas  in  itn- 
putabilitate  consistat?  6.  an  desumatur  ex  objectis?  7.  an  dentur 
actus  morales  iodifferentes? 

ARTICULUS  I. 

Utrum  moralitas  ex  Dei  notione  dependeat. 

126.  Atheorum  patroncinium  suscipiens  Baelius  (4) , conator 
ostendere  , eos  posse  virtutes  colere , integraroque  etiam  constare 
Rempublicam  ex  ipsis  tantum  coastantem.  Quod  et  athei  ceteri 
dementissime  dicunt , statuentes , notionem  existentiae  Dei  nihil 
omnino  conferre  ad  virtutes  fovendas , et  vitia  extirpanda  (5). 


(I)  $ 117.  (2)  Tam.  3.  Epitora.  Throl.  Dog.  et  Mor.  Nat.  Alex- 

(3)  I.  t,  q.  6.  aeqq. 

(4)  Pent.  dio.  tur  la  Comet,  et  Conlin.  det  peiu. 

(5)  Legi  absque  summa  indignatione  non  possunt , quae  slullisaime  hae  in  re  scri- 
bunt praesertim  Auctor  syst.  nat.  et  Collinsios  Diteour  de  la  liberte  de  penser . Uai- 
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127.  Videtur  autem  ita  dicendum  I.  quia,  in  atbeis  extin- 
elnm  non  est  rationis  lumen  , quo  possint  honestum  ab  inhone* 
sto , justum  ab  injusto , virtutem  a vitio  discernere.  Cur  ergo  non 
poterunt  virtutes  colere , et  a peccatis  abstineret 

128.  II.  In  atheis  remanet  appetitus  laudis,  et  gloriae,  me- 
tusque infamiae.  Magistratuum  quoque  limor,  et  praemia  ab  eis 
proposita , possunt  illos  a vitiis  arcere , et  ad  virtutes  inducere. 
Non  est  igitur,  cur  negemus  posse  atheos  sectari  virtutes,  et  vi- 
tia fugere. 

129.  III.  Plurimi  sunt  ex  temperamento  ad  virtutes  inelinali, 
ut  dictum  est  (I).  Magna  etiam,  et  assidua  applicatio,  qua  disti- 
nentur ii  qui  libere  cogitandi  studio  vacant , vitiosas  animi  cupi- 
ditates pellit.  Immunes  igitur  hi  plusquam  alii , a vitiis  erunt , 
virtutibusque  ornati. 

130.  IV.  Homines  saepe  ad  principia  theoretica  mores  suos 
non  componunt.  Stoici  fatalem  necessitatem  tuebantur , et  nihilo- 
minus tradebant  praecepta  morum  , virlntesque  colebant.  Christia- 
ni recta  habent  principia  theoretica  , atque  credunt  praemia , et 
poenas  alterius  vitae : eorum  tamen  magna  pars  omni  se  tlagitio- 
rnm  genere  polluit.  Quidni  ergo  atbeus  erit  virtutis  studiosus  t 
etsi  principia  ejtis  theoretica  impia  sint  P 

131.  V.  Id  verum  esse  , exempla  demonstrant:  nam  Diago- 
ras, Theodorus,  Epicurus,  Sadducaei,  Vaninus  ,•  Hobbesius , Spi- 
noza,  athei  fuere,  sed  probi  moribus,  comes  benigni,  faciles, 
suaves , et  Principibus  obsequentes. 

Prop.  I.  Athei  nonnullas  aliquando,  sicut  et  ceteri  infideles,  actiones 
faciunt  mor aliter  bonas.  11.  Vi  tamen  systematis , si  quod 
habent  (2) , iniquissimi  esse  debent.  111.  Rebusque  publicis 
sunt  hostes. 

132.  Prob.  1.  p.  ratione  S.  Thomae  (3).  In  atheis  non  est 
omnino  corruptum  bonum  naturae;  ut  enim  demonstravimus  (4), 
malum  corrumpere  non  potest  totum  naturae  bonum , alioqui  nec 
esset  ipsum  malum , cujus  subjectum  est  bonum.  Possunt  igitur 
athei  quaedam  bona  opera  facere , ad  quae  satis  est  bonum  oatu- 


versiro  vero  increduli  omnes  in  impiis  suis  operibus  nihil  magis  in  ore  habent,  quam 
probitatem  , virtutem  , moderationem  , humanitatem  , beneficentiam , in  qmbns  , ne  ho- 
mines progressu»  faciant.  Religionem,  ajnnt , obstacula  creare.  Ita  passim  in  pestife- 
ris libris  , qui  magna  numero  postremia  hiate  temporibus  ad  humanitatis  opprobrium 
prodiere,  Mnnlalgaii , Helvetii,  Mamleviilii , d’Argens,  aliorumque  , quos  reernset  no- 
ster Fabricius  Diteourt  preliminaire  ad  opus  Ut*  titre*  primilif*  de  la  Revitation , 
c ap.  1.  pag.  xix.  (II  \ 49.  r 

(1)  Dicimus,  ti  quod  habent ; ostendimus  enim  Metapb.  $ 1191.  seq.  nullos  esse 
atheos  tbeoreticos  , sed  qui  athcismum  profiteri  se  dicunt , scepticos  tue. 

(S)  X.  X.  q.  10.  a.  4.  (4)  $ IIS. 
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rae , cujusmodi  sunt  eleemosynam  elargiri  pauperi , ut  ejus  indi-* 
gentiae  subveniatur , reddere  deposilum , fidem  alteri  datam  ser- 
vare.- atque  ita  aliquando  reipsa  faciunt , non  depravata  sua  prin- 
cipia, sed  naturam  sectantes,  qua  noti  destituuntur  ob  impietatem. 

133.  Prob.  2.  p.  Athei  vi  systematis,  ideo  Deum  negant, 
non  quod  persuadere  sibi  possint,  Deum  non  esse ; lioe  enim  ra- 
tioni repugnat,  nt  demonstratum  est  (1);  sed  ut,  negata  Divini- 
tate , abjiciant , si  possint , timorem  Dei  justi  vindicis , et  poena- 
rum alterius  vitae,  atque  ita  possint  ducere  in  bonis  dies  suos, 
ut  dicitur  job.  21,  v.  t3.  ideoque  saepe  in  ore  habent  quae  jam- 
pridem  dixerant  impii  ipsis  simillimi  Sap.  2.  v.  1.  seqq.  Exigu- 
um , et  cum  taedio  est  tempus  vitae  nostrae,  et  non  est  refrige- 
rium in  fine  hominis , et  non  est , qui  agnitus  sit  reversus  ab 
inferis : quia  ex  nihilo  nati  sumus  , et  post  haec  erimus  tam- 
quam non  fuerimus : quoniam  fumus  flatus  est  in  naribus  no- 
stris: et  sermo  scintilla  ad  commovendum  cor  nostrum  : qua  ex- 
tincla  cinis  erit  corpus  nostrum  , et  spiritus  diffundetur  tamquam 
mollis  aer  , et  transibit  via  nostra  tamquam  vestigium  nubis , et 
sicut  nebula  dissolvetur,  quae  fugata  est  a radiis  solis,  eia  ca- 
lore illius  aggravata : Et  nomen  noslrum  oblivionem  accipiet  per 
tempus , et  nemo  memoriam  habebit  operum  nostrorum.  Umbrae 
enim  transitus  est  tempus  nostrum,  el  non  est  reversio  finis  nostri, 
quoniam  consignata  est , el  nemo  revertitur.  Venite  ergo , et  frua - 
mur  bonis,  quae  sunt,  el  utamur  creatura  tamquam  in  juven- 
tute celeriter.  Haec  passim  verba  in  eorum  impiis  libris  descripta 
leguntur  (2)  ; nec  Badius  ipse  negare  ausus  est , homines  quos 
libertinos,  et  spiritus  fortes  vocaol,  non  rationibus  duci,  sed  pra- 
vis cupiditatibus  -(3).  Athei  igitur,  si  vi  systematis  agant,  nul- 
lam respiiere-iniquilatem  debent,  nisi  forte  quae  sit,  quasi  fru- 
antur,  ducere  in  bonis  nequeant  dies  sitos.  Dicant  proinde  opor- 
tet, quod  cil.  Sap.  c.  impii  oli  in  dicebant:  Vino  pretioso , et  un- 
gentis  nos  impleamus : et  non  praetereat  nos  flos  temporis.  Coro- 
nemus nos  rosis  , antequam  marcescant;  nullum  pratum  sit,  quod 
non  pertranseat  luxuria  nostra.  Nemo  nostrum  excors  sit  luxu- 
riae nostrae  (4)  : ubique  relinquamus  signa  laetitiae : quoniam 
haec  est  pars  nostra,  et  haec  est  sors.  Opprimamus  pauperem 
justum,  et  non  parcamus  viduae , nec  veterani  revereamur  ca- 


(1)  Mrtaph.  J f (73.  seqq. 

(2)  Si  per  lempni  lirerrt , inlegras  implere  posse  mus  paginat  plenas  ejusmodi  Ia- 
ijnenili  formularum  desumptarum  ex  liliris  inrrrilniarttm  , qui  sane  loqui  aiiler  ne- 
queunt , cum  nullum  pofl  hanc  eilsm  sperent  praemium  , timeant  malum. 

(3)  Vide  quae  diximus  Mrlapli. 

(II  Impudentis  obscoenitalis  sellulam  merito  dixeris  Helvetii  nefandissimum  opus 
• De  1'etprit.  Nec  dissimilia  snnt  quae  collegerunt  Auctor  lih.  Codc  de  la  nat.  rtc. 
el  Auelnr  lab.  tytleme  Sociat . etc.  Vide  Caurhat  lom,  16.  leti.  158.  teqq.  et  la  Rtti- 
ginn  venijfe  tom  17.  Uti.  II-  seqq. 
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nos- mulli  temporis  (1).  Sit  autem  fortitudo  no» Ira  lex  justitiae 
(2) : quod  enim  , infirmum  est , inutile  invenitur  (3).  Circumve- 
niamus ergo  justum,  quoniam  inutilis  est  nobis,  et  contrarius 
est  operibus  nostris,  et  improperat  nobis  peccata  legis,  et  diffa- 
mat in  nos  peccata  disciplinae  nostrae  (4).  Hanc  esse  incredulo- 
rum hominum  communem  agendi  rationem  , et  ipsi  increduli  te- 
stantur (6) , muribusqne  confirmant  perditissimis  suis.  Fatendum 
est  ergo , ipsos  vi  systematis  iniquissimos  esse  debere. 

134.  Et  re  quidein  vera,  athei  nullam  agnoscentes  Dirinita- 
latem,  nullam  quoque  agnoscere  legem  aeternam  honestatis,  et 
justitiae  possunt,  qua  bonae  actiones  praecipiantur,  velentur  ma- 
lae (6).  Nam,  quae  potest  sine  ullo  legislatore  lex  essef  Omnis 


fl)  De  incredulis  quam  sint  infensi  Majestati  supremarum  Potestatum  , dicemus  ia 
peculiari  Dissertationi. 

(3)  Describitur  hic  Hulibrsii  stultitia  , qui  juri  vim  fortioris  substituit. 

(3)  r-hrasit  tiace  eat  vulgata  inlrr  impio»,  justos  scilicet  uni  Deo  mantes,  inutile 
esse  Reipnblicar  atque  trllurii  pondus. 

<0  Haec  ratio  est  , rur  ejusmodi  liominrs  Sanctos  viros , sanclitatisque  cottorei 
persequantur,  fiinditiisqne  , .si  possent,  exterminarent,  et  abolerrnl 

<5>  Audiendus  est  Tones  Je  Pastrran  lund  ignobile  factionis  incredulorum  mem- 
brum. Is  Uist.  de  Ia  Prufcss.  Saccrdot.  pag.  !86.  recensitis  Spinuzae.  Collinsii,  To- 
landt,  et  Wixilstoni  libris,  aiti  „ Hnus  pnuvons  juger  de  Ia  bonld  de  crs  Onvraget , 
„ et  snrtout  de  celtii  de  Wnolston  , par  le  nombre  et  Ia  qnalild  des  PfnsA/tri,  qn'ils 
onl  fait  , savoiei  1.  unr  multitude  des  Jeunes  tHmlians  en  l.oi  et  en  Mddecine.  II. 
„ Les  Ofllcirrs  et  les  Sotdata  les  plus  drbaucbfa.  III.  Le  corp  entier  des  Damoiseanx  et 
„ des  Helit-Maitres.  IV.  Un  grand  nombre  de  ces  Cens  qni  trouvent  I'  irrdligion  un  ex- 
„ cellrnt  remede  eontre  les  remordi  de  conscience.  V.  Uoe  quantile  de  Demi-Savans 
„ qni  onl  Ia  vanild  de  se  disliugurn  par  des  opinions  nonvellrs  et  de  passer  pour  d-Es- 
„ prit-Forls  du  prrimrr  ordre.  VI.  Plusieurs  Cenlilhomrs  Compagnards  qui  affectent 
„ d‘ imiter  les  lteaux  Crnics  de  Ia  Capitale  du  Rnvaume  et  pJutieurt  Bourgeois  , qni 
„ se  font  tin  tmnneur  d'*lre  les  sioges  des  Centiiliomes.  VII.  Des  Pedanis  laboricux 
,.  sans  jngemenl,  et  par  ci  par-ta  quelques  Ministres  ou  Prdtres  meconicos  A cause 
„ qir  on  ne  les  a pas  ponrvil  d*  quelque  bon  benefice.  Toutrs  ees  gens  , dis-Je , onl 
n reconnu  Ia  bonld  de  Ia  iluctrine  de  nos  fameux  Athtetes  et  Ia  foete  de  leurs  arga- 
„ menis  par  un  pnr  effet  de  'eur  raiann.  Judicium  de  horum  operum  bonitate,  ac  prae 
„ ceteris  Woolstoni  ferre  possumus  ex  numero,  et  qualitate  Proselytorum  , quos  ge- 
nnerunt , videlicet  i I.  ex  multitudine  juvenum  studentium  Juri,  et  Medicinae,  II.  ex 
flagitiosioribus  Ducibus,  et  militibus,  II/.  ex  integra  mnlirbrium,  ridicnleque  habi- 
u tu  , gestu  , et  corpore  comparatorum  turba  , IV.  rx  magno  rorum  numero  , qui  e X - 
cellens  in  irreligione  remedium  qiiarruut  adversus  conscientiae  remorsus , V.  ei  mul- 
,.  litndine  Sci  oltiruro  , qni  iRanem  captant  gloriam  novarum  opinionum  et  spirituum 
.,  fortium  primi  subSrllii,  VI.  ex  plur  bus  Nobilibus  minorum  Libium  , qui  imitari  ge- 
„ siiuol  similes  Viros  in  praecipua  Regni  Urbe  degentis,  rxque  pluribus  Civibus,  qui. 
,.  bus  plactt  ad  Nobilium  se  fingere  mores,  VII.  ex  Rhemnianis  doctoribus  , atque  ex 
„ nonnullis  Ministris,  aut  Presbyteris  aegre  ferrnlibus.  quod  Ecclesiae  dignitates,  aut 
„ pinguia  benefici»  non  sint  sjsequuli.  Ili  omnes , ut  ego  quidem  reor , agnoverunt 
„ bonitatem  doctrinae  celebrium  albidarum  nostrorum,  eorumque  argnmrnloriim  vim 
„ velut  eorum  rationis  effectum  ...  Qiildnam  booi  sperari  ex  ejusmodi  bominibus  p«- 
test,  qni  ideo  miserrime  in  alhrismiim  proruere,  quia  corruptissimis  rranl  moribus  } 
De  hac  eadem  re  plura  scribit  Zimmcrmannus  in  Vedit.  de  caussis  incredulitatis. 
Sed  multa  etiam  colligit  haereticorum  more  adversus  Catholicam  Ecclesiam. 

(8)  Hobbesius,  Spinoza  , aliiqiie  athee  communiter  nullam  uaturolem  honestatis, 
et  justitiae  legem  admittunt , ut  infra  dicemus,  praeter  unam  tantum  naturae  neces- 
sitatem. 
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autem  bonitas  vel  malitia  actuum  humanorum  pendet  ab  eorum 
conformitate  cum  lege  aeterna,  vel  difFormitale  ab  ipsa.  Nam  ut 
egregie  advertit  Sanctus  Thotnas  (I),  in  omnibus  caussis  ordina- 
tis effectus  plus  dependet  a caussa  prima,  quam  a caussa  secun- 
da, quia  caussa  secunda,  non  agit,  nisi  in  virtute  primae  caus- 
sae. Quod  autem  ratio  humana  sit  regula  voluntatis  humanae, 
ex  qua  ejus  bonitas  mensuretur,  habet  ex  tege  aeterna,  quae  est 
ralio  divina:  unde  in  Psal.  4.  dicitur : Mulli  dicunt:  quis  o- 
slendit  nobis  bona?  Signatum  est  super  nos  lumen  vultus  lui,  Do- 
mine; quasi  diceret:  lumen  rationis,  quod  in  nobis  est,  intanlum 
potest  nobis  ostendere  bona,  et  nostram  voluntatem  regulare,  in- 
quantum  est  lumen  vultus  tui.  Ide&t  a vultu  tuo  derivatum.  Unde 
manifestum  est,  quod  multo  magis  dependet  bonitas  voluntatis 
humanae  a lege  aeterna,  quam  a ratione  humana  (i).  Cum  ergo 
athei  Deum  negantes,  negent  quoque  legem  aeternam,  quae  est 
ratio  divina;  nullam  proinde  io  humanis  actionibus  bonitatem,  aut 
malitiam,  honestatem,  aut  inhonestatem,  justitiam,  aut  injustitiam 
agnoscere  possunt ; ideoque  vi  systematis  omnes  actiones  habere 
debent  ut  aeque  indifferentes,  ita  ut  penes  ipsos,  si  naturae  prae- 
ceptis stemus,  idem  sit  parentem  colere,  atque  occidere ; idem  fu- 
rari, et  eleemosynam  elargiri,  idem  tueri  patriam,  ac  prodere  (3). 
Yi  ergo  systematis  atbei  aequissimi  esse  debent. 

135.  Accedit,  quod  atbei,  ut  dictum  est  (4),  omnia  referunt 
ad  ea,  quae  ipsorum  intersunt,  nec  alium  finem  ultimum  agno- 
scunt, quam  propriam  utilitatem,  et  voluptatem.  Ubi  ergo  sua  io- 
teresse  videant  (videbunt  vero  frequentgr,  et  assidue  in  tanta  hu- 
mani cordis  corruptione)  aliena  rapere,  innocentes  opprimere,  ca- 
lumnias struere,  in  publicas  irruere  Potestates,  quis  eos  contine- 
bit, si  impune  possint?  Quis  eos  arcebit  ab  alienis  thuris,  a vir- 
ginibus constuprandis,  atque  a ceteris  libidinibus  ? Regillane  ho- 
nestatis , et  rationis  dictamina  ? At  quaenam  iis  esse  regula  ho- 
nestatis, et  rationis  vi  systematis  potest,  qui  primam  regulam 
negant? 


(II  I.  1.  q.  19.  i.  i. 

• |t>  Et  hac  invicta  $.  Tliomae  ratione  exclnditlir  sententia  corion , qui  poti  Cra- 
tiam , et  l.rihnitium  Ii  Epiit.  ad  Molannm , ajunt  fare  aliquam  naturalem  obligatio- 
nem , etsi  daretur  , quod  dari  non  potest , Deum  nullum  etse.  Q nat  sententia  cor. 
ruit , etiamsi  ejusmodi  obligatio  accipiatur  non  pro  vi  coactiva,  sed  pro  vi  dtredfva, 
cui  attieua  conformare  ae  debeat  sub  lite,  tantum  poena , sentiendi  nempe  remorsus 
rstioais  ostendentis  bsne  operandi  regillam , circa  quam  albens  non  est  indifferens. 
Nam , nl  dictum  ril , qaod  ratio  humana  sit  regula  voluntatis  humanae , habet  ex 
tege  aeterna  , quae  est  talio  divina.  Qnare  si  Dens  negetur , et  ratio  divina , nulla 
potest  esse  regula  , ideoque  nec  ulla  obligatio , sive  accipiatur  pro  vi  coactim,  sive  pro 
»s  directi va  > nara  ablata  prima  causas  , et  regula  , necesse  est  auferri  secundam. 

(3)  Atque  ita  reipsa  aentit  impius  Montaigne  Essais  t.  i.  e.  tl.  idqne  acceperat  a 
Spincza  Tract.  Thot.  'Polit-  c.  19'  et  ab  Hobbrsio  De  Cive  c.  IS.  $ I.  Sed  hac  de  re 
paullo  post  dicemus  fusius- 

•<4>  Vide  qua*  descripsimus  e*  Auctore  sjst.  aat.  psg.  63.  seqq.  Io  not. 
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136.  Accedit  insuper  quod  ipsi  nuli^  admittunt  praemia  al- 
terius vitae,  nulla  supplicia,  sed  omnia  cum  morte  finiri  dicunt. 
Cur  ergo  non  quibuscumque  liujjis  vitae  voluptatibus  fruenlur,  nihil 
deinceps  futurum  sperantes,  nihil  roenluentes? 

137.  Venimus  ad  3.  prop.  partem.  Nulla  hominum  societas 
consistere  diu  potest  sine  legum  auctoritate.  Legum  autem  civi- 
lium auctoritas  ultimo  in  lege  naturali  honestatis,  et  justitiae  fun- 
datur. Ul  enim  advertit  S.  Thomas  (I)  ,.  Non  videtur  esse  lex 
„ quae  justa  non  fuerit:  unde  inquantum  habet  de  justitia,  in- 
,,  tantum  habet  de  virtute  legis.  In  rebus  autem  humanis  dici- 
„ tur  aliquid  esse  justum  ex  eo  quod  est  rectum  secundum  re- 
,,  gulam  rationis.  Rationis  autem  prima  regula  est  lex  naturae.... 

unde  omnis  lex  humanitus  posita,  intantum  habet  de  ratione  legis, 
,,  inquantum  a lege  naturae  derivatur  „.  Qui  ergo  omnem  legem 
naturalem  honestatis,  et  justitiae  negant,  negant  quoque  omnem 
legum  humanarum  auctoritatem.  Athei  vero  omnem  legem  natu- 
ralem honestatis  , et.  justitiae  negant  cum  negent  divinam  ratio- 
nem, a qua  lex  illa  derivatur.,  ut  dictum  est  (2).  Omnem  ergo 
auctoritatem  legum  naturalium,  et  humanarum  tollunt  (3).  Hac 


(I)  I.  i.  q.  95.  e.  2.  (2)  5 13«. 

(3)  Impios  Auctor  irtL  aal.  par.  2.  e.  9.  «plicare  aggrediens  , quid  sit  obligatio 
moralis,  putat  invroisir,  quomodo  possint  atltei  »e  invicem  obligari  iu  Rrpublica. 
Scribit  autem  : „ Elie  est  fondeA  aur  Ia  eonsidArstioo  drs  motifs  capablrs  de  dAtermi- 
H nrr  dei  Atrei  tcnstbles  , inlcll'gcoi,  tendant  vers  une  fio  , i iniere  Ia  «oniimte  nA- 
„ ccuaire  pour  y parvenir.  Cei  motifs  ne  peureut  A Ire  e*  noni  qne  lei  detiri  tnujours 
„ reoaiiiant  de  nous  procurer  dei  bieni  et  d‘Aviter  dei  mani.  Le  plaiiir  oh  Ia  douleur, 
„ 1'eipoir  du  boobeur  ou  Ia  cralne  du  malhrur  , iont  Iri  leuli  motifs  cipablct  d'  in- 
„ fluer  efflcacrmenl  »itr  lei  voloni  A*  dei  Atrei  ientiblcii  pour  let  obliger  H snflU  duae 
„ que  eei  moliti  exiilent  et  soient  coonni;  pour  lei  coanoitre  it  suffit  d’  rnvisager  oo- 
,.  Ire  conililulina , d'  »pret  laqnelle  aous  ne  pouvont  aimer  ou  approuver  ea  noui 
„ qne  lei  actioni  d' ou  rAialte  notre  utililA  reclle  ct  rAciproqne  qm  comtiluc  la  ver- 
,,  tu.  En  consAqneocc  pour  noni  eonsrrvrr  noui-memci . pour  Jouir  de  la  iArAla  * noui 
„ so  rumes  ubiig^s  dc  siiivre  la  cooduite  nAcnuire  A crtlc  Ha  : pour  inIArrssrr  lea  an. 
„ Irci  a notre  coniervaliaa  propre,  noui  oomoirt  obligAl  de  noui  iaterelier  A la  leae, 
„ ou  de  ne  rien  faire  qui  let  detourne  de  la  voloalA  de  coopArrr  acre  noui  A nolra 
,,  propre  fAlirilA.  Teli  iont  lei  craii  tondemem  de  l'obtigalion  morale.  Fundatur  obli- 
„ galio  moralii  in  coniideratiooe  rationum  quae  capaeci  sunt  dclrrrnioandi  entia  sen- 
,,  aibilia  trndenlia  ad  iinnm  aliquem  Dnem  , ut  loquantur  media  necriiaria,  quibtii  ad 
„ illum  perveoianl.  Hae  rationei  in  nobil  alme  rite  non  possunt,  quam  driidrria  sena- 
,,  per  rrnaacrnlia  procurandi  nobis  bona,  et  mala  carendi.  Voluptai,  et  dolor,  spet 
„ frlicitalii,  aut  timor  mali  anni  unicae  rationei  eapacri  influendi  efficaciter  in  vo~ 
„ lunlaln  entium  irniibilium.  Ut  igitur  ubligenlur,  tat  est,  ut  hae  rationei  exialanl, 
m cogmtarque  tini:  ut  autem  cognoscantur,  sali»  est  inspicere  constitutionem  nostram 
,,  lic  comparatam,  nt  nequeamus  amare,  aut  probare  ia  nobis , nili  actiones,  ex  qui- 
„ bus  resultat  rralis  et  reciproca  utilitas  nostra,  qua  e virtutem  constituit.  Ut  igitur 
„ »m  ipsos  conservemus  , nt  securitate  fruamsir , tenemur  ita  nos  ducere  , nt  talem 
,,  Unem  consequamur;  idcoque  ut  alios  ad  noilram  conservationem  provocemus,  rorum 
,,  debemus  conservationi  servire,  nihilque  admittere  quod  avocare  ros  possit  a voiun- 
„ tale  nobiscum  procurandi  nostram  felicitatem.  Atque  bacc  vera  fundamenta  aunt  roo- 
„ ratis  obligationis  Non  abi  re  arbitrati  sumus  Um  loogam  dissolutamque  hujus 
„ impii  orationem  ad  verbum  describere,  est  cuim  ca  comprrbrncum  integrum  morale 
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autem  auctoritate  sublata,  societas  humana,  Resrjue  publica  corruat 
necesse  est,  quae  sine  legnin  auctoritate  consistere  nequit.  Tan- 
tum ergo  abest  , nt  ex  atheis  conflari  Respublica  possit , quin 
athei  sint  Rmnn publicarum  eversores,  et  hostes. 

138.  Ad  primum  respondemus,  in  atheis  qnidein  exlinctum 
omnino  non  esse  rationis  lumen  , ideoque  diximus,  eos  posse  ali- 
quas actiones  moraliter  bonas  aliquando  facere.  Tam  magnis  vero 
tenebris  lumen  illud  est  circumfusum,  ut  in  ipsa  luce  athei  cae- 
cutiant, tenebras  inferentibus , et  in  dies  augentibus  malignis  cu- 
piditatibus, quibus  ut  fraena  laxent,  optant,  ne  Deus  sit. 


systema  incredulorum  i nam  icteri  lianj  dissimili  ratione  loquuntur. 

Ut  aulrm  quisque  prrtpicial,  quam  sit  illa  nun  solum  miserabilis  , srd  etiam  lr> 
ridenda  , animadvertimus  I.  fletum  Mirabaudnm  secnrn  ipse  pugnare-  Nam  si  omnia 
fatali  necrssitate  eveniunt , nec  fleri  potest  , nt  aliter  eveniant , quemadmodum  ipse 
rooslituit  i quaenam  erunt  rationes  illae  capaces  determinandi  ad  unum  aliquem 
finem  enlia  sensibilia,  jam  necessario  drtrrminala  ad  nnnin  linent!  Et  qnarnam  me- 
dia sequi  poterunt  entia  illa,  ut  ad  unum  finem  perveniant,  ad  quem  delcrminala  jam 
Silnt  ex  necessitate  naturae!  Videte  apertissimam  contradiclioorm.  Srd  in  delirantiliu* 
ac  stultis  cur  erimus  de  cnnlrsdictionibiis  solliciti/  Stulti  ct  nos  erimus  si  a fatuis 
concludentes  orationes  expretabimo*. 

?.  Falsum  apprime  est , ex  desideriis  semper  in  nobis  renoscentibus  ad  procu- 
randa nobis  bona,  et  mala  cavenda  , exque  voluptate  , et  dolore,  aut  spe  felicita- 
ti), limoreve  mali  nos  obligari.  Nam  inde  id  summum  colligi  potest  necessitate  nos 
duci  ad  prosequendum  bonum  in  omni  eo  quod  desideramus,  ideoque  ad  carendum  ma- 
lum. Srd  quod  ad  hoc  potius  bonum,  quam  ad  alind  prosequendum  i ad  hoc  potius 
malum,  quam  ad  aliml  ravendum  obligemur , quis  dixerit  , nisi  aliquid  alind  sit  quod 
obligationem  inducat ! Sal,  inquit,  est,  ut  rationes  illae  existant,  et  cognitae  sint. 
t»e  quibttsnam  rationibus  loquitur  , de  communi  ratione  boni,  an  de  peculiaribus  ! Si 
de  rommnni , haec  non  obligat  ad  hoc  potius  bonum  , quam  ad  aliud  sequendam  , nisi 
obligatio  aliunde  adveniat  i nam  et  qui  male  agunt  , communem  srqnunliir  boni  ra- 
tionem; non  enim  volentes  intendunt  malum  srd  ideo  malum  amant,  quia  ipsum  ap- 
prehendunt sub  ratione  boni-  Reliquum  erit,  nt  etiam  qui  male  agunt , obligent  ur  ad 
male  agendum;  quae  lepida  certe  obligatio  farci-  Si  autem  loquitur  de  bonis  peenliari- 
bns  . erqnaensm  drmrnlta  est  dicere  voluntates  hominum  obligari  ad  singula  peculia- 
ria bona  prosequenda  / rnm  tam  multa  bnna  sint,  ad  quae  prosequenda  nulla  nos  obli- 
gatio cogit.  Quis  incredulorum  dixerit,  bonas  non  esse  dtritias  , dignitates,  honores, 
dominationes,  voluptates!  et  quidem  sunt  hae  rationes  existrntes,  quas  omnes  cogno- 
scunt , et  t«m  mulli  desiderant.  Anne  quisquis  eas  exislentes  cognoscit , stalim  obli- 
gatur ad  illas  sibi  comparandas  / Ridicula  obligatio  , imo  seditionis  plena,  velle  quem- 
piam priralom  hominem  obligari  ad  supremas  etiam  dignitate»  sibi  aceerscndat.  Cur 
enim  non!  si  valeat  hnjut  impii  ratio  nam  et  Illae  rxistnnt,  et  cognitae  sunt, 

3.  Nihilo  nimus  est  a veritate  alienum,  adserere,  constitutionem  nostram  ita  esse 
comparatam , ut  ,,  nihil  possimus  amare  , aut  probare  in  nobis;  nisi  actiones,  ex  qnu 
„ bns  resultat  realis,  et  reciproca  utilitas  no»lra  ...  Si  omnia  ad  utilitatem  referan- 
lurj  nulla  igitur  erit  honestas  actionum,  ob  quam  ea»  amemus,  et  probemus,  qui» 
honestae  sunt.  Et  si  quis  farte  putaret  utilitatem  tuam  restem  , et  reciprocam  resui- 
lare  posse  ex  seditionibus , nonne  continuo  eas  deberet  amare,  atque  probarrt  Id  non 
displicet  huic  impio,  qui  omnem  conatum  intendit,  ut  populus  adversus  Irgitlmss  Pote- 
states ad  seditionem  commoveat.  Nec  similiter  displicet  ceteris  incredulis.  Sed  quis  non 
liorrel  liare  eorum  moratis  obligationis  fundamenta  * 

4.  Virtutis  defluilionrm  destruit,  cnm  esm  constituerit  in  rcali  tantum  , et  reci- 
proca utilitate  nostra-  Ubinam  erit  in  virtute  honestas,  si  omnia  una  utilitate  no- 
stra metiamur  / 
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139.  Ad  secundum  concedimus  posse  alienando  atliros  con- 
tineri ob  appetitum  laudis,  et  gloriae,  roeluroque  infamiae,  ne  quae- 
dam actiones  exterius  admittant  turpes,  ac  probrosas.  Quid  vero  si 
absit  infamiae  periculum,  ut  in  tenebris  ut  in  deserto  loco,  ubi  nul- 
lus sit  testis  t Quid  poterii  Magistratuum  timor,  si  spes  sit  evaden- 
di aut  in  ipsos  Magistratus  impune  iosurgeudi  (I)?  Valeant  tamen 
merus  infamiae,  cl  Magistratuum  limor,  praeclarae  erunt  virtutes 
liominitin,  qui  a vitiis  unice  abstinent,  ut  infamiam,  poeoasque 
evadant.  Anne  turpes  potius  simulationes  erunt  ? Quid  vero  facie- 
mus de  actibus  internis,  qui  non  subjiciuntur  infamiae,  nec  Ma- 
gistratuum judicio.i. * * * * * 7  Quid  de  tam  multis  aliis  deliciis,  de  quibus 
Praeses  non  judicat  ? 

140.  Ad  tertium  respondemus  ex  temperamento  dumtaxat  in- 
ferri , atheos  nonnullos  a quibusdam  criminibus  aliquando  abstinere 
posse  non  tam  ex  voluntatis  electione,  quaiu  ex  propensione,  et  incli- 
natione naturali : quod  quidem  non  est  virtutem  colere,  et  ex  ejus 
praescripto  mores  componere.  Quot  vero  sunt  in  virtutem  ex  tem- 
paraiuenlo  propensi,  qui  ob  improborum  boimnum  consuetudi- 
nem a recta  vivendi  norma  deflectunt,  et  omnium  se  vitiorum 
coinquinant  maculis  (2)  ? Exempla  inter  ipsos  Catholicos  frequen- 
lissima  sunt.  Quanto  magis  inter  illos,  qui  Beligioui  renunciaoi, 
ne  conscientiae  latratibus  crucientur/'  Possunt  quidem  eorum  non- 
nulli incredulitati  studia  dicantes,  a quibusdam  vitiis  temperare, 
quae  forte  cum  studiis  compati  nequeuol  (3).  At  sludiosine  vir- 
tutum propterea  erunt  ? imo  vero,  cum  vitia  spiritualia  longe  gra- 
viora sint  vitiis  carnalibus,  nequiores  ceteris  illi  sunt : et  cum  aliis  . 
viam  irreligionis,  et  impudentiae  aperiant,  aliorum  se  criminibus 
obnoxios  constituunt. 

141.  Ad  quartum,  qnod  ad  Stoicos  pertinet  jam  diximus  (4), 
eorum  multos  qui  Chrysippum  sequebantur,  etsi  fatalem  necessi- 


i.  Si  unite  nl  nos  ipsos  conservemus,  et  securitate  friiamrtr,  tenemur  «horum  enn- 
aervationi  servire,  abstinrrrque  ab  onrni  eo  quod  illos  posset  «votare  s nostra  frlirita- 
le  procuranda  , quid  ronsrqni  nr resue  erit  , si  aliquis  putet , non  posse  *e  ennsereare  , 
net  froi  securitate , nisi  hostem  e medio  tollat/  Ei  morali  oMkjalione  pseudn-Mira- 
baudi  tenebitur  bnalem  ocridere.  EI  ai  quis  possr)  perimere  Napistratnm  , aut  Regem 
a quo  ob  drlicla  fti  prr imrmins  , nonne  e*  iodem  piinr  pio  Inuretur  ad  i.lns  netan- 
slost  Mittimus  retiqaa  ■ nam  haec  suRiriont  ad  d<  monti  r.  ndnm  quam  iniqna  funda- 
menta  moratu  ohhgationii  impii  constituant. 

II)  Ridiculum  omnino  est  quod  e*  l.mtrlio  I.  5.  lespondet  Raelius,  fore,  Iit  in- 
creduli ab  occultis  criminibus  atisllneanl  rt»  melum,  ne  dormientes,  aut  argritndinis 
aestu  abrepti  , eu  prodant.  Quis  prudens  homini  impntabit  scelera  , ai  qnae  somnian- 
do , aut  drlirando  tamquam  a se  patrata  prnnuncirt  ? Rarlius  qui  iitpnlr  arrplitni, 
de  rebus  rliam  certissimis  dubitabat  , «nr  uon  dubilasset  ite  vrrllale  dictorum  ab  ho- 

mine somniante,  ani  delirante/  fl)  Vule  Seneram  I-  t.  de  Ira  r.  81 

13)  Benttrjus  in  hi.  rui  lilulns,  l.o  ftippnufrie  Inique  det  pretmdut  Eupnti  for*», 

qiurrit  an  omnes  homines  studiis  dediti , sint  virtutibus  prirditi  t rt  an  omnes  liture 
cogilanlrt . sint  sludiis  impense  dediti  t Vule  Valtrch.  De'  fundam,  etc.  I.‘8;  p.  I.  e-  6. 

(4)  Mclaph.  pag.  lOi.  in  nrt.3.  • • - 

hTUIC.  10 
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talem  adstruerent,  conatus  tamen  fuisse  ad  tuendam  voluntatis 
libertatem.  Et  quamvis  conatus  fuerit  irritus ; ostendit  nihilomi- 
nus illos  animadvertisse,  nullam  conjungi  virtutem  cum  absolu- 
ta necessitate  posse.  Naturae  vox  etiam  ab  invitis  aliquando  audi- 
tur; polentior  enim  est  quovis  strepitu  humanarum  cupiditatum. 
Ao  vero  Stoici  virtutes  colerent,  ul  Badius  putat,  exemplum  sup- 
peditat Zeno  Cilliaeus  Sectae  institutor^  qui  ut  refert  Laertius  (I), 
uxores  communes  fn  Republica  statuebat,  et  qui  continuo  se  stran- 
yuians  interriit.  Hujusmodi  certe  magistros  impii  aetatis  nostrae 
imitantur,  qui  pudicitiae  insidias  struunt,  et  taiu  saepe  volunta- 
liara  sibi  disperati  mortem  consciscunt.  ... 

142.  De  malis  Christianis  quod  additur,  purum  pulnmqiie 
est  Baelii  sophisma.  Petimus  quare  Christiani  etsi  priucipia  opti- 
ma teneant,  scelera  cumulant?  Non  alia  sane  de  caussa,  nisi  quia 
cupiditatibus  magis  trahuntur,  quam  Fidei  principiis,  et  rectae  ra- 
tionis, Petimus  rarsus,  an  increduli  hujusmodi  cupiditatibus  in- 
ceudanlur  ? Quis  poterii  dubitare  ? nam  si  Christiani  ita  turbulen- 
tas, dfracnatasqtie  eas  experiuntur,  ut  animus  dormitet,  ne  cogi- 
tet principia  Fidei*  et  rectae  rationis,  quanto  magis  increduli  illis 
ob&equentur,  et  mancipabuntur,  rapti  ab  iisdem  cupiditatibus,  nec 
ab  ulio  Dei  vindicis  timore  retracti  * In  ChriSliaitis  principia  tlieo- 
retica  recta  sunt,  praxis  est  mala  ob  irrnentes  cupiditates,  pravas- 
que  voluntates.  In  atheis  principia  theorelica  prava  sunt , eaque 
mpraxi  pravas  cupiditates,  et  voluntates  fovent.  Sive  ergo  adver- 
tant athei,  sive  non  advertant  ad  principia  sua  theorelica,  pro- 
% diviores  Christianis  ad  vilia  sunt  in  iisdem  positi  circumstantiis. 
Sophisma  igitur  Baelii  in  ipsum  reddit. 

143.  Ad  quintum  dicimus,  exemplis  Diagorae  (2>,  et  Theodori 


‘ (I)  r.ib.  7. 

(2)  Tam  obscuri  nominis  philosophas  Diagoras  Fuit  , nt  Diogenes  Larrlins  in  lib. 
ite  vita  . tl  moribus  Philosophorum,  tum  recensendum  in  nnmmint  non  pntaril.  Cat- 
inis niilrin  i n Dici.  a Diagoras , ex  li.le  j£liani  Var.  biti.  I.  2.  c-  22.  Ulngoram  cele- 
brat , quod  risi  albens  rssrt  , Irgrs  lainru  ediderit  «plimas  , quas  miserit  ail  Nicodo- 
itmi  Manlinensium  LrgisUlortm.  Hinc  vrrn  infrN , aitinsmiim  nim  legislatione  co.-npa- 
li  posse , rt  in  Balduinum  Invehitur , quod  ad  Edici.  Prine ■ Rom.  de  Chrilt.  cJurril, 
magnam  esse  et  Ictum  tabem  , el  civitatum  perniciem , impietatem  ; In  coque  pln* 
logicae  Ursidrran»  , ait  i un  Iton  tugieien  est  plus  rare  , qu'  vu  ne  fiense.  Viilramns, 
an  Barlius  bonus  logicus  Farril.  Unde  ctrlo  rescivit  , Oiagoram  talem  Fuisse  allitum  . 
ul  omnrm  omnino  Uivuutaiem  nrgarilt  Diodorus  Siculus  I.  3.  arti  Diagoras  cogno- 
mento allitus , calumnia  notatus  ob  impietatem.  Calumnia  dici  non  potest  ubi  ve- 
rum ral  crimen.  Furni  autem  Diagoras  verus  albens,  nnde  Badius  rescivit  , Nieodori 
leges  illqin  habuisse  anciorem  ? Et  £iiano , ail.  At  /FJinnus  non  id  absoltilr  retrrt , 
sed  dicit  talem  Fuisse  opinionem.  Cur  ex  opinione  cci  lam  historiam  Barlius  errat  t Un- 
sie  collegit,  Irgrs  illas  Fuiuc  optimas  ? Slobartis  rx  IXirolao  Damasceno  Collectanea  edi- 
dit de  moribus  gentium.  De  Politiis  Libellum  edidit  Heraclides  Ponticos.  Utraqiie  vul- 
gavit Cragius.  In  utrisque  autein  nr  tribum  quiilrm  exstat  de  Manlinensium  legibus; 
quae  praetermissio  in  ddigrnli  rrcensinnr  legum  aliorum  populorum  etiam  obscurissi- 
morum , non  Irve  rst  argumentum  ad  ostendendum,  non  ila  trlrbrrs  misse  Nhmduri 
teges,  ut  Barlius  putat.  Quid  vero,  cum  .illianus  ipse  ab  lis  cilctwandis  abstinendum 
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niliil  nos  morari;  jam  enim  dictum  est  (I)  non  constare,  an -ii  re- 
vera atheis  sint  acceUsentli.  Qui  vero  fuerint  Theodori  mores,  et 
dogmata,  describit  Laertius  (*2),  cum  ait  illum  docuisse,  furto,  rt 
adulterio,  et  sacrilegio,  cum  tempestivum  erit,  daturum  operam 
sapientem  ; nihil  quippe  horum  natura  turpe  esse  . . . sapientem 
publice  absque  ullo  pudore  ac  suspicione  scortis  congressurum. 
Item  Theodorus  amicitiam  sustulit.  Et  ut  Suidas  testatur  (3),  in- 
differentiam rerum  admisit  (4).  Dignus  plane  incredulorum  magister. 

H4.  De  Epicuri  moribus  disputatura  jam  olim  fuerat  (5), 
disputaturque  etiam  modo  <6),  quamquam  Gassendus  (7)  ad  nau- 
seam usque  defendere,  laudibusque  ornare  hunc  voluptatis  adser~' 
lorem  fuerit  conatus  (8).  Ne  in  hanc  disputationem  ingrediamur, 
constituti  dicendi  limites  prohibent.  Athenaeus  (9)  certer  ,,  Epi- 
„ eurus,  inquit,  amicam  habuit  Leonlium,  quae  propter  artem 
„ meretriciam  rumore  crebro  celebrata  est.  Haec  vero,  cum  Pbi- 
,,  losopbiae  coepisset  operam  dare,  scortari  non  destitit ; sed  in 
„ hortis  rem  habuit  cura  Epicureis  omnibus,  ac  propalam  cum 
,,  Epicuro;  adeo  u|  ipse  fuisse  se  mullum  de  ea  sollicitum,  in  suis 
„ ad  Hermachum  Epistolis  declaraverit  Si  haec  vera  sunt,  (sunt, 
autem  abs  dubio : nam  et  ipse  Lertius,  etsi  pro  Epicuro  scripse- 
rit, Leonlium  fuisse  testatur  Atticam  meretricem  et  Metrodori  con-  * 
cubinam)  patet,  quam  corrupti  fuerint  Epicureorum,  ipsiusque  Epi- 
curi mores.  Nam  quod  ait  Gassendus  (10):  ut  contendere  nolim , 
rem  se  in  illa  consuetudine  perinde  habuisse,  ut  si  quispiam  mar- 


« i .... 

aperte  dicat  7 Denique  nonne  potuerat  Diagoras  ex  alHs  legislationibus  suam  conflare  , 
atque  ita  facere  non  virtutis  amore,  aed  gloriae  cupitliae?  Merito  in  Barlio  diligrnlio- 
rem  logicam  desideramus.  ' (I)  Metaph.  $ 1196.  io  «ot. 

(2)  Lib-  2.  (3)  In  Evfxar. 

(tl  Vide  Stant.  Iliit.  Phil-  par.  3.  In  Tbeod.  cap.  2. 

(5)  Dt  ex  Laertio  I.  10.  constat,  Stoicarum  bene  mulli  pessime  senserunt  de  mo- 
ribus  Epicuri;  idrmque  filii  judicium  Patrnm  itotvrrsomm,  saltem  qnod  ad  doctrinam, 
ejus  pertinet.  Apologiam  vero  pro  Epicuro  texuit  idem  Laertius  loc.  ait*. 

(6)  Pro  Epicuro  stant  non  modo  Cassrndus , rt  Brurkerus  , sed  vel  maxime  incre- 
duli universi,  qui  Hi  moribus  honestis  Epicuri  magnum  incredulitatis  praesidium  agno, 
scunt.  Conlra  vero  Epicurum  , et  corruptam  rjus  moralem  doctrinam  scripserunt  Par- 
tieras, Gatakrrus,  Bentlrjus  , aliique' 

(7)  Non  videmus,  quaenam  fuerit  Cassendo  caussa,  ut  non  contentos  defensione 

Epicuri  in  tribus  lomii  in  fnl-  quibus  continentur  rjus  Animadversiones  ad  x.  Laertii 
librum;  septem  alios  composuerit  libros  dt  vtla  et  moribus  Epicuri,  qui  exstant 
tom.  5.  ejus  ooerum.  Tam  magnam  curam  merebaturne  ille,  qui  omnia  tribuebat  ca- 
sui, quique  a.iimi  apiritiialitatcfu . et  immortalitatem.  Deumque  ipsum  negabat,  ne- 
gata providentia  7 • » 

(8)  Quod  in  Cassendo  lepidum  , l.  t.  de  vita  , et  moribus  Epie.  e.  3.  non  solum 

nititnr  ipsum  defendere  ab  impietate,  sed  contendit  etiam,  de  eo  censeri  posse  legitime 
coluisse  Naturam  Divinam;  parumque  proinde  videtor  abesse,  ne  tnrpissimum  mon- 
strum inter  caelites  cdllncet.  Nam  sl  moribus  fuit  incorruptis  , ai  legitime,  idest , ut 
debuit.  Naturam  Divinam  coluit , quid  ri  defuit  eo  tempore  ad  veram  sanctitatem? 
Non  enim  tunc  homines  tenebantur  ad  proHtrndam  Legem  Mosaicam.  Interea  ai  Natu- 
ram Divinam  , ut  Cassendo  placet , Epicurus  legitime  coluit , nullum  in  ro  est  athei* 
praesidium.  >9>  Lib.  13.  tlDiLoc.  cit.  I.  7.  e.  i. 
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moribus  copulavisset  marmora  (talis  est  aliquando  eruditorum  quo- 
que Virorum  ob  innovandi  pruriginem,  cogitationum  licentia,  ul 
vel  ipsis  marmoribus  copulatis  comparare  non  dubitent  homines,  et 
mulieres  familiariter  conversantes  in  hortis  deliciarum ) ita  potuit 
tanta  in  illa  conversatione  esse  moderatio,  ul  peccatum  nihil  fue- 
rit adversus  temperantiam.  Atqui  Athenaeus  non  solum  adversus 
temperantiam  ab  Epicureis  peccatum  ait,  sed  propalam  ab  ipso 
Epicuro,  et  Laertius  a Metrodoro,  Fortasse  non  usque  adeo  pec- 
catum est,  ut  voluptate  sanitas  perderetur : quod  erat  Epicuri  docu- 
raentHin.  Sed  quod  Epicurus,  Epicureique  cum  meretricibus  conver- 
santes, nihil  admiserint  adversus  castitatem  , permanserintqoe  ul 
marmora  marmoribus  copulata,  credat  Gassendus,  et  qui  ei  subscri- 
bunt: nobis  autem  est  paradoxum  omnino  incredibile.  Nec  refert, 
quod  Epicurus,  Epicureique  diligenter  virtutes  colerent ; is  enim 
cultus  referebatur  ad  voluptatem;  ne  per  contraria  vitia  voluptas 
impediretur,  ul  dictum  est  cum  S.  Thoma  (I),  Ii  ergo  non  ab 
omuibus  etiam  illicitis  voluptatibus  abstinebant,  quod  putarent  eas 
illicitas  (2),  sed  ab  excessu  abstinebant,  ne  si  non  abstinerent,  frui 
voluptatibus  non  possent  (3).  Atque  haec  tota  est  virtus,  ad  quam 
Epicurei  fortasse  pervenerunt,  el  fortasse  perveniunt  increduli  ho- 
mines, cum  vi  systematis  operantur.  Dicimus  atiletn  fortasse  : nam 
qui  perspectam  habet  naturae  nostrae  corruptionem,  nostramque 
fragilitatem,  plane  novit,  quam  difficile  sit,  pravas  moderari  in 
datis  occasionibus  cupiditates,  ne  ultra  modum  excedant. 

145.  Mentitur  autem  Baelius,  dum  Sadducaeos  tamquam  pro- 
bos in  medium  producit : jam  enim  ex  Josepho  diximus  (4),  Sad- 
ducaeos inter  se  moribus  feris  discrepasse  , el  eorum  conversa- 
tionem fuisse  circa  exteros  inhumanam.  Egregii  sane  cives!  Quo- 
modo ex  eis  dumtaxat  confljta  respublica  consistere  potuisset,  qui 
feroces  inter  sese  erant,  inhumani  vero  cum  exieris  (5)?  Quid 
vero  ex  Sadducaeis  Baelius  eoucludilf  Nonne  illi  Deum  agnosce- 
bant, colebantque,  imo  Benlalheucum  Moysis  admittebant? 


(U-Pag.  41.  not.  2- 

(2)  Quomodo  illicitas  eas  putassenl  Epicurei  qui  nihil  per  se  malum  agnoscebant  , 
finemqiie  ultimum  in  voluptile  sire  corporis,  sire  animi  constituebant ? Eorum  quis- 
que, nt  Carit,  de  Polignac  Aotilncr.  I.  I.  animadvertit,  dicere  debebat. - 

Ni  potiar  votis,  mihi  tunc  dolor  ingruit  ingens. 

Et  nrqueo  , si  me  dolor  atBcil  , esse  beatus. 

Non  rrgo  in  virtute  voluptatem  Epicurus  constituebat , sed  in  Voluptate  virtutem  , nt 
idem  Cardinalis  ibid.  advertit  t 

Sed  tibi  quod  gratum,  sejuncta  labe  timoris. 

Et  curae,  anbito  culpa  vacat , atque  decorum  est. 

Abs  le  non  igitur  posita  in  virtute  voluptas  , 

Ast  in  ea  virtus  i tanlum  ars  est  rite  frucodi 
Natura  , non  naturam  ratione  domaodl. 

(3)  Vide  Valserhinm  de’  Fnndsmenli  etc.  I.  3.  par.  t.  c-  8.  <4)  Mrlspb.  $ 807a 

<S)  Confer  Valsrch,  Inc.  cit.  c.  9. 
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146.  Meniitur  quoque  cura  de  Vanino  scribit  fuisse  roornm 
honestorum.  Non  hic  referemus  sive  Mersenni  (1),  qui  circa  Va-' 
nini  tempora  visit;  sive  Gramondi  (f*),  qui  Tolosae  praeerat,  cum 
Vaninus  ad  mortem  damnatus  fuit;  ipsi  Dialogi  loquuntur,  qui, 
ul  eius  Vitae  auctor  testatur,  textibus  ejus  productis,  pleni  sunt 
obscoenitalum  (4) : quod  nec  Voltairius  ipse  negare  ausus  fuit  (3). 
Tales  sunt  alheismi  heroes,  quos  Baetitis  appellat  marlyret  al~ 
heismi  (5). 

147.  Restant  Hobbesiu»,  et  Spinoza.  Atque  de  Hobbesio  qui- 
dem possemus  Baelium  Baetio  opponere,  Nam  unde  probat,  Hob- 
bcsium  fuisse  civilem,  suae  scientiae  communicativum,  amicum 
bonum,  misericordem  erga  paujteres , magnum  aequitatis  culto* 
rem,  nec  cupidum  congerendi  divitias  (6)  ? Unde,  inquam,  haec 
probat?  Ex  Auctoribus  vitae  Hobbesii  (7)  ' His  autem  quanta  de- 
beatur Ades,  quisque  videt:  non  enim  vitam  illam  conscribendam 
susceperunt,  nisi  ut  Hobbesitim  laudibus  extollerent : nam.  si  Hob- 
besitun,  ut  plane  debebant,  fuissent  execrali,  nequaquam  laudas- 
sent.  Adulatoribus  ergo,  qui  fortasse  ex  incredulorum  erant  coetu, 
Adein  praestabimus,  nullo  alio  teste  adhibito  ? Praestemus  autem  fi- 
dem. Quid  vero?  Nonue  itaelius  ipse  (S)  refert,  eosdem  vitae  auctores’ 
de  Hobbesio  scribere : fortiter  calumniati  sunt,  qui  ipsum  athei*- 
smi  reum  detulerunt?  Quod  si  Hubbesius  non  fuit  allieus,  citri, 
Badius  eum  in  scenam  producit,  ut  atheorum  commendet  virtu- 
tes? Credendine  erunt  ejus  vitae  auctores,  cum  Hobbesii  virtu- 
tes commendant,  neganda  ipsis  Ades,  dum  eum  ab  atheisiuo  absol- 


(I)  Vollairiitt  in  Dkt-  arr.  Athee  in  Mersenoum  , quem  per  contemptum  vocat , te 
minime  et  tres  minime  Mcrsenne  . invehitur,  quod  Vaninum  descripserit  tamquam 
altorum.  Ast  Vaninus  reeera  ul  albens  Tolosae  a Judicibus  secuiaribus  damnatus  fuit 
nd  mortem.  Damnsbimus  Judices , Ht  Vaninnm  absolvamus , et  inorem  geramus  Vot- 
t a irio/  Opera  ipsa  Vaoini  loquuntur.  Nec  Barliua  diffitetur. 

(I)  Non  dubitat  Voltairius  Io*,  cit  Cranioudiim  accusare  de  temerario  judicio.  Tan- 
tum erat  pro  Vanino  Voltslrii  studium.  Simillima,  ct  maxime  gemma  est  societas 
inerednlorn  m. 

(3|  In  vita  Vanidt  i Let  Dialogiirs  minies  remplis  d'  obicenitds , ct  de  tonrs  pro- 
,,  Canes  ne  le  rendent  que  trop  vrai-semblabe  ,,. 

(t)  In  Dici.  Io*,  cit*  „ Vanini  nnu;  a premi  dans  ses  Dialognes  faits  i f imitation 
„ d’  Erasme  qu'  il  avott  en  une  maltrrsse  nominer  Isabelle  >1  ttait  iibre  dan  ses  tcrits 
„ comme  dans  fa  eondnite  ,,.  • ' - ■ 

(5)  Peni.  div.  J 181.  ubi  impie  , el  perverse  iorerl . Vaninum  praetuliSM  propriae 
utilitati  ac  volnptati  ideam  honestatis,  quam  conceperat  in  dogmatizando  adversos  poe- 
nas inferni,  ut  proximum  liberaret  ab  rarum  timore  rliaro  cum  vitae  suae  discrimi- 
ne. Impia  sane , ct  perversa  illatio.  Impia  quidem  i nam  quae  angi  potest  honestos  in 
Vaoini  furore,  ut  inferni  metmn  excluderet!  Perversa  autem,  scimus  enim  quid  pos- 
sit in  impiorum  animis  gloriae  cupido  i et  si  exempla  deHcereot , satis  essent  abunde 
ipsius  Baeiii  exempta,  qui  captandae  gloriae  caussa  impietatis  patrocinium  suserpit. 

(6)  In  Dici.  ari.  Hobbet  Civil , commnnicatif  de  ce  qu‘  il  broil , bon  ami  , tht- 
„ ritable  envers  les  paurres,  grand  obserrateur  de  I’ equite  , et  il  ne  aoucloit  nolle- 
„ meat  d'  ammasser  du  bini  H. 

(7)  Ibidem.  (8)  Ibidem. 
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'uni?  Cur  ejs  Baelius  laudantibus  credit,  excusantibus  non  credit? 
Ut  autem  quod  revera  est  dicamus:  Hobbesius , vi  principiorum 
verus  fuit  albens,  nec  ullas  veras  virtutes  habuit.  Baelius  ipse  ex 
iisdem  Auctoribus  de  ilobbesio  refert  (I)  j Male  adhuc  intra  ju- 
ventutis terminos  constante  ( liceat  tvrwm  fateri)  nec  abstemius 
fuit,  nec  *«•*.  Addit  (2) : Nihilominus  in  coelibatu  vixit,  ne 
a studio  philosophiae  avocaretur.  Videlicet,  cupidius  gloriae  for- 
tasse concupiscentiam  carnis  vicit.  Quis  autem  scit,  utrum  Hob- 
besius  uxorem  non  duxerit,  ob  ingruentes  tempestates,  ob  quas 
saepe  exulare  a Patria  coactus  fuit?  Quis  scit,  an  castitatem  ex- 
tra usum  matrimonii  servaverit?  Certe  ad  banc  servandam  prin- 
cipia ab  ipso  constituta  minime  docunt,  ut  infra  dicemus. 

148.  Eadem  gloriae  cupiditas  continere  a nonnullis  crimini- 
bus Spinozam  potuit,  si  vera  sunt,  quae  de  ejus  vitae  ratione  ex 
Koriholto  scribit  Baelius  (3).  Sed  principium  quod  Spinnza  sta- 
tuit (4),  cum  docet,  jus  naturale  uniuscujusque  hominis,  non 
sana  ratione,  sed  cupiditate,  et  potentia  determinatum  est , , evi- 
denter ostendit,  quinam  debuerint  esse  ejus  mores  ad  ejusmo- 
di principium  conformali.  Ipsemel  Horlbollus  de  Spinoza  ait  (6) : 
Se  professus  est  Christianum,  et  vel  Reformatorum,  vel  Lutheru- 
norum  coetibus  non  modo  ipse  adfuit , sed  et  aliis  auctor  sae- 
pe numero  et  hortator  exlilil,  ut  templa  frequentarent.  Quae  sane 
in  albeo  apertissimae  simulationes  sunt. 

ARTICULUS  II.  • 

Utrum  detur  in  homine  instinctus , sive  sensus  moralis. 

149.  Quaerens  Robinetus  (6),  cur  in  plerisque  Philosophis 
mores  honestiores  fuerint , quam  doctrina , putat  eosdem  in  pra- 
xi  sequutos  fuisse  potius  instinctum  , quo  ducebantur  ad  aequita- 
tem , quam  principia  perversa  quae  constituere  conabantur  (7). 
Itaque  statuit  (8),  existere  in  homine  Instinctum,  qui  solus  ha- 
bet omnes  qualitates  necessarias,  ut  sil  regula  moralilatis.  Ne  pu- 
tetis autem,  Robinelum  hujus  Instinctus  nomine  intelligcre  quid- 


ni Ia  dici.  art.  Bjbbei ; Ii  avoQrnt  de  bonae  (oi , que  dant  aa  jeunreae  il  aiaaa 
„ aa  peti  le  eia , «t  lea  feminet  „. 

(2)  Ibid-  ,.  Ncaamoint  il  vScut  dant  le  celibat , pour  n’  At  re  pst  detoorne  det  etu- 
„ det  de  Pbllotn  phie  ,,.  (3|  Ia  Dict.  art.  Spinosa- 

(41  Tracl.  Theol.  polii,  t.  16.  (S)  Apad  Badium  loc.  cit. 

(61  De  la  nat.  par.  3.  e.  I.  ecqq. 

(It  Si  quae  ectionei  boate  moreliltr  in  rjatmodi  fuere  Ptiilosophil , ree  proceeee- 
rnnt  ex  principiis  bonretatli  , et  ex  lumine  vultui  Dei  aignato  tuper  aot,  quod  Inraen 
vitia  quamlibet  multiplicata  , et  eaarmia  extinguere  omnino  nequeunt , ut  aupra  di- 
ctum ett  $ 132. 

(S)  Ibid.  e.  2.  „ II  exiile  dant  I’  homine  un  Insliotl  qui  a teol  lonlet  le*  qualiU»  , 
„ necrttaire*  d'  une  regit  de  moraliU 
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piam  spirituale,  «I  incorporeum  a Deo  in  anima  posillun,  ad  quod 
anima  morales  suas  operationes  conformet.  Longissime  Robineltis 
ab  hac  sententia  aberat , iitque  abesset  integrum  ejus  systema  co- 
gebat (I).  Reprobat  immo  sententiam  eorum  , quos  tpirilus  praeoc - 

(I)  Hon  abs  re  esse  arbitramur  Robineli  systema  breviter  exponere;  est  enim  ii 
Imrou  captiosus  ■ rt  si  quis  incautus  tn  rjiis  libros  Inciderit,  per  icultim  est,  ne  rieei- 
piatnr.  Opus  suum  de  ta  nature  orditur  ab  aequilibrio  bonorum  , et  malorum  In 
natura  necessario,  de  quo  jam  dictum  est  5 III.  «eqq-  Cum  plura  capila  I.  par.  in 
nl  probandum  impendisset  perpetua  fallacia  , qua  confundit  meram  negationem  perfe- 
ctionis cum  privatione  perfectionis  debitae , seu  qua  limitationem  entium  creatorum 
habet  tamquam  verum  malum  i inde  Infert  c.  58.  essentias  quae  dicuntur  excellentio- 
res, necessario  esse  vitiosiores  i et  eap.57.  non  exstare  in  natura  aliquam  speciem 
realiler , et  absolute  meliorem  altera. 

Transit  porro  ad  1.  par.  in  qua  de  animalcutis  spermaticis  c.  t.  agere  instituens, 
rap.  3.  seqq.  de  viventium  productione  ex  molecnlis  organicis  loquens , ait , singula 
virentia  composita  esse  ex  elementis  similaribus ; nimirum  renovans  homoeomeriam 
Anaxagorae  , de  qua  diximus  Tom.  3.  $ 117-  srqq.  indrqiir  concludit  , quodlibet  ani- 
mal esse  compositum  cx  animalcutis  ejusdem  speciei,  canem  ex  mullis  porris  fu- 
nibus, hominem  ex  multis  humunculis ; videlicet  innumeri  pene  homines  in  Robintlo 
exstabant.  Quis  poeta  similem  tabulini  memoriae  prodidit?  Agnoscit  autrm  c.  13,  Seqq. 
difTcrrnliim  srxmim  nedum  in  plantis , Sed  etiam  in  mineralibus,  et  lapidibus  ; Imo 
omnia  corpora  sive  lerrrstria,  sive  caelestia  vult  esse  organica,  ideoqne  viventia,  ani- 
mata , et  sensu  praedita.  Vide  quae  contra  diximus  Tom.  4.  pag.  413.  seqq.  et  psg, 
473.  rt  Tom-  3.  $ 118.  seqq.  Robinetus  enim  nullam  differentiam  specificam  agnovit  In- 
ter  entia,  ut  paulo  post  dicemus,  ita  ut  ejusdem  omnino  speciei  sint  homines,  et  lapide*. 
Vere  plus  quam  truncus,  aut  stipes.  8i  cum  hoc  homine,  et  lapide  constitisses,  nilid 
errdidisses  mteresse.  In  3.  par.  agit  c.  I.  et  3.  de  Instinctu  morali,  d.qtie  regula  mo- 
ralitalis , et  i.  3.  de  gustu  morali , et  cap.  4.  seq.  de  sensu  morati ; conlendilqtte 
hunc  sensum  cum  aliis  sensibns  corporis  coorrniie.  ,,  l.'ame  pergoit  te  liien,  rt  Ic  mal, 
„ comme  elle  goiite  le  doux  et  I'  amer...  Tous  ies  sens  agissent  snr  f ame  d'  une  ma- 
„ niere  uniforme  Anima  percipit  bonum,  et  malum,  sicul  gustat  dulce  /f  ama- 
rum... Omnes  sensus  uniformiter  agunt  in  animam.  Deinde  e.  5.  qnaerit  de  organo 
sensus  moratis , illudque  in  corporis  mechanismo  reponit.  Jam  ergo  ex  lusce  liquido 
constat,  Rsbisetiim  nomine  sensus  moralis,  non  inlrltigere  appetitum  sensitivum , 
qni  ut  docet  i.  Thomas  I.  p.  q-  80.  a.  t.  est  animae  potentia  prosrqnrns  bonum  ap- 
prehensum per  sensum , sicu4  appetitus  inteitectirus  est  animae  potentia  prosrqnrqs 
bonum  apprehensum  per  inlrllectnm.  Neque  intelligit  dispositiones  quae  sunt  in  homi- 
nibus ad  virtute» , et  vitia  ex  diversitate  temperamenti  , ut  dictum  est  5 49.  sed  loqui- 
tur ile  sensu  revera  lati , uti  sunt  alit  corporis  sensus.  Quod  si  etiam  appetitum  sen- 
sitivum, aut  dispositiones  illas  intellexisset  , errasset  profecto,  conslllnens  in  morati 
sensu  ita  intellecto  regulam  morati  tatis  ; neque,  enim  regula  moralitatis  potest  re- 
poni, sire  in  corporis  dispositione , sire  io  appetitu  sensifico;  alinquin  agentes  jux- 
ta dispositionem  corporis , vrl  Juxta  appetitum  sensitivum , agerent  Juxta  regulam 
moralitatis , etiamsi  agerent  contra  legem.  ' 

Clarius  ille  se  explicat  par-  4.  nbi  postquam  t.  I.  snb  dubio  rrllnqntt  , an  Spfri- 
tus  sit  corpus,  an  vero  substantia  distincta  a corpore  quod  nibil  ad  suam  Theoriam 
conferre  ait ; quin  seiliwt  haec  aeque  aptari  potest  (henriar  spiriloalilatis,  et  matrria- 
litatis  animae  hominis;  seu  rerins  , est  ipsa  Ibeoria  Materi  alutarum  : Et  potlquam[p. 
2.  seqq.  pluribus  agit  de  origine  spirituum  , de  eorum  unione  cum  corpore  , ac  rrpro- 
dncit  errorem  Leibnilii  de  praeexistentia  animarum  in  corpusculis  organicis  (quem  er- 
rorrm  jam  refiilavimns  Melaph.  5 990.  seqq.  ) agens  c.  5.  de  esaehria  animae,  rursus 
haere!  dultina  de  animae  spiritualitate „ Miis,  inquit,  Ia  substance  oii  rfsldie  Ia  U- 
„ tulle  de  pvnsdr  ctl-elle  materielle  on  tont-d  fait  immalArielfe .»  N’ayant  rien  de  par- 
■i  ticulier  i dire  snr  eetle  question  qni  devient  tous  Ies  jonrs  plus  ubscnrr,  par  Ia  ral- 
••  *"*  1n’  * Me  avecta  Religion  , quoiqu'  elle  me  scmblc  lui  Alie  eliaiiguc,  je 
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},cupnto%  vocal  qui  credunt , tensum  pulchritudinis  moralis  peiti- 
ticre  ad  facultatem  mere  spiritualem,  addilque,  nos  sentire  justum , 
et  injustum  naturali  impulsu , perinde  atque  de  saporibus  judi- 
camus ante  omnem  reflexionem.  Illum  iero  sensum  moralem  aii 


" nr  r'm,rn,c  * dlslingurr  mon  rspril  de  mon  corps.  san*  m-  inqnidler  ite  re  qne  Irt 
,,  *"lrri  r..nt  an  mEmr  dgard.  AI  substantia  in  qua  reaidrl  cagilan.lt  facullai,  rslue 
..  materialia,  vel  omnino  immaterialia/  Nihil  pcculiart  quod  diram  habena  in  bac 

quaesi innr  , quae  nbaniriur  quotidie  evadit , propterva  quod  eam  rum  Religione  eo- 
„ putarunt , a qua  lamrn  extranea  mihi  videtur  ( AY-f/ue  ad  Fidei  dogmata  pertine- 
,,  re  vult  animae  immaleriahtatem ) distinguere  am lenius  tum  meum  apirilum  a 
nien  corpore,  quin  sim  sollicitus  de  aliorum  srnlrnliia  „ Tum  c.  U.  coosl ilurns  sy- 
Sterna  intellectuale,  |ria  distinguit  genera  librarum  in  crrebrn , alias  seruilitas , alias 
intellectuale s,  alias  voliticas.  ,,  Autanl  qu'  il  y a d' ordrrs  de  Obrrt  sensitive*.  au* 

,,  tant  il  y a d’  nrdrrt  corrrspomlans  de  Ubres  inteileclnalea...  II  y a anasi  dans  te  ree* 

,,  veaii  une  Iroisirme  aorle  de  libres , distincte  de*  deux  oulret  raperet,  a taqnrHe 
vini  alUcbdet  le*  vnlilions  de  I'  tme  Quot  sunt  ordinet  fibrarum  sensitivarum, 
totalem  sunt  ordinet  respondentes  fibrarum  intellectualium...  EU  etiam  in  cerebro 
tertia  specie,  fibrarum  distincta  ab  aliis  duabus,  cui  affixae  tunl  animae  reditio- 
nes. EI  quamyit  rideatur  dicere  , ejusmodi  librat  msertire  ad  inlrlligendum  , rt  volen- 
dum; nihilominus  ibid.  adbibit  principium  harmonicum,  quod  esi  inter  tria  corpora 
Kiioora  in  eadem  proportione , qnuriim  uno  reddente  tonum  , reddunt  et  alia , atque 
ait  i ,,  ce  rapporl  pourra  t Ire  eiivisagj  comme  le  fond,  U baae,  le  principe  de  lout  te 
sysiime  int.  iieeiuri , Hic  respectus  haberi  poterit  tamquam  fandus,  basis,  et 
principium  lotius  systematis  intellectualis.  Et  cap.  15.  • (plicant  quid  til  inteiligere, 
inquit  u,,  lians  1'repril  I'  cnlrndrmrnt  eat  la  faculU  d' apprrctroir  un  nbjrt,  d'rna- 
„ voir  I’  idee  . par  I • ebranlement  d’  une  libre  intelleclnrlte'  L'  ider.  considente  dans  la 
fibre  . n’rst  que  snn  ebranlrmrut , dans  I’  cspnl  C eat  la  uiodfieation  produlle  par 
..  crt  rbraulrmrnt.  Celte  modilication  esi  la  perceplion  d’  nn  objet  ...  Intellectio 
in  sphitu  est  facultas  percipiendi  objectum,  ejusque  ideam  habendi,  ob  con- 
cussionem fibrae  intellectualis.  Idea  considerata  in  fibra , non  esi  aliud  quam 
ejus  concussio ; in  spiritu  est  modificatio  a lati  concussione  producta-  Haec  mo- 
dificalio  est  perceptio  objecti.  Quibus  verbis  praecipuam  rationem  destruit,  qui  de- 
monstratur immalrrialitas  animae;  nam  si  intellrclio  aliud  non  «I  quam  modificatio 
producta  a coorussionr  librae  , jam  anima  nullam  actionem  immaterialem  btbrl  , ex 
qua  ejus  immalrrialitas  probari  possit  i qui  enim  immaterialis  poterit  |r<*e  productis  • 
,<"»r  .-st  effectus  fibrae  corporalis  conrussae  ! Mittimus  quae  scribit  dr  judicio,  et  ra- 
tiocinatione ca  cnnilituens  in  reactione  animae  super  dms,  aut  tres  ideas , quarum 
respecln*  percipiat , haec  enim  etiam  reactionibus  «lirarum  arcomodari  possunt,  posi- 
to quod  perceptio  nibil  Sil  aliud,  quam  rffeclu*  concussionis  fibrae,  ct  posito  priocipio 
liarrnoniro , quo  sonus  redditur  ia  data  proportione.  E»  quibus  abunde  constare  ride- 
tur, Robinelnm  ueg.re  immatrrialitalem  animae  hunume,  de  qua  jam  dixerat , nibil 
se.  rsse  sollicitum. 

Similia  scribit  in  par,  5.  in  qua  multa  etiam  exerranda  congerit  adversus  Divini- 
tatem, negans  lien  bonitatem  , iiilrlligenl.au.,  voluntatem,  libertatem,  sanctitatem, 
justitiam , nno  ver bn  , omnia  attributa  , uti  diximus  Netapb.  § 1257.  srqq.  Nrqnc  fan. 
Ium  haec  negat  , quasi  non  possimus  illa  concipere  ni  anotiii  Un  infinita  ( seu  qnani 
sapientia  in  lien  sil  super  sapientia  , aut  bonitas  sit  aiipci boni  tat  ■ sed  nulla  omnino 
In  Deo  esse  alfirniat,  en  quod  laba  attributa  nullo  modo  srporari  possunt  • limitatio- 
ne, cum  qu«  a no  Ius  cognoscuntur.  • • 

, In  6-  par.  ubi  agit  de  mundi  origine,  nihilo  mimis  detestabiles  errores  confiat,  do- 
cens . mundum  rsse  rffecliim  nrrrsiariuin  Divinae  naturae,  Srmperque  exlitiase  rum 
0*11*  Auclocr,  nec  pidiussr  non  rxutere  semprr  . semperqne  «xislere  necessarii!  debe- 
re, continuatis  revolutionibus.  QuJ*  quidem  errores  jam  salis  refutavimus  Tom.  3.  $ 

39  et  177.  ,m< 
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esse  sextam  sensum  omnino  similem  reliquis  quinque  sensibus 
torporis.  Eatndcm  sententiam  , si  Robineto  credimus,  lenuerniH 
Autclieson  , et  Hume  , seu  verius  universi  Epicurei , qui  in  volu- 
ptate ultimum  finem  constituebant,  negata  anima  imuiateriaUtale : 
nam  quid  aliud  erat  reliquum  , ea  negata  , quam  uioralitalem  ad 
sensum  , sensibdesque  voluptates  revocarer  Idem  docuit  Helvetius. 

Quod  autem  ad  praesentem  controversiam  propius  perlinet  , est  pars  7.  in  qna  ile 
animalilate  fiobinrlus  agit,  exque  principio  gradationis  naturalis  inter  entia,  ita  nt 
nalnra  non  operetur  per  talium  (quod  quidem  principium  verissimum  est,  ai  lotrlliga- 
liir  nl  illud  intclligil  S.  Thomat  I.  p.  q.  71.  ad  4.  nimirum  ,,  quod  natura  ile  uno  ri- 
„ tremo  ad  aliud  transit  per  media,  sicut  inter  coelestia,  el  aquatica  animalia  sunt 
,,  quaedam  media  qtiae  communicant  cum  nlrisqne  , et  computantur  cuir.  illis,  eum 
„ quibus  magis  communicant,  secundum  id  quod  cum  eis  communicant,  non  secundum 
id  quod  communicant  cum  alio  extremo  „.  Quod  kac  ratione  exprimere  solent  i tu- 
jrremum  infimi,  attingit  infimum  supremi;  sicut  bruta  animantia  babenl  cognitionem 
Sensitivam,  quae  est  infima  in  homine  i et  plantae  vegetationem  , quae  est  infima  in 
brutis ) infert  ille  , nullam  inter  entia  esse  diversitatem  sive  specificam , sive  gene- 
ricam,  sive  classium  sive  regnorum,  ideoque  ex  lege  continuitatis  concludit  ,.  que 
„ les  animam  , lea  plantes  et  les  mindraux,  soni  lous  dea  madilUslinns  ile  Ia  matirii' 
„ organisSr,  qti'  iis  participent,  tous  4 une  m#me  esseuce,  sans  avoir  d'aulre  distinctif 
„ rntre  rux  que  Ia  mesure  selon  laqiielle  its  ont  part  anx  propri#t#s  de  eette  essrn- 
„ ce.  Animalia  , plantae,  et  mineralia  sunt  omnia  modificationes  materiae  organizalar, 
„ omnia  participant  in  nna  eadrmqne  essentia  , absque  alio  inter  se  discrimine,  quam 
„ ia  mensura  secundum  quam  participant  proprietates  huius  essentiae  ...  En  tandem 
perfecta  totius  operis  idea,  ut  nempe  omnia  rediganlnr  ad  materiae  organirae  modi- 
ficationes, quo  spectat  etiam  postremus  operis  tomus,  in  quo  conatnr  ostendere,  hu- 
manam formam  rrprrtam  fuisse  in  fossilibus  , in  lapidibus,  in  plantis  i reprrtosqnc 
etiam  fuisse  homines  marinos,  Sirenas,  Nrreidrsi  quibus  adjungit  Nigrius,  Htillen- 
tollos,  Calfros  , l.apponios  , aliosque  t quasi  forma  hominis  contislat  lanium  in  aliqua 
rxlerna  similitudine,  aut  quali  divrrailas  coloris,  staturae,  aut  ingenii  satis  ait  ad 
degradandum  homines  a vera  essentia  humani. 

Inspecto  igitur  integro  Roblntti  systemate,  vix  dubitari  posse  videtur,  quin  rjn* 
conatus  ad  hoc  trndant , nl  universa  explicentur  per  varias  materiae  mndificalinnra , 
quemadmodum  olim  hemncritici  , et  Epicurei  , faciebant , nmnrique  juniores  Malrria- 
lislae  faciunt,  liret  itle  non  ita  clare  se  explicet  ad  offundendas  lenrbras . deformia- 
temque  systematis  legendam.  Sic  patet,  quare  regulam  moralitatis  «n  instinctu,  el 
sensu  morali  organico  reponat.  Nam  quae  alia  potest  esse  moralitatis  regula  , ai  ni- 
bil  est  aliud  in  natura  praeter  materiam,  ejnaqiic  modificatione» t |mo  quae  potest  esse 
regula  moralitatis,  ai  omnia  ad  aensum  redigantur,  adroqne  ad  sensibiles  voluptates  I 

Addere  quis  posset,  Robineliim  vel  nihil,  vel  parum  a Spioozistia  distare,  praesertim 
ex  iis  quae  habet  par.  7.  c.  8. ,, II  n'y  a qu  un  aeni  acte  dans  Ia  Nature,  dans  leqnrl  ren- 
„ trent  lous  les  #v#nemensi  uoseuIpNnomrne  ilonl  lout  les  phrnomenes  iont  des  parties 
„ ti#esi  iin  aeni  Elre  pratotype  de  lous  Iri  Etres  II  n'y  avoit  qu'un  systeme  nalnrel 
.,  possibie , lel  qne  devoit  *lre  Ivffet  t man#  de  Ia  canae,  refermant  tous  les  possiblra. 
„ tl  n'  y avoit  qn*  un  seni  plan  d'  organisalion  ou  d’animsiit#  possibie , mais  ce  plan 
„ poovoit  et  devoit  #lre  , infinjmenl  vari#.  L'  unit#  de  modele,  ou  de  plan  . mainlrnti 
„ dans  Ia  prodigiruse  divertii#  de  srs  formes  , fait  la  luse  de  Ia  conlinud#  ou  de  liai- 
,,  son  geadu#es  des  Elrea.  Non  est  nisi  nnns  aclns  in  natura , in  qnem  rrgreilioatur 
,,  omnes  evenitis -.  unum  dumtaxat  phaenomenon» , cujus  sunt  parlra  colligatae  omnia 
„ phaenomena  ■ imum  tantum  ena  protolypnm  omnium  entium...  Nonnisi  unicum  sy- 
„ alrma  naturale  erat  possibile  , atque  talis  drbebat  esse  effectus  emanatus  a canaaa  , 
„ continens  omnia  possibilia.  Nonnisi  unicum  cral  planum  organizationia , aive  tntms- 
„ lilas  possibilis  , sed  hoc  planum  debebit  esse  infinite  varium.  Unitas  exemplaris,  «i- 
„ ve  plani , conservati  io  prodigiosa  diversitate  suarum  formarum  , basim  effecit  con 
ETIilC.  H 
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150.  Videtur  autem  admittendus  instinctus  involuntarius,  si- 
ve sensus  moralis,  1.  quidem  quia  naturae  Auctor  dedit  nobis  in- 
trinsecam dispositionem  ad  probandas  quasdam  actiones,  earumqne 
qualitates,  alias  vero  reprobandas.  Haec  autem  dispositio  vocatur 
instinctus,  qui  comparari  aptissime  potest  cum  gustu  dulcis,  et 
amari.  Extat  igitur  in  nobis  instinctus  moralis.  Is  vero  non  pen- 
det ab  ulla  mentis  consideratione,  qua  respectus  metaphysici  de- 
tegantur; plerumque  enim  eam  praevenit,  instinctus  igitur  ille  ad 
facultatem  pure  intellectualem  non  pertinet,  sed  ad  sensum,  qui 
dicitur  moralis. 

151.  II.  Infantes,  et  ignari  bene  noscunt,  cum  mala  operan- 
tur. Nequit  autem  ratio  eos  instruere  : nam  ratio  est  lumen  men- 
tem illustrans,  infantes  vero,  et  ignari  haud  sunt  illuminati ; alio— 
quin  infantes,  et  ignari  non  essent.  Non  ergo  deformitatem  actio- 
nis, aut  desiderii  videre  possunt  in  relationibus  quas  ignorant.  In 
eis  igitur  aliud  exstat  principium  praesidens  molibus  eorum  ani- 
mae, quod  nihil  commune  habet  cum  spiritu.  Iioc  autem  princi- 
pium est  instinctus  involuntarius,  quo  secreto  moventur  ad  di- 
scernendum bonum  a malo,  et  ad  illud  probandum , istud  repro- 
bandum. Datur  igitur  talis  instinctus. 

152.  III.  Regula  nostrarum  actionum  debet  esse  ia  nobis, 
et  seipsa,  absque  interprete,  sese  explicare:  debet  esse  universa- 
lis, et  immutabilis.  Hi  autem  characteres  non  alibi  reperiunlur, 
nisi  in  instinctu  uniformi  in  omnibus  hominibus.  Datur  igitur 
ejusmodi  instinctus. 

153.  IV.  Via  instinctus  est  propria,  facilis,  et  infallibilis,  ne- 
que ullam  praesupponit  ideam,  cognitionem,  aut  ratiocinium.  Crea- 
tor ergo  non  rationi  nostrae  quae  tam  saepe  decipitur,  sed  sen- 
sibus, quorum  operationes  fideles  sunt,  securitatem  nostrae  con- 
servationis commisit. 


„ linuilatis,  sivr  colligationis  graduum  entium.  Habemus  unitatem  actus  in  natura. 
„ Habemus  unitatem  phaenomeni.  Habemus  unitatem  entis  protol.rpi.  Habemus  uni- 
,,  talem  systematis  naturalis  possibilis.  Habemus  unitatem  plani,  sed  tamen  infinite 
„ vani.  Habemus  diversitatem  formarum  , idesl  modificationum  in  unitate  plani  in- 
„ linite  varii  ...  Quid  hoc  esse  videluc  aliud  quam  constituere  cum  Spinoza  unitatem 
substantiar  cum  influitis  modificationibus  ? Nolumus  cuipiam  errores  aliorum  affinge- 
re, sed  nec  ferre  possumus  simplicium  deceptionem.  Scimus,  Robinctum  a se  Spinozis- 
mtim  depulisse , quia  admisit  diversitatem  substantiarum.  Sed  in  rjusmodi  hominibus 
contradictiones  non  sunt  infreqiirntrs  , ut  fucum  aliis  faciant.  Qnodnam  est  supremum 
illud  Ens  inlinilum  , et  petfrelissiinum  (haec  tantum  in  illo  Robinrlus  agnoscit,  agno- 
vrralque  Spinoza  iu  substantis  praedita  inllnitis  modificationibus  , sive  infinita  cogita- 
tione , et  extensione  ) , non  habens  tamen  neque  sapientiam,  neque  bonitatem,  neque 
voluntatem  , neque  justitiam  , etc.  et  agens  ex  necrssitalr  naturae  , ner.  potens  aliud 
quidpiam  efficere  praeter  id  quod  fecit , quodque  emanavit  ab  ipso  tamquam  continens 
omnia  possibilia  1 Non  videtur  tale  ens  differre  a materia  Spinoziana  inllnitis  modifica- 
tionibus affecta.  Haec  dogmata  Robinetus  apertissime  docet  , imo  ipsis  lotum  ejus  sy- 
stema nititur.  Similiter  autem  Spinoza  decurrat.  Etsi  ergo  concederemus,  Hobinrtnm 
a Spinoza  recedere  in  errore  imitatis  substantiae,  cuin  Spinoza  conveniret  in  aliis  er- 
roribus, a quibus  purgari  nullo  modo  potest. 
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154.  V.  Incsl  nobis  instinctus  ad  prosequenda  bona  physi- 
ca, et  mala  physica  fugienda.  Nani,  ut  Abadie  advertit,  si  cum 
uror  igne,  ut  brachium,  vel  manum  averterem,  deberem  conside- 
rare naturam  ignis  urentis,  aut  motum  nervorum,  et  spirituum 
in  brachio,  vel  manum,  jam  essem  ustus,  priusquam  ea  considera- 
rem. Cur  ergo  negabitur  instinctus  in  prosequulione  boni  mora- 
lis, et  fuga  mali  moralis? 

155.  VI.  Supremum  Ens  in  electione  mediorum,  quibus  ad 
virtutem  ducimur,  aptiora  selegit.  Cum  ergo  potuerit  efficere,  ut 
statim  perciperemus  distinctiones  morales  per  seusum  vividum  et 
immediatum,  non  est  dicendum  voluisse  eam  cognitionem  alligare 
exercitationi  laboriosae  facultatem  spiritualium  (1). 

Prop.  I.  Nullus  in  nobis  exstat , neque  extare  potest  instinctus, 
sive  sensus  moralis  in  corporeis  organis,  quo  virtutes  discer~ 
namus  a vitiis,  illasque  probemus,  istaque  improbemus.  II. 
Multoque  minus  potest  ejusmodi  instinctus  esse  regula  mora- 
litalis.  III.  Inest  autem  nobis  rationis  lumen,  quo  bonum  a 
malo  in  moralibus  discernimus. 

156.  Prob.  1.  p.  Discretio  inter  virtutes,  et  vitia,  atque  il- 
larum approbatio,  istorum  improbatio,  absque  aliqua  cognitione 
haberi  non  potest ; non  enim  ferimur  in  incognita.  Cognitio  au- 
tem virtutis,  et  vitii  nullo  modo  pertinere  potest  ad  instinctum, 
sive  ad  sensum  revera  corporeum,  et  organicum  : nam,  ut  S.  Tho- 
roas  advertit  (2),  virtutes,  et  vitia,  ut  et  ceteri  habitus,  cogno- 
scuntur per  actus:  actus  autem  virtutum,  et  viliori um  sunt  hu- 
mani, idest,  pendent  a voluntate , quatenus  est  domina  suorum 
actuum,  ut  supra  dictum  est  (3) ; voluntas  vero  quatenus  libera, 
pendet  a ratione,  ut  demonstravimus  (4).  Igitur  cognitio  virtutis, 
et  vitii  perlinet  ad  rationem,  et  nullo  modo  pertinere  potest  ad 
solum  instinctum,  et  sensum  corporeum ; cujus  proinde  esse  non 
potest  discretio  inter  virtutes,  et  vilia,  et  illarum  approbatio, 
horum  improbatio  (5). 


(I)  Descripta  sunt  haec  sophismata  ex  Robineli  par.  3.  e.  3. 

(3)  !•  3.  q.  49.  a-  3.  Displicere  Robinelo  non  debet,  qnod  S.  Thomam  citemus, 
postquam  ipse  par  6.  c.  21.  subtilem  eius  penetrationem  laudavit  la  subtile  penetra- 
tion  de  S.  Thomas  , lilinam  S.  Doelorem  fuisset  sequutiH!  Sed  ille,  ut  est  iu  incre- 
dulorum more  positum  , et  Vollairins  etiam  fecit,  citat  , imo  describit  eisdem  verbis 
argumenta  quae  Angelicus  sibi  objicit , quin  dicat  , ea  esse  objectiones,  niliitque  curat 
solutiones,  quas  Gientin  praeterit.  Me  quis  putet,  nos  Robinelo  imponere,  res  patet 
cuique  legenti  ipsum  loc.  cit.  c.  36.  srq.  ubi  in  not.  citat.  S.  Thorn.  Kq.  Summ.  Ca- 
Iftol  Fidei  l.  II.  nulla  facla  mentione  capitum,  ct  numerorum,  ne  fraus  ita  facile 
posset  delegi.  (3)  5 2.  (4)  Melaph.  § 1061. 

(5)  Cum  sensum  moralem  Robinrtus  ponit  omnino  imlrpendentem  a ratione,  et 
consistentem  in  solo  mechanismo  organorum  corporis,  quid  dicat  ignorati  omnis  enim 
mora! itas  est  a voluntate , ut  sequitur  rationis  ductum.  Implicat  ergo  in  terminis  sen- 
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167.  Praeterea,  in  sensu  nihil  aliud  esse  potest  qnam  mo- 
tus corporatis  ex  juniorum  Philosphorum  sententia,  cui  Hobinetiis 
subscribit.  Si  ergo  sensus  posset  discernere  inter  virtntes,  et  vi- 
lia,  id  facere  deberet  per  motum  corporalem.  Virtus  autem,  el 
vitium  snnt  supra  omnem  mntnm  corporalem:  nam  ut  ad  rein  S. 
'Fhomas  (I),  motus  corporales  snnt  indifferentes  ad  bonum,  et  ma- 
lum morale  ; villus  vero  est  determinata  ad  bonum  morale,  sicul 
vitium  est  delerminatnm  ad  malum  morale  (2).  Fieri  ergo  nullo 
modo  potest,  ut  sensus  corporeus  discernat  inter  virtutem,  et  vi- 
fium  in  ordine  morali. 

168.  Insuper  virtutis  bonum  est  bonum  honestum,  bonnn» 
vero  honestum  appetitur  appetitu  rationali;  siquidem  convenit  ho- 
mini, ut  horno  est:  homo  autem  est  homo,  quia  operatur  per  ra- 
tionem ; ita  enim  differt  a brutis.  Quidquid  ergo  pertinet  ad  sen- 
sus, non  habet  rationem  honestatis,  nisi  quatenus  illam  partici- 
pat ab  appetitu  rationali.  In  sensibus  ergo  nulla  est  honestas,  vel 
inhonestas,  nisi  ex  ordinatione,  vel  deordinatione  rationis  (3).  Si 
igitur  omnis  moralitas  redigatur,  nt  Robinetus  facit  (4),  ad  solam 
inclinationem  naturalem  involuntariam,  et  independenltm  a qua- 
rumque humana  consideratione,  et  ab  ipsa  ratione ; nec  quid- 
quam habeat  commune  eum  spiritu;  sistat  vero  in  solo  gustu, 
quem  ille  vocat  moralem,  idesl,  in  mero  mechanismo,  perinde  ac 
gustus  dulcis,  el  amari  (5) ; nulla  erit  honestas,  vel  inhonestas, 
actionum  ; sed  illae  dicentur  honestae,  quae  placent  gustui  sen- 
sus; illae  inhonestae , quae  eidem  gustui  displicent.  En  purus 
putnsque  Robineti  Epicureisinus. 


sus  morat  is  pure  corporeus  nullo  mnilo  pendens  a ratione.  Sed  non  esi  iil  mirandum 
in  Robmeto , qni  non  aliam,  quam  Epicureorum  pmralilalrm  agnoscebat,  in  sensu  vo- 
luptati* , el  dolori*  repositam.  Si  alia  deessenl  argumenta,  line  imum  videretur  m* 
plusqnam  sati*  ad  ronvincendnm  Robioetum  de  negata  animi  immateriatilata. 

(I)  Loc.  cit.  q.  59.  a.  I.  (2)  Ibid.  q.  55.  a.  4. 

(3)  Vide  5.  Thom.  I.  5.  q.  145.  a.  3. 

(4)  Par.  3.  c.  2.  *eq. 

(5)  Mulla  Robinetus  fundit  verba  loc.  cit-  e.  5.  inquirens  de  organo  sensus  mora- 

lis, quem  textum  vocat , distinctum  a reliquis  quinque  sensibus  corporis-  Post  longam 
descriptionem  modorum,  quibus  fiunt  operationes  sensuum  externorum,  tandem  ait » 
,.  nnus  ne  sommes  pas  en  dtat  d’  assigner  an  iusle  qurt  est  eet  organe  „.  Res  eo  re- 
dit, ut  nequeamus  ad  ungem  quale  sii  hoc  organum  designare.  Videamus,  an  saltem 
aliquo  designarii  modo.  ,,  Mais  statim  ait,  il  v a tnujmir*  ilcut  poinls  constans  a ce 

„ aojrt  , favoir  que  Ia  moralild  des  aclions  et  tles  caeacleres  est  qurlqne  chose  de  seo- 

,,  sible , et  qn'  il  n’  v a poial  de  tensalinn  d*n*  l'ame  qni  n’  ait  un  mechanisme  qnl 
„ Ini  rdponde  dans  le  «ysIPme  nrganique  de  Ia  marhinr  In  hae  anlem  re  dnn  plane 

„ rnnslant,  idesl,  qnnd  moralis  aclionnm , rt  characterem  est  allqnid  sensibile,  et 

„ quod  nulla  est  sensatio  in  anima,  cui  non  rrspondeat  aliquis  mechanismus  In  svite- 
„ male  organico  machinae.  Pe  hoc  altero  non  disputamus.  Primnm  autem  tam  non 
cnnslat,  quam  falsum  est  , mnratitalem  actionum  esse  quidpiam  sensibile.  Id  cum  pro 
errlo  habet  Robinetus,  incidit  in  petitionem  principii,  supponit  eoim  nt  certum  ul 
qnnd  est  in  quaestione,  an  scilicet  moralitas  consistere  possit  in  sensu,  seu  an  detor 
sensns  morali*.  Omni  addi!  : „ il  parott  qu'  il  f a , dans  le  plan  organique,  des  Bla- 
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t/>9.  Ad  haec,  si  discernere  inter  virtutes,  et  vilia,  non  ad 
rationem,  sed  ad  sensnm  perlineret,  possent,  bruta,  nt  advertit  S. 
Thoinas  (I),  discernere  inter  bonum,  et  malum  morale,  ideoqtte 
capacia  essent  virtutum,  et  vitiorum  5 non  enim  sensibus,  et  sen- 
sationibus destituuntur ; idque  maxime  si  stemus  principiis  Robi- 
neti:  nam  si  propter  analogiam  inter  sensus  inferi  ille,  debere 
esse  in  homine  sensus  moralem  praeter  quinque  notos  corporis  sen- 
sos, cur  propter  eamdem  analogiam  non  licebit  inferre,  debere 
in  brutis  habentibus  quinque  corporis  sensus,  esse  etiam  sensum 
moralem?  Sic  antcm  revera  homo  comparatus  a Robineto  est  ju- 
mentis insipientibus,  et  similis  factus  est  illis  (2). 

160.  Alteram  prop.  partem  demonstramus  primum  quidem, 
quia  regula  moralilatis,  ut  ipse  Robinetus  fatetur  (3),  debet  esse 
uniformis  in  omnibus  hominibus;  si  enim  uniformis  non  esset, 
jam  non  foret  pro  omnibus  eadein  regtila  morum,  sed  quod  ali- 
quibus honestum  esset,  aliis  esset  inhonestum,  et  econtra.  Gustus 
autem  sensibiles  in  omnibus  hominibns  non  sunt  uniformes,  imo 
in  uro  eodemqne  homine  variantur  pro  ratione  aetatis,  valelndi- 
nis  consuetudinis,  aliarumqne  caussarum.  Si  igitur  de  bono,  et 
malo  morali  judicium  esset  ferendum  ex  gustu  sexti  illius  sen- 
sus, quein  Robinetus  vocat  intlinclum,  aut  sensum  moralem,  re- 
gula moralilatis  varietur  etiam  in  eodem  homine  pro  diversis  cir- 
cumstantiis. Quomodo  igitur  esset  regula,  quae  in  omnibus  ho- 
minibus debet  esse  uniformis?  Et  sane  quis  dixerit,  filamenta 
plani  organici,  in  quibus  Robinetus  constituit  organum  conficti 
sui  sensus  moralia  , easdem  in  juvenibus  , in  senibus  , in  viris, 
et  mulieribus,  in  piis,  et  impiis  experiri  commotiones  coram  iis- 
dem objectis?  Totidem  ergo  constituendae  essent  regube  morali- 
litatis,  quot  commotiones  diversas  suscipere  filamenta  illa  possent. 
O praeclara  regula  morum  tam  mulli»  subjecta  diversitatibus  ? 

161.  Deinde,  regula  morum  debet  esse  fixa,  et  invariabilis, 
ut  Robinetus  concedit  (4);  nam  si  variabilis,  foret,  indigeret  alia 
regula  dirigente,  atque  ita  porro  in  infinitum.  Ostensura  est  au- 


„ mens  qui  , i l>  presence  des  oli|«U  moraux,  <pronvent  une  commotion  pour  en 
< wtlr  r anu  ...  Videntur  exstare  in  plano  organico  filamenta,  quae  coram  ob- 
jectis moralibus  commotionem  experiuntur  , ut  de  iis  animam  moneant  > etiamsi 
concederetur , restaret  probandum  , in  ea  commotione  mnraliUtem  consistere  : nam  s» 
in  ra  non  consistit  moraliUs  , cur  in  illis  fllamentis  constituetur  organum  tensus  mo- 
ralis ? Sic  autem  rursus  incidit  Robinetus  in  petitionem  principii.  Nec  respondere  po- 
test : L’  on  a tres-liirn  proovi  , qnt  les  dislinetioos  morales  oe  sont  pas  dia  ressort  de 
„ I'  entendement  Probatum  optime  est,  distinctiones  mora/es  non  esse  mentis  ef- 
fectus i id  enim  nullo  modo  probavit  , neque  probare  poterat  , nisi  poneret  cum  Epi- 
curo moralitalem  in  corporeis  voluptatibus,  destruerelque  animae  libertatem,  et  im- 
malrrlalitatem.  (t)  Q-  t.de  virt.  a.  4.  ad  12. 

(2)  Ilie  est  ejusmodi  Philosophorum  conatos,  imprimisque  Robineli , qni  omnem 
specificam  distinctionem  sustulit  inter  homines  , et  kelluas  , imo  inter  homines,  et  la- 
pides, onivcrsaqne  entia  vita  , et  anima  donavit. 

(3)  l,oc.  eit.  c.  2.  |4)  Ibidem. 
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teiu  (!),  fidum  illum  sensuifi  moralem,  tametsi  daretur,  subjici 
debere  innumeris  mutationibus.  Non  ergo  posset  esse  regula  morum. 

162.  Regula  item  moralilatis  iudigere  non  debet  aliquo  in- 
terprete, Robineto  fatente  (2) ; si  enim  eo  indigeret,  is  potius  es- 
sent regula.  Fac  vero,  ut  ejusdem  Robineti  exemplo  utamur  (3), 
sensui  illi  inorali  objici  quempiam  qui  hominem  interficiat.  Quod- 
nam judicium  de  homicidio  feret  sensus  ille  moralis  ? Judicabitue 
esse  malum?  At  homicidium  illud  potest  culpa  vacare,  si  nem- 
pe miles  sit  qui  boslern  in  bello  justo  occidat  ; si  publica  justi- 
tiae minister  hominem  reum  morti  damnatum  necet.  Idem  est  ob- 
jectum, nempe  hominis  occisio;  ideoque  eamdetn  debet  esse  com- 
motio in  filamentis  plani  organici.  Quomodo  ergo  judicium  fe- 
retur de  honestate,  vel  inhonestate  actionis,  si  sensus  ille  unica 
constituatur  judicii  regula.?  Mittimus  reliqua,  nc  simus  nimii  in 
re  cujus  falsitas  seipsa  patet. 

163.  Ad  tertiam  prop.  partem  devenientes,  ejus  veritatem, 
nemine  monente,  in  seipso  quisque  experitur,  extare  scilicet  in 
nobis  lumen  quoddam  rationis  naturale,  quo  discernimus  quid  sit 
bonum,  et  quid  malum  (4);  quod  quidem  lumen  nihil  aliud  est, 
quam  impressio  quaedam  divini  luminis  in  nobis,  sive  participatio 
.quaedam  legis  aeternae,  qua  Deus  per  suam  providentiam  univer- 
sa regit,  moderatur,  atque  gubernat  (o).  De  hoc  autem  lumine 
dicitur  Psal  4.  v.  7.  Signatum  est  super  nos  lumen  vultus  tui, 
Domine.  Et  Rom.  2.  v.  14.  seq.  Cum  enim  Gentes  quae  legem 
non  habenc,  naturaliter  ea  quae  legis  sunt  faciunt,  ejusmodi  le- 
gem non  habentes,  ipsi  sibi  sunt  lex : Qui  ostendunt  opus  legis 
scriptum  in  cordibus  suis,  testimonium  reddente  illis  conscientia 
ipsorum,  et  inter  se  invicem  cogitationibus  accusantibus  aut  etiam 
defendentibus.  Hoc  lumen  universi  homines  participant;  omnis  enim 
cognitio  veritatis  est  quaedam  irradiatio,  et  participatio  legis  ae- 
ternae, quae  est  veritas  incommutabilis  (6):  veritatem  autem  om- 
nes ratione  utentes  aliquo  modo  participant,  saltem  quoad  principia 
communia  legis  naturalis  (7),  quae  propterca  quoad  ea  principia 
communia  deleri  a cordibus  hominum  in  universali  nullo  modo, 
potest,  licet  ob  malas  persuasiones,  pravasque  consuetudines  et  ha- 
bitus deleri  aliquando  possit  quoad  praecepta  quaedam  secundaria 
(8).  Lex  igitur  aeterna  nobis  participata  per  lumen  rationis,  quo 
discernimus  quid  sil  bonum,  quid  malum,  est  prima  regula  to- 
tius moralilatis,  quam  quidem  regulam  participat  lumen  rationis, 
seu  recta  ratio,  quae  in  unoquoque  est  regula  proxima  intrinseca 
qua  quisque  judicat  quid  sil  faciendum  quid  non  faciendum  (9). 


(I)  5 praeced.  (2)  Loc.  cil.  (3)  Ibidem  c.  4. 

(4)  Vide  S.  Thom.  I.  2.  q.  91.  a.  2.  (5)  Ibidem  a.  I. 

(6)  Vide  S.  Augml-  I.  de  rera  Relig.  e.  18. 

(7)  Confer.  S.  Tbom.  loe.  tit.  q.  93.  a.  i- 

(8)  Adeatur  idem  S.  Thomaf  ibid.  q.  91-  a.  6. 

(9)  Vide  eumdero  S.  Thom.  1.  p.  q.  79.  a.  13, 
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164.  Ad  primum  responsio  palel  ev  dictis  (I);  exlat  enim 
in  nobis  lumen  rationis  naturale  ad  discernendum  bonum,  et  ma- 
lum, nec  ullus  requeritur  instinctus  sensibilis  (2).  Lumen  autem 
illud  non  pendet  a mentis  nostrae  consideratione ; imo  absque  eo 
nulla  potest  esse  mentis  consideratio  : nam  cognitio  veritatis  sine 
lumine  intellectus  esse  non  potest. 

165.  Ad  secundum  respondemus,  infantes,  et  ignaros  non 
esse  quidem  illuminatos  circa  scientias,  et  artes;  sat  aulein  lu- 
minis rationis  naturalis  habent,  ut  discernant  quid  sit  bonum,  quid 
malum  saltem  circa  principia  communia  moralitatis ; quod  quideiu 
lumen  praesidet  actionibus  eorum,  ut  ostendat  quid  sit  in  illis  ho- 
nestum, quid  turpe  (3).  Non  est  autem  voluntarium,  quia  ex  vo- 
luntate nostra  non  est,  ut  simus  perfusi  lumine  rationis,  est  proin- 
de in  nobis  a Deo  auctore  naturae.  Tantnir.  vero  abest  a vero,  quod 
principium  faciens  nos  discernere  bonum  a malo,  nihil  habeat 
commune  cum  spiritu,  quam  verum  est,  esse  ipsuin  lumen  in- 
tellectus. 

166.  Ad  tertium  jam  dictum  est  (4)  fore  ut  regula  morali- 
tatis iioii  esset  universalis  et  immutabilis,  si  unice  penderet  ab 
organo  sensus,  quod  mutationes  in  uno  etiam  eodetnque  homine 
subiret.  Instinctus  autem  licet  in  brutis  animantibus  sit  idem,  et 
universalis,  habita  ratione  diversitatis  specietuin , in  homine  ta- 
men salis  esse  non  potest  ad  discernendum  bonuin  a malo  mo- 
rali ; instinctus  enim  pertinet  ad  pariem  sensitivam  , estque  ipsa 
aestimatio,  qua  animalia  per  appetitum  sensitivum  prosequuntur 
convenientia  suae  naturae  physicae,  et  aversantur  nociva,  appre- 
hensa per  cognitionem  sensitivam  , ut  ostendit  S.  Thomas  (5). 
Bonum  vero,  et  malum  morale  pertinent  ad  appetitum  rationalem ; 
ct  sequuntur  cognitionem  intellectus,  ut  dictum  est  (6). 

167.  Ad  quartum  respondemus,  falsum  esse  quod  dicitur, 
instinctum  nullam  praesupponere  ideain  , aut  cognitionem  .-  nam 
et  in  bclluis,  cuui  prosequuntur  sibi  convenientia,  et  fugiunt  uo- 
civa,  praesupponitur  idea  objecti  convenieutis,  vel  nocivi  ejusque 
cognitio  sensitiva;  quomodo  enim  prosequerentur,  aut  fugerent  id 
cujus  nullam  haberent  ideam,  esselque  eis  omnino  incognitum  (7)? 


(I)  5 praerrd. 

<2)  Si  lumen  rationis,  quo  discernimus  bonum  a malo,  quis  sciit  appellare  insli- 
ctnm,  non  rrpugnabimus.  Nam  et  S.  Thomas  de  conscientia  loqnens  I.  p.  q.  79.  a.  13. 
ait  i „ secundum  quod  per  nostram  conscientiam  judicamus  aliquid  esse  faciendum, 
,,  vel  non  faciendam  , secundum  boc  dicitur  conscientia  ligare,  vel  instigare  ,,.  Sed 
lalis  instinctu»  loto  caelo  diversus  esi  ab  instinctu  Robincliann. 

(3)  Quam  falsum  sit  exstare  in  nobis  principium  praesidens  motibus  animae , quod 
nihil  habeat  cum  anima  commune , seu  quoti  materiale  sit  , et  mechanicum , perspicue 
constat  , rrpngnat  enim  principium  pertteiens  animam,  quod  sit  ea  imperfectius;  nam 
caussa  prrlleirns  nequit  esse  imperfectior  eo  quod  pertlcil ; caussa  enim  non  polesl 
esse  imperfectior  effectu,  cum  effectus  contineatur  io  virtute  caussae.  (I)  5 160. 

15'  In  3.  d.  8.  q.  I.  a.  I.  ad  4.  ct  a-  2.  (6j  § 166. 

(7)  Vide  Tliom  loc.  cit. 
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Non  debuit  autem  Deus  sapieniissimus  committere  sensibus  discretio- 
nem boni,  et  mali  moralis,  siquidem  moralitas  non  perficitur  nisi 
tantum  in  voluntate  cujus  consensu  , vel  dissensu  unice  pendet 
Utique  sensus  circa  propria  objecta  non  decipiuntur ; sed  quam 
saepe  decipiuntur,  et  decipiunt  circa  sensibilia  communia  ? ut  su- 
pra dictum  est  (1).  Mens  autem  nostra  etsi  saepissime  decipia- 
tur circa  veritates  elongatas  a primis  principiis,  sive  tbeoreticis, 
sive  praclicis ; nnmquain  tamen  decipitur  circa  principia  commu- 
nia ; quamquam  in  moralibus  telinere  possit  scientiam  principio- 
rum, et  in  praxi  ea  non  uti,  ob  ingruentes  cupiditates. 

168.  Ad  quintum  dicimus  bona,  et  mala  physica,  quae  per 
instinctum  prosequimur,  vel  fugimus,  ut  bruia  animantia,  non  ex- 
cedere cognitionem  sensitivam  ; hanc  vero  excedunt  bona  mora- 
lia , quatenus  moralia  sunt.  • 

169.  Ad  sextum  respondemus  non  potuisse  effici,  ul  per  sen- 
sum perciperemus  differentias  morales,  cum  harum  perceptio  non 
ad  sensum,  sed  ad  mentem  pertineat.  Nulla  autem  in  ea  perce- 
ptione est  exercitatio  laboriosa  : nam  per  lumen  naturale  menti  in- 
ditum, statira  mens  discernit  bonum  a malo  morali,  saltem  quoad 
principia  communia. 

ARTICULUS  III. 

V Irum  differentia  moralium  actionum  ex  hominum  pendeal 
iiutitutione,  ac  legibus. 

170.  Differunt  actiones  morales  bonitate,  ac  malitia,  et  quae- 
dam honestae  sunt,  quaedam  turpes  quaedam  justae,  quaedam  injn- 
stac.  Taelm  differentiam  ex  sensu  hauriri  minime  posse  ostendi- 
mus. Nunc  de  hominum  institutione,  et  legibus  quaerimus. 

171.  Jampridein  meminerat  Plato  (2),  et  Aristoteles  (3),  posl- 
que  ipsos  S.  Thomas  (4) , quorumdam  , qui  nulla  esse  justa,  aut 
injusta  suapte  natura,  sed  lanlnm  hominum  arte,  ac  legibus  di- 
xerunt. Hujusmodi  fuere  Polus,  Callicles  (5)  Thrasymachus,  Glau- 
co. Laertius  autem  (6)  in  eadem  sententia  fuisse  refert  Archelaum 


(I)  Tom  I.  5 7GI.  aeij. 

i2i  I..  10.  de  Irg.  rt  in  Theaeteto,  rl  in  Gorgia 
(3)  l.ib.  I.  Elhic.  c.  I*  fl  I 5.  c.  10. 

<0  2.  Eth.  Iret.  3.  Quaedam  , inquit , quae  a qmhnsdaro  rrpiitanlnr  justa , rt 
.,  honesta,  a quibusdam  reputantur  injusta,  rt  inhonesta  secundum  differrntiam  lempo- 
n rum  , rt  locorum,  rt  personarum.  Aliquid  enim  reputatur  vitiosum  uno  Irmporr, 
,.  aut  in  una  regione  , quod  in  alio  Irmporr  , aul  in  alia  rrgionr  , non  rrpnlalur  vi- 
„ liosnm.  Et  ex  ista  differentia  contigit  quosdam  opinari,  quod  nihil  rat  naturaliter 
„ justum , rl  honestum  , srd  solum  srcundum  legis  positionem.  „ 

(5)  In  Gorgia  Callirlrs  impudentissime  ajebat  i ,,  luxuria,  intemperantia  libertas, 
modo  racnllas  siipprlat,  virtus  rst  , atque  felicitas.  Olera  vero  haec  speciosa  prae- 

,,  ler  naturam  adinventa,  hominum  deliramenta  stml,  et  nugae  penitus  contemnendae.  „ 

(6)  l.ili.  2. 
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Socratis  Praeceptorem,  Democritum,  et  Aristippum  ; quibus  Ana- 
xarchtint  Plularcbus  (1)  adjungit.  Idemque  senserunt  Pyrrho  fi), 
Carneades  (3),  ct  Epicurus  (4),  universimque  omnes  Sceptici  (5), 
et  material istae  (6),  quos  in  hac  re  sequutus  fuit  Carpocrates  ajens 
apud  Tertullianum  (7),  non  natura  quid  malum  haberi,  ftd  opi- 
nione; itemque  Crescens  Cynicus  (8).  Hos  aulcm  recentiori  ae- 
tate sequuti  sunt  Spinoza  (9),  et  Hobbesius  (tO),  ceterique  athei, 
et  qui  Theitlae  vocantur,  et  omnia  conantur  subvertere  Religio- 
nis, et  Ethicae  principia. 

172.  Videtur  autem  ita  dicendum  1.  quia  magna  est  huma- 
narum opinionum  de  turpibus,  er  non  turpibus,  de  licitis,  et  il- 
licitis discrepantia.  Nam  ut  Empiricus  refert  (11),  apud  Germanos, 
ct  Thebanos  turpe  non  habebatur  mascula  venere  uti ; quod  Cy- 


(I)  1«  viU  Alexandri  Magni-  (3)  Laertia*  lib.  9. 

(3)  Vide  lactantium  I.  S.  Inst  e.  Ii.  quamvis  Pyrilio,  et  Carneadei,  Scrplicnrum 
more , de  lue  ipsa  re  dubitabant.  Quare  Carneades  in  Romana  Srnatu  uno  die  pro  ju- 
stitia altrro  contra  jnst.ltam  disseruit,  ut  ibid.  Laetantius  refert. 

(4)  Apud  Laertium  I.  10-  Vide  Senecam  epist.  97.  et  Casscndum  in  lyntag.  philos- 
Epicuri  p.  3.  c.  ?£.• 

(5)  Vide  Empiricum  I.  3.  P.rrrh.  hypotli.  c.  23.  srq. 

(6)  Cum  nullam  lil  substantiam  immaterialem  admittant  , omnem  proinde  jusli, 
et  injusti  itlearn  repudiant;  irfroque  una  lanium  uiilttalr,  ac  voluptate  omnia  metiuntur. 

(7)  Lib.  de  anima  , cap.  33. 

(81  Vide  S.  Justinum  Apol.  2.  num.  3. 

(9)  In  Tract.  Ihrol . polit,  c.  IC.  ail.  Jus,  el  institutum  naturae,  nihil  nisi  qnod 
,,  nemo  cupit  , ct  quod  nemo  potest,  prohibrrrj  non  contrntioni-l , non  Odia,  non 
irain  , non  dolos  elc. 

(10)  Dr  Cive  c.  14.  $ 17.  ubi  docet  „ quid  sit  ratione  culpandum  deflnirndum  esse 
„ a civitate  , ut  culpa,  boc  est  peccatum  ait  quod  quis  fecerit,  omiserit  dixerit,  vel 
„ voluerit,  contra  rationem  civitatis  idesl  , contra  Irgii  ,,.  Et  cap.  12.  $ I.  repetens 
quae  scripserat  c.  6.  $ 9.  statuit , „ regulas  boni,  et  mali , justi , et  injusti , honesti, 
„ et  inhanrsli  , esse  legel  civiles,  idroque  quod  Legislator  praccrperit,  id  pro  bono, 

quod  vrtlierit  , id  pro  malo  habendum  rsie  Quis  haec  Irgrna  non  horrei  animor 
praesertim , si  reliqua  addantur  , quae  dotet  Hobbesius  in  eodem  opere  de  Cive.  Nihi- 
lominus Cassendus  in  rpist.  ad  Samuelem  Soiberinm  praifixa  eidim  operi,  el  quae 
exslat  Tom.  6.  Opp.  Cassendi  pog.  223.  summopere  delectatur , qnod  liber  de  Cive 
iterum  ederetur  , cumque  vocat  cerfe  non  vulgarem , dignumque  , qui  omnium . 
fui  altiora  sapiunt  , matnbus  teratur  optalque,  nt  celera  Hobbii  opera  in  lucem 
prodeant  ad  lotam  beandam  nationem  Phitosophantium  solide,  cum  nrmimm  norit, 
qui  sil  Hobbio  inter  philosophandum  magis  a praejudiciis  liber  ; quuque  penitus 
quidquid  rerum  edisseruerit  introspiciat.  Marinus  quoque  Mersrnnus  in  Epist.  ad 
rumdem  Soiberinm  vocat  egregium  opus  de  cite  incomparabilis  V.  Uobbit , el  in- 
gentem  thesaurum  hierarum.  Et  paulo  posl  vocat  librum  illum  aureum  gemmis  au- 
ctum , et  ornatum , qui  non  sit  diutius  desiderandus  ; monrlqve  Soibenum  ut  au- 
ctorem pro  viribus  urgeat , ne  totum  corpus  philosophicum  , quod  mente  premit , 
et  culanto  explicat,  deinceps  arca  (nobis  fatali)  concludat,  ne  tandem  nos  ad  nu- 
cloritatem  regiam  provocare  cogat,  qua  ipsius  arcam  invidam  effringamus.  Exstat 
etiam  haec  Epistola  initio  operis  de  Cive.  Mirandum  sane,  hos  Viros  nedum  Catholi 
cos,  ard  et  Sacrrdotes , et  Mersennum  rx  ordine  Rrgtilari , in  tantas  Hobbii  laudet 
potuisse  effundi.  Ut  eos  excusemus,  nihil  possumus  aliud  dicere,  qnaro  laudasse  Hoti- 
bii  libros  quosnon  legerant,  ut  mulli  faciuul , nam  si  legissent,  el  tam  magnitie* 
laudasscnl,  quia  dare  veoiam  posset?  (II)  Loc.  ril.  c-  21. 

ETUIC.  12 
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nici,  et  Zenon  Ciltieus,  et  Cleanthes,  et  Chrysippus  indifferens 
esse  dicebant.  Insuper  apud  quosdam  Indos  non  videbatur  turpe 
congredi  publice  cum  uxore.  Praeterea  apud  multos  ex  /Egyptiis 
licitum  erat  mulieres  prostituere,  Apud  Persas,  et  potissimum  apud 
Magos,  contrahebantur  matrimonia  iuter  matres,  et  filios;  -Aegy- 
ptii vero  sorores  ducebant  ; Pluto  autem  communes  uxores  esse 
debere  pronuueiavit.  Slhoici  non  esse  a ratione  alienum  dicebant, 
ut  quis  aliorum,  et  suas  etiam  carnes  comederet.  Apud  Cilices 
gloriosum  erat  praedari.  Lacedaemonii  autem  furtum  praecipiebam, 
et  apud  veteres  Germani»  furtum  noo  reputabatur  illicitum.  Haec 
autem,  et  his  similia  ostendunt , turpes,  et  non  turpes  actiones 
esse  pro  varietate  opinionum  hominum,  et  morum,  et  institutorum. 

173.  II.  Similia  referi  Marcbio  d’Argens  (I)  de  Caridibus, 
Drusis,  Peruanis:  nam  apud  Caribes  infantes  saginati  a paren- 
tibus commendtinlur : apud  Peruanos  occiduntur  uxores  , quae  fi- 
lios non  amplios  gignunt,  et  earem  eduntur  carnes.  Drusi  vero 
certis  diebus  communes  uxores  habent. 

174.  III.  Comperta  quoque  est  vis  earum  opinionum,  quae 
a prejudiciis  infantiae,  consuetudinis,  superstilionisve  ortum  ha- 
bent. Potuerunt  ergo  ex  hisce  fontibus  manare  eae,  quas  de  ju- 
sto, et  injusto,  de  honesto,  et  turpi,  ac  de  Deo  colendo  habemus 
notiones.  Nam  si  ex  oaiura  ipsa  manarent,  cur  non  essent  eadem 
apud  universas  nationes? 

175.  IV.  Si  puer  recens  nalns  educarelnr  in  sylvis,  lactatas 
a belluis,  is  nullam  haberet  boni  et  mali  notionem.  Describit  unum 
talem  puerum  Bernardus  Connor  (2)  repertum  in  nemoribus  ad 
Lilhuaiiiae,  et  Bussiae  confinia  inter  gregem  ursorum,  decem  cir- 
citer annos  natum,  adspectu  ferino,  manibus,  pedibtisque  ince- 
dentem, loquelae  expertem,  nullumque  rationis  praebentem  indi- 
cium. Is  non  modo  ouilam  boni,  el  mali  notionem  habebat,  sed 
neque  vitae  sylveslris  recordabatur.  Notiones  ergo  boni,  et  mali 
non  a natura,  sed  ab  institutione  pendent. 

Prop.  Non  omnium  moraiium  actionum  differentia  ab  hominum 
institutione  el  legibus  pendet. 

176.  In  hac  sententia  ita  ipsi  Gentiles  confirmati  erant,  ul 
primis  Christianis  per  calumniam  objecerint,  eos  docere  nec  quid - 
quam  esse  virtutem,  aut  vitium,  sed  sola  opinione  haec  ab  ho- 
minibus Judicari  (3) ; qui  quidem  erat  Gnosticorum  error,  qui 
ab  ethnicis  cum  Christianus  confundebantur  (4). 

177.  Prob.  prop.  ex  S.  Thoma  (5).  Quae-  naturaliter  bomi- 


(l)  Phitot.  du  bon  tens. 

(4)  In  Evang.  Medici.  (3)  Vide  S.  Justinum  Apol.  I-  n.  28. 

(i)  Vide  S.  Irenaeum  lib.  I-  ad?,  harr-  in  Pruelat. 

S L.  8.  con.  Cen.  c 129.  ub'  alias  eliam  ralinnri  rrperiel. 
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ni  conveniant,  vel  ipsum  dedecent,  non  pendent  ab  hominum  in- 
stitutione, et  legibus ; haec  siquidem  naturam  etsi  juvare,  ac  fo- 
vere possint,  instituere  non  possunt,  sed  institutam  supponunt, 
sunt  autem  morales  actiones,  quae  naturaliter  homini  conveniunt, 
vel  ipsum  dedecent.  Homo  enim  naturaliter  est  ratione  praeditus; 
ita  namque  differt  a belluis.  Quidquid  ergo  est  secundum  rectam 
rationem,  convenit  naturaliter  homini  ; et  quidquid  est  contra  re- 
ctam rationem,  ipsum  naturaliter  dedecet.  Actionum  autem  hu- 
manorum quaedam  sunt  secundum  rectam  rationem,  quaedam  con- 
tra rectam  rationem.  Quis  enim  dicet  non  esse  secundum  rectam 
rationem,  colere  parentes,  enutrire  filios,  subvenire  indigentibus,  obe- 
dire  majoribus, juvare  Rempnblicam,  reddere  unicuique  quod  suum 
est?  Et  quis  dicet  non  esse  contra  rectam  rationem  occidere  inno- 
centem, insurgere  in  parentes,  ingurgitare  se  cibis,  luxuriae  in- 
dulgere,  aliena  furari,  famam  proscindere,  aliorum  jura  sine  ju- 
sta caussa,  et  potestate  invadere?  Sunt  igitur  morales  actiones, 
quae  naturaliter  homini  conveniunt ; et  sunt  quae  naturaliter  ipsum 
dedecent.  Non  ergo  omnium  moralium  actionum  differentia  est 
ab  hominum  institutione,  ct  legibus. 

178.  Praeterea,  leges  humanae  verae  leges  non  sunt,  si  sint 
contra  rectam  rationem  (I).  Et  ipsae  igitur  praesupponunt  ratio- 
nem rectam,  cui  debent  conformari,  ut  sint  justae.  Oportet  ergo 
ante  leges  hnmanas  praesupponere  aliquam  regulam,  cui  et  ipsae 
conformentur,  ut  redae  sint.  Quare  fleri  nullo  modo  potest,  ut  le- 
ges humanae,  sive  civiles,  sint  unica  regula  boni,  et  mali,  justi, 
et  injusti,  honesti,  et  inhonesti  (2). 

179.  Ad  primum  respondemus  cum  S.  Thoma  (3),  humanarum 


(I)  Vi*  S.  Tliom.  I.  9.  q.  95.  »•  9. 

(9)  Ex  Hobbesio,  qui  omnem  justitiam  , at  honestatem  ad  civiles  leges  tamquam 
ad  regulam  reducit,  merito  quarrimns  , an  Legislator  civili*  possit  ex  arbitrio  legem 
ferre  etiam  ad  Reipnbliete  ruinam,  r.  g-  ut  omnra  Regni  Optimates  absque  ullo  deli- 
cto interficiantur  1 ut  integrae  Civitates  conflagrentur  ad  praebendum  ejus  crudelitati 
aprctaeulum  , quem  admodum  scimus  olim  praecepisse  Neronem  Romaei  ut  omnis  ex- 
lirpelur  Rrliglo  etc.  Si  slemn*  Hobbrsii  principio  illae  interfectiones,  conflagrationes, 
eitirpationes  deberent  esse  bonae  , justae , honestae  , essent  enim  a lege  cieili , quae 
-per  ipsum  est  unies  regnis  bonitatis,  justitiae  et  lioneslatit.  Quia  autem  ejusmodi  le- 
ges non  dixerit  iniquos  t Quod  si  iniquae  sunt,  neo  legis  nomen  merentur,  undrnam 
hoc,  nisi  quia  sunt  contra  rectam  rationem  t Haec  proinde  etiam  ipaarnm  legum  nor- 
ma , et  regula  debet  esse.  Non  ergo  lex  civilis  qnse  ct  ipsa  regulam  habet , potest  es- 
se bonitatis  , justitiae  , et  honestalis  regula.  Tam  evidentia  haec  sunt , ut  mirum  iit 
Hobbesium  potuisse  esse  in  tanta  evidentia  caecum.  Ad  rem  Cicero  I.  I.  de  leg.  „SIhI- 
,,  tiMimnm  illud,  rxlatimare  omnia  justa  esse,  quae  acita  aint  Io  populorum  inatitu- 
„ lis,  aut  legibus.  Etiamne  si  qnse  sint  lyrrnnortim  leges  t Si  triginta  illi  Alhrnls  le- 
,,  ges  imponere  voluissent  , aut  si  omnes  Athenirnsrs  delectarentur  tyrannicis  legibus, 
„ nnm  idcirco  hae  leges  justse  haberentur  t...  Est  enim  unum  Jus,  quo  devincta  est 
„ bominnm  societas  , et  quod  let  constituit  una , quae  cat  recta  ratio  imperandi , at- 
,,  que  prohibendi-;  quam  qui  ignorat,  is  est  lojnstus.  „ 

(3)  I.  9.  q.  94.  a.  4*  aeq. 
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opinionum  discrepantiam  circa  recensitas  actiones  turpes,  qua* 
nonnulli  licitas  putabant  (I),  non  produxisse  ex  recta  ratione,  sed 
ex  ratione  depravata  ob  passiones,  seu  malas  consuetudines,  et 
malam  naturae  habitudinem.  Id  autem  contigit  non  circa  princi- 
pia communia  moralitatis,  ut  sunt  illa,  bonum  est  faciendum,  ma- 
lum est  vitandum ; Dem  est  colendus parentes  sunt  honorandi ; 
benificia  non  sunt  maleficiis  rependenda,  etc.  sed  circa  conclu- 
siones deductas  ex  iilis  principiis,  circa  quas  licet  ratio  ut  in  plu- 
ribus non  deGcial,  potest  tamen  deficere  ut  io  paucioribus,  quem- 
admodum etiam  iu  physicis  natura  aliquando  deficit,  cum  ge- 
neramur monstra  propter  aliqua  impedimenta.  Sicut  ergo  nemo 
negaverit  naturae  virtutem  producendi  effectus  perfectos,  ob  pau- 
cos imperfectos,  et  mnnstrosos  qui  aliquando  coutingunt;  ita  ne- 
mo negare  debet  naturalem  honestatem  actionum,  quae  sunt  se- 
cundum rectam,  rationem  ; et  naturalem  turpitudinem  earum,  quae 
sunt  contra  rationem,  propterea  quod  nonnulli  fuerint,  veluti  natu- 
rae monstra,  qui  actiones  quasdam  natura  inhonestas  putarint  ho- 
nestas (2). 

180.  Ad  secundum,  si  vera  sunt,  quae  refert  d'  Argens  (3), 
responsio  eadem  est  adhibenda  (4). 


(I)  Empirici  narrationes  gralis  admittimus  | nrqne  enim  sceptiens  homo , qui  nor. 
tersa  revocabat  Indubium,  lanlam  meretur  fldrm , nt  ei  diemti  indubii  eredamu». 
praesertim  cum  et  ipse  dubitare  videatur  i nam  quod  de  Germanis  , et  Thrbanis  affir- 
mat, rx  aliorum  relatione  profert.:  ait  enim;  „ apud  Germanos,  ut  fertur,  lurpe  non 
„ rst , et  apud  ThrbanoS  olim  hoc  liiTpe  habitum  non  fuisse  dicitur  De  Zenone  ve- 
ro, Cleanllie,  et  Chrysippo  quod  rrfert , ostrndit,  qnam  facile  superbi  nomines,  irt 
erant  Stoici,  in  turpissimas  actiones,  beo  permittente,  promant.  Crtle  Larrlius  1.7. 
de  Chrysippo  scribit  i ,,  Non  drsnnt  qui  rl  Chrysippum  lacrrrnt , dicrnln  , illum  eom- 
,,  plura  Inrpitrr  obtcnenrq  tic  scripsisse.  ,,  Ut  erlrros  oniilUmus,  quorum  flegilia,  exe- 
cran  lasque  actiones,  ac  dor.tr  inas  Empiricus  n frrl ; quae  quidrtn  oslrnduot,  quanta 
sit  humanae  naturae  corruolio  ; quanta  ignorantia  hominum  rvanroerlium  in  rngila- 
tionibus  suis,  et  quanta  necessitas  divinae  revelationis  in  iis  eliam  quae  naturali  men- 
tis lumine  cognosci  possunt  i id  unum  addi  mus  de  furio  apud  Lacrdaemonios  permisso 
scilicet  ex  1’liitarclio  in  Ligurgn,  ideo  furtum  apuJ  illos  fuisse  impune,  ut  hoc  paet* 
omnes  assnelirrent  ad  diligrolem  suarum  rerum  custodiam  , ulqnc  furandi  aolertia  , 
et  adsuetudine  aaurrrntur  adolrscentum  animi.  Quod  licet  esset  inique  praescriptum, 
demonstrat  tamen,  furtum  bis  circumstantiis  exutum  Lacedaemoniis  non  fuisse  probatum. 

(3)  Et  hi  ipsi , qui  describuntur  moribus  corruptissimi,  omnique  honestatis  idea 

exilii,  non  adeo  furee  caeci,  nt  nihil  omnino  honestatis  viderint  i ostendimus  enim 
Metaph.  S I O*.  seqq.  ideam  Divinitatis  apud  universas  Grntes  fuisse,  adeoque  et  ejus 
rutius.  Nuo  est  rliam  piitaodnm  , quempiam  exslilisse  ita  barbarum  , et  inhumanum, 
ut  omnes  omnino  homines  odio  habendos  duxerit,  rtiamsi  de  ipso  bene  mererentur  a 
qui  rliam  sripsum  oderit  j rt  in  quo  denique  koaiim  naturae  omoino  fUrrit  corruptum, 
rl  rationis  Imaru  prorsus  rrslincltim  i non  enim  vilia  ita  possunt  praevalere,  nt  dictum 
est  $ 132.  In  iis  igitur  qui  rrcmsili  sunt,  simii  inbarral  ralinnia  lumen,  sia  inbarrat 
frda  ralin  circa  mullarum  saltrm  actionum  honcstalrm,  ac  lurpiludiarm,  licet  in  re- 
liquis non  salit  cernerent , praesertim  ob  voluptatum  blanditias.  (3|  Loc.  cit. 

(4)  Diximus , ai  vera  sunt ; non  enim  hisce  hominibus  adbibenda  indubia  fides  est. 
Solemne  est  mendacium  d' Argens  dum  refert,  lidrlrt  Romae  PouliHcit  mulam  exoscu- 
lari drvolionit  rrgo.  Ei  crrdrmiis  rrferenli  mores  Americanorum  , quos  numqtiam  vi- 
dit I Americani  illi  sylvcstrrs  ho-ninrs  sunt , rt  ab  aliorum  cogsortio  sejuncti.  Qui*  er- 
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ISI.  Ad  Icilium  negamus,  notiones  jusli,  et  injusti,  honesti 
er  turpis,  si  de  vera  justitia,  et  injustitia,  deque  vera  honestate,  el 
turpitudine  sermo  sit,  oriri  potuisse  ex  praejudiciis  infantiae,  et 
consuetudinis:  id  quod  probare  debuerant  increduli,  et  non  ad- 
sumere. tamquam  certum  ; de  hoc  enim  ipso  quaestio  est;  ideoque 
eorum  sophisma  est  manifesta  petitio  principii.  Quod  autem  eae 
notiones  ex  praejudiciis  illis  non  procedant  , apertissime  constat. 
Nemo  siquidem  revocare  in  dubiuin  potest  eas  notiones  in  maxi- 
ma hominum  parte  vigere:  nam  si  qui  ab  illis  alieni  putant  ho- 
nestum quod  revera  turpe  est;  aut  justum,  quod  revera  est  in- 
justum ; ii  certe  sunt  pauci,  et  plerumque  ferinis  moribus,  nullis 
artibus,  nulla  disciplina  instituti ; reliqui  vero  homines  quamli- 
bet regionibus,  climatibus,  moribus  discrepent,  in  notionibus  illis 
omnino  conveniunt.  Unde  autem  hae  tara  late  patentes,  nisi  ex 
natura  hominis  ? Nam  quis  innumeras  nationes  potuisset  in  iisdem 
ideis  honestatis,  et  turpitudinis,  justitiae,  et  injustitiae  tam  multarum 
actionum  confirmare,  nisi  bontun,  el  malum  morale  natura  ju- 
dicaretur; el  eadem  essent  principia  moralia  naturae!  Quae  sunt 
ex  mera  hominum  institutione,  diversa  sunt  non  tq-  singulis  re- 
gionibus modo,  nec  in  singulis  Regnis,  sed  fere  in  singulis  Ur- 
bibus, ac  domibus.  Educatio  diversa  est  pro  diversitate  locorum,  et 
personarum.  Cur  ergo  in  omni  hominum  genere,  si  forte  paucos 
excipias,  eadem  est  de  virtutum  houestaie,  et  de  turpitudine  vitio- 
rum sententia  (I)?  Possunt  utique  pravae  consuetudines,  et  per- 
versa educatio  inficere  teneros,  et  rudes  homines  (atque  utinain 
impii  scelestis  doctrinis,  et  libris  suis  non  infecissent ! ) possunt 
ut  Tullius  advertit  (2),  lendi  insidiae  ab  ea  quae  penitus  in  omni 
tensu  implicata  insidet  imitatrix  boni  voluptas,  malorum  autem 
mater  omnium  ; cujus  blanditiis  corrupti,  quae  natura  bona  sunt , 
quia  dulcedine  hac , el  scabie  carent , non  cernimus  satis : sive 
potius,  potest  homo  ex  corruptione  naturae  ob  peccatum  origi- 
nale, aucta  etiam  a peccatis  actualibus,  in  tantam  ruerre  demen- 
tiam, ut  similis  iis  evadat,  dc  quibus  habetur  Isaiae  5.  v.  20. 
Vae  qui  dicitis  malum  bonum,  et  bonum  malum  ponentes  te- 
nebras lucem,  et  lucem  tenebras : ponentes  amarum  in  dulce,  el 


go  diligenter  in  eorum  inquirere  morri  potuit , nt  tontlndrrcl , nnllam  eoe  habere  bo- 
ncMatiS  ideam  1 Nonnulli  viatores  dixerant,  ros.tr m nullam  agnoscere  Divinitalr m : quod 
tamen  ralsissimnm  esse  alii  deprehenderunt , nt  diximus  Netaptl.  $ 1205  seqq.  Si  Divi- 
nilatrm  agnoscunt  , oportet,  ut  saltem  communia  habeant  principi  a honestatis. 

(I)  Cicero  I.  1.  de  Irg.  „ Nec  solum  , inquit , jus  a nalura  dijudicatur , sed  omni* 
„ no  omnia  lionesla , ac  turpia  i nam  et  communis  iotelligentia  nobis  notas  res  edicit, 
,,  easqne  in  animis  nostris  inclina, il . ut  honesta  in  virtute  ponantur , in  vitiis  tnr- 
„ pia.  Haec  aulem  in  opinione  existimare,  non  in  nalura  ponrre  , dementis  est.  Nam 
„ nec  arboris,  nrc  rqui  virtus  quae  dicitur  , in  quo  abutimur  nomior,  in  opiniont  si- 
„ ta  «st,  sed  in  natura.  Quod  si  ita  est , honesta  quoque  , ae  turpia  natura  dijutli- 
„ cauda  sunt  „.  (2)  Loc.  cit. 
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dulce  in  amarum  ; enjusmodi  plane  sunt  omnes  increduli,  qui  uni- 
versas pervertunt  rerum  ideas.  Sed  deleri  a mente  hominis  fundi- 
tns  non  potest  lumen  rationis  ostendens  in  mediis  ipsis  tenebris 
quid  honestum,  quid  turpe  sit,  hoininemqne  reprehendens,  si  quid 
minus  honestum  admiserit. 

182.  Quod  additor  de  superstitione,  eadem  qua  dicitur,  facili* 
late  npgalur  non  enim  homines  in  Dei  cultum  convenerunt,  nisi  ex 
evidentissirais  argumentis  existentiae  Dei.  Et  licet  parlim  ob  poetarum 
fabulas,  partim  ob  mornm  corruptionem,  et  improborum  nequitiam, 
varias  abominandasque  superstitiones  inciderint ; non  fuit  tamen 
superstitio  harum  superstitionum  caussa,  sed  caussam  describit  Apo- 
stolus Rom.  1.  v.  21.  seq.  Quia  cum  cognovissent  Deum,  non 
sicut  Deum  glori ficaverunl,  aut  gratias  egerunt,  sed  evanuerunt 
in  cogitationibus  suis,  el  obscuratum  est  insipiens  cor  eorum.  Di- 
centes enim  se  esse  sapientes , stulti  facti  sunt.  Quae  est  etiam 
caussa  dementiae  incredulorum. 

183.  Ad  quartum  negamus  absolute  puerum  illum  in  facta 
bypolhesi,  nullam  habiturum  notionem  boni,  et  mali,  cum  ad 
annos  discretionis  perveniret  (1);  haberet  enim  animam  ratione 
praeditam : haberet  sensus,  per  quos  posset,  etsi  non  omnes,  mul- 
tas tamen  ideas  comparare;  haberet  rationis  lumen,  quo  posset 
bonum  a malo  discernere.  Itaque  et  notionem  boni,  et  mali  ha- 
beret, et  ea  quae  faceret,  ipsi  imputarentur  (2).  Ad  puerum  vero 


(I)  J acquierim  Pliil.  mor.  p.  1.  e.  I.  hae  proposita  hypolbesi , cOncrdit , puerulum 
illum  nulla  praebiturum  indicia  principiorum  moralium , quia  mrnte  fjul  obtui  a , rt 
frrinae  aoliludini*  horror»  hebetata,  rallo  auil  non  ulerrlur  facultatibus.  Sed  bona  ejtw 
pate,  ridetur  haec  reaptmio  incredulis  ansam  praebere  adurendi,  notione*  honesti,  et 
tnrpia  ad  educationem  unice  debere  rrferri.  Cur  enim  illius  purri  ratin,  rtiam  poit 
anno*  discretionis  ila  obluia  , el  hebetata  Corel,  nili  ob  educationis  humano  more  de- 
fectum/ Saltem  educatio  eisel  conditio  , aine  qua  explicari  facultate*  mrnlil  non  (un- 
ient, elii  nullum  in  corpareta  organis  ettel  impedimentum.  Quod  non  ridetur  dici  poa- 
ae , alioqui  puer  iste  jam  grandaevus  factui  libero  naa.  uteretur  arbitrio,  neque  adeo 
actione*  turpe*,  ti  quas  patraret,  ei  impuUrealnr  ad  culpam,  esset  proinde  semper 
erlnli  puer  ante  usum  rationi*,  etiamsi  organa  corpori*  apta  haberet  ad  operandum 
humano  modo.  Quae  omnia  ridentur  etse  absurda.  Nam  ex  doctrina  Ecclesiae  ttalim 
poit  anas*  diwrelionii  homo  At  capax  merendi,  «ut  demerendi,  nui  foete  mate  a(f«- 
cla  sint  organa  ut  ia  mentccaptii .-  quod  tamen  in  puero  illo  post  annos  discretionis 
non  eveniret  i tupponimus  enim  habiturum  organa  apte  disposita. 

(X)  S.  Thnmas  q.  14.  de  rer.  a.  II.  ad  I.  de  bac  hypolhrii  loqueni,  non  modo  non 
eximit  puerulum  illum  , ad  usum  rationis  pervenientem  , ab  observantia  mandatorum 
legi*  naturalis,  sed  ait,  ipmm  teneri  ad  explicite  credendum  et  qnse  aunt  Fidei-,  li- 
tet in  illa  «taln  inAdelilat  ejitt  ait  negativa  , aeqne  proinde  ei  imputetur  ad  culpam , 
cum  nihil  audierit  de  Fide.  Ait  enim  t „ Non  sequitur  inconveniens  posito,  quod  qui- 
„ libet  teneatur  aliquid  explicite  credere,  ai  in  sylrit,  vel  inter  bruta  animalia  nalna- 
„ lar,  hoc  enim  ad  divinam  providentiam  perlinet,  ut  cuilibet  provideat  de  necetaaris 
„ ad  salutem,  dummodo  ex  parte  rjna  non  impediatur.  Si  enim  aliquis  taliter  ntilri- 
„ tus  rfnctum  naturali»  rationi*  sequeretur  in  appetita  boni . et  fugi  mali , certissime 
,,  eat  tenendam  , quod  et  Deus  , vel  per  internem  inspirationem  reveleret  ea  , qnae 
„ aunt  ad  er  edendum  necessaria , vel  aliquem  Fidei  Praedicatorem  aj  eum  dirige- 
.,  ret,  aient  misit  Petrum  ad  Cornelium,  Act.  10.  „ Idem  repetit  lect.  3.  in  c.  IO-  E- 
pist.  ad  Rom-  et  alibi-  Tanlum  igitur  abest,  ut  puerulus  ille  inter  feras  caulritns,  nul- 
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* illam  quod  allinet,  de  quo  loquitur  Conoor,  dicimus  primum,  hu- 
jusce  Scriptoris  fidem  valde  esse  suspectam,  ut  supra  diximus  (I). 
Deinde  negamus;  puerum  illum  decennem  nullum  babuisse  ratio- 
nis usum  : nam  quomodo  id  constare  poterat , si  prorsus  ilte  erat 
loquelae  expers,  neque  proinde  poterat  per  verba  manifestare  in- 
teriores cogitationes  »uas?  Indicia  si  quae  fuerunt , debuerunt  es- 
se valde  dubia,  et  aequivoca , ideoque  ex  eis  certum  baberi  ju- 
dicium minime  potuit.  Quod  vero  vitae  silvestris  anleaclae  visus 
fuerit  non  recordari,  mirum  esse  non  debet:  uain  eodem  referente 
Connor  , interrogatus  ille  fuit  de  vita  anleacla , cnm  vit  inhuma- 
na , et  rauca  quaedam  verba  proferre  coeperat , et  vix  ea  quae  di- 
cebantur, inlelligebal.  Quis  autem  tales  interrogationes,  et  respon- 
siones pro  exploratis  habebit  ? 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  omni»  eiclionum  moralitas  a Dei  voluntate, 
ei  tege  potiliva  pendeat. 

184.  Hactenus  de  iis  qui  omnem  moralilatem  ab  hominum 
opinionibus,  et  legibus  hauriebant:  nunc  de  illis  qui  eam  repe- 
tunt a Divina  voluntate  et  lege  positiva  Pufendorflus  ita  oblir- 
matus  in  bac  sententia  fuit,  ut  pntarit,  nullo  modo  admitti  ^os- 
se principium  illud  , quod  ipse  arbitratur  invectum  a Scholasticis; 
actionum,  scilicet,  moralium  alias  bonas  esse,  aut  malas  natura 
sua  ; alias  bonas  , aut  malas , quia  praeceptae  , vel  prohibitae  ; 
quod  quidem  principium  ita  explicare  solent : Actionum  moralium 
quaedam  sunt  praeceptae  quia  bonae  , quaedam  bonae  quia  prae- 
ceptae : el  rursus  quaedam  sunt  prohibitae  quia  malae  , et  quae- 
dam malae,  quia  prohibitae ; v.  g.  odinm  Dei  non  ideo  est  n»a- 
Inm  , quia  prohibitum  ; sed  ideo  est  prohibitum  , quia  matum  , 
et  amor  Dei  oon  ideo  est  bonus , quia  praeceptus  ; sed  ideo  esi 
praeceptus,  quia  bonus,  fv  contra  lex  Mosaica  quoad  praecepta 
caereinonialia , non  ideo  erat  praecepta  qnia  bona  , sed  ideo  bo- 
na quia  praecepta:  et  ejns  transgressio  non  ideo  erat  prohibita, 
quia  mala  ; sed  ideo  mala , quia  prohibita.  Quae  quidem  esi  dif- 
ferentia inter  praecepta  legis  naturalis,  et  legis  positivae,  ut  prio- 
ra sint  de  rebus  praeceptis,  quia  bonae,  et  prohibitis,  quia  ma- 
lae ; posteriora  sint  de  rebus  bonis,  quia  praeceptae,  el  malis  quia 
prohibitae.  Pufendorflus  autem  buc  principium  conatur  diruere  , 
statuens  (2>,  Deum  uti  omnia.  Ha  et  hominem  liberrima  volun- 
tate crtasse ; cui  consequens  est , in  beneplacito  ejusdem  fuisse , 


Ium  posset  tubere  usum  rationis,  cum  ad  annos  discretionis  perveniret,  ut  posset  etiam 
credere,  si  sequeretur  ductum  rectae  rationis,  Deo  vtl  interius  revelante,  vel  Praedi- 
catorem mittente.  tot  Metaph.  $ 1372.  in  nol. 

tot  De  jure  nat.  et  gent.  I.  I.  c.  2.  J 6. 
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qualem  ei  quem  creaturus  erat,  naturam  vellet  assignare  (I). 
Hinc  vero  infert:  ,,  Qua  ratione  igitur  actioni  hominis  possit  coni- 
,,  petere  aliqua  affectio , quae  ex  necessitate  intrinseca  , et  abso- 
„ luta,  e\tra  Dei  impositionem,  et  beneplacitum  promanel?  Sic 
,,  ut  revera  omnes,  motus  et  actiones  hominis,  remota  omni  lege 
,,  tam  divina,  quam  humana,  sint  indifferentes ; earum  autem  ali- 
,,  quae  ita  tantum  naturaliter  honestae,  aut  turpes  dicantur,  quod 
,,  eas  fieri  , aut  omitti  quam  maxime  requirat  conditio  naturae, 
,,  quam  Creator  homini  libere  attribuit  (2)  ,,.  Pro  eadem  senten- 
tia Pufendorflus  citat  Seldenum  (3) , Osiandrnm  (4),  et  Platonem 
(5).  Pufendorfiuui  vero  ex  parte  sequitur  Heineccius,  ut  supra 
dictum  est  (6).  Sequuntur  autem  Sarnuel  Coccejus  (7) , et  Scbv- 
varlius  (8). 

185.  Videtur  autem  ita  dicendum  I.  quia  ,,  Cum  honestas 
j,  sive  necessitas  moralis,  et  turpitudo  sint  affectiones  actionum 

humanarum  ortae  ex  convenientia , aut  disconvenientia  a nor- 
,,  ma  seu  lege,  lex  vero  sit  jussum  superioris;  non  apparet, 
„ quomodo  honestas,  aut  turpitudo  intelligi  possit  ante  legem, 
„ et  citra  superioris  impositionem.  ,, 

186.  II.  „ Qui  citra  impositionem  divinam,  moralitatis  aclio- 
,,  noui  humanarum  aeternam  aliquam  statuunt  regulam , nihil 


(1)  Ia  hisce  verbis  snimjilvertite  crassam  Piifrndnrfl  hallucinationem  i non  enim 
distinguit  inlee  essentiam,  et  exislenliam  rerum  erealarnm.  Uliqne  Dens  liberrima  vo- 
luntate hominibus  , sicut  et  ceteris  creatis  rebus  exislenliam  conlulit  asl  essentias 
rerum  non  libere  , sci  necessario  vult.  Hae  siquidem  nihil  snnl  aliud  quam  ideae 
archetypae  rerum  in  mrnle  divina  exislenles,  seu  ipsa  divina  Essentia  nt  diver- 
simode participabitis,  nt  diximus  Mrtaph.  § (6.  Dens  aulrm  rssrntiam  suam  non  li- 
bere , sed  necessario  vult-  Errorem  Pufendnrflus  hausit  ex  Cartrsio,  qui  ul  diximus 
itai>l . 5 41.  posuit  essenlias  rerum  Immutabiles,  quia  sic  Ileus  voluit.  Mira  autem  est 
Pafemlorfli  soler  lia , eum  ait  , in  brnrplscilo  Dei  fuisse,  qnatrm  vellet  homini  natu- 
ram assignare.  Quaero  an  polrrat  Deus  homini  assignare  naturam  equi,  ita  tamen 
Ut  permaneret  homo!  nam  si  non  permansisset  homo,  srd  fuisset  equus.  Jam  Deus 
non  assignasirt  homini  naturam  equi.  Si  antrm  permansisset  homo,  et  nihilominus 
fuisset  ei  assignata  natnra  eqnl  , jam  fuisset  simul  , rt  non  fuisset  homo;  fuisset  qui- 
dem , quia  permansisset  homo;  non  fuisset  vero  quia  as  signata  ei  fujstrt  natura  rqni. 
Tam  aperiam  contradictionem  Pnfrndnrfiiis  non  vidit-  Hi  sunt  praedari  aetatis  nostrae 
philosophi  qui  contradictoria  loquuntur  , rt  Scholasticos  aspernantur. 

(2)  Mcm  saepius  repetit , ac  praesertim  in  Eride  Seandica  § 19. 

'fSI  De  Jiir.  nat.  et  gen.  I-  I.  e.  4- 

(4)  In  Notia  ad  Grotiuni  p.  60. 

• (j)  In  loco  quem  ex  Convicio  Pufrndorfliis  rit  at  , Plato  loquitur  de  actionibus  in 

physica  earum  natura  inspectis , ait  enim;  actionis  eujuslibet  haec  est  conditio,  ut 
suapte  natura  neque  honesta  sit . neque  turpis  , ut  ea  quae  nunc  agimus  , bibere . 
canere , dtsfiutare.  Ceterum  de  lis  in  rsse  morali  scribit  ■ sed  agendi  modus  actioni 
certum  tribuit  cognomentum.  Itaque  Pufrndo  rfitts  Platoni  veliemenler  imponi!.  Nam  «i 
agendi  modus  aelionl  physicae  Iriliuit  honestatem , vel  turpitudinem ; cum  is  modus 
au  actioni  intrinsecus  ; igitur  modo  accedente  , intrinseca  actioni  erit  honestas,  vel 
turpitudo  (61  Vide  ejus  verba  pag.  29.  in  not. 

(7|  Comm.  in  I.  t.  Crotii  de  jure  bel.,  qt  pae.  t.  I.  5 10. 

(8)  Inst,  jnr.  pubi.  univ.  nal,  rt  gen-  par.  I.  Iit.  I.  Iasi.  I. 
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„ aliud  videntur  agere,  quam  ut  Deo  adjungant  principium  ali* 
„ quod  coaeternum  exlrinsecum  , quod  ipse  in  assignandis  rerum 
,,  formis  sequi  necessum  habuerit.  ,, 

187.  III.  ,,  Si  quaeras  ex  istis  hominibus  ( admittentibus 
„ intrinsecam  moralium  actionum  lunestatem,  vel  turpitudinem ) 
,,  de  qnibusnani  lege  naturae  disponatur ? respondent;  de  iis  quae 

per  se  natura  sua  honesta  , et  turpia  snnt.  Sin  ulterius  quae- 
ras , quaensm  autem  sunt  illa  per  se  , et  sua  natura  honesta  , 
,,  vel  turpia?  nihil  aliud  habent,  quod  respondeant,  quam  ea  dc 
,,  quibus  lege  naturae  disponitur  Quod  est  in  circulo  revolvi, 
et  petere  id  quod  est  in  principio.  - 

188.  IV.  ,,  Admissa  hac  ( de  intrinseca  moralitale ) senlen- 
„ tia , in  obscuro  manet,  quinam  demum  sint  illi  actus  in  se  il- 
,,  liciti,  et  quo  indicio  ab  aliis  actibus  liquido  internoscantur; 
,,  quae  item  ratio  sit  proxima  , quare  iidem  tales  sint.  „ 

189.  V.  ,,  Quilibet  actus  citra  legem  sunt  omnino  indiffe- 
„ tenles.  Remota  enim  lege  , removetur  quidquid  est  morale  in 
„ actu  illo.  Ergo  si  ab  his  omnibus,  adulterio,  furta,  homici- 
,,  dio,  incestu,  aliisque  removeas  respectum  ad  legem,  erunt 
,,  haec  prorsus  indifferentia  (I).  ,, 

190.  VI.  Deus  aliquando  mutavit  boni,  raalique  notiones; 
ut  cum  Abrahae  praecepit  Gen.  22.  ut  filium  Isaacum  immolaret, 
eum  Osee  c.  1.  jussit,  ut  acciperet  tuorem  fornicationum,  et 
faceret  sibi  filios  fornicationum;  cum  Exod.  c.  11.  seq.  mandavit 
Judaeis,  ut  spoliarent  /Egyplios , cum  ibid.  c.  1.  bene  fecit  ob- 
stetricibus aegyptiis , quae  mentitae  fuerant.  Nulla  est  ergo  intrin- 
seca differentia  inter  actiones  bonas,  et  malas,  neque  hae  tales  sunt 
ex  natura  sua,  et  ex  voluntate  Dei  praecipieulis,  vel  prohibentis  (2). 

Prop.  In  actibus  humanis  sunt  aliqua  recta  , vel  mala  secun- 
dum naturam  , et  non  solum  ex  Dei  lege  positiva  praeci- 
piente, vel  prohibente. 

191.  Ita  S.  Thoraas  (3)  jampridem  redarguens  , exsufflansque 
Pufeudorfii,  ejusque  gregalium  errores.  Praestat  ejusdem  S.  Do- 


cti Ne  Palendorfiani  de  calumnia , ut  sarpe  Pufendorflu»  adreraarios  tuoa  , nos  ac- 
cnaarent , descripsimus  ipsa  ejus  rerba  ex  locis  cit.  exqne  , I.  2.  de  Inr.  nat.  rt  geo, 
eap.  3.  S (.  (t  ex  Specimine  Conlror.  csp.  5 $ 8.  srqq. 

( 2 ) Ha  ex  Samurte  Coceeio  in  I.  I.  Crotii  c.  I.  J.  10. 

t3>  l.  3.  eont.  Ceu.  c-  139.  In  eadem  sententia  nniveesi  Catholici  sunt . imo  et  he- 
terodnxi , Grotiua  de  jnr.  belli,  el  pae.  in  Praefat.  $•  il.  Claikius  f.ts  Prruvft  de 
ta  Rcligion  etc.  c.  3-  Lcibnilins  Tlieod-  $ 183.  srq.et  in  Epiat-  ad  Molanitm.  Quod  au- 
tem Scholastici  nonnulli  disputent  , an  honestas,  et  malitia  in  actionibus  anFrcrdenler 
ad  legem  ait  fundamentali a , nt  sjunt  , eel  formalis,  alia  quaestio  est,  a qua  mndo 
supersedemus-  Videri  possunt  Patres  Salmantiernsrs  de  bonit.  et  malit,  human-  actuum, 
Iract.  II.  disp.  I.  dnb.  6.  n.SS.  seqq  tt  Iract.  20.  c.  It.  ct  noster  Danirt.  Coneina  I.  t, 
dc  inr.  nat.  el  grn.  diis.  1.  e-  It. 

ETHIC.  13 
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claris  rationes  ipsiusinet  verbis  describere ; sunt  enim  veluti  lim- 
pidissimi lapides  illi,  quos  David  elegit  ad  prosternendum  Go- 
liatb  . cui  Pufendorflus  assimilalur  , contemnens  scholasticos  , seu 
veritis  Catholicos  Doctores  (I). 

192.  I.  ,,  Ex  praeceptis  legis  divinae  mens  hominis  ordina- 
,,  tur  sub  Deo,  et  omnia  alia  quae  sunt  in  homine,  sub  ratio- 
,,  ne:  hoc  autem  naturalis  ordo  requirit , quod  inferiora  superio- 
,,  ribus  subdantur.  Sunt  igitur  ea  quae  lege  divina  praecipiuntur, 
,,  secundum  se  naturaliter  recta  (2) 

193.  II.  ,,  Homines  ex  divina  providentia  sortiuntur  na- 
,,  turale  judicatorium  rationis , ut  principium  propriarum  opera- 
,,  tionum  : naturalia  autem  principia  ad  ea  ordinantur , quae  sunt 
,,  naturaliter.  Sunt  igitur  aliquae  operationes  naturaliter  homini 
„ convenientes,  quae  sunt  secundum  se  rectae,  et  non  solum 
„ quasi  lege  positae  (3)  ,,. 

194.  III. ,,  Quorumcumque  est  natura  determinata, oportet,  esse 
,,  operationes  determinatas  , quae  illi  naturae  conveniant ; propria 
,,  enim  operatio  uniuscujusque , naturam  ipsius  sequitur.  Constat 
„ autem , hominum  naturam  esse  determinatam.  Oportet  igitur 
,,  operationes  essealiqnas  secundum  se  homini  convenientes  (4)  ,,. 

195.  IV.  „ Cuicumqne  est  aliquid  naturale,  oportet  etiam 
,,  esse  naturale  id,  sine  quo  illud  haberi  non  potest;  natnra  enim 
,,  non  deficit  in  necessariis.  Est  autem  homini  naturale , quod 


(t)  Non  ob  aliam  rationem  PuOmiorfluj  intrinsecam  actionum  honestatem  , et  raa- 
latiam  videtur  negasse,  nisi  ob  Scholasticorum  contemptum,  siti  se  explicat  in  Eride 
Scundica  $ 19-  Id  autem  erat  reliquum,  nt  Ciceronem  Scholasticis  acecnsrrct;  is  enim 
I.  I.  de  leg.  „ Nos  inquit  , legem  bonam  a mala  , nulla  alia  , nisi  naturali  norma  di- 
,,  videre  possumus  ; nec  solum  jus  a natura  dijudicatur , sed  omnino  omnia  honesta  , 
„ ac  turpia  : nam  et  communis  inlrlligratia  nobis  notas  res  efficit,  rasque  in  animis 
,,  nostris  inchoavit,  nt  honrsta  in  virtute  ponantur,  in  vitiis  turpia.  „ Lrgant  autem 
Pufendorflani  quae  itatira  sequuntur  ■ liate  autem non  in  natura  pone- 

re . dementit  ett. 

(9)  Mirabilis  sane  ralio,  qua  fundilus  corruit  Pufendorfiana  sententia.  Haec  enim 
a lege  divina  positiva  repetit  omnem  actionum  honestatem.  Atqui  si  nihil  sit  natura 
sua  rectunt  , nulla  pntrst  esse  obligatio  divinae  legis  positivae  : nam  barc  obligatio 
orttnr  ex  eo  quod  mens  hominis  ordinatur  sub  Deo,  et  omnia  quae  sunt  In  Immine, 
ordinantur  sub  ratione,  ob  naturalem  ordinem  , quo  interiora  superioribus  subdun- 
tur- Si  ergo  omnis  naturalis  actionum  rectitudo  tollatur,  tollitur  obligatio  divinae  le- 
gis positivae,  et  ipsamet  lex  divina  positiva,  lex  rnim  quae  non  obligat,  non  tst  lex. 
Pressius.-  >deo  tenemur  lege  positiva  divina,  quia  mens  ordinatur  sub  Deo,  et  Deo 
est  subjecta.  Haec  ordinatio,  et  subjectio  intelligilur  praecedere  legem  divinam  posi- 
tivam: ett  enim  ratio,  ob  quam  lex  divina  positiva  obligat.  Nrcessario  igitur  ante  le- 
gem divinam  positivam  debet  esse  aliquid  obligans  ad  tam  observandam  , idroque  ali- 
quid natura  sua  rectum. 

(3)  Haec  ratio  drmonstrat,  omne  qujd  est  secundum  rectam  talionem  esse  natura- 
liter rectum. 

(4)  Natura  secundum  se  non  inclinat  ad  malum,  sed  ad  bonum,  quod  est  naturae 
conveniens.  Quae  igitur  operationes  eonvcniimt  nplurae  hominis  , ut  bomo  rst , st» 
quatenus  tecta  ratione  utitur,  rac  secundum  se  bonae  Sunt. 
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„ sit  animal  sociale  (i):  quod  ex  hoc  ostenditur,  quod  untts  homo 
,,  solus  non  sufficit  ad  omnia  , quae  sunt  humanae  vitae  oeces- 
„ saria.  Ea  igitur , sine  quibus  societas  humana  conservari  non 
,,  potest,  sunt  homini  naturaliter  convenientia.  Hujusmodi  autem 
, , sunt,  unicuique  quod  suum  est  conservare,  et  ab  injuriis  ab- 
„ slitiere.  Sunt  igitur  aliqua  in  humanis  aclibus  naturaliter  recta.  ,, 

196.  V.  „ Omnis  homo  uaturaliter  hoc  habet  quod  utatur 
,,  rebus  inferioribus  ad  suae  vitae  necessitatem.  Est  autem  aliqua 
,,  mensura  determinata , secundum  quam  usus  praedictarum  re- 
„ rura  humanae  vitae  est  conveniens,  quae  quidem  mensura  si 
,,  praetermittatur,  sit  homini  nocivum,  sicut  apparet  in  sumptio- 
,,  ne  inordinata  ciborum.  Sunt  igitur  aliqui  actus  homini  naturaliter 
,,  convenientes  (2). 

197.  VI.  ,,  Secundum  natnralem  ordinem  corpns  hominis  est 
,,  propter  animam,  et  inferiores  virtutes  animae  propter  rationem... 
,,  Ex  eo  autem  quod  est  ad  aliud  ordinatum,  dicitor  ei  auxilium 
,,  provenire,  non  autem  aliquod  impedimentum.  Est  igitur  natu- 
,,  raliter  rectum,  quod  sic  procuratur  ab  homine,  corpus,  et  in- 
,,  feriores  vires  animae,  ut  ex  hoc  et  actus  rationis,  et  bonum  ipsius 
,,  minime  impediatur,  magis  autem  juvetur.  Si  autem  secus  acci- 
,,  derit,  erit  naturaliter  peccatum.  Vinolentiae  igitur  et  cotnessa- 
,,  tiones,  et  inordinatus  venereorura  usus,  per  quae  actus  ratio- 
„ nis  impeditur;  et  subdi  passionibus,  quae  liberum  judicium  ra- 
,,  lionis  esse  non  sinunt,  sunt  naturaliter  «ala  (3)  „. 

198.  VII.  „ Unicuique  naturaliter  conveniunt  ea,  quibus  len- 
„ dit  in  suum  flnem  naturalem  •,  quae  autem  econtrario  se  habent, 
,,  sunt  ei  naturaliter  inconvenientia.  Obtensum  est  enim  supva 
„ (4),  quod  homo  naturaliter  (5)  ordinator  in  Deum  sicut  in  fi- 
,,  nem.  Ea  igitur,  quibus  homo  inducitur  io  cognitionem,  et  amo- 
„ rem  Dei,  suat  naturaliter  recta ; quaecumque  vero  econtrario 


<l)  Facit  mirifice  ha  re  ralio  adversus  Pufrmlnrtinm  , cujus  principium  , alve  pro- 
positio cardinalia  (nt  advertit  Maacovfna  in  Praefat.  I tx  q.ia  conclusiones  omnra  de- 
■lucnntur,  cat  Socialitas , quam  ille  conatitnit  principlnm  fundamentale  cognoscendi 
jna  naturale  , nt  infra  dicrmtisj  aient  principium  essendi  ejusdem  juria  constituit  1« 
voluntate  divina.  Inaperta  ani  ren  natura  socialitatis  , necessario  sequitur , aliqua  in 
•clibns  humanis  detere  esae  naturaliter  recta. 

(?)  Ut  ad  hanc  ratinnrm  advertit  Frrrarlensia . „ Isla  rallo  fundatur  super  h*e 
„ manifesto  principio;  Jd  in  homine  naturaliter  est  rectum , quod  determinatam 
„ mensuram  a natura  institutam  non  excedit,  quia  tate  est  secandum  rtUoami r 
„ omne  salem,  quod  est  srcnndum  rationem,  eat  retium.  „ 

(3)  Idem  Frrrarirnsis  : „ Ista  , inquit  , ratio  habet  pro  fundamento,  quod  Illud  eat 
,,  naturaliter  rrctnm , quod  srcundnm  naturae  ordinem  , et  institutionem  IU.*  eeontra- 
,,  rio  autem  nalnraliler  malam  est  id,  qrto  naturae  ordo  pervertitur,  aut  tmpedilnr.  „ 
X} no  principio  nihil  potest  Mae  no  litta. 

(4)  Id  S.  Horior  probavit  ibid.  e.  II?. 

<S)  To  naturaliter  hie  S.  Thomas  non  accipit  pro  eo  tantum  quod  eat  ex  viribus 
aatnrae ; sed  pro  eo  quod  congruit  natnrae  hominis , alve  ex  viribus  naturae,  aire  et 
viribus  gratiae.  Confer,  c*  II?.  «it. 
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„ se  habent,  sunt  naturaliter  homini  mala.  Patel  igitur,  quod  bo- 
,,  num,  et  malum  in  humanis  actibus  non  solum  sunt  secundum 
,,  legis  positionem,  sed  etiam  secundum  naturalem  ordinem.  Hinc 
,,  est,  quod  in  Psal.  18.  dicitur,  quod  judicia  Domini  sunt  ve- 
,,  ra,  justificata  in  semetipsis  (I)  ,,. 

109.  Atque  hae  quidem  sunt  invidissimae  S.  Thomae  ratio- 
nes, quibus  jam  olim  Pufendorfii  profligavit  errorem.  Ad  eas  ad- 
dimus: si  omnes  actiones  ideo  essent  honestae,  quia  a Deo  prae- 
ceptae, et  ideo  turpes  quia  a Deo  prohibitae,  tam  potuisset  Deus 
praecipere,  ut  homines  v.  g.  ipsum  amarent,  quain  ut  ipsum  o- 
dio  haberent,  et  tam  potuisset  prohibere,  quam  praecipere  idolo- 
,,  latriam,  furtum,  adulterium,  fornicationem,  etc.  nam  ante  Dei 
praeceptum  actiones  illae  essent  seipsis  indifferentes  ad  bonitatem 
et  malitiam.  Quis  autem  ad  haec  non  horret  animo  (*2)  ? 

*:00.  Ad  primum  respondemus,  honestatem  vul  turpitudinem 
actionum  humanarum  , quae  sunt  natura  sua  honestae,  vel  tur- 
pes, oriri  quidem  ex  conformilate  eum  lege,  vel  dilformitate  ab 
ipsa  ; sed  haec  est  lex  aeterna,  quae  est  ipsa  summa  ratio  in  Deo 
existens,  sive  ut  loquitur  S.  Thomas  (.3),  est  ratio  divinae  sa- 
pientiae, secundum  quod  est  direcliva  omnium  actuum,  et  motio- 
num. Huic  autem  aeternae  legi  subduntur  omnia  quae  sunt  in 
rebus  a Deo  creatis,  sive  sint  contingentia,  sive  necessaria , ut 
idem  S.  Doctor  ostendit  (<).  Actiones  igitur  honestae  natura  sua 
dicuntur,  quia  sunt  conformes  legi  aeternae,  cujus  est  quaedam 
participatio  lex  naturalis  impressa  cordibus  hominum  per  lumen 
rationis,  quod  est  quaedam  impressio  divini  luminis  in  nobis,  ut 
Angelicus  probat  (5).  Lex  autem  aeterna  intelligitur  praecedere 


(I)  Si  Piifrftdorflu»  minori  odio  percitus  fuisset  in  Catholicam  Ecclesiam,  neque  a 
ano  opere  exclusisset  universos  Scriptores  Communioni  Romanae  addictos,  eoiqne 
consuluisset,  alque  imprimis  Angelicum  Ductorem;  nae  turpissimam  cavisset  sententiam. 

( i ) Respondet  PntrndorBus  In  Specim.  loc.  cit.  supervacaneum,  ac  potulans  videre 
quaeret  e quid  Deus  facere  potuerit,  cum  constet,  quid  fecerit.  Videat  n*  petulantem 
faciat  Apostolum  scribentem  2.  ad  Tim.  2.  v.  13.  Deus  fidelis  permanet,  negare  se- 
ipsum  non  potest.  An  non  idem  esset,  posse  negare  scipsum,  et  posse  praecipere  odium 
sui,  meodacmm  etc.  1 Sed  addit  PufendorHus:  Si  cui  etiam  vana  convellere  cordi 
sit  lan  sit  vanum  quserere  , utrum  Deus  potuerit  praecipere  mendacium,  perjurium 
blasphemiam,  ctc.  quisque  videt)  facile  reponere  est,  illam  dubitationem  non  obscu- 
re contradictionem  involvere.  Te  igitur  fatente,  mi  PufendorB,  contradictio  involvitor, 
si  dicatur  Deos  potuisse  constituere  praecepta  contraria  legi  naturae.  Hare  autem  contra- 
dictio tindenam  oritur?  non  ex  libera  Dei  voluntate;  nam  iis  qnae  Dens  Ii  bere  vult, 
nulla  est  contradictio , si  dicatur  Deus  absolute  potuisse  aliter  facere , «i  enim  abso- 
lute nan  potuisset  non  fuisset  liber.  Itaque  contradictio  illa  non  aliunde  peti  potest  , 
quam  ex  ipsa  uatura  rerum.  Hi  sunt  egregii  disputatores,  qui  tam  aperte  pugnantia 
loquuntur.  Leiboitius  in  Epiat.  ad  Molanum . recensitis  nonnullis  Pufendorfli  locis  mi- 
nime cobaereotibusi  „ Mirum,  inquit , esset  virum  scutum  aecum  adeo  pugaare  pi>- 
„ luisse  , nisi  sciremus,  facile  eveuire  paradoxa  lueotibns , ut  praevalente  sensu  com- 
muni, sui  dogmatis  obliviscantur.  „ 

(3)  I.  2.  q 93.  a.  I.  (<)  Ibld.  a.  (.  (3)  Ibid.  q.  91.  a.  2. 
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omnem  legem  positivam ; est  enim  ip3a  ratio  divinae  sapientiae, 
ad  quam  Deus  vult  quidquid  vult ; non  enim  quidquam  vult,  nisi 
sapientissime.  Videtis  nunc  quam  oscitanter  hallucinalus  Pufendor- 
fius  fuerit , nesciens  distinguere  inter  legem  aeternam,  naturalem, 
et  positivam,  eanimque  ideas  confundens,  et  perturbans.  Itaque 
sicut  omnis  veritas  creata,  est  a prima  veritate,  quae  Deus  est ; et 
sicut  essentiae  rerum  creatarum  sunt  ipsaerael  ideae  archetypae 
mentis  divinae,  seu  ipsa  divina  essentia,  prout  habet  formam  artis, 
ex  cujus  participatione  omnia  sunt  quidquid  sunt ; ita  omnis  a- 
ctionum  honestas  est  ex  ennformitate  cum  prima  ratione,  quae  est 
lex  aeterna,  ex  cujus  participatione  per  lumen  intellectus  habetur 
etiam  conforraitas  earumdem  actionum  cum  recta  ratione  homi- 
nis, a qua  si  actiones  sunt  dissonae , turpes  sunt.  Honestas  igi- 
tur, vel  turpido  in  actionibus  natura  sua  bonis,  vel  malis  non 
inteiligitur  ante  omnem  legem,  verum  haec  lex  nou  est  positiva, 
sire  de  rebus,  quae  ideo  sunt  bonae,  quia  praeceptae,  vel  ideo 
malae,  quia  prohibitae  , sed  est  aeterna  ratio  homiui  participata, 
per  quam  habet  naturalem  inclinationem  ad  debitum  actum,  et  fi- 
nem (I),  et  ex  qua  ratio  humana  habet,  ut  sil  regula  voluntatis 
humanae,  ex  qua  ejus  bouitas  mensuratur  (2).  Sed  de  his  fu- 
sius infra. 

201.  Ad  secundum  dicimus,  regulam  illam  aeternam  actio- 
num humanarum  esse  ipsam  legem  Dei  aeternam,  quae  est  ipse- 
mel  Deus ; ideoque  nullum  adjungimus  principium  coelernum  a 
Deo  distinctura  (3). 

202.  Ad  tertium  respondemus,  in  nullo  nos  revolvi  circu- 
lo, nec  ullam  esse  petitionem  principii : nam  si  interrogemur,  de 
qnibnsnam  lege  naturae  disponatur  ? respondere  quidem  poterimus 
(4):  de  iis  quae  per  se  naturae  sua  sunt  honesta,  vel  turpia.  Si 

. autem  interrogemur,  quaenam  sint  per  se,  et  datura  sua  honesta, 
vel  turpia  f respondebimus,  non  ut  Pufendorfius  imponit,  scilicet, 
esse  ea  de  quibus  lege  natura  disponitur  ; sed  esse  ea  quae  sunt 
per  se  , et  natura  sua  conformia , vel  difforraia  rectae  rationi.  Et 
si  rursus  petamur,  quare  ita  sint  conformia,  respondebimus,  quia 
sunt  conformia , vel  difforraia  legi  Dei  aeternae.  Sic  autem  nullus 
est  circulus,  nulla  petitio  principii. 

203.  Ad  quartum  negamus , ullam  esse  obscuritatem  in 
decernendo,  quinam  actus  in  se  sint  illiciti,  si  sermo  sit  de  pri- 
mis principiis  praeficis,  et  de  conclusionibus  immediate  connexis 


(I)  S.  Thomas  'ibidem.  (3)  Idrnt  ibid-  q.  19.  a.  4. 

(3)  Sarouel  Coterjnt , et  Tliomatiu»  impudenter  calumniantur,  tum  Ia  Manidueis- 
rrum  in  hac  Catholicorum  sententia  ridet  j ille  eero  ait,  in  ra  praescindi  posse  tb  exi* 
slentia  Dei.  Tam  haec  falsa  sunt,  quam  est  falsum,  legem  aeternam  in  luo  rsse  quid- 
piam  a Deo  distinctuir. , aut  ullam  posse  esse  Irgem  aeternam  , si  ali  existrntia  Del 
praescindatur. 

(4)  Diximus,  poteriimit : nam  alias  rationes  adfert  S.  Thomis  1. 9. quarti,  too.  a.  8 
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cum  ipsis:  haec  namque  statim  palent  unicuique  ratione  utenti » 
ac  lumine  ipso  ralionis  ab  aliis  actibus  internoscuntur.  Lex  autem 
naturalis  est  regula  proxima,  quare  iidem  tales  sint ; prima  vero 
regula  est  lex  aeterna,  a qua  omnis  lex  derivatur  (I). 

204.  Ad  quintum  concedimus,  quemlibet  actum  citra  legem 
esse  indifferentem : negamus  autem,  actus  natura  sua  rectos,  vel 
turpes  esse  posse  citra  legem  : nam  hoc  ipso  quod  sunt  natura  sua 
recti,  vel  turpes,  jam  sunt  legi  naturali,  et  aeternae  conformes,  vel 
dissoni  (2). 

205.  Ad  sextum  jampridem  responderat  S.  Thoraas  (3),  Deum 
numquam  mutasse  notiones  boni , vel  mali.  Nam  cum  praecepit 
Abrahae,  ut  filium  immolaret,  non  consensit  in  homicidium,  qua- 
tenus est  prohibilutn  lege  naturali  ; haec  enim  afficit  homines,  ne 
absque  justa  caussa,  et  auctoritate  quempiam  occidant.  Deus  aulem 
est  Dominus  vitae,  et  mortis ; et  Abraham  tenebatur  obedire  Deo 
praecipienti,  et  danti  ei  facultatem  immolandi  fibum.  Quare  Abra- 
ham non  consensit  in  homicidium  lege  prohibitum.  Similiter  0- 
see  nullam  fornicationem  commisit,  quia  accessit  ad  eam  , quae 
jam  sua  erat  ex  divino  mandato.  Neque  filii  Israel , cura  spolia- 
verunt ^g.vplios , furati  fuerunt;  siquidem  spolia  illa  posito  Dei 
mandato,  qui  est  universorum  Dominus,  jam  eis  debebantur.  Ob- 
stetricibus anteni  /Egypitis  Deus  bene  fecit,  non  propter  menda- 
cium, sed  ob  misericordiam  ergo  pueros  Hebraeorum. 


( \)  Pufrndorflns  potim  tenebras  spargit  systemate  imo.-  nara  si  omnis  honestas  est 
a lege  positiva  Dei  praecipientia,  et  omnia  Inrpituao  a lege  positiva  Del  prohibentis, 
hae  legea  non  constarent  lumine  rationis,  scJ  nobis  deberent  innotescere  per  Dei  re- 
velationem, ut  crlerae  leges  positivae  divinae:  Nam  quae  a mera  Dei  voluntate  pen- 
dent, non  aliter  nobis  innotescere  possunt , quam  ab  ipso  D'0  revelante.  Qui  ergo  Deo 
revelanti  non  credunt , nullain  agnoscerent  honestatem , vel  turpitudinem  actionum. 
Nola  autem  miram  Piifrndorfii  cum  didis  suis  consonantiam  ( postquam  enim  docuit, 
nullam  in  jurit  naturalis  riplicationcmjsabendam  esse  revelationis  rationem,  ut  dixi- 
mus J 59.  ataluit,  honestatem  nmium,  et  turpitudinem  actionem  pendere  a Dei  lege 
positiva,  quae  aliter  quam  per  revelationem  innotescere  nequit. 

(1)  S.  Thomas  I.  5.  q.  19.  huic  difficultati  occurrit,  ac  simul  ptneis  romptretiliir 
totius  controversiae  statum,  inquirens  a.  3.  utrum  bonitas  voluntatis  prmleat  ex  ratio- 
ne, rt  a.  4.  ulrnm  prndrat  ex  Irge  aeterna.  Pressius  ibid.  q.  71.  a.  6.  quartum  arg. 
Sibi  obiicil,  quod  continet  eamdrm  fere  Pufrndorfli  objectionem , si  argumenti  formam 
invertas:  Ex  hoc  dirilur  aliquid  esse  prohibitum,  quia  Irgi  contradatur : sed  non  om- 
„ nla  peccata  sunt  mala,  quia  prohibita,  srd  quaedam  sunt  prohibita,  quia  mala.  Non 
„ rrgo  in  communi  drdmtionc  peccati  debuit  poni,  quod  ait  contra  legem  Dei  ,,.  Re- 
spondet autem:  ,,  Cum  dicitur,  quod  non  omne  peccatum  ideo  est  malum,  quia  est 
„ prohibitum  , inlellig itiir  de  prohibitione  facta  per  jus  positivum .-  si  autem  referatur 
„ ad  jus  naturale  quod,  continetur  primo  quidem  In  Irge  aeterna  , secundario  vero  ia 
,.  naturali  indicatorio  rationis  humanae  tunc  omne  peccatum  est  malum,  quia  prohibi- 
„ tum  j ex  boe  enim  ipso  quod  est  inordinatum , juri  naturali  repugaat  Qnodlibet 
igitnr  peccatum  est  contra  trgem  , cum  hoc  tantum  discrimine,  quod  peccata  contra  le- 
gem positivam  ideo  peccata  aunt,  quia  lex  ea  prohibet ; peccata  vero  rontra  legem  na- 
tnralrm,  ideo  prohibentur,  quia  seipsis  mala  siuit,  nee  omnino  possunt  esse  citra  legem. 

(3)  I.  2.  q.  10  a.  A.  ad  3. 
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ARTICULUS  V. 

Virum  mora/itas  aedonum  humanarum  in 
impulabilitale  consistat. 

206.  Actionum  moralium  essentiam  duo  complecti,  alterum 
materiale , alterum  formale,  docet  Pufendorfius  (I),  jamque  do- 
cuerant universi  Scolastici.  Ac  materiale  quidem  in  actione  phy- 
sica consistere  non  in  dubium  vertit  (2).  De  formali  vero  ita  illes 
Formale  actionis  moralis  consistit  in  imputativi  tale  (3),  ut  ita  lo- 
„ qtiar,  per  quam  effectus  actionis  voluntariae  (4)  agenti  potest 
,,  imputari...  Unde  facile  intelligitur,  caussae  moralis  proprie,  ac 
,,  striclim  loquendo  formalem  rationem  in  imputatione,  sed  /sr- 
„ minaliler  spectata  consistere;  adcoquc  eam  nihil  esse  aliud, 
,,  quam  agens  voluntarium,  cui  effectus  imputatur,  aut  imputan- 
,,  dus  est  (6)...  Est  autem  et  hoc  observandum,  quod  formale 
,,  actionis  moralis,  idesl  impulativilas,  habeat  rationem  formae, 
,,  es  qua  radicaliter  (6)  affectiones,  proprietates,  et  consequutiva 
,,  ejusdem  resultant  (7)  ,,  Herlius  autem  (8) : Aetionis,  ait.  qua- 
tenus producta  ett,  formale  consistit  in  impulativitate : quatenus 
r ero  producenda,  alia  ad  eam  requiruntur. 

207.  Ut  autem  Pufendorfius  explicet , quaenam  actiones  sint 


(I)  Oe  jur  nat.  el  ce».  I.  |.  r.  5.  $.  4.  sqq. 

(2)  AU  id  explicandum  multa  inutiliter  congerit  Pufendorfius  loc.  eit.  conquisitis 
exemplis.  ' 

<3)  /mpulavitas,  si  Ita  loqui  fas  est , active  accipitur  , denolatque  polint  caussam 
quae  imputat,  quam  illnm,  rui  aliquid  impnlalur.  Imputare  autem  est  actioni  morali 
extrinsecum,  sicut  rt  ipsa  caussa  imputans  i idrnque  nrquit  esse  firmate  ejusdem  a- 
ct  ion  is  : nam  firmate  rsl  intrinsecum.  Ha  Pufmdorllus  ne  ipsam  quulcm  rocis  signi- 
ficationem tenuit  cum  loen  imputabililalis  substituit  imputativilatem. 

(I)  Saepe  omissio  homini  imputatur,  omissio  autem  quamquam  srquatnr  actionem 
voluntatis  tnlrnlis  omittere;  rerera  tamen  effectus  n«n  #st,  sed  potius  defectos. 

(3)  Hic  confunditur  ratio  formalis  curo  caussa  efficiente.  Videte  quam  diligens  in 
perscrutando  Piifrndnrfius  filent. 

(6)  Quia  rrcrntiorrs  Jnristae  Scolastici  rxprnbrant  terminorum  barbariem,  quaeri- 
mus, an  latinae  sint  voces  impulativilas,  terminaliter,  radicaliter,  consequutiva,  elc. 
Pirent.  ejusmodi  terminos  una  voce  complecti  multa.  Haud  repugnamus.  Sed  quare  haec 
ipsis  ratio  suffragari  drbel.  non  itrm  Scholasticis  1 

l7l  Itontrral  Litlhrrus,  omnia  opera  hominis  etiam  |usli  esse  precata,  sed  per  Dei 
inisrrlrnrdium  non  imputari  credenti  In  Christum  qui  justificat  impios.  An  haec  respi- 
ceret Pufmdoifius  (.ntheranus  homo,  cum  moralitalrm  formalem  in  impulativitate  re - 
ponrbat , alii  viderint. 

(8)  In  not.  ad  eit.  J 4.  At  vero  aelio  exterius  producti  non  differt  specie  moraliter 
a vol.intsle  eam  ponrndi  exterius.  Certe  idem  specie,  peccatum  furti  committit,  tam  qui 
deliberat  forari,  quam  qui  actu  furatur,  licet  peccato  ejus  qui  furari  deliberat,  desii 
comptrmentnm  rxtrinserum.  Sive  ergo  actio  srt  exterins  prodnrta,  sive  p roducenda,  ea- 
dem rrt  ejus  ratio  formalis.  Quare  Hertius  non  videtur  intellexisse  quid  nomine  ra- 
ti otiis  formalis  significetur. 
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homini  Iraptilabiles,  mulla  obscura  fundit  verba  (1)  , cum  lamen 
$.  Thomas  (‘2)  omnia  paucis,  atque  perspicue  fuerit  complexus, 
actionem  scilicet,  vel  id  quod  sequitur  ad  actionis  defectum,  tunc 
solum  alicui  imputari  ad  culpam,  cum  polett,  el  debet  agere.  Si 
enim  gubernator  non  posset  navem  dirigere  vel  non  esset  ei  com- 
missa gubernatio  navis,  non  imputaretur  ei  navis  submersio , 
quae  per  absentiam  gubernatoris  contingeret.  (3). 

208.  Videtur  autem  cum  Ptifendorfio  sentiendum : nam  ac- 
tio moralis  digna  est  lande,  aut  vituperatione.  Non  est  autem  lau- 
de, aut  vituperatione  digna,  nisi  quia  potest  imputari.  Moralitalis 
ergo  ratio  formalis  in  imputalivilate  consistit. 

209.  II.  Ubicumque  repentur  moralilas,  reperitur  etiam  me- 
ritum, vel  demeritum.  Sed  meritura  , vel  demeritum  absque  tm- 
putalivitate  actionis  oon  est.  Ergo  absque  imputalivilate  nulla  est 
moralilas. 

Prop.  Formale  actionis  moralis  in  imputabilitale  non  consistit. 

210.  Prob.  ratione  S.  Thomae  (4).  Formale  actionis  mora- 
lis in  ejus  bonitate,  vel  malitia  consistit,  prout  scilicet  actio  est 
conformata,  vel  non  conformata  ad  regulas  morum,  sive  ad  hu- 
manam rationem,  quae  est  regula  proxima  humanorum  actuum ; 
objectum  enim  voluntatis  est  bonum  intellectum  voluntati  propor- 
tionatum  (5) ; el  ad  legem  Dei  aeternam,  quae  est  regula  supre- 
ma (6),  a qua  omnis  lex,  sive  naturalis,  sive  positiva  divina,  vel 
humana  derivatur,  ut  S.  Thomas  demonstrat  (7).  Actio  autem  di- 
citur recta  moraliter,  si  est  conformata  ad  regulas  tuorum : si  au- 
tem ad  eas  regulas  non  est  conformata,  dicitur  mala,  el  peccatum  : 


(1)  Loc.  cit  et  rursius  ibid.  c-  9.  (i)  I.  2.  q.  6.  s.  3.  el  q,  21.  «.  2. 

(3)  Et  quibus  sequitur , ignoranliam  , et  errorem  omnino  invincibiles  rxcuure  a 
precato*  secus  voro  ignorantiam  , el  morem  vincibiles.  Vide  S.  Thom-  I.  2.  q 76.  a. 
3.  Idem  dicrndnm  de  passione , si  sit  ita  vehemens,  nt  omnino  tollat  rationis  usum. 
Sin  vero  passio  sit  antrerdens , peccati  gravitatem  minuit)  prout  est  vrhrmenlior  , 
passio  vero  consrquens , peccati  gravitatem  auget.  Conf.  S.  Tlioin.  loc.  cit.  q.  77.  a.  6: 
scq.  Similiter  vis  illata  , si  voluntas  rrpngnct , et  qui  vim  patitur,  renitatur  quantum 
potest  opere  externo  , omnino  rxensat  a precato.  Metus  antrm  etiam  gravis  non  omni- 
no a precato  exettsal , in  iis  quae  sunt  intrinsece  mala  nisi  forte  sit  adro  vehemens, 
ut  hominem  sili  compatem  noa  relinquat.  Adeat  S.  Thnrn.  ibid.  q.  6.  a.  5.  sq.  Quare 
vehrmenler  errat  Pufemlorftus , eum  lib.  t.  de  jur.  nat*  et  gen.  c-  5.  $ 9*  docet,  in- 
tentatum vitae  prrienlnm  , aut  aliud  gravissimum  matum  efficere,  ut  actio  nalnra  sua 
mala  non  impulrtnr  , quod  rxplirat  exemplo  aalrllitia,  qui  jubeatur  pirum,  quem 
Ouontem  novit , interficere . nisi  ipse  malit  interfici.  Quod  si  verum  esset,  evince- 
ret, nrc  Christianum  debere  Fidem  proliteri,  imo  posse  illam  negare,  persecutore  mor- 
tem comminante.  (I)  I.  2.  q.  21.  a.  I.  sqq. 

(5)  „ Regula  voluntatis  humanae,  ait  S.  Thomas  I.  2.  q.  71.  a.  6.  duplex  est,  una 
„ propinqua,  hnmngrnea,  scilicet  ipsa  humana  ratio ) alia  vero  est  prima  rrgula,  Icili- 
„ crt,  trx  arlerna,  qnae  rst  quasi  ratio  Dei.  „ 

(6)  S.  Thom.  loc.  cit.  q.  19.  a.  3.  (7)  Ibid.  q.  93.  a.  3. 
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nam  peccata  nihil  sunt  aliud,  quam  aberrationes  a regulis  morum 

(1) .  Atqui  bonitas,  vel  malitia  actionis  intelligitnr  praecedere  im- 
pntabilitalem  ; non  enim  actio  est  bona,  vel  mala , quia  imputa- 
tur, sed  ideo  imputatur,  quia  bona,  vel  mala  est.  Imputatur  enim, 
quia  est  laudabilis,  vel  culpabilis  : est  autem  ejusmodi  , quia  bo- 
na, vel  mala.  Nihil  enim  esi  aliud  laudari , vel  culpari  (inquit 

(2)  S.  Thomas)  quam  imputari  alicui  malitiam  , vel  bonitatem 

sui  actus.  Formale  igitur  actionis  moralis  in  impulabilitate  non 
consistit.  •>•  • • 

211.  Ad  primum  dicimus,  actionem  esse  laudabilem,  vel  cul- 

pabilem, quia  bona,  vel  mala,  ut  dictum  est  (3).  Ideoque  ejus 
uioralitas , sive  bonitas , vel  malitia  intelligitur  praecedere  impu- 
tabilitatem.  ' •>;: 

212.  Ad  secundum  respondemus,  inde  solum  consequi,  quam- 
ctimqoe  actionem  moralem  esse  praemio,  vel  poena  dignam  ; ideo- 
que  esse  immutabilem ; sed  quod  meritum,  vel  demeritum  (4),  sive 
impulabilitas : sit  ratio  formalis  moralitatis,  minime  sequitur; 
imo  sequitur  oppositum,  uti  constat  ex  dictis  (5). 


(I)  Pufrndorfins  haec  nrgsre  non  nt  ausus  i imo  I.  I.  «Je  inr.  net.  et  gen.  t.  7. 
S *•  ..  Aetionem,  inquit,  bonam  moraliter,  seu  in  gener*  morum.-.,  dicimus  quae 
,,  cum  lege  congruit  ( malam , quae  ab  cailrm  discrepet.  „ Immemor  vero  eorum  qua* 
scripserat  , constituens  formale  actionis  moratis  in  imputativitate,  *t  sccum  pugnans, 
eddit  j ,,  Scilicet  formalis  ratio  bonitatis  ct  malitiae  actionum  consistit  in  habilndi- 
,,  ne , seu  relatione  delrrminativa  ad  normam  direelivam  , quam  dicimus  legem. ...v 
„ Quatenus  enim  e*  pearsceipto  normae  proflciscitue , el  Justa  eam  instituitur  actio 
„ proaerclica,  it*  ut  ad  ramdrm  exacle  congruit,  bona  dicitur.  Quatenus  conica 
,,  praescriptum  normat  suscipitur , ant  ab  ipsa  discrepat  , mala,  ct  uno  vocabulo  pre- 
,.  catum  nuncupatur.  , Ita  hi  Philosophi , Scolaslicorum  contemptores,  sibi  sprrlisSi- 
me  contradicunt.  Nam  si  actio  est  formalitcr  bona,  quia  congruit  cum  regula,  et  est 
format  ite r mala  , quia  a regula  discrepat.  Jam  impulativitas  supponit  bonitatem,  vel 
malitiam  formalem  actionis,  ideoque  formale  actionis  moratis  in  imputativitate  non 
consistit.  Sed  parcendum  Piifeodorfio  est,  nescivit  enim  distinguere  inler  i m putat  ilii - 
litatem  , quae  Sequitur  formalem  rationem  actionum  moralium  . et  deliberationem 
voluntatis,  sine  qua  nulla  actio  est  hnmana-  llaqne  impulabilitalem  cum  deliberatio - 
ne  confudit.  At  heri  deliberatio  constituat  actiones  humanas  i non  tamen  est  ratio 
formalis  moralitatis  consistentis  ia  bonitate,  vel  malitia  , propter  quas  soni  imputa* 
b.les-  Quis  enim  furti  damnabit  illum,  qni  drbberale  accipit  rem  alienam,  quam 
putat  esse  suam  * •> 

(i)  I.  J.  q.  Jl.  i.  2.  Eamdrm  quaestionem  S.  Thomas  insrrlbit.  De  iis  quae  con- 
sequuntur actus  humanos  ratione  bonitatis,  vel  malitiae , ut  quisque  intriiigat,  bos 
nitalem  , et  malitiam  in  actibus  Immanis  esse  rationes  , quae  praecedere  inlclligunlur 
tmpulabililalem. 

(3)  $ prarced. 

(f)  Rationem  meriti,  vel  demeriti  in  artibus  humanis  egregie  explicat  S.  Thomas 
tot.  rtt.  a.  3.  sq.  et  q.  III.  a.  I.  SI  quae  ibi  docet  S-  Doetor  de  merito  , et  drmciito 
tam  respectu  societatis,  quam  aptul  Deum  , ronfreanlnr  eum  iis  quae  scribunt  Pufen* 
dorflns  I.  I.  de  jnr-  nat.  el  grn.  e.  9.  $ 5.  et  Heinrcclus  I.  I.  de  jur-  nat.  et  gen.  S 99. 
deprehendetur  , quam  sublimis  , el  verax  Thomas  sit , quam  vrm  illi  miseri  , rt  fjl- 
laces.  Nos  ad  alia  properantes,  haec  pralcrmittlmiis.  (5)  $ 210. 

ETUIC.  H 
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ARTICULUS  VI. 

Llrum  moralilas  formalis  actionum  humanarum 
desumatur  ex  objectis. 

213.  Videtur  negandum  1.  quia,  ut  dictum  est  (1)  formale 
actionis  moralis  consistit  in  conformatione  ad  humanatu  rationem, 
et  ad  legem  aeternam,  vel  in  discrepantia  ab  ipsis.  Non  ergo  de- 
sumitur ex  objectis. 

214.  II.  Si  moralilas  formalis  desumeretur  ex  objectis,  null« 
actio  humana  esset  mala  objectum  enim  est  res  ipsa ; in  reba6 
autem  non  est  malum,  sed  in  usu  peccantium,  ut  S.  Augustinus 
dicit  (2).  Moralilas  ergo  actionum  bamauarurn  non  est  ex  objecto. 

215.  111.  Moralilas  mdllolies  desumiler  ex  circumstantiis,  et 
ex  fine.  Non  ergo  semper  ex  objectis. 

■ • . . • - ' 

Prop.  Actiones  humanae  formalem  moralilalem  accipiunt  ex  ob- 
jectis, non  physice  inspectis,  sed  moraliler. 

216.  Prob.  ratione  S.  Thomae  (3).  Actiones  humanae  inde 
accipiunt  formalem  moralitatem,  unde  habent  speciem  bonitatis, 
vel  malitiae.  Ejusmodi  autem  speciem  habent  ex  objectis  ; actio- 
nes enim  ex  objectis  sortiuntur  speciem.  Ex  objectis  igitur  humanae 
actiones  formalem  moralitatem  accipiunt;  ex  objectis,  inquam, 
non  consideratis  physice;  ita  enim  non  perlinent  ad  lineam  mo- 
ralem; sed  ut  inquiunt,  in  esse  moris,  quatenus  nempe  et  ipsa 
objecta  sunt  relata  ad  regulas  morum  (4):  ita  enim  vel  cum  iis- 
dem regulis  congruunt,  et  bona  sunt;  vel  discrepant,  ei  sunt  mala 
(5).  Et  per  haec  patet  responsio  ad  primum,  et  secandum  (6). 

217.  Ad  tenium  respondemus,  circumstantias  actuum  huma- 
oorum  (7),  quandoque  mulare  speciem , adjicereque  actui  uo- 
vara  speciem  bonitatis,  vel  malitiae,  ul  si  quis  faretur  in  loco  sa- 
cro; tunc  enim  duplex  specie  peccatum  committit,  alterum  fimi, 
alterum  sacrilegii.  Quandoque  vero  circumstantiae  non  motant  spe- 
ciem, ut  si  quis  magnam,  vel  parvam  pecuniae  summam  foretur. 
Si  mutant  speciem,  non  sunt  merae  circumsiaoUae,  sed  transeant 


(I)  S Ibidem.  (2)  L-  3.  de  Doti.  Chrlst.  c.  ii. 

. (3)  I.  2.  q.  18.  a.  2-  (i)  Vide  S.  Tbom.  loc.  clt.  a.  8. 

(3)  Hinc  objecta  dicuntur  specie  diversa  mnralilrr  , eum  specialem  habent  «onfot- 
roalionem,  rei  repugnantiam  ad  Irgr.m  aeternam,  «t  rectam  rationem-  Sic  peccata  op- 
posita diversis  specie  virtutibus,  sunt  specie  diversa-  Sic  etiam  peccata  opposita  eidem 
virtuti,  aed  sub  diversa  ratione,  ut  furtum,  contumelia,  dcalrartio , snut  etiam  spe- 
cie diversa. 

(6)  Vide  S.  Tbom.  loc.  clt.  a 2.  ad  I- 

(7)  Circumstantiae  humanorum  actuum  septem  numerantur,  Quis , quid,  ubi. 
quibus  auxiliis  , cur,  quomodo , quando. 
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in  conditionem  objecti,  eo  quod  novaro  induunt  speciem  bonita- 
tis , vel  malitiae , et  diverso  modo  conformantur  ad  rectam  ra- 
tionem, et  ad  legem  , vel  ab  eis  discrepant.  Si  autem  non  mu- 
tant speciem,  sunt  merae  circumstantiae,  nec  novam  moralitatem 
formalem  inducunt  in  actibus  humanis,  sed  bonitatem,  aut  mali- 
tiam accidentalem  <t). 

218.  Ad  id  quod  additur  de  fine,  dicimus  finem  proximum 
actionis  moralis  esse  vel  inlrinteeem  sive  operis,  vel  extrinsecum 
sive  operantis.  Atque  intrinsecus  quidem  non  differt  ab  objecto  , 
isque  dat  speciem  actui ; finis  vero  extrinsecus  , ut  si  quis  fure- 
tur, ut  det  eleemosynam,  est  circumstantia  operis,  nec  actui  hu- 
mano dat  speciem,  nisi  transeat  in  conditionem  objecti  (2). 

219.  Egregie  S.  Thomas  (3)  rem  lotam  conficit,  „ Sic  igitur, 
t-  inquit,  in  actione  humana  bonitas  quadruplex  considerari  po- 
„ (est.  Una  quidem  secundum  genus,  prout  scilicet  est  actio,  quia 
„ quantum  habet  de  actione,  et  entitale,  tantum  habet  de  boni- 
„ late  ,,.  (Raec  est  bonitas  actionis  physica,  et  convenit  cuicum- 
que actioni  humanae,  sive  bona,  sive  mala  moraliler  sit.)  „ Alia 
„ vero  6ecundnm  speciem,  quae  accipitur  secundum  objectum  con- 
,s  veniens  (De  hac  bonitate  loquuti  fuimus  inquirentes  de  for- 
mali moralitate  actuum  humanorum.)  „ Tertia  secundum  circurn- 
„ stanlias,  quasi  secundum  accidentia  quaedam  ,,.  (Nimirum  si 
circumstantiae  sint  merae  circumstantiae,  nec  transeant  in  condi- 
tionem objecti.)  ,,  Quarta  autem  secundum  finem , quasi  secun- 
,,  dum  habitudinem  ad  bonitatis  caussam  Videlicet  secandum  fi- 
nem non  quidem  operis,  sed  operantis . 

220.  Quoniam  vero  actio,  cui  deest  aliqua  bonitas,  non  est 
absolute  bona ; ideo  subdit  Angelicus  (4) : ,,  Nihil  prohibet , a- 
0 ctioni  habenti  unam  praedictarum  bonitatum  deesse  aliam  : et 

secundum  hoc  contingit,  actionem  quae  est  bona  secundum  spe- 
„ ciem  suam , vel  secundum  circumstantias,  ordinari  ad  finem 
„ malum  , vel  e converso.  Non  tamen  est  actio  bona  simpliciter, 
^ nisi  omnes  bonitates  concurrant  i quia  quilibet  singularis  defe- 
,,  ctns  caussat  malum : bonum  autem  caussatur  ex  integra  caussa  ,,. 

.«*«•  i * «*H*  .**•!•*'  « dxi  .<  • • 

ARTICULUS  VII. 

i .*  . . 

tllrum  dentur  actiones  morales  indifferentes, 

22t.  Actiones  morales  considerari  possunt , vel  in  specie,  v»| 
ia  individuo.  In  specie  quidem  si  inspiciantur  ut  relata  ad  obje- 


n'  (1)  Dt  tirenmstantiis  nnivcrslm  videtor  loqui  9.  Themis  I.  *.  q.  I.  •.  3.  dttm 
•UtUlt  , actionrm  hominis  posse  esse  bonaro,  rei  malam  ex  cirttimslanllla. 

(»  Vide  S.  Thom.  t.  d.  3B.  s.  S.  ad  S.  rt  q.  I.  de  mala , l 4.  ad  8. 

(3)  I.  ».  V|.  13.  a.  «■  (1)1  ll> id.  ad  3. 
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cla , a quibus  speciem  accipiunt.  Io  individuo  autem , si  acci  pian- 
tur cum  omnibus  circumstantiis,  quae  sunt  quaedam  accidentia; 
actunm  humanorum  (1).  De  utrisque  inquirimus. 

222.  Videntur  autem  nulli  esse  actus  morales  indifferentes  in 
specie  (2).  Si  euim  darentur,  daretur  medium  inter  bonum,  el 
malum:,  quod  esse  non  potest;  nam  bonum,  et  malum  privative 
opponuntur ; malum  enim  nihil  est  aliud,  quam  privatio  boni , in- 
ter ea  vero  quae  privative  opponuntur,  non  datur  medium.  v* 

223.  II.  Objectum  actionis  moralis  vel  est  consonum  re- 
dae rationi  , vel  est  dissonum.  Si  consonum,  actio  est  moraliter 
bona ; si  dissonum,  actio  est  moraliter  mala.  Nulla  igitur  acti» 
in  specie  est  indifferens. 

224.  III.  Videntur  esse  aliqui  actus  morales  indifferentes  io 
individuo  (3);  nam  mullae  sunt  actiones,  quae  nulla  lege  prae- 
cipiuntur, vel  prohibentur,  ut  ire  ad  agros,  ducere  lineas  in  pa- 
pyro, fricare  barbam  , etc.  Sed  actiones  ejusmodi  , neque  bonae , 
neque  malae  dici  possunt.  Sunt  igitur  indifferentes.  * 

225.  IV.  Si  nulla  daretur  actio  indifferens  in  individuo,  sin- 
gulae deberent  referri  in  debitum  finem,  maxime  vero  in  Deum 
finem  ultimum.  Si  autem  id  adseraiur,  sequetur,  omnia  opera  ejus, 
qui  Denm  negat,  vel  in  Deum  non  refert  opera  sua,  esse  pecca- 
ta : quod  Ecclesia  proscripsit.  Admittendae  sunt  igitur  actiones 
morales  indifferentes  in  individuo  (4). 

*«»»«*  ..  ; ‘ -jjdo  mugiit 

Prbp.  I.  Dantur  actus  morales  indifferentes  secundum  spectem. 

II.  Nullus  vero  datur  actus  moratis  indifferens  in  individuo . 

* ' ' * . . ' . 'f  • » 

226.  Prob.  i.  p.  ratione  S.  Tbomae  (5),  Actus  humani  de- 
sumunt speciem  ex  objectis  relatis  ad  rationem,  quae  est  princi- 
pium humanorum  actuum,  ut  dictum  est  (6).  Sunt  autem  quae- 


II)  Vide  S.  Tbom.  I-  2.  q 18.  a.  9. 

(2)  Hanc  in.lUTfrentiam  negavit  Josnnes  Hus  docent  art,  16.  damnato  m Concilio 
ConsUnticnti  Seat.  13.  „ Divisio  immediata  humanorum  operum  eat , quod  sunt  vel 

virtuosa,  vel  viliota  i quia  si  homo  est  vitiosus,  et  agit  quicqium,  tunc  agit  vitio- 
se,-  et  si  est  virtuosns,  et  agit  quicquam , tunc  agit  virtuose.  .,  Qua  in  re  iis  prae- 
ivit,  qui  docent  omnia  opera  Infidelium,  et  peccatorum  tsse  peccata. 

(3)  In  Ii jc  sententia  fuit  Scotiis  in  2.  d.  7-  q.  I-  et  quodlib.  Id.  a.  I- 

(I)  Alias  objectiones,  earumque  solutiones  quaere  apud  S.  Thoin.  loc.  cit.  a.  8.  aq. 
rt  q.  2.  de  malo,  a.  S.  (5)  j 216. 

(6)  Notanda  est  hic  praeclara  S.  Tliomae  doctrina  Quodl.  g.  a.  15.  tihi  ait.  „ Artio. 
.,  ntim  humanarum  multiplex  est  differentia.  Quaedam  enim  suat,  quae  habent  defor- 
„ mitatrm  inseparabiliter  adnexam,  ut  fornicatio,  adulterium  , et  alia  hujusmodi, 
,.  quae  nullo  modo  Itene  Heri  possunt...  Quaedam  vero  acliones , quae  de  ae  lodifferrn- 
„ trs  sunt  ad  bonum , vel  malum  , ut  lerare  festucam  de  terra...  Sunt  vero  quaedam 
„ actiones , qnae  absolute  consideratae  deformitatem,  vel  ioordinalioaem  quamdam 
,,  important,  qiur  tamen  aliquibus  circumstantiis  advenientibus,  bonae  efficiuntur  t 
„ sicut  occidere  hominem  , vel  percutere  , in  sc  deformitatem  quamdam  importat  j srd 
„ si  addatur  occi Iere  malefactorem  propter  justitiam,  vel  prrculere  delinquentem  caiu- 
„ sa  disciplinae,  non  erit  precatum,  sed  virluosum.  „ 
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ilam  objecta,  quae  seipsis  sunt  consona  ordini  rationis,  ut  Deuiu 
colere,  operire  nudos,  largiri  eleemosynam  indigenti.  Mia  vero 
objecta  seipsis  dissona  suii t , ifpugnantque  ordini  rationis,  ut  fu-, 
rari,  mentiri,  fornicare.  Alia  autem  objecta  sunt,  quae  seipsis  ne- 
que prseseferunt  quidpiam  rationi  couveniens,  neque  quidpiam  a 
ratione  discrepans,  sicut  deambulare,  levare  festucam  de  terra, 
lavare  manus.  Quemadmodum  ergo  humani  actus  respicientes  ob- 
jecta seipsis  consona  ordini  rationis,  sunt  boni  secundum  speciem  ; 
et  actus  respicientes  objecta  seipsis  dissona  ab  ordine  rationis  » 
sunt  mali  secundum  speciem;  ita  actus  qui  seipsis  niliil  respi- 
ciunt rationi  consonum,  vel  dissonum,  suat  indifferentes  secun- 
dum speciem  (I).  Dantur  ergo  actus  humani  indifferentes  secun- 
dam speciem  (2). 

227.  Prob.  2.  p.  ex  eodem  S.  Tboma  (3).  Actus  humanus 
in  individuo  non  solum  bonitatem,  vel  malitiam  habet  ex  objecto, 
sed  etiam  ex  circumstantiis,  ac  praesertim  ex  fine.  Noa  enim  po- 
test contingere,  ut  actus  singularis,  si  est  deliberatus , sine  cir- 
cumstantiis fiat,  neque  ad  nllnm  finem  ordinetur , unusquisque 
enim  agit  propter  finem,  et  debet  agere,  quando  oportet,  ubi  opor- 
tet, et  sicut  oportet.  Si  ergo  adsint  debitae  circumstantiae  , et  a*t 
ctus  ad  debitum  finem  ordinetur  (-i),  conveniet  cum  ordine  ratio- 
nis, ad  quem  perlinet,  ut  quisque-  operetur  cum  debitis  circum- 
stantiis et  cum  iutentione  debiti  finis;  ideaque  actus  erit  bonus. 


(I)  Videri  potest  Aristoteles  I.  S,  Metopii.  e.  22.  el  Empiricus  lib.  10.  adv.  Matlie- 
mat  et  lib.  3.  Pyrrho»,  hypolh.  e-  20.  Et  Stobaens  ia  Eclogis  Elliit-  e,  4. 

(?)  Positioni  nostrae  quoad  iitramque  partem  subscribens  P.  Jacqurtcr  Phil,  Mor. 
p.  I.  c.  2.  hanc  statuit  differentiam  inter  actiones  bonas,  aut  malas  , el  actiones 
per  se  'mdiflVrrntes,  quod  actionei  per  se  bonae,  aul  matae,  tales  demonstrentur  et 
ipsa  actionis  notione  , seu  ex  determinationibus  essentialibus.  (Explicare  debuerat , 
qoaenam  nnt  hae  determinationes  ttsealialei)  naro  verba  obscura  suat)  ..  actiones  au- 
tem indifferentes  bonae  , »el  matae  demonstrentur  ex  determinationibus  accidentalibus, 
„ quae  simul  cum  essentialibus  actionem  ipsam  constiluuol.  .,  Itaque  fatetur  ille,  a- 
clionea  per  ae  bonas,  aut  malas  tales  demonstrari  ex  determinationibus  essentialibus  , 
sive  ex  Ipsa  actionis  natura.  Cur  ergo  ibid.  docet , omnem  obligationem  a divina 
voluntate  emanare  f Qua  in  re  ridetur  Pufendorflo  consentire  , qui  omnem  negat,  in- 
trinsecam actiooum  morali  talem  , licet  ab  ipso  dissentiet  saepe  , cum  agit  de  lege  na- 
turali. Nam  ai  omnis  obligatio  a divina  voluntate  emanat,  in  signo  antecedente  divi- 
nam voluntatem,  milia  est  actio  bona,  aut  mala  obligans  ex  determinationibus  essen- 
tialibus i hae  siquidem  antevertunt  liberam  Dei  voluntatem  , ut  ili  Metaphysi»  de- 
monstravimus $ 45.  tq'  ' 

(3)  I.  2.  q.  18.  a.  9.  et  q.  2.  de  malo , a.  5. 

(4)  Idem  P,  Jacquirr  ibid.  docet,  3nem  quem  in  singulis  actibus  intendere  debe- 
mus, esse  nostram  statusqiic  nostri  perfectionem.  Haec  ad  WolBanom  systema  viden- 
tur acceiTrre  Finis  proximus  ad  qnem  actiones  nostrae  debent  referri,  satia  non  est, 
ut  sit  bonum  utile  , aul  delectabile  , sed  debet  esse  bonum  honestum  , idest  bonum 
virtutis  „.  Omnis  linis,  inquit  S.  Ticinus  I.  2.  q 18.  a.  9.  ad  3,  „ a ratione  delibe- 
„ rativa  intentus  pertinet  ad  bonum  alienjus  virtutis  vel  ad  malum  alicuius  vitii- 
Nam  hac  ipsum  quod  aliquis  agit  ordinale  ad  sustentationem,  vel  quietem  snl  eorpo- 
„ ris,  ad  bonum  virtutis  ordinatur  in  eo  (qui  corpus  suam  ordinat  id  bonum  vir- 

tutis 

ut.  f .•  . | f 
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Si  vero  non  adsint  debitae  circumstantiae,  nec  debitus  finis ; boc 
ipso  actus  deficit  ab  ordine  rationis,  eslqiie  proinde  inordinatus, 
et  tnalus.  idcirco  Matth.  12.  v.  3Qp  ait  Christus:  Dico  autem  vo- 
bis, quoniam  omne  verbum  oliosum  (scilicet  ex  defectu  debili  fi- 
nis) quod  loquuti  fuerint  homines  reddent  rationem  de  eo  in  die 
judicii.  Fieri  ergo  non  potest,  ut  detur  actus  moralis  indifferens 
in  individuo  (I). 

; " 228.  Ad  primum  negamus  cum  S.  Thnma  (2),  actum  bonum 
et  actum  malam  secundum  speciem,  nihil  habere  medium.  Ne- 
gamns  quoque  cum  eodem  Angelico  (3),  bonum  , et  malum , ia 
moralibus  opponi  secundum  privationem  , et  habitum  ; opponun- 
tur enim  contrarie.  Et  licet  malum  dicator  esso  privatio  boni ; non 
est  tamen  ex  eo  genere  privationum,  quae  lotum  oppositum  au* 
ferunt,  ut  est  Caecitas,  let  mors?  et  dicuntur  a S.  Thoma  (4)  con- 
sistere in  privatum  esse,  et  nibii  relinquunt  mediam ; sed  est  e* 
eo  privationum  genere  , quae  dicuntur  consistere  in  . privari , ut 
est  aegritudo,  quae  non  omnino  privat  hominem  sanitate,  sed  est 
via  ad  omnimodam  privationem.  Sic  autem  malum  morale  dici- 
tur privatio  boni ; non  enim  totum  bonum  aufert,  sed  aliquid  re* 
linquit.  Itaque  inter  actus  bonos,  et  malos  secundum  speciem  pos- 
sunt  esse  actus  secundum  spectem  indifferentes.  Subdit  vero  S. 
Tbomas  (5) Mi»  Bonum  autem  , et  malum  ex  circumstantia  sunt 
r,  immediata,'  quia  distinguuntur  secundum  oppositionem  affirma* 
„ lionis,  et  negationis,  scilicet  per  boc  quod  est  secundum  quod 
„ oportet,  et  non  secuodum  quod  oportet  secuqdum  omnes  cir- 
„ cumstantias  : boc  autem  bonum,  et  malum  est  proprium  actus 
,j  Singularia  E<  propterva  inter  artus  diverse»  spectu  dari  pos- 
‘ sunt  acrus  indifferentes;  secus  vero  inter  aetas  diversos  in  in- 
dividuo. 

229.  Ad  secundum  respondemus  , objectum  actionis  indiffe- 
rentis, ipsamque  actionem  nCque  esse  conformia  rectae  rationi, 
tfeqne  dissona,  sed  de  iliis  nihil  rectam  rationem  dictare  secandum 
fpcciem,  licet  in  individuo  dictet,  ut  actus  flant  Cum  debilis  cir- 
cumstantiis, el  cum  ordinatione  ad  debitum  finem. 

230.  Ad  lenio m negamus,  ullam  esse  actionem  in  individuo, 
de  qua  recta  ratio,  ideoque  lex  naturae  , non  praecipiat , ut  flaf 
quando,  ubi,  et  sicut  oppilet,  ac  propter  debitum  finem. 

231.  Ad  quartum  respondemus,  praeceptum  (fi)  referendi  opa- 

■’  ■ '■  i-  'i  » ..  . .<  : t 

t! . ■ • ' **  * * i-  , i»  * , j j * . 

(l;  In  tunc  rem  S.  Augustinus  I.  de  ulilit,  cred.  e.  12.  „ Omne  factum,  ait,  st  re- 
„ fit  factum  non  est , precatum  est,  nec  recte  factum  ullum  esse  potest,  quod  non 
„ a recta  ratione  proficiscitur-  „ Vide  eumdem  S.  Augost.  I.  2.  de  ptcc.  meritis,  c. 
18.  et  I.  4.  eoo.  Julian.  c.  3.  et  ,S . Hieronymum  tJial.  |.  con.  Pelagum. 

{2>  1.  2-  q.  18.  s.  8 ad  I.  <3 ) Q.  2.  de  malo  a.  S.  ad  3. 

14J  I.  2.  q.  18-  a.  8.  ad  I.  (5)  Q.  2.  de  malo  a.  S.  in  cor. 

. ; (6)  Praeceptum  dicimus,  non  enim  assenlimur  iit  qui  ajunt,  id  esse  Contilii. 
nam  ordinatio  operum  in  Deum  , est  ex  praecepto  duritatis-  Vide  S.  Tliom.  ia  c.  3. 
Epist.  ad  Colos,  lect-  2. 


quai»t.  ui.  *n.  *».  III 

ii  ia  Dttun,  itmo  solatu  obligare  , euiu  urget  praetSeplum  eliciendi 
actum  cliariiatis : nam  per  hune  actum  homo  totum  seipsum  or- 
dinat in  Deum  ultimum  finem  (1).  Praeceptum  autem  eliciendi 
actum  charilatix,  cum  sut  affirmativum,  obligat  quidem  semper  sed 
non  ad  semper;  ideoque  si  quis,  cum  non  urget  praeceptum  eln 
ciendi  actum  duritatis,  efficiat  opus  moraliter  bonum  nulla  mala 
circumstantia  vitiatum,  non  peccat,  etiamsi  illud  opus  ngo  referat 
in  Deum  (‘2).  Tunc  enim  actio  ipsa  « fine  proximo  houesta,  et 
consPna  rationi  naturali,  suaple  natura  ordinatur  in  Deum  fioem  ; ' 
ultimum  cujuscumque  honestatis,  ipsiusque  rectae  rationis  (•'*)• 

i e 1 ■ . 

QUAESTIO  IV. 

, ' . i ».  , / , I 

De  Lege  (4).  naturali. 

■.  y • • ■'  . „ 'i'.*:  ,i#'  ? ■ I ,<  r-.c 

232.  Moribos  hominum  certam  rationem,  moderatiooemque 
leges  adbibent;  lex  enim  est  regula,  et  mensura  actuum,  secun- 

• ■ _ — ..  ' • , i • ‘ ■ i.  ' ■ i 

fi)  3.  Tbomas  in  2.  4-  41.  o.  2.  ad  2.  „ Si  qnseratnr , ait,  quando  opnrtrat  a- 
„ ct«m  referre  In  Suam  ultimum,  hoc  qildl  aliud  est , quam  quaerere  , quando  oporl 
„ Icat,  habitum  chanWlia  exire  in  aetuan  > quia  qoandocumqnc  habitus  cliaritatia  in 
,,  actum  exit.  fit  ordinatio  totius  hnanail  in  finem  ultimum  . et  prr  consequens  om- 
„ nium  eorum,  quae  in  ipsum  ordinantur.  „ 

(i)  Idem  ibid.  ad  4.  ,,  Non  obligamur  ad  hoc  quod  quilibet  actus  actu  referatur 
„ ia  liaesn  illum  , in  quem  non  pateat  nili  ftdrs  dirigere  quia  praecepta  affirmativa 
„ non  obligant  ad  aemper,  quamns  oempec  obligent  i et  idro  non  oportet,  ul  actus 
,,  infidelium,  qui  in  finem  illum  non  est  ordinatus,  semper  sil  peccatum,  aed  solani  prq 
, tempore  illo,  in  quo  tenentur  actum  suum  iu  llnem  ultimum,  referre.  „ 

fS)  filem  ibid.  ad  2.  „ Fides  dirigit  intentionem  in  Unem  ultimum,  sed  ratio  natu- 
„ ealts , vel  prodentia  potest  dirigere  in  aliquem  finem  proximum.  Et  quia,  ille  Unia 
» prammua  eat.  ordinabilis  in  finem  ultimum,  etsi  actu  non  ordinatur»  ideo  ie  infide» 

,,  libus,  quorum  actus  per  eim  rationis  ia  talem  Unem  diriguntur,  possunt  aliqui 
,,  cius  esse  boni.  „ Consonat  3.  Augustinus  in  Psal.  34.  Cone.  2.  ,,  Suggero  reme- 
„ dium,  inquit,  (inde  tota  die  Undes  Deum,  si  m-  Quidquid  egens,  bene  age  , et 
,»  laudasli  Deum...  Quoties  tu  cessasti  ab  hjrmuo  cantando , discedis,  ul  reficiaris^ 

,,  noti  inebriari , et  laudasti  Deum.  Discedis,  ut  dormias  ; noli  surgere  ad  malefacien- 
„ dum,  et  laudisii  Deum.  Negotia  agisi  noli  fraudem  Tacere  ,*rt  ta^isli  Deum...  In 
,,  innocenti)  oprrum  tuorum  praepara  te  ad  laudandum  Orum  tore  die,  „ Vide  S. 

„ Tbom.  Icci.  7.  |n  M).  Epist.  I.  ad  Cor. 

(i)  Legem  cum  jure  cofunijiint  reiculiores  Philosophi  plcriqtie  omnes,  qni  de  nati», 
rae  et  gentium  jure  scripserunt.  Verum  S.  Thomas  ostendit  2.  2.  q.  57.  a.  I.  jus  pro- 
prie acceptum,  tisc  objectum  justitiae,  et  significare  ipsam  rem  justam,  seu  id  quod  alte- 
ri debetur  tamquam  proprium  ejus. Quare,  ut  observat  Solus  1,3.  de  just.  et  jure  q.t. 

Grane  Aieato»  idem  promiscue  significat,  quod  justum,  et  jus.  Hinc  daxaiepvXa^ 
justitiae  custos ; <fi«a/cVor»<  juris  dator;  Jixatamt' r»(  justus  judex  dicitur. 
Fatemur  tamen  cum  eodem  Angelico  loc.  cit.  ad  2.  legem  improprie  dici  posse  jus»  lex. 
inquit , non  est  ipsum  jus  proprie  loquendo  , sed  atjqualis  ratio  juris.  Est  enim  re- 
gula intellectus  practici,  atque  adeo  ratio  justi,  sive  faclivs,  et  eonstitqliva  justi. 

GrtlMi  autem  VI,  da  i»»r-  Ul.  et  pac.  5 i.  seqq.  putat  , jus  quandoque  accipi  pro  le- 
ge i quandoque  pro  facultate  aliquid  faciendi,  vel  habendi;  quandoque  pro  justa, 

■n  objecto  juattUar  . quandoque  pro  scientia  legunt , quae  jurisprudeut  ia  dicitur. 

Sed  hae  atcepUooca  , praeter  tertum  . et  secundam  quar  ad  tertiam  reducitur,  minus 
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dum  quum  inducitur  aliquis  ad  agendum,  vel  ab  agendo  retrahitur 
ut  S.  Thornas  observat  (I).  Actus  autem  humani  diriguntur  prae- 
sertim per  legem  naturae:  nam,  ut  dictum  est  (2) , humana  ra- 
tio est  regula  propinqua  voluntatis  humanae : rationis  autem  regu- 
la est  ipsa  lex  naturae;  leges  vero  humanae  ideo  sunt  regulae 
actuum  humanorum  , quia  congruunt  cum  recta  ratione.  Itaque 
ad  mores  homiDum  componendos  potissima  est  consideratio  legis 
naturae.  De  hac  igitur  quaeremus  1.  existentiam  , 5.  ejus  co- 
gnoscendae principia , 3.  immutabilitatem , 4.  evidentiam  , ct 
certitudinem. 

ARTICULUS  I. 

. ' / * 

Utrum  lex  naturalis  exislal. 

233.  Lex  generatim  accepta  definitur  a S.  Tlioma  (3) : Ra- 
tionis ordinatio  ad  bonum  commune , ob  eo  qui  curam  commu- 
nitatis habet , promulgata  (4).  Dicitur  ordinatio  rationis , quia 
ratio  est  regula  , et  mensura  humanorum  actuum  : rationis  autem 
est  ordinare  (5).  Dicitur  ad  bonum  commune;  quia  lex  indicitur 
toti  communitati,  ejusque  bonum  praecipue  respicit;  atque  ideo 
differt  a praecepto,  quod  est  de  particulari  opere,  nec  habet  ra- 
tionem legis,  nisi  quatenus  ad  honum  commune  refertur  (6).  Di- 
citur ab  eo  qui  curam  communitatis  habet;  quippe  ordinare  ad 
bonum  commune,  nonnisi  ad  eum  perlinet,  qui  lotius  multitu- 
dinis curam  gerit  (7).  Dicitur  promulgata , qnia  nisi  regula  in- 
notescat, adhiberi  minime  potest  (8).  Accuratissima  est  hacc  le- 
gis defiuitio,  ut  cuique  expendenti  perspicuum  est.  Quare  oouni- 
si  odio  in  Scolaslioos,  idest , Catholicos  percitus , scribere  ineptis- 
sime Thora asius  (9)  potuit:  mire:  et  inepte  (io  lege  generatim 
definienda)  sudant  scholastici  (IO). 


propriae  sunt  Vide  S.  Thnm.im  loe.  cil.  ad  t.  Concedit  tamen  Crotius  Ib  $ 9-  jus  si- 
gnificare legem  , quot  Ut  vox  legit  largittime  sumitur. 

■ flJ1.Xq.40t.fi 

f3J  I.  5.  q.  90.  *.  4.  f 1 * 

, (t)  Lex  , si  elrmon  spectes,  dicitur  a ligando,  ut  advertit  3.  Thornas  loe.  cit.  a- 
I.  quia  nbttgat  ad  agendum.  Ex  ipsa  antrm  ordinatione  rationis  ad  tmonm  commune 
posita  ab  habente  curam  commnnitalis  exstat  obligatio  , quisque  enim  superiori  tene- 
Inr  obedire,  praesertim  cum  ordinat  in  bonum  rommone  , quod  quisque  debet  prae- 
ferre bono  privato  . tum  omnis  pars  sit  proptrr  totum.  Quare  qni  traditam  definitio- 
nem  carpunt  ob  rrllcitam  obligationem,  illius  vim  non  attigerunt.  9.  Augustinos  q. 
50.  in  livit-  etymon  Irgis  a Irgendo,  idest  eligendo  derivat. 
fSJ  Loe.  cil.  a.  I.  (<SJ  Ibid.  a.  3. 

f7)  Ib  d.  ».  3.  (S)  Ibid  a.  ». 

/9)  l.  I.  Jnr.  Div.  e.  I.  S 28. 

ftO)  Mullo  verius  de  suis  Protestandi, ns  , ac  de  seipso  ita  scripsisset  Thornas  Ius- 
Ipse  enim  drflnit  legem .-  ,,  Lex  est  jussus  imperantis  obligans  snbiectos . nt  secundum 
istum  jussum  actiones  suas  instituant.  ,,  Haec  autem  dcHnitio  t.  confundit  caussam 
cum  effectu,  etenim  jubere,  rst  effectus  legis-  5.  oee  omnes  effeclus  explica),  nam  lex 


Digitized  by  Google 


QUAEST-  IV,  ART.  1 . 113 

234.  Dividitur  Lex  in  legem  aeternam',  naturalem.  Divinam 
positivam  (1) , et  hnmanam : haec  autem  alia  est  Ecclesiasti- 
ca , alia  Civilia.  De  lege  Divina  positiva  , quia  nonnisi  per  re- 
velationem constare  potest  (libera  enim  Dei  volnnlas  in  praeci- 
piendo, vel  prohibendo  quidpiam,  nonnisi  Deo  revelante  innote- 
scit ) agere  perlinet  ad  Theologos  , qui  de  lege  tam  Veleris,  quam 
Movi  Foederis  fuse  scripserunt  (*2).  De  legibus  humanis  infra.  Nunc 
autem  de  lege  naturali  agentes,  pauca  sunt  dicenda  de  lege  aeterna. 


«*o«  solam  habet  imperare  actas  bonos , sed  et  prohibere  malos , et  permittere]  actus 
ex  genere  suo  indiffcrrotra^ViJe  S.  Tkom.  I.  S.  q.  92.  a.  2-  iussio  an  lem  non  expri- 
mit nisi  anum  tantum  legis  effectum.  3.  non  secernit  legtm  a praecepi  oi  nam  et  prae- 
ceptum est  justus  imperantis.  4.  non  distinguit  legem  iustam  ab  iniqua  i nam  homo 
imperans  potest  jubere  aliquid  impium.  5.  de  promulgatione  silet,  quae  necessaria 
•mnlno  est  , ut  lex  obliget.  Pirfrodorfiot  autem  a Thomasio  non  distat,  nam  I.  I.  de 
jur-  nat.  et  gen.  cap.  6.  $ 4.  ait  ■ „ Ia  genere  lex  commodissime  ridetur  deflair)  per 
..  Decretum,  quo  Snperior  sibi  subjectum  obligat,  ut  ad  illius  praescriptum  actiones 
.,  luat  componat  „ Haoc  Pufcndorfli  definitionem  reprrhrndit  vel  ipse  Hubnerns  Ettai 
mr  ihiiloire  du  droit  nat.p.  2.  S 7.  eo  quod  neque  promulgatioais,  neque  legitimae 
potestatis  meminit  ; quasi  lex  possit  obligare  ex  solo  interno  supeiiori*  decreto;  aut 
tyranni  usurpatoris  jussio  sit  eera  lex.  Reprehendit  etiam  Barbevracis  definitionem  Pu- 
fendorfii  in  nat.  ad  eit.  toe.  Et  aane  Piifendorflana  definitio  iisdem  ac  Thomaaiaaa  de- 
fectibus laborat.  Ipse  autem  Barbeyracil  nihilo  meliorem  definitionem  tradit , cum  ait 
ibid.  „ Lex  eat  decretum  superioris  quocumque  modo  sufficienter  manifestatum  , quo 
..  is  subjectorum  aut  omnes  in  universum,  aut  saltem  alicujus  generis  actiones  dirigit  s 
„ ita  at  ratione  illarum  aut  nreesailatem  crrlo  modo  agendi,  ici  non  agendi  imponat; 
„ «ut  liberlatrm  pro  lubilu  agendi  , rrt  non  agrndi  reliquat.  „ Haec  enim  definitio 
eodem  laborat  vitio,  quo  Pufendorlianai  eam  decretum  siipniotis  humani  potest  rsse 
iniquum.  Similiter  peccat  Hcineceii  definitio,  quae  habetur  in  rjus  Praeiret.  4cad.  in 
Crolium  de  jur.  brl  et  pac.  I.  I.  e.  I.  $ 9.  ubi  ait,  „ legem  esse  regulam  actuum 
„ moralium  a iupriiore  praescriptam  subditis,  et  obligantem  ad  id,  ut  actiones  te- 
eundum  hanc  legem  instituant.  „ Hac  eadem  labe  cumulata  rsl  delinit  io  Woftii  p.  I. 
Pbit.  pract.  nniv.  $ 131.  ,.  Lex  est  regula  a Superiore  praescripta,  juxta  quam  sub- 
n diti  actiones  saas  determinare  obligantur.  „ Item  Burlamaquii  t.  de  prine,  jur.  nat. 
c.  8.  3-  ,,  lex  est  regula  a Superiora  communitatis  praescripta  subditis,  Sire  ut 

„ ens  obliget  ad  aliquid  agendum  limote  poenae  1 sire  ut  eis  liberlalrin  agrndi,  rei 
,,  non  agrndi  pro  lubilu  lelinquat.  „ lia  Iu  qui  dicuntor  Jurisprudentiae  primipili, 
erraverunt  a janua  , tradere  nescientes  vel  ipsam  legis  definitionem.  Pudere  ros  debue- 
rant. Chslcidium  in  Timaeum  rectius  legrm  drfiniisse-  Quid  ett  lex  niti  jutsum  tei- 
tcent  honttla  , prohibent  contraria  f Quod  autem  nuperus  scriplnr  Guannns  diss.  2. 
jur.  nat.  et  gru.  $ 4.  reprehendit  in  drfimtinne  S.  Tliomae  ea  scilicet  confundi  legrm 
eum  qualibet  prsecrplo  dato  communitati  ad  determinatum  tempus,  dcmnnstiat  ipsum 
non  intellexisse  vim  verborum  dc finitioni» , nam  quod  rsl  oidioaltim  ad  bonum  com- 
mane natura  ana  non  est  ad  determinatum  tempus.  Si  ergo  praeceptum  drlur  ad  de- 
terminatum tempus  , non  esi  lex.  Et  si  drtur  ad  booum  co  mmune , hoc  ipso  non  da- 
tur natura  sua  ad  determinatum  tempus  j licet  postea  mutatis  circumstantiis , possit 
non  amplius  conducere  ad  bonum  commune  1 quo  io  casu  cessabit  esse  lex..  Vide  S. 
Thom.  I.  2-  q.  97.  a I. 

(1)  Grolius  I.  t de  Jnr.  brl-  et  pac-  c-  |.  $ 9.  dividit  ini,  sen  legem  nnivernim, 
in  naturale,  et  voluntarium.  Sed  haec  divisio  satis  aecorata  no  u est  i nam  licrl  jus 
naturale  non  sit  a libera  Dei  voluntate,  quasi  librrum  fuerit  Uro  prarcipere  , vrl  non 
praecipere , prohibere  , vel  non  prohibere  , quod  est  natura  sua  bonum  , «et  malum; 
«st  tamen  voluntarium , cum  nihil  non  voluntarium  sit  in  Dro. 

(2)  Vide  S.  Thom.  1.2.  q.  98-  sqq. 

ETHIC.  - 15 
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r 236.  Lex  igitur  aeterna,  ut  eam  S.  Thomas  definit  (I)  est 
ipsa  ratio  gubernationis  rerum  in  Deo  , sicut  in  principe  Uni- 
versitatis existens ; totum  enim  Universum  gubernatur  ratione  di- 
vina , et  proplerea  Deos  omnibns  providet ; non  quod  lex  aeterna 
nominet  ipsam  Dei  providentiam , sed  qnia  providentia  consequi- 
tor legem  aeternam,  uti  S.  Thomas  animadvertit  (2);  eaqne  ae- 
terna in  seipsa  est , quamvis  effectus  ejus  sil  in  tempore,  qui  ta- 
men ab  aeterno  fuit  a Deo  praecognitus , et  praeordinatus  (3). 
Hanc  legem  S Augustinus  (4)  appellat  summam  rationem,  el 
aeternam,  et  incommutabilem  legem.  Et  rursus  (6)  Lex  , inquit, 
aeterna  est  ratio  divina,  vel  voluntas  Dei» ordinem  naturalem 
conservari  jubens , perturbari  vetans.  De  hac  Cicero  (6):  ,,  Lex 
,,  ratio  est  summa  insita  in  natura  , quae  jubet  ea  quae  facieo- 
.,  da  suot,  pruhibelquc  contraria  ,,.  Et  rursus  (7)  eam  vocat 
'aeternum  quiddam,  quod  universum  mundum  regit , imperandi, 
profiibendique  sapientiam.  Nihilominus  Thomasius  non  dubitavit 
scribere  (8) , legem  aeternam  esse  figmentum  Scholasticorum  (9). 

t . . 


«t>  Ibid.  q-  91.  ».  I.  el  q.  93.  t.  f.  - 

(1)  Q.  5.  de  ter.  ».  I,  id  6.  „ Providenti»,  inquit , in  Deo  proprie  non  nominet 
legem  irlemim  , sed  oliqnld  ad  legem  aeternam  consequens  : lex  enim  telerna  est 
„ consideranda  in  Deo , sicut  aeeipinntnr  in  nobis  principia  operabilium  naturaliter  no- 
• ,i  |a  ex  quibus  procedimus  in  consiliando , et  eligendo,  quod  eot  prudentiae,  oire  pro- 
„ procidentiae  , unde  hoc  modo  se  habet  lex  intellectus  nostri  ad  prudentiam , sicut 
„ principium  in  demonstratione.  Et  similiter  etiam  in  Deo  lex  aeterna  non  est  prori- 
,,  dentia  , sed  procidentiae  quasi  principium.  „ 

(3)  1.  3-  q.  91.  a.  I.  ad  I- 

(4)  Lib.  I.  de  llb-  arb.  cap.  6.  > . 

(5)  L.  33.  con.  Faustum  e.  37.  * (S)  t.  I„  de  leg. 

(7)  L.  3.  de  leg.  (8)  Jnrispftid.  tlir.  I.  1.  c.  t.  $ 31. 

(9)  Expendamus  censoris  animadversionem  Et  ipse  fatetur,  se  non  respicere  rem 
hoc  termino  (tegis  seternte)  denotatam  , fortasse  ne  in  crimen  roraretur  negatae  di- 
vinatis , tn  cujus  criminis  suspicionem  fuisse  vocatum  ipsemet  dolet  in  Praefal.  t.  t. 
ca utel  Nam  si  negetur  ratio  divinae  gubernationis,  quid  erit  reliquum  praeter  casum, 
et  fatslem  materiae  necessitatem,  quam  Spinosa  tract.  Iheol.  polit,  c.  4-  vocat  tegens 
naturae  ! tlaque  Thomasius  reprobat  tantum  denominationem  legit  aeternae , qn» 
scolastici  usi  sunt;  rt  maximam  asvfeXt j/ae  in  vote  legit  ette  proonncfal.  Otim  S. 
Hieronymus  spol  2.  adv.  Rufflnum  , ajrb.it  t „ Istiusmodi  nugis,  el  aerrologii»  omnis 
„ ejus  scatet  oratio.  „ Cur  non  idem  de  Thomasii  oratione  , qnae  undique  nugis , et 
acyrologiis  scatet  f Nam  qnid  inrptius , quam  scolasticis  sttribuere  vocem,  qnae  I ai» 
multo  ante  et  a S.  Augustino,  et  a Tullio  usurpata  fnrrat?  Quod  si  maxima  est  aeyro- 
logia,  sive  impropria  loquutio  in  voce  legit  attributa  rei,  qnaro  scholastici  vocant 
legem  arternam , explicet  Thomasius  rem  illam  voce  propria.  Sed  potis  non  est , imo 
omnia  mire  prrtnrbat.  Ait  enim  , per  legem  aeternam  scolasticos  intelligere  lotum  na- 
turae ordinem  divina  voluntate , et  decreto  institutum.  Dierrr» , hominem  hunc  ne 
prorui  quidem  quempiam  Scholasticorum  librum  vidisse  , nam  si  vidisset , animadver- 
tisse! uliqne , ab  se  confundi  caussam  cum  effectu , idest  ordinem  qui  rst  effectus  di- 
vinae rationis  ordinandi,  enm  ipsa  ratione  qnae  est  ordinis  caussa.  Scolastici  autem 
non  ipsum  ordinem  institutum , sed  rationem  divinam  ordinantem  re*  m eoos  flnes, 
vocant  legem  aeternam.  Haec  solem  ratio  qisnam  aptius  voce  significari  poterat, 
quam  legis  ? Nonne  lex  esi  quaedam  rationis  ordinatio  T id  ne  ipse  quidem  Thonta- 
sius  potest  negare  , nam  legem  definit , jussus  imperantis,  jubere  autem  , el  impe- 
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236.  Ad  legem  naturalem  propius  accedentes  , decernendum  , 
principio  est,  quid  per  eam  intelligamus.  Lex  igitur  naturalis,  ut 
S.  Tliomas  advertit  (1),  nihil  aliud  est,  quam  participatio  legit x 
aeternae  in  rationali  creatura  (2).  Lege  enim  aeterna  non  aequo 
modo  diriguntur,  et  gubernantur  a Deo  creaturae;  sed  quae  sunt 
rationis  expertes,  diriguntur  tantum  in  proprios  actus,  et  fines,, 
quin  seipsas  dirigant;  creaturae  vero  rationales,  quae  sibi,  et, 
aliis  provident,  regulantur,  et  gubernantur  a Deo  per  lumen  ra- 
tionis , quod  nihil  est  aliud , quam  impressio  divini  luminis  in 
nobis  : per  boc  autem  lumen  discernimur  quid  sit  bonum , quid 
malum,  quod  pertinet  ad  naturalem  legem  (3). 

237.  Porro  quemadmodum  ratio  nostra , quae  speculativa  di- 
citur per  divinum  lumen  menti  participatum , cognoscit  principia 
ibeoretica  per  se  nota,  v.  g.  quodlibet  est,  vel  non  est;  atque  ex 
eis  ad  demonstrandum  , aliasque  propositiones  concludendas  pro- 


rare  , sive  ordinare  pertinet  ad  rationem.  Cur  ergo  summae  , atlcrnaeqne  Mentis  or- 
dioatio,  sive  jussu» , et  iroperalio,  dici  lex  aeterna  propriissime  nequiit  Sed  Tlioma- 
•ius  subdit  t haec  vocis  usurpatio  habet  aliquid  analogum  cum  doctrina  Genti - 
lium  4«  materia  Deo  coaeterna,  aut  de  fato.  Quacuam  tmalum)  haec  tua  nugato- 
ria accusatio,  Thomaai  l Negasoe  divinae  Mcntia  ordinationem  qua  -Deus  crralonis, 
praesertim  rationales,  dirigit  in  Boes  t Si  ncgss,  doctrina  tua  n<m  modo  analoga , sed 
ipsissima  est  incredulorum  doctrina  ; ita  enim  omnia  casu  evenirent  , et  ex  materiae 
neeeisilate,  nec  Oene  rebus  provideret  Si  non  negas,  q uid  habet  commune  usurpatio 
Scholasticorum  cum  doctrina  Ccnliliumt  An  oportebit , materiam  rsse  Deo  coaeternam, 
ut  Deus  possit  creaturas  in  ordinem  redigeret  an  harc  ordinatio  , quae  est  a Deo  pri- 
mo libero,  fatalem  necessitatem  inducet  t Sed  de  nugil  Tbomasii  plus  quaia  salis- 
ti) 1.2.  q.  91.  s.  2. 

(2)  Cicero  I.  2.  de  leg.  loquens  de  lege  oslurati  ex  sapienlissimoriim  sententia  siti 
,,  Principem  legem  illam  , et  ultimam  menle  m tsse  dicebant  omnia  ratione  aut  cogen- 
„ lis,  sut  vetantis  Dei.  „ Quae  non  ita  sunt  inletligenda  . ut  Cenuensis  putat,  cum 
Mrlapb.  lom.  3.  c.  4.  $ 3.  inter  proprietates  essentiales  legis  primam  enumerat,  ut  sit 
ratio  summa.  Nam  licet  omnes  Irges  derivent  a lege  aeterna  quae  est  summa  Dei  ra- 
tio, non  sunt  tamen  ipsa  ratio  tumma  , ted  ejus  participationes  ■ sicut  lumen  intelle- 
ctui non  est  ipsum  lumen  increatum  , sed  participatio  luminis  inerrati.  Nec  prpptrrea 
lex  naturalis  debet  esse  summa  ratio,  ne  indigeat  alia  rt-gula , imo  hoc  ipso  quod 
non  est  sumina  ratio  , sed  ejus  participatio , est  conformis  summae  rationi,  nec  in-, 
diget  alia  regula,  nisi  ipsa  summa  ralione,  cujus  est  participatio. 

(3)  Ex  hisce  cognoscitis  injustam  Hrinrccii  calumniam  in  S.  Thomaro  , dum  in 
Flem,  Hisl.  Plui.  p.  j.  c.  4.  J.  101.  ei  attribuit  sententiam  peccati  philosophici , nem- 
pe  actus  humani  dissoni  a recta  ralione  , qui  tamen  non  sit  moralis  transgressio  di- 
vinae legis  , quae  transgressio  dic  tur  peccatum  Theologicum.  Nam  hoc  ipso  quod  lex, 
naturalis  est  participat  o legis  a, lemae  , actio  humana  nequit  esse  contra  rectam  rs- 
liooem  , quin  simul  Sit  contra  legem  aeternam.  Atque  Ideo  idrm  S.  Tbomas  1.2.  q,  71. 
a.  6-  tradens  deBnitlom-m  peccati , quod  sit  dictum , vel  factum , vel  concupitum 
contra  legem  aeternam  , docet . dictum,  vel  factum,  vel  concupitum  eue  quasi  ma- 
teriate in  peccato ; quod  vero  dicitur,  contra  legem  aeternam,  pertinere  ad  ratio- 
nem mati , et  esse  quasi  formale  tn  peccato.  Fieri  ergo  nullo  modo  pole  st , ut  actio 
deliberata  ait  coulra  rectam  rationem,  el  non  sil  simul  transgressio  divinae  legis,  quia 
hoc  ipso  quod  est  inordinata , juri  naturali  repugnat , ut  S.  Tbomas  ib.  ait  ad  4. 
Si  aulem  repugnat  juri  naturali,  grpugnat  legi  aeternae  , cujus  lex  naturae  est  par- 
ticipatio. Vide  quae  diximus  Toiq.  I.  pag.  sq.  in  n»t.  ■ 
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cedit,  ut  in  Logica  diximus  (!);  ita  ratio  nostra,  quae  praefica 
nuncupator  propterea  qnod  versatur  circa  operabilia , per  lumeir 
(2),  quo  flt  particeps  legis  aeternae , tamquam  regnlata.et  men- 
surata per  ipsam  , cognoscit  principia  practica  lionestafis  per  se 
nola , v.  g.  quod  tibi  non  ots  fieri , alteri  ne  feceris  ; atque  et 
eis  procedit  ad  judicandum  , et  concludendum  quid  in  ceteris  sit 
bonum  , et  faciendum  ; quid  malum  , et  vitandum.  Itaque  princi- 
pia universalia  practica  per  se  nota  lumine  rationis  , quo  sumus 
participes  legis  aeternae,  et  propositiones  universales  et  eis  de- 
ductae eodem  rationis  lumine,  habent  rationem  legis  natandis  (3), 
ut  egregie  S.  Thomas  observat  (4). 

238.  Sic  autem  lex  naturalis  differt  a synderesi  (5) , et  a con- 
scientia : nara  synteresis , ut  Angelicus  advertit  (6) , est  specialis 
babilus  naturalis  principiorum  praclicorum , quemadmodum  in- 
lelligentia  dicitur  habitus  principiorum  Ibeoreticornm , ut  in 
Logica  diximus  (7).  Conscientia  vero  est  applicatio  scientiae 
ad  ea  quae  facimus,  aut  fecimus,  aut  facere,  vel  non  facere  de- 
bemus , ut  idem  S.  Thomas  ostendit  (8).  Itaque  lex  naturalis  boc 
differt  a synleresi , quod  principia  practica  universalia  sive  imme- 
diata, sive  mediata  sunt  ipsa  lex  naturalis;  synteresis  autem  est 
babilus  ejusmodi  principiorum ; differt  vero  a conscientia  quod 
haec  est  applicatio  eorumdem  principiorum  universalium  ad  id 
quod  fit , vel  factum  , aut  faciendum  est  (9). 


(I)  S 869. 

(2)  S.  Thomas  in  Psal.  35.  explicans  verba  illa  v.  10.  in  lumini  luo  vidtbimu  * 
lumen  = „ In  lumine , inqnil,  Ino,  quo  scilicet  Iu  Ilicea,  quoJ  eat  similitudo  ntbtlan- 
.,  tiae  tuae.  Istud  lumen  non  participant  animalia  bruta , sed  rationalis  creaturi  pri- 
„ mo  participat  iUnd  in  cognitione  naturali.  Nihil  enim  est  aliud  ratio  natnralis  ho- 
„ minia , nisi  refulgentia  divinae  claritatis  in  anima , propter  quam  claritatem  est  ad 
„ Imaginem  Dei  „.  Vide  Lactantium  I.  de  ira  Dei  , e.  I, 

(3)  Montesquius  ergo  errat , cum  I.  I.  de  ieiprit  dei  loix . e.  1,  «it;  Avant  lou- 

„ tes  cei  loix  sont  cellr»  de  Ia  Nature,  ainsi  inrmrajes  parce  qn’ elles  derivent  uni- 
quement  de  Ia  constitnlion  de  notre  etre  „.  An/e  omnes  iitai  leget  tunl  leget  Satu- 
rae tic  dictae , quia  unice  derivant  a constitutione  entitalis  neutrae.  Errat , in- 
quam . etenim  leges  nalnrae  manant  a lege  Dei  aeterna  , cujus  sunt  participationes  i 
tantum  abest , ut  unice  manent  a nostri  constitutione.  Errat  quoque  Hnbbesius , eum 
de  Cive  c.  3.  S 33-  statuit  , „ naturae  Irgts  niliil  aliud  esse,  quam  concluaiones  quit- 
„ dam  ratione  intellectas,  de  agendis,  et  omittendis  „.  Non  enim  lege  neturae  com- 
prehenduntur solum  conclusione*  ratione  intellectae,  sed  etiam  principia,  imo  ipsa 
principia  sunt  lege*  naturae  , quatenus  a lege  aeterna  manant , per  quam  Deus  homi- 
nibus imperat.  («)  I.  S.  q.  91.  a.  2. 

<5)  Graeca  vox  est  a ot/vTnp s s» , conte rvo ; siquidem  synleresi  conservari  vident ur 
prima  principia  honestatis.  Ideo  , nl  S.  Thomas  advertit  I.  p.  q.  79.  a.  12.  „ Synle- 
,,  rrsis  dicitur  instigare  ad  bonum,  et  murmurare  de  malo,  inquantum  per  prima 
,.  principia  procedimus  id  inveniendi,  et  ludicamus  inventa. 

(6)  late.  clt.  (7)  S 18«.  (8)  Loe.  cit.  a.  13. 

(9)  Plores  conscientiae  status  enumerantur , videlicet , recta  , prava  , certa . pro- 
babilis. dubia,  tcrupolota . et  erronea;  quas  tamen  explicare  Theologis  morslibns 
relinquimus.  Hic  tantum  animadvertimus,  vehementer  errasse  Pu/endorOum  , dum  I. 
I.  de  Jnr.  nsl.  et  gen.  e-  3.  $ i.  scripsit,  conacientism  esse  normam  actionum  huma- 
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239.  Et  dictis  autem  palatn  est,  quam  merito  S.  Thotnw  - 
scripsit  In  4.  d.  3.3.  q.  1.  a.  1.  „ Let  naturalis  nihil  est  aliud, 

,,  quam  conceptio  homini  naturaliter  indita , qua  dirigitur  ad  con- 
,,  renienter  agendum  in  actionibus  propriis,  sive  competant  ei  e* 

,,  natura  generis  , ut  generare , comedere , et  hujusmodi : sive  ex 
/,  natura  speciei,  ut  ratiocinari,  et  similia.  Omne  autem  illud 
,,  quod  actionem  inconvenientem  reddit  fini,  quam  natura  ex  ope- 
,,  re  aliquo  intendit  , contra  legem  naturae  esse  dicitur  ,,. 

240.  Hisce  animadversis:  qui  existentiam  legis  naturalis  infi- 
ciantur (I),  objiciunt  1.  Ut  mores  hominum  ad  normam  dirigan- 


narom  quatenus  elt  cognitione  legum  imbuta  ; norm*  enim  debet  esse  retia  , alioqul 
non  esi  norma  . coascienlia  aulem  mnltoliea  e»l  erronea  , etiam  tura  pulalnr  cogni- 
tione legum  imbuta  i imo  ideo  eit  erronea , qnia  putat  qttis  aliquid  esse  ,vel  praece- 
ptum, vel  prohibitum  a lege  quod  revera  praeceptum,  «ut  prohibitum  non  e»t  j vel 
qnia  putat  e ne  praeceptum  quod  est  prohibitom,  aut  econtra.  Audiendus  ergo  S.Tlio- 
maa , qui  more  suo  liaoe  rem  latam  praedare  explicat  In  1-  d.  14.  q.  1.  a.  4-  ,,  Ra- 
„ lio,  inquit,  io  eligendi»,  et  fugiendi»  , quibusdam  syllogismis  utitur.  In  syllogismo 
„ autem  est  triplex  consideratio,  secundam  tren  propositiones  . ex  quarum  duibu» 
” tertia  coneluditnr  i ita  etiam  contingit  in  proposito,  dum  ratio  in  operandis,  ex 
universalibus  principiis , circa  particularia  judicium  assumit.  Et  qnia  universalia 
” principia  juril  ad  synteresim  pertinenti  ratiooes  aulem  magis  appropriatac  ad  opus, 
„ pertinent  ad  habitus,  quibus  ratio  auperior  , et  inrerior  distinguuntur)  symleresi» 
in  boc  syllogismo  quasi  majorem  ministrat , enjus  considerati  o est  actus  aynterrsis. 
” Sed  minorem  ministrat  ratio  superior , vet  inferior,  et  ejits  consideratio  est  ipsiaa 
„ actus.  Sed  consideratio  eonclusionii  elicitae  est  eonsldrratio  conscientiae  V.  g.  ayn- 
„ terests  hanc  proponit.-  omne  malum  est  vitaodnm.  Ratio  superior  luoc  assumit, 
„ adulterium  est  malum  , quia  tege  Dri  prohibitum ; live  ratio  inferior  assumeret  it- 
„ tam,  qnia  ei  est  malum,  quia  injustum  , sive  inhonestum.  Conclusio  autem  quae 
„ est,  adulterium  lioc  rsse  vitandum  , ad  conscientiam  perlinet  , et  indifferenter  , si- 
„■  ve  sit  de  praesenti,  vel  de  praeterito  , vel  de  futuro,  qnia  conscientia  cl  factis  re- 
,,  murmurat , et  fariendis  contradicit,  «t  inde  dicitur  conscientia,  quasi  cum  alio  sciro- 
„ tia,  quia  scientia  universalis  ad  actum  particularem  applicatur  i vel  etiam  qnia  per 
„ eam  aliquis  sibi  conscius  est  eorum  quae  fecit,  vel  facere  intendit:  et  propter  bos 
„ etiam  dicitur  sententia  , vel  dictameo  rationil  i et  propter  hoc  etiam  contingit,  cos- 
„ scientiam  errare  , non  propter  synteresis  errorem,  sed  propter  errorem  rationis , si- 
,,  eut  palet  io  baerelico.cui  dictat  conscientia,  quod  prius  permittat  ac  comburi,  quam 
„ juret,  quia  ratio  superior  prrversa  est  in  hoc,  quod  credit,  juramentum  simpliciter 
„ esse  prohibitum.  Et  Secundum  hnoc  modum  patet,  qualiter  differant  synterrsia,  lex 
„ naturalis,  et  conscientis  i qnia  lex  naturalia,  nominat  ipsa  principia  universalia  is- 
„ ri»)  synteresis  vero  nominat  babitum  eorum  , acu  potentiam  cum  babito:  contcicn- 
„ tia  vero  nominat  applicationem  quamdam  legis  naturalia  ad  aliquid  faciendum,  per 
,,  modum  conclusionis  cujusdam  ,,.  Cum  bac  S.  Thoraae  doctrina  conferantur  ea,  quae 
Pufendorltus  docet  e.  eit.  et  plane  constabit , quam  is  humiliter  imbeeillrque , rt  fal- 
so , alte  vero  ille  ac  robuste , et  omnino  ad  veritatem  scripserit.  Id  effecit  rufendorlU 
contemptus  Scholasticorum  i n quibus  tamen,  nemine  excepto,  ait  primo  introductam 
vocabulum  conscientiae  boc  sensu,  quod  habeat  vim  dirigendi  acliooea,  qnae  a lege  non 
dependeat,  aot  proven  iat.  Quo  quid  iniquius  dici  poterat  de  sanioribus  sallrm  Scbola- 
nlirix,  ac  praesertim  de  S.  Thoma  , ut  ex  ejus  verbis  perspicuum  est  t 

(1)  Legis  nsturalis  existentiam  licet  verbis  videantur  admittere  > revera  lamrn  ne- 
gant omnes  ii  qui  docent,  morshUtcm  actionum  humanarum  pendere  ex  bomionm  opi- 
nionibus, exve  legibus  dumtaxst  humanis , dt  quibus  dictum  csl  $ 171.  »qq.  Negant 
etiam  an|verai  alhei,  et  Epicurei,  qui  omnia  casui,  et  necessitati  attribuunt,  et  ho- 
nestatem actionum  rx  utilitate,  et  voluptate  rrpelunt.  Quos  inter  praecipui  aunt  Hei- 
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tur . salis  sunt  voluptas , dolor , et  amor  sui ; utilitas  enim  men- 
sura est  humanarum  actionum,  atque,  ut  Horatius  ajebat:  ipsa 
utilitas  jutli  prope  mater , et  aequi.  Nulla  igitur  exstat  natu- 
rae lex  (I). 

.>  241.  II.  Homines  non  sunt  legis  capaces,  nisi  ratione  utan- 
tur. Sed  cum  primum  homines  a Deo  creantur , nou  sunt  ratio- 
nis compotes.  Ergo  a Deo  creantur  exleges ; dictata  vero  rationis 
non  sunt  nisi  fructus  sponte  adolescentes  ex  natura  rationali  (2). 

242.  III.  Si  qua  esset  lex  naturalis , ea  deberet  habere  ad- 

nexam sanctionem , nimirum  praemium  servantibus  legem , poe- 
nam, illam  transgredientibus.  Praemium  autem  nullum  lingi  po- 
test , ut  neque  meritum ; quippe  omnium  virtutum  actus  sunt 
Omnino  debiti,  nec  possumus  qttidpiam  Deo  tribuere,  ut  nobis 
retribuatur.  Poenae  autem  inflictio  in  Deum  cadere  non  potest , 
cum  sit  infinite  bonus , et  cujuscumque  recipiendae  injuriae , aut 
offensae  incapax  (3).  ’ - , 

243.  fV.  Qui  ex  Dei  sanctitate , et  jnstilia  sanctionem  poe- 
nae in  delinquentes  inferunt , ii  haec  Dei  attributa  concipiunt  in- 
stat perfectionum  creatarum ; incidunt  proinde  in  errorem  Anlro- 
pomorphitarum  , sibique  ipsis  Deum  veiut  hominem  fingunt.  Nulla 
igitur  est  sanctio,  ideoqtie  nulla  lex  naturalis  (4). 

244.  V.  Ratio  sibi  relicta  nequit  concipere  Deum  ut  Regem, 
aut  Dominum  , sed  potius  ipsum  concipit  ut  Doctorem  juris  na- 
turae , quam  ut  Legislatorem  ; omnes  enim  poenae  in  transgres- 
sores juris  naturae  sunt  naturales,  adeoque  improprie  dictae.  Poe- 
na etiam  ex  natura  sua  est  humana  et  arbitraria  , et  visibiliter 
infertur:  mala  autem  a Deo  statuta  in  transgressores  juris  natu- 
rae, occulte  veniunt.  Praecepta  ergo  moralia,  sunt  potius  moni- 
ta paterna , quam  leges  (5). 

245.  VI.  Philosophus  sola  ratione  utens,  ignorat  pablicatio- 
nem  juris  naturalis,  quod  nonnisi  ex  Divina  revelatione  potest  in- 
notescere. Si  ergo  solam  rationem  consulamus,  existentia  legis 
naturae  constare  nequit  (6). 

246.  VII.  Ea  quae  legi  naturae  adversantur,  sunt  prohibita, 
quia  mala , ut  dictum  est  (7).  Ergo  nou  habent  a lege  probibeu- 
1«,  ut  mala  sint.  Ut  quid  ergo  haec  lex,  quae  nullam  obligatio- 
nem inducit  ? 

247.  VIII.  Quod  homines  quaedam  honesta,  quaedam  turpia 


vrtim , et  qui  tpinm  exscripsit  Auctor  systemstls  nsturar.  Idipsum  nrgst  Auctor  libri 
Codicis  noturae,  adserens,  pimitionrm  precati  pugnare  cum  idei  cutis  innuite  perfe- 
cti . rt  benefici.  Thomasius  insuper,  ct  Flcischerus  tollrre  rideatur  legrl  naturale* , 
dum  os  habent  loco  consilii. 

' (I)  >ta  Helrrtin»  de  1’esprit,  diteours  3.  c.  4.  et  9. 

(i)  Schmiusius  I.  3.  e-  3.  (3)  Auctor  t.  Code  de  la  nat. 

«)  Auctor  I.  de  la  nat.  psr.  f.  e.  3. 

(St  Thomasius  Ftmd.  jur.  nat.  ct  grn.  t-  t.  c.  5.  5 37.  sqq. 

(6)  Idem  IbiJ  S «9.  1 ' 17)  S IM.  Seqq 
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indicem , pendent  ab  educatione.  Nulla  est  igitur  lex  naturae,  fco- 
tiesta  praecipiens , turpia  vetans. 


Prop.  Exislil  lex  naturaljfmenlibus  hominum  a Deo  per  Aimen 
rationis  impressa. 


248.  Demonst.  1.  ex  S.  Tlioma  (1).  Homo,  cum  sit  rafioniK 
lis  ita  fit  particeps  divinae  providentiae , nt  sibi  etiam  , et  aliis 
possit  providere.  Est  ergo  particeps  legis  aeternae,  quae  ut  dicttnrt 
est  (2),  nihil  est  aliud,  quam  ratio  gubernationis,  et  providens 
tiae  in  Deo.  Ex  dictis  (3)  autem  lex  naturalis  est  participatio  te-* 
gis  aeternae  In  rationali  creatura  , per  luinen  rationis  menti  im- 
pressum, quo  discernimus,  quid  sil  bonum  , quidve  malum.  Exl- 
stil  ergo  lex  naturalis  meolibtts  hominum  a Deo  per  lumen  ra- 
tionis impressa  (4). 

249.  Demonst.  2.  ex  eodem  S.  Thoina  (6).  Creatura  rationa- 
lis multa  cognoscit  lumine  naturali  rectae  rationi  consona  , quia 
honesta  ; multa  dissona , quia  turpia,  ut  dictum  est  (G).  Haec  au- 
tem vel  cognoscit  immediate  absque  ratiocinio ; atque  ejusmodi 
sunt  prima  principia  universalia  praclica,  quae  simplici  intuitu, 
et  ex  sola  perceptione  terminorum  cognoscuntur  esse  vera,  ut  vir- 
tutem esse  prosequendam  , vitium  fugiendum : non  esse  alteri  fa- 
ciendum quod  nobis  fieri  nolumus,  etc.  vel  cognoscit  ut  deducta 
ex  primis  principiis  practicis , nt  , bonum  esse  eleemosynam  in- 
digentibus elargiri ; non  furari  ; neminem  laedere  etc.  atque  haec, 
licet  inferantur  ut  conclusiones  ex  primis  principiis  practicis,  ha- 


' fi)  ti  S.  q.  *l.  a.  >. (*)%  435.  • . (3)$  S36.  •»  .. 

(S)  Hae  rei  nna  ratione  fundito»  corruit  qnnd  impie  scribit  Spinosa  in  tract  Ihenli 
polit,  t.  16.  „ Prr  jti»,  et  Institutam  naturae  nihil  altn.l  intrtligo,  quam  regulas  na- 
,,  Inrae  uniuscujusque  individui,  secundum  qnai  unumquodque  determina  Ium  eoncipt- 
,,  mna  ad  certo  modo  rxtstendnm  , et  operandum...  Nec  hic*hlbm  agnoscimus  dilTe- 
,,  rrntlam  inter  homine» , et  reliqua  nalnrie  Indi, ulna  , neque  Inter  Imminet  ratione 
t,  prantitoi,  et  inter  alini  , qui  veram  rationem  ignorant,  neque  inter  fatuos.  delira». 
„ ter,  et  sano*.  Qnidqnid  enim  unaquaeque  ret  ex  legibus  suae  naturae  agit,  Ui  suan- 
,,  no  lore  agit  , nlmlror.  qnla  agit , prout  rx  natura  determinata  eat , nre  alinil  po- 
,.  teat.  „ Vere  falmrt  rrat , delirakalqne  Spinota  , rtim  harc  teribrbati  nam  qnidatnb 
„ tina  non  dici  modo,  sed  Hngi  poterat,  quam  nullum  aliud  agnoscere  Jua  nalurae, 
prartrr  illud  , quod  commune  eat  universis  natnrae  individuis  , »dUo  facio  discrimine 
intrr  liominei , belluas  , crterasqne  creaturas  neque  retinae  , aeque  sensu  praeditas , 
net  inter  homines  ratiooe  utentes,  ac  delirantes  , et  fatHos ? Aguntur  quidem  univer- 
sae enaturae,  et  regulantur  lege  divinae  providentiae  , cui  subduntur , ideoque  parti, 
cipant  aliquo  modo  legem  aeternam  i at  vero,  ut  ait  S.  Tinnias  loco  «it.  ,.  erratura 
„ rationalis  excellentiori  quodam  modo  diriuae  providentiae  subjaert , Inqnanlam  et 
„ Ipsa  IU  providentiae  partlrlps.  aibl  et  aliis  providens.  „ Hanc  rxcrllenliim  Spinoxa  mi- 
nime agnovit;  ideoque  nullum  aliud  videre  potuit  Jus.  et  iratilulum  naturae,  prae- 
ter fatalem  necessitatem  ad  exisleadntn  , et  operandum  certo  mod  o,  absque  potestate 
ad  aliquid  alind  agendum  , vel  ad  non  agendum.  Sed  de  ejusmodi  delirii»  satia;  demon- 
stravimus enim  ia  Melaph.  hominem  etae  libertate  praeditum.  Vide  S.  Tbom  loc  cit, 
(S)  I.  S.  q.  9«.  a.  t.  i (S)  $ 197.  sq.  . 
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benl  laraeo  rationem  principiorum  universalium  proximorum  re- 
spectu operationum.  Jam  vero  principia  universalia  practica  , sunt 
ipsa  lex  naturalis,  ex  supra  dictis  (I);  lumen  autem  rationis,  quo 
iniuAscnnt , est  a Deo , cum  sil  impressio  divini  luminis  in  no- 
bis , quo  sumus  participes  legis  aeternae , ot  d ictum  est  (2).  Exi- 
stit  ergo  lex  naturalis  mentibus  hominum  a Deo  impressa  per 
lumen  rationis  (3). 

250.  Demonst.  3.  ex  ipsomet  Angelico  (<).  Existit  ordo  na- 
turalis a Deo  lege  aeterna  constitutus,  ad  quem  quidem  ordinem 
perlinet  etiam  ordo  rationis  in  homine.  Ilorno  enim  in  specie  con- 
stituitur per  animam  rationalem ; et  ideo  id  quod  est  contra  or- 
dinem rationis  , proprie  est  contra  naturam  hominis , inquantum 
est  homo : quod  autem  est  secundum  rationem  , est  secundum  na- 
turam hominis , inquantum  est  homo  (5)  Is  autem  ordo  lege  na- 
turali constituitur  quae  aliud  non  est,  quam  participatio  legis  ae- 
ternas, quae  ordinem  naturalem  conservari  jubet,  perturbari  ve- 
tat. Conservatur  autem  is  ordo,  cum  homo  secundum  rationem 
agit;  perturbatur,  cum  agit  contra  rationem.  Agit  vero  homo  se- 
cundum rationem,  cum  operatur  opera  virtutis , agit  contra  ratio- 
nem , cum  iu  vilia  diffluit.  Nam  xirlus , intantum  est  secundum 


(I)  j 238.  (1)  $ 237. 

(3)  Hinr  corruit  positio  Hobbesilj  qui  licet  I.  I.  de  Civt  c.  2.  $ I.  videatur  le- 
gem naturalem  definire  ex  recta  ratione-,  nihilominus  auUlit  tb.  in  not.  „ Per  rc- 
„ «tam  rationem  in  statu  liominis  naturali,  lulelligs  non  nt  mulli  facultatem  iofal- 
„ libilrm  , srd  ratiocinandi  actum  , ideat , ratiocinationem  uniuscujusque  propriam,  et 
„ veram  circa  actiones  anas,  quae  in  utilitatem,  vel  damnum  ceterorum  hominum 
.,  redundare  poasnnt.  ,,  Quibus  rerbis  rectam  rationem  non  ex  honestate  actionum  , 
quae  aunt  rationi  consonae  , Sed  unice  ex  utilitate  derivat.  Quod  ipsum  in  definitione, 
quam  ib.  tradit,  legis  naturalia,  darius  exponit,  acribrna : „ Est  igitur  lex  naturalis 
,,  dicta  meo  rectae  rationis  circa  ea  quae  agenda,  vel  omittenda  aunt  ad  vitae  .mem- 
.,  brornmqne  contervaUUhem  , quantum  fleri  potest  diuturnam.  „ Qua  ex  definilkMM 
sequitur,  Irgrtn  naturalem,  et  rectae  rationis  dwlaraen,  Hobbesio  auctore,  ooo  respi- 
cere nisi  vitam  animalem,  ad  quam  perlinet  membrorum  conservatio  i nrc  esse  circa 
honestatrm  actionum , quatenus  consonae  sunt  rrctae  rationi  sed  tantummodo  circa 
propriam  utilitatem,  et  finibus  praesentis  vitae  coarctari.  Id  quod  Spinosa  absque  am- 
bagibus docuerat  loc.  cit.  „ Jus  nulurale  uniuscujusque  liominis  non  sana  ratione, 
„ sed  cupiditate  , et  potentia  determinator.  „ Atque  bine  manavit  principiam  Illud 
aliud  Hobbrfii  , alatum  hominis  naturalem  tue  statum  belli  omnium  in  omnes. 

(S)  I-  2.  q.  71.  a.  2.  et  I.  3.  enn.  Cenl'  e.  20. 

(S)  Ordo  naturalis  est  , nt  homo  sit  subjectus  Dea  , et  corpus  animte , rt  inferio- 
res animae  virra , rationi.  Ratio  f inquit  S.  Augustinus  I.  I.  de  lib.  orb.  c.  8-)  csim 
irrationales  animi  motus  regit , id  scilicet  dominatur  in  bomine , cui  dominatio 
lege  debetur  ea,  quam  aeternam  esse  comperimus.  Hunc  ordinem  cognoscit  quisquis 
est  rationis  compos,  ex  coque  manant  universa  offleia  hominum  *rga  Deum,  et  le- 
ipsss.  Et  cum  unus  homo  dicat  ordinem  ad  alios  homines  , qni  cum  eo  conveniunt  in 
natnra  , silqne  naturaliter  animal  sociale  , inde  manant  etiam  omnia  oOcia  erga  alios 
homines,  ut  Infra  dicemus.  Idem  S.  Augustinus  Epist.  137.  st.  89.  n.  15.  „ Lex  est, 
„ inquit,  in  rslione  hominis,  qni  Jem  utitur  arbitrio  libertatis,  naturaliter  iu  corde 
„ conscripta,  qua  suggeritur,  ne  etiquid  faciat  quisque  alteri,  quod  pati  ipse  usn  vult. 
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naturam  hominis,  i ng  naulum  convenit  raiioHi,-  vitium  autem  in- 
fartum est  contra  naturam  hominis , i nguartum  est  contra  ordi- 
nem rationis.  Ordo  aulem  iste  cognoscitur  per  lumen  ralioois  a 
Deo  menti  humanae  impressum.  Existi!  ergo  lex  tuturabs  impres- 
sa mentibus  hominum  per  lumen  rationis. 

251.  Demnnsl.  4.  ex  eodem  S.  Thoma  (I).  Lex  nihil  est  aliud, 
quam  ratio  operis.  Ergo  lex  naturalis  nihil  est  aliud  , quam  ratio 
operum  convenientium  naturae  hominis,  quatenus  est  homo.  Cujus- 
libet  autem  operis  ratio  a One  sumitur.  Ab  eo  igitur  homo  susci- 
pit legem  naturalem , a quo  in  finem  perducitur.  Homo  autem  fi- 
nem suum  in  Deo,  et  a Deo  consequitur.  A Deo  igitur  accepit 
legem  naturalem.  Ideoque  Psal.  4.  t.  6.  sq.  dicitur:  Qui  s osten- 
dit nobis  bona  ? signatum  est  super  nos  lumen  vultus  tui , Domi- 
ne. Et  Jerera.  31.  v.  33.  Dabo  legem  meam  in  visceribus  eorum. 

252.  Addimus  sensura  iotiinum  , quo  quisque  sui  compos  co- 
gnoscit , actiones  quasdam  esse  rationi  consonas , quasdam  ratio- 
ni dissonas:  quod  absque  aliqua  norma-,  et  lege  esse  non  potest  (2), 

253.  Ad  primum  respondemus , normam  illam , quam  sta- 
tuunt Helvetius,  ceterique  Epicurei,  non  hominum  ratione  uten- 
tium , sed  bestiarum  normam  esse  , cum  quibus  homines  anima- 
litatem  , ideoque  sensum  voluptatis , et  doloris  communem  habent, 
Voluptas,  dolor,  amor  sui  non  sunt  hominis  norma:  nam  dirigi 
debeat  secundum  rationem,  ut  sint  laude  digna ; alioqui  vilia 
erunt,  si  sint  contra  rationem  (3). 

254.  Ad  secundum  jampridem  respondit  S.  Thomas  (4)  pue- 
ris ante  annos  discretionis  messe  legem  naturalem  habilualiler. 
Et  idem  dicend  um  de  aliis  hominibus , qui  propter  aliquod  impe- 
dimentum qon  habent  actu  rationis  usum,  vel  actu  praecepta  le- 
gis naturalis  non  considerant.  Hi  omnes  legero  naturalem  non  adu 

1 « — — w.  . m<4  .-a.  -I  ( i 

(1)  L.  3.  eon.  Ceu.  c.  III.  - * - • 

(2)  Srninm  bune  intimum  «luere  conabatur  Spmoia , eum  in  Uacl.  theol.  polit- 
c.  16.  scribebat'  „ Jus,  et  institutum  naturae , sub  qno  omnes  nascuntur,  et  maxima 
„ ex  parte  vivunt,  nltiil  nisi  quod  nemo  rupit , et  quod  nemo  potest,  prohibere ^ non 
„ contentiones  , non  odi»  , no»  iram,  non  ilolos  , non  «bsolnte  aliquid  qnod  appetitu» 
„ suadri  , aversari  ...  Ilane  vero  natura  iniqna  eat.  nl  nullum  quamlibet  improbum, 
scelrstissimumqne  , avertetur  opna  > Homines  ergo,  ai  velint  agere  ex  jure  , et  iaalitu- 
Io  naturae , qnodeumque  volent  malum,  gravissimum  licet  sit,  InrpisSimumqite  , per- 
petrare impune  poterunt*  Cujnsmodi  vero  erit  hujiisee  naturae  Anetor,  qui  (ale  insta* 
tutum  probet,  nullumque  malum  prohibeat  , rt  aversetnr  ( Quod  autem  maxime  mire- 
ris,  eat.  homo  ia  qnl  omnem  Religionem  , Drumqne  negavit  , audet  ia  taum  pervrr- 
sum  trabrre  tensum  Apostoli  verba  Rom  S.  v.  13.  peccatum  autem  non  imputaba- 
tur , cum  lex  non  enet ; quasi  Paulus  nullum  percslnm  agnorrril , quamdin  homines 
ex  naturae  imperio  vixerunl  i non  intrlligens.  Apostolum  loqui  vrl  de  lege  Mojtis . 
cujus  transgressio  certe  non  imputabatur , antequam  etael  a Deo  Judaeis  lata  i vrl  si 
intelligatur  de  lege  natnrall , sensus  est  de  impnUtioae  apud  homines  > nam  idem  Apo- 
stolus ttalim  ante  dixerat  i Unfut  ad  legem  peccatum  erat  in  mundo ; et  immediate 
post  additi  regnavit  mori  ab  Adam  usque  ad  ilaytem.  Quod  signllieat,  peccata  ante 
legem  dalam  Moysi , fuisse  hominibus  a Deo  imputata.  Vide  6.  Thom.  in  cit.  c.  leel.l. 

(3)  Vide  S.  Thom.  I.  !•  q.  91.  a.  1.  aii  3-  * (I)  Ibid.  q 84.  a I.  . 
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quidem  , sed  liabitu  tenent ; quare  exleges  dici  nnn  possunt.  Fal- 
sura est  a dtein , dictata  rationis  sponte  adolescere  ex  nalnra  ratio- 
nali: nam  profluunt  ex  lumine  rationis , quo  homo  naturaliter  est 
perfectus , participatque  legem  Dei  aeternam. 

255.  Ad  tertium  respondet  idem  Angelicus  (I),  quod  per  actum 
hominis  Deo  secundum  se  nihil  potest  accrescere,  vel  deperire ; 
sed  tamen  homo  quantum  in  se  est,  aliquid  subtrahit  Deo,  vel 
ei  exhibet , cum  servat , vel  non  servat  ordinem , quem  Deus  in- 
stituit. Licet  vero  in  omni  eo  quod  facimus  boni , non  possimus 
reddere  Deo  quod  ipsi  debemus;  non  ideo  tamen  sequitur,  nihil 
nos  posse  mereri  : nam  ut  idem  S.  Doctor  advertit  (2),  homo  in- 
quanhtm  propria  voluntate  facit  illud  quod  debet,  meretur:  alio- 
quin  actus  Justilipe , quo  quis  reddit  debitum  , non  esset  merito- 
rius. Fatendum  est  tamen  cum  eodem  S.  Thoma  (3) , meritum 
homihis  apud  Deum  esse  non  posse,  nisi  secundum  praesupposi- 
tionem  divinae  ordinationis,  ita  scilicet,  ut  id  homo  consequatur 
a Deo  per  tuam  operationem  quasi  mercedem  , ad  quod  Deus  ei 
virtutem  operandi  deputavit  (4).  Tantam  vero  abest,  ut  inflictio 
poenarum  pugnet  cum  Dei  bonitate , quin  Deus  non  esset  bonus, 
nisi  poenas  peccantibus  infligeret.*  nam  nisi  peccantes  puniret, 
non  esset  justos,  ideoqtie  nec  bonas;  bonitas  enim  cum  injusti- 
tia compati  nequit.  ' 

256.  Ad  quartum  negamus , ullum  esse  periculum,  ne  in  Ao- 
iropomorphilarnrn  incidamus  errorem , dum  Deum  ut  sanctum , 
e(  justum  adoramus,  atque  reveremur.  Nam  I.  sanctitas,  et  ju- 
stitia non  pertinent  ad  hominem  qua  ratione  corporeus  est:  in 
quo  sistebat  Antropomorphitarum  error,  qui  figuram  hominis  cor- 
poream Deo  tribuebant.  2.  Cum  Deo  attribuimus  sanctitatem,  el 
justitiam,  eas  expoliamus  omnibus  imperfectionibus,  cum  quibns 
in  hominibus  conjunctae  sunt;  easque  quoad  possumus  amplifi- 
cantes, dicimus,  et  confitemur  Deum  esse  infinite  sanctum,  et 
justum.  Non  possumus  equidem  comprehendere  hanc  ejus  infini- 
tam sanctitatem  , atque  justitiam ; sumus  enim  finiti.  At  hoc  ipso 
quod  finiti  sumus.  Deus  vero  est  infinite  perfectus , fateri  debe- 
mus, ipsum  esse  infinite  sanctum  el  justum:  nam  quomodo  esset 
infinite  perfectus , si  ei  deessent  sanctitas  , et  justitia  f 

257.  Ad  quintum  negamus,  rationem  naturalem  non  posse 
concipere  Deum  ut  Regem,  et  Dominum;  nam  ratio  naturalis  o- 
slendil , Deum  omnia  creasse  , et  omnia  regere  providentia  sua. 
Quod  si  omnia  Dei  sunt,  quia  ab  ipso  habent  esse;  si  Deus  omnia 
regit,  potissiiuumque  homines  ; cur  non  erit  Rex,  et  Dominus 


fi)  Ibld-  q.  i»  a.  4.  ad  i. 

fi)  Ibbf.  q.TI4.  J.  I.  .id  I.  ' fi)  Ibld.  In  «orp. 

fi)  Persfiicitfs  Jam.  recentes  impios  niliit  effetisse  alind  qnim  expilare  reternm  li- 
bros. et  ex  eis  objectiones  fttfiri , qnibtts  tamquam  fulcris  errores  qnos  ex  orcO  nt- 
prodnecbant . niterentur. 

' * ..  .«  .X  • 
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universorum,  cur  non  erit  Legislator,  cum  lex  alitui  non  sil, 
quam  dictam tn  practicae  rationis  in  Principe , qui  gubernat  ali- 
quam communitatem  perfectam?  ut  S.  Tlioinas  animadvertit  (I). 
At  poenae,  inquit  Tliomasitis , statutae  in  transgressores  juris  na- 
turae, sunt  naturales.  Nego  esse  naturales  tantum,  etsi  poenae 
consistentes  in  privatione  visionis  supernaturalis  beatiticae , solo 
lumine  naturali  ab  homine  cognosci  nequeant.  Nego  item,  poeiyw 
naturales  improprie  dici  poenas.  Quis  euini  dixerit,  damnatio- 
nem ad  carceres,  ad  trames,  ad  cquleum,  ad  suspendium  esse 
improprie  poenas?  Quod  si  Deus  non  esset  naturae  Legislator, 
quia  poenae  in  transgressores  juris  naturae  sunt  naturales,  nul- 
lus omnino  esset  in  Rebuspublicis  Legislator,  nulla  civilis  Lagis- 
latio  , quia  civiles  Legislatores  in  transgressores  juris  civilis  poe- 
nas naturales  statuunt  (2).  Negamus  denique,  omnem  poenam 
natura  sua  esse  humanam  , et  arbitrariam  , ac  visibiliter  infer- 
ri (3) : nam  praeter  poenas  corporales , sunt  etiam  poenae  spiri- 
tuales , quae  certe  saltem  in  seipsis  visibiles  non  sunt  (d).  Non 
omnis  quoque  poena  esi  humana , nisi  quis  Deo  potestatem  pu- 
niendi improbos  adimat.  Nec  omnis  poena  est  arbitraria ; naiu 
poena  respondere  debet  gravitati  culpae.  Videtis  quot  (alsit  ales 
Thomasiuv,  cl  Fleischerus  congesserint  (o). 


ftj  I.  S.  <|.  »<.  a.  I.  . *-  • 

(i)  Haurit  verbis  omnem  Legislationem  etiam  tivilem  Thomatiili  tollit,  non  ob  eam 
tantum  rationem  , quia  poenae  a Lrgislalanbii»  cmlibus  statutae,  sunt  naluralfi;  srd 
etiam  quia  leget  kumaoitui  positae  derivantor  a lege  naturali , ut  demonstrat  S.  Tho- 
aas  I.  1.  q-  IM.  a*  I.  idroqur  sublata  Wge  aalnrali,  omnis  humana  Legislatio  corruit.' 
Mi  auot  praeclari  Juris  publici  adserlores. 

(3)  Vide  quam  sibi  aperlc  Thomatius  contradicat  ■ nam  si  omnis  poena  natura  tua 
est  humana  , ar bilraria  , H vitibilit,  cum  talia  ipso,  anciore,  esse  nequeat  niti  tan- 
tum poona  natur  alit , omnia  poena  natura  sua  erit  impropria.  Quod  autem  est  im- 
proprie tale,  non  est  Itlc  notura  tua,-  quid  enim  magis  proprium  uniemque  rei, 
quam  ipaa  ejua  natura  ! Poena  igitur  rnt  simul  propria,  H impropria.  O summi  phi- 
losophi Scholasticorum  contemptores  I 

(i J Mala  conscientia  poena  est  gravissima,  ut  Ipsi  Epicurei  intellexere-  Vide  lacie 
tinaa  I.  S.  Et  aibilomioua  non  est  poena  aeipsa  visibilis.  ... 

(S)  Qn «eram  liosce  homines  ad  barc  absurda  impulerit  caussa,  conjici  fatlle  potest  t 
nt  nimirum  apecie  illustrandi  ius  naturale , ipsum  omnino  everterent.  Nam  si  opns  ha- 
bemus revelatione , ut  Deum  cognoscamua  tamquam  Legislatorem  , et  conditorem  legis 
naturalis,  jam  eam  cognoscere  non  possnmui  solo  lumine  rationis.  Quid  ergo  erit  de 
illis,  qui  doctrinam  revelatam  vel  respuant,  vel  ignorant  etiam  invincibiliter  T Erunlne 
Iri  absoluti  ab  omni  lege  naturali  T Mutuatas  bime  errorem  Thomaaiua  fuit  ex  Hobbe- 
alo  de  Cive  e.  S.  $ 33.  ubi  de  na  lurae  legibus  sit . Non  sunt  illae  proprie  loquendo  te- 
,,  ges,  quatenus  a natnra  procedunt  quotenni  tamen  eaedem  a Deo  in  Scriptoria  an. 
„ eris  latae  aont.  Legum  nomine  propriiasime  appellantur  Vide  autem  Tbomaaii  ne- 
quitiam i conlend  it , leges  oaluralrs  vim  legis  babere  ex-  una  taatom  revelatione  , qna 
■obla  Deus  proponitur  ut  Legiateton  et  nihilominus,  ut  supra  diximus  psg.  47.  not.  6.- 
praecipit  acriptoribns  Juris  naturalia,  ut  abstrahant  a revelatione,  et  a Scriptura  sa- 
cra. Quid  eat  hoc  aliud , quam  ludere  In  rrbu*  gravissimis  , jusque  naturae  non  modo 
labefactare  , sed  funditus  everteret  .... 

Si  autem  quaeras  , cur  Deus  vel  urrlt  legem  naturalem  In  Scriptoria  ellam  traderet 
respondet  S.  Angnslinns  in  Ptsl-  57.  id  Deuln  misericorditer  tfoisse,  ut  legerent  ho- 
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258.  Ad  sextnm  responde!  S.  Tbomas  (I);  „ promulgatio  le- 
,,  gis  naturae  est  ex  boc  ipso,  quod  Deus  eam  mentibus  bomi- 
,,  nuni  inseruit  naturaliter  cognoscendam  (2) 

259.  Ad  septimum  dicimus  cum  eodem  S.  Doctore  (3)  , ea 
quae  sunt  intrinsece  mala , ideo  esse  talia , quia  repugnant  legi 
aeternae,  adeoque  ordini,  quem  Deus  in  rebus  constituit.  Et  eum 
lex  naturalis  sit  participatio  legis  aeternae,  proinde  ea  quae  pro- 
hibentur lege  naturali , sunt  intrinsece  mala. 

260.  Ad  octavum  negamus,  principi)  honestatis,  et  turpitu- 
dinis actionum  humanarum  proficisci  ab  educatione  (4).  -Potest 
utiqne  recta  educatio  plurimum  conferre,  ut  facilius  penetrentur, 
et  exequulioni  mandentur  praecepta  naturae ; sicut  econtra  potest 


mine*  In  tabulis , quod  in  tordt  legere  nolebam.  Ut  rrapoudrt  quoque  S.  Tlmma*  , 
intus  verba  drsrripsimtts  supra  pag.  50,  nat.  2.  Hmc  iero  inleUige*  sensam  rerbornw 
Apostoli  Rom.  7.  v.  9.  Ego  autem  virebam  tine  lege  aliquando.  Non  nt  Cenueasis  tertii 
lam.  4.  Mrlaph.  $ 7.  in  not.  Ego  eram  aliquando  tine  lege,  ronlra  testum  Graecum  ; 
*Fj  •>  cT  'i| 'ur  %*fi<  re/uu  voti • Atmd  esi  enim  este  tine  lege  -,  aliud  vivere  tine 
lege  i nam  impii  vivunt  tine  lege,  quia  legem  Iransgrediiintnr , et  contemnunt  ; nnn 
ntnl  tamen  sin»  tege , quia  Irge  ipsa  tenentur.  Itaque  Apostolus  loqurbalur  ex  perso- 
na rorum,  qui  ante  legem  scriptam  obscuratam  a ntiit  habebant  ramlem,  et  vivebant 
tine  Irge , quamvis  non  ettenl  sine  lege-  Vide  S.  Thom.  cit.  c.  tecl-  1. 

Nec  etiam  adsentimnr  eidem  Cenncnsi  loc.  cit.  c.  6.  5 3.  cum  ait:  Evangeliea . Mn- 
,,  saica , et  naturae  lex  , una  rsdemqne  »sr'  «»<« » sunt  non  enim  substantia  dif- 
ferunt , sed  modis  „.  Nam  liert  lex  Decalogi,  et  naturae  ( de  qua  Irge  loquitor  Calr- 
chismus  Romanus  p.  3.  c.  1.  $ 3.  cujus  verba  Cenuensis  describit  ia  not.)  una,  radem- 
qoc  fuerit  tam  ante , quam  post  Irgcm  Moaairam , et  Evangelieam  i dici  tamen  non 
potest  nna  . et  esilem  quoad  substantiam  cum  Irge  Mosaiea , et  Evangeliea  , lex  enim 
Mosaica  praeter  praecepta  moralia  Drcalogi,  complectebatur  praecepta  caercmoniaNa  , 
et  judicialia  i ct  lex  Evangeliea  praecepta  continet  Odei  et  Sacramentorum  , quae  prae- 
cepta cum  sint  suprrnaturalia  , differunt  plus  quam  sobslantia  a praeirptis  legis  natu- 
rae- Geoitenlis  anlrm  omnia  miscet-  (l)  I.  2.  q.  90.  a.  4.  ad  I. 

(i)  Non  subscribimus  Seldcno.  de  jur.  nat.  et  gen.  secundum  disciplinam  Hebraeo - 
rism ; neque  Ansaldo  in  opere,  de, principiorum  legit  naturae  traditione;  si  unice 
per  traditionis  viam  prrvenisse  ad  nos  dicatur  notitia  Irgis  naturalis;  liaec  enim  maxi- 
me lumine  rationis  constat  > cui  quidem  lumini  si  quis  resistat , multo  magis  resistet 
traditioni  illi . prarsrrlim  cum  Iraditiours  Noelicae  furrint  foedissime  drturpatie  inter 
Grntrs.  Apostolos  Rom.  2.  v.  4.  sq.  ait;  „ Cum  enim  Gentes,  quae  legem  non  habent, 
naturaliter  ra  quae  legis  sunt  faciunt , ejusmodi  legem  non  lubentes,  ipsi  Sibi  sunt 
l«X,  qui  ostendunt  opus  Irgis  scriptum  in  cordibus  suis  Non  ad  traditionem  , seti 
ad  opus  Irgis  scriptum  in  cordibus  apprUat  Paulus.  Traditio  utique  potuit  conferre  ad 
continuandam  notitiam  haustam  ex  Itunine  rationis;  sed  non  idro  una  tantum  tradi- 
tione nititur  notitia  ilia.Sietit  veritates  naturales  thenreticae  de  Deo,  et  de  anima  eoa- 
firmantnr  ex  revelatione;  itn  et  veritates  practicae.  At  in  ncnlris  doctrina  revrlala 
destruit  naturalem  rationem,  sed  illam  perHcil.  Quare  fallitur  Enricns  Coccejus  in  Com. 
ad  Prolrg.  Grot.  § 3.  ubi  ait  t „ Errant  Sehlrnos,  Bodimis,  aliique,  qui  rationem  ob- 
scnram  nimia  , iodrque  rx  revelatione  supplendam  existimant  ,,.  Non  proptrrea  er- 
rant , srd  quia  videntur  affirmare  , jus  naturae  ooo  posse  vi  rationis  innotescere- 
43*  I 3.  q.  71.  »-  6 ad  4. 

<41  Ab  educatione  , et  assuetudine  PufendMflus  I.  2.  de  jur.  nat.  et  gen.  c.  3.  S 13. 
in  purrii  , et  vulgo  rrprlil  facditalrm  discernendi  inter  justum,  *t  injustum.  „ Quod, 
,,  inquit , in  purrio , rl  rudi  vulgo  magna  drprehenditnr  facilitas  «equum  ab  iniquo 
„ discernendi , id  rx  adiuetudiur  provrnit  i dum  a teneris  annis,  et  stslim  stque  usuns 
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educatio  prava  rationem  tenebris  obducere , ne  videat  quaedam 
naturalia  praecepta , et  homo  brntaliter  vivat.  At  ingenerare  edu- 
catio non  valet  prima  praesertim  honestatis  principia,  nec  ea  pror- 
sus delere.  Sicut  enim  prima  principia  theorelica , non  propter 
educationem  nobis  innotescunt , sed  ex  lumine  naturali ; ita  et. 
universalia  principia  practica  quae  sunt  ipsa  lex  naturalis  (I). 

ARTICULUS  II. 

Virum  sit  aliquod  primum  legis  naturalis  principium, 
tl  quodnam  illud  sit. 

261.  Inter  principia  universalia  praclica , quae  legem  natura- 
lem constituunt , primum  aliquod  inquirunt  recenliores  Philoso- 
phi de  Jure  naturae  disserentes,  quod  sit  veluti  basis  , et  funda- 
mentum universae  legis  naturalis,  ex  qno  celera  naturae  praece- 
pta inferantur,  cojusque  ope  dignosci  possit,  silne  aliquid  lege 
naturae  praeceptum , vel  prohibitum  ? quodque  proinde  sit  veluti 
ci  iterium , cynosura , lapis  lydius , tl  statera , ut  Heineecins 
habet  (2) , ad  dignoscendam  bonitatem , vel  maliiiam  actionum 
humanarum  lumine  rationis.  Vix  autem  dici  potest , quam  illi  in- 
ter sese  differant  in  eo  principio  adsignando  ; quot  enim  sunt  ca- 
pita, tot  sententiae,  ut  Schvvarlzius  ipse  ait  Praecipuas  attingemus. 

262.  Itaque  Hobbesius  (3)r  Prima,  inquit,  et  fundatu en- 
,,  talis  lex  naturae  est , quaerendam  esse  pacem  , ubi  haberi  po- 
„ lest  , ubi  non  potest,  quaerenda  esse  belli  auxilia  (d) 


„ aliquem  rationis  exserunt , vldrnt  bona  probari , mala  improbari , rt  illa  laudem  , 
„ hare  poraam  aequi.  Quorum  quotidianum  exercitium,  et  totius  ritae  communis  com- 
„ pages  ad  istum  modum  digesta  , ita  animos  disponit',  nt  paucis  dnbitare  succurrat, 
,,  an  alitrr  ista  fleri  poasiut  ,.  En  paucis  trresa  tota  lex  naturalis.  Nam  si  ex  ad- 
tutludine  , rt  aliorum  exemplis  prorrnit  , nt  aequum  ab  Iniquo  discernatur , omnia 
referentur  ad  educationem . nee  ulla  erit  norma  in  homine,  qua  justum  ab  injusto 
discernat.  Praeclari  inria  naturae  resIHutorrsl  Palemur  prima  principia  juris  nalurae 
non  Innasci.  At  sicut  prima  principi*  tlieoretica  non  innascnntiir , quia  lumine  rationi* 
itatim , perceptis  terminis , innotescunt  i Ita  similiter  prima  principia  praetiea. 

(1)  Cennrnsli  de  oflle.  I.  1.  c.  3.  5 1«.  qnid  scriberet  ignoravit , cum  de  lege  natu- 
rae quaerens  , an  fit  idea  inieripta.  an  potentia,  an  conscientia  ? veteribus  Peripa. 
tr  licia  attribuit,  quod  putarint , eam  rase  potentiam.  Qno  dici  ntbil  falsius  poterat  • 
amnes  enim  Peripatetici  distinxerunt  legem  naturalem  a potentia  intrHeetiva  t imo  S. 
Thomas  I.  2.  q.  94.  a.  t.  negat  , legem  naturalem  esse  habitum  proprie  .et  essentia- 
liter.  Quod  vrro  ait  idem  Genueotis  i dia  mihi  opinio  videtur  verisimilior,  conscien- 
tia persentiri  naturae  tegem  , nihil  conficit  ; non  enim  conscientia  eat  lex  naturae, 
sed  conscientia  eam  supponit:  nam  quid  persentiremus  . ai  lex  nalurae  esset  ipsa  con- 
scientia I Conscientia  est  applicatio  legi*  tamquam  conclusio,  principium  autem  est  lex 
naturae  , ot  dictum  eat  pag.  118.  not.  9. 

(2)  In  Praetect.  ad  I.  Pufrnd.  de  offle.  bom.  rt  Civis.  (3)  Ve  Cive  c 2.  $ 2.  > 

(I)  Nimirum  Hobbesina  rx  drflnilione  tegil  naturalis,  qntm  statu»,  quod  ait  di-- 

ctamen  r et  ttb  rationis  eirca  ra  quae  agenda , vei  omittenda  sunt  ad  vitae  membro 
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i..  263.  Pufendorflus  Hobbesii  vestigiis  inhaerens:  „ Fundamen- 
tatis,  inquit  (I)  r'  lex  naturae  isthaec  erit;  Cuilibet  homini , 
,,  quantum  in  te  est,  colendam,  et  conservandam  esse  pacifi- 
„ eam  adversus  alios  socialitatem , indoli , et  scopo  generis  hu - 
„ mani  universim  congruentem  (2)  Statuit  ergo , primum  le- 
gis naturalis  principium  esse  socialitatem  (3).  ,,  t 

264.  Thomasius , etsi  aliquando  subscripserit  Pufendorfiano 
socialitatis  principio , ipsumque  acriter  defenderit  (4) , mutata  ni- 
hilominus sententia , aliud  constituit  (5)  principium  nimirum , 
Deum  velle  , ut  homines  faciant  ea , quae  vitam  humanam  red- 
dunt maxime  diuturnam , et  felicissimam  ; et  evitent  ea  , quae 
vitam  reddunt  infelicem  , mortemque  accelerant. 

265.  Wolfius  antem  (6)  hoc  primum  statuit  legis  naturae 
principium  cognoscitivum  : Determinatio  actionum  liberarum  per 
easdem  rationes  finales,  per  quas  determinantur  naturales,  non 
vero  per  diversas , esi  principium  cognoscendi  legum  naturalium, 
qumisque  juris  naturalis.  Sive,  ut  alibi  scribit  (7):  „ Cominii- 
„ temiae  sunt  actiones , quae  ad  perfectionem  hominis , atque 
„ status  ejusdem  lenilunt  : et  eae  omittendae  quae  ad  impcrfe- 
,,  ctionem  ipsius,  et  status  ejusdem  tendunt 

266.  Ne  simus  nimii , paucis  ceterorum  opiniones  innuimus. 


ru mquc  conservationem  , quantum  fieri  potest , diuturnum , mlVrt , conservationem 
tui  tu r primum  Irgu  naturae  prarcrptum.  Et  cum  , nt  ipse  ait  , in  stato  naturali 
omnes  liominri  sint  aequale»,  et  jure  naturali  omnia  «int  rommnoia  s Iit  proplerea,  ut 
Imminet  securitatem  neque  tibiiptil  prarala re,  neque  ab  alii»  rxpcclare  In  slalu  nalu- 
r»li  possint  ; quare  ut  tripsos  conterrent,  drbrnl  auxilia  belli  qnarrire  , ti  ab  aliis  im- 
peduntur,  ne  paeillce  frui  possint  jure  aequalitati».  Hinc  docet,  statum  hominum  ex* 
Ira  societatem  este  mutuum  bellum .•  et  cum  bellum  sit  hominum  consrrrationi  adrer- 
sum;  idcirco,  nt  habeatur  pax,  et  hominum  conservatio,  sil , quaereodam  este  socie- 
tatem. Itaque  principium  illud  quod  statuit  de  pace  quaerenda,  si  tieri  potent , in  St>- 
ciuiilatem  resolvitur,  el  in  propriam  utilitatem,  qiue  ex  socialitate  consequitur. 

. (I)  I..  2.  de  jur.  nat.  et  geo.  e.  S.  $ ia.  sqq. 

(2)  Nullo  negotio  quisque. -vitiet,  Pufendorlium  exscripsisse  sentrnliam  Hobbesii 
Proinde  mirum  non  rst , si  in  rjns  laudes  effundatur  in  Prarfat.  praed.  Oprr.  de  Hab- 
brsio  scribens  , tum  profunde  ipsum  societatis  humanae,  et  civilis  compagem  rima- 
tum fuisse,  ut  pauci  priorum  cum  ipso  Aie  comparari  queant.  Vide  fontem,  unde 
Pnfrndoifiut  potavit.  Quid  boni  ab  hisce  sperandum  Auctoribus  I Principium  Hobbcsia- 
mini,  et  Pufrndarflanum  socialitatis  rrjrceruut  ipsi  etiam  Heleroduxi  bene  mulli,  Lrila- 
natius , Heiurecins  , Samuel  Coccejus,  Gronmngius , Hnberui , aliique. 

i3>  Hoc  socialitatis  principium  tamquam  fontem  tjits  juris  naturalis  quod  proprie 
tali  numiue  appellalnr,  constituit  Crotius  de  jur.  brl.  et  pac.  in,  Prolrg.  $ g,  llnoec- 
eins  aiilrni  in  Praelecl.  acad.  ad  d.  $. Crotium  excusat,  quod  io  eo  opere  non  tam  jnt 
naturae,  quam  jus  Cootium  Crotius  tractet , agens  de  jure  belli , et  pacis  , quae  sn- 
eirlatem  humanam  supponunt.  Nolumus  hac  de  re  diapiilare.  Id  aliis  relinquimus,  qui- 
Itus  arridet  Crotium  defendere.  Hoc  lallem  constat , minus  esute  fuisse  CroUnm  Inqnn- 
tum,  explicationeqne  indigrre,  ut  possit  defendi  a systemate  llnbbesiam.  PufrndorCus 
rerte  in  Crotium  imprgit,  et  in  Hobbesiiun,  aliisqne  multis  ut  i mpegtrenl  occasio  fuit, 
Boaclero , Rysselie  , Webero  , Cedfusio  , tlobcmer»  , Ludoticio,  eic.  - - 

(i)  Iu  inst.  jnrispe.  div.  (•  I.  e,  t.  (&A  In  fnnd.  jur.  nat:  et  getf.  I.  I-  c.  6. 

(6)  In  Pisi I . pract.  nniv.  S (7>  Inst.  jur.  nat.  et  gen.  S 43. 
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Grolius  (I)  principium  illud  constituisse  dicitur  in  consetuu  om- 
nium vH  fere  omnium  Gentium.  Valentinus  Alberli  (2)  in  sta- 
tuprimaevae  integritatis,  <iuam  habuit  homo  ante  peccatum.  Joan- 
nes  Bodintis  (3),  in  ordine,  quem  Deus  in  mundi  conditione, 
et  gubernatione  intendit.  Joanncs  Slmte  (4) , in  Theocratia  gua~ 
dam  morali.  Heminiogius  (5),  primum  principium  cognoscendi, 
jus  naturae,  statuit,  quid  quid  convenit  naturae  humanae , et 
fini  hominis  quoad  vitae  genus  tum  oeconomicum , tum  politi- 
cum, tum  spirituale , et  quidquid  ad  status  illius  conservationem 
pertinet.  Wacblerus  (6),  naturae  humanae  convenienter  vivere , 
Burlamaquius  (7),  tria  agnovit  juris  naturalis  principia,  1.  Re- 
ligionem erga  Deum  , 2.  amorem  erga  nos  ipsos , 3.  Socialita- 
tem , et  benevolentiam  erga  alios,  Wincklerus  (8)  principium  ju- 
ris naturae  cognoscendi  reposuit  in  amore  Dei , et  hominis.  Hei- 
necius  (9) , in  amore  Deo,  sibi , et  proximo  naturaliter  debito. 
Joan.  Franc.  Buddeus  (10),  non  esse  quaerendum  ait  unum  ali-» 
quod  principium  omnium  hominis  naturalium  officiorum  , sed 
tria  statuit  aeque  prima  in  suo  genere ; pro  officiis  erga  Deum  , 
Deum  cole;  pro  officiis  erga  seipsum , temperanter  vive;  pro  of- 
ficiis erga  alios,  socialiter  vive.  Idem  tenuit  Barbeyracius  (11).  Ac 
denique  (ne  singulos  commemoremus)  Genuensis  (12)  officiorum 
omnium  hoc  statuit  principium : Jus  strictum  cuique  suum  inte -* 
gre  tribue:  si  ullo  modo  laeseris.,  labefactaveris , minueris , re- 
ficito. Ni  feceris,  parata  ultio.  Tum  jus  praesidii,  quo  hominem 
cum  homine  agas,  praslato.  Haec  summa  est  Universi  lex. 

267.  Videtur  autem  1.  frustra  qnaeri  de  primo  aliquo  prin- 
cipio cognoscendi  legem  naturalem:  nam  vix  sperari  potest,  unum 
tale  assignatum  iri,  quod  omnes  proprietates  habeat  principii  om- 
nium primi , nimirum , ut  sit  non  modo  certum , sed  etiam  evi- 
dens in  seipso,  et  quoad  omnes  homines  ratione  pollentes,  2.  nt 
sit  omnino  primum , scilicet , ad  quod  cetera  omnia  principia  re- 
ducantur; 3.  ut  sit  adaequatum,  nempe,  ut  ex  co  omnia  fluant 
officia , ad  quae  praestanda  homines  lege  naturali  tenentur.  Quod 
si  eruditissimi  quique  viri  in  eo  constituendo  sunt  ballucioati , 
quaenam  spes  erit  reliqua?  Deinde,  cum  ex  aliis  principiis  licet 
non  omnino  primis  colligi  possint  natnfalia  hominum  officia,  quid 


' (I)  De  jar.  bel.  el  pac.  Prolrg.  $ 40.  Immerito  laiften  haec  sententia  tribiHInr  Crn. 
tio:  nam  loc.  eit.  expreaae  ait , rectam  Illationem  ex  naturae  princip  in  procedentem , 
indicare  tuana lorae  j communem  rero  eoinensum  indicare  jn»  gentium. 

(2)  Comp.  for.  nat.  orlbod.  Theof.  eonfbrm.  par.  I.  e.  1.  $ II.  * •' 

(3)  in  dita,  de  jure  mnndi.  (i)  |n  diat.  edita  Uitraiee.  an  !«97. 

'fi)  De  lege  nat:  apodictica  mei  bodo  concinnata  (6)  In  orig.  Jnr.  nal.  1 

(7)  In  I.  prine.  Jnr-  nat.  p.  X.  c.  4.  $ 6.  <8|  Apud  Coccejum  in  Pracf.  op.CrOlii. 

(9)  De  Jnr-  nat.  et  gen.  I.  I.  t.  S-  5 Tl.  aqij. 

(10)  Jn  elem.  pbilpnet.  par.  2.  c.  4.  aeel.l.  5 55. 

(II)  >o  nol.  ad  Pnfend.  de  olUc.  hotn.  Ct  cir.  I.  !.  t.  3.  $ f3.  >-  ■ 

(13)  llb  t.  de  offle.  e.  B.  $ 45.  ' • >•*  •:  "i  • < 
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erit  opus  inquirere  io  aliud  omnino  primum?  Praesertim,  quia 
etiam  eo  deprehenso,  cum  ex  ipso  veritates  intermediae  inferri 
non  possint , nisi  per  longas  ratiocinationes , errandi  periculum 
in  praxi  non  cavetur.  Igitur  inutilis  est  hujusce  principii  investi- 
gatio, planeque  frustranea  (1). 

268.  II.  Videtur  admittenda  socialitas  tamquam  principium 
omnino  primum  legis  naturae.  Nam  uti  Pufendorfius  animadver- 
tit (2) , nulla  est  aptior  via  ad  investigandum  jus  naturale,  quam 
contemplari  ipsam  hominis  naturam,  conditionem,  et  inclinatio- 
nes. Si  autem  hae  considerentur  , manifesto  apparet  ,,  hominem 
n e$se  animal  sui  conservandi  studiosissimum  , per  se  egenum  , 
i>  sine  sui  similium  auxilio  servari  ineptum,  ad  mutua  commoda 
**  promovenda  maxime  idoneum , idem  tamen  saepe  malitiosum  , 
•j  petulans,  et  facile  irritabile,  ac  ad  noxam  inferendum  prora- 
»«  ****** , ac  validum.  Ejusmodi  animali,  ut  salvum  sit,  bonisque 
„ fruatur,  quae  in  ipsius  conditionem  hic  cadunt,  necessarium 
„ est,  ut  sit  sociabile,  idest,  ut  conjungi  cum  sui  similibus  velit, 
„ et  adversus  illos  ita  se  gerat,  ut  ne  isti  ansam  accipiant  eum 
» laedendi , sed  potius  rationem  habeant  ejusdem  commoda  ser- 
,,  vandi , aut  promovendi  (3).  ,,  Socialitas  ergo  est  fundamentum 
legis  naturalis.  Hinc  Cicero  (4)  ait : Non  opinione , sed  natura 
constitutum  esse  jus , patebit,  *i  hominum  inter  ipsos  societatem 
conjunctionemque  perspexeris.  Quod  idem  Jambilicus  (5),  Seneca 
(6)  alique  fatentur. 

269.  III.  Si  omnes  creaturae  rationales  mutua  sese  benevo- 
lentia complectantur,  felicitas  habebitur,  qua  nullam  sibi  majo- 
rem praestare  possunt;  oportet  enim,  ut  nullum  sibi  inferant  ma- 
lum , et  omnem  sibi  invicem  ferant  opem  , alioqur  benevolentia 
non  esset  mutua.  Atqui  mutua  benevolentia  in  socialitate  consi- 
stit : lex  vero  naturae  felicitatem  respicit  nostram.  Socialitas  er- 
go primum  est  legis  naturae  principium  (7). 


(II  II»  I.oscanns  Inst.  phit.  roor.  seet.  I.  *.  9 $ 97.  Qni  tamen  ibid.  $ 99.  adsignat 
pro  principio  ultimo  infinitam  Dei  in  gubernando  mundo  perfectionem.  Fallitur 
reto : nam  iollnita  Dei  perfectio  in  mundi  gubernio  aptendet  non  modo  io  approbatione 
bonorum  operum , jrd  etiam  in  permisaione  malorum,  quibus  Dena  utitur,  ut  Inde  eli- 
ciat bona.  Neqnit  proinde  ea  perfectio  constitui  principium  ad  discernendum  , quaenam 
actiones  sint  bonae  . et  conformri  legi  naturae  i quaenam  malae  , et  dilTormes.  In  ea- 
dem 1-ntcani  sententia  est  Finettus  de  prine,  jnr.  nat.  ct  gen.  I.  7.  c.  7.  quamvis  ipse 
ib.  x.  6,  ponat , ordinem  esse  juris  naturalis  principium. 

(I)  De  jur.  nat.  et  gen.  I.  2.  e.  3.  § t j. 

(3)  Si  quis  haec  conferat  cum  iis  quse  scribit  Hobbius  de  Cive  c.  I el  3.  vix  ullam 
diversitatem  deprehendet. 

(41  t.ib>  I.  de  |eg.  (5|  In  Prolrcpt.  c.  20.  (61  L.  4i  de  benef.  c.  18. 

l7i.Ha  C«mbertandus  in  Disqtiis.  Philos.  de  leg.  nat.  adversus  Hobbesium.  Ibi  au- 
tem congerit,  ac  tandem  in  mutuam  hominum  inter  aese  benevolentiam  , tamquam  in 
praecipuum  codicis  naturae  fundamenlum,  dilabitur.  Quare  dum  Hobbesium  impugnare 
videtur , in  rjua  fundamentum  concedit.  Quae  ratio,  ut  putamus,  fuit  quare  Pufendor- 
Bui  Cumbcrlaodi  libro  fuerit  mirifice  delectatos,  ejusque  auctoritate  aacpisjimt  utatur. 
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270.  IV.  Videtnr  admittendum  Thomasianum  principium : ut 
enim  ille  ait  (I).  principium  legis  naturae  debet  esse  ad  om- 
nitini  captum  , et  palatum.  Universi  autem  vitam  diuturnam  , et 
felicissimam  expetunt , et  tale  desiderium  , nullo  etiam  docente 
magistro , quisque  babet  a natura.  Hoc  est  igitur  primum  legis 
naturae  principium. 

271.  V.  Ut  Wolflns  scribit,  natura  nos  obligat  ad  ea  effi- 
cienda, quae  nos  perficiunt;  ad  vitanda  vero,  quae  nos  imperfe- 
ctiores reddunt,  nam  qui  perfectionem  curat  suam , voluptate 
perfunditur;  contra  dolore , et  miseria  afficitur,  qui  suam,  sui- 
que status  perfectionem  negligit.  Homo  autem  natura  felicitatem 
prosequitur,  aversatur  dolorem,  et  miseriam.  Haec  esi- igitur  prima, 
ei  generalis  lex  naturae:  ,,  Quae  te,  statuuique  tuum  perfeclio- 
„ rem  efficiunt  facito  : ea  autem  , quae  te , statumque  tuum  red- 
,,  dunt  imperfectiorem  , caveto  (2). 

272.  VI.  Ex  Valentino  Alberti.  Homo  in  statu  integritatis 
babuit  imaginem  Dei , inter  cujas  reliquias  est  jus  naturae.  In 
statu  igitur  integritatis  primaevae  constitui  debet  principium  , quo 
discernatur,  sit  necne  aliquid  lege  naturae  praeceptum,  atque  ad 
eum  slatuin  natura  corrupta  reformanda  est. 

273.  VII.  Lex  naturalis  versatur  circa  virtutes,  et  vitia. 
Virtus  autem  in  ordinis  custodia  consistit,  «icnl  vilium  in  ordi- 
nis perversione.  Insuper  lege  naturali  ordo  constituitur,  ut  su- 
pra dictura  est  (3).  Ratio  quoque , cui  lex  naturalis  conformatur, 
in  ordijiis  debiti  conservatione  consistit.  Igitur  primum  legis  na- 
turalis principium  est  hoc  : naturalis  ordo  servandus  est  (4). 

274.  VIH.  Ut  Heineccius  ait  (6),  ipse  Salvator  noster  Matt. 
22.  post  memorata  praecepta  dilectionis  Dei  et  proximi : ih  his, 
inquit,  duobus  mandatis  universa  lex  pendet , et  Prophetae.  Et 
Aposl.  Rom.  13.  v.  10.  Plenitudo  ergo  legis  est  dilectio.  Et  I. 
ad  Tim.  I.  v.  6.  Finis  [autem  praecepti  est  charitas.  Primum 
ergo  principium  legis  naturalis  est  amor  Dei , et  proximi. 

•■.*’** 

Prop.  1.  Statuendum  necessario  in  moralibus  esi  tutum  primum 
legis  naturae  principium , site  praeceptum  , ad  quod  cetera 
. reducantur.  Illud  autem  non  est  repositum  II.  neque  in  pa- 
ce, aut  belli  auxiliis  quaerendis  ad  vitae,  membrorumque 
conservationem;  IU.  neque  in  socialitate,  IV.  neque  in  iis 
quae  vitam  faciunt  maxime  diuturnam , et  felicissimam ; 
V.  nec  tn  quaerenda  nostri  , statusque  nostri  perfectione  ad 
Wolfii  mentem ; VI.  neque  in  statu  integritatis ; VII.  neque 


(I)  Io  fami.  Jnr.  nat.  et  g en.  I,  I.  e.  6.  ' 

(S)  lia  ex  Woillo  Koeiiir r iu  in  nperr  de  jure  naturae  in  primis  cogente , quo  io 
epitomen  redegit  doetriuam  Wotflanam  tomis  octo  comprehensam.  (3)  $ 250. 

(I)  Opinionem  Bodini  restituit  Finettus  de  prine.  Jnr.  nat.  et  geo.  lib.  7.  tap.  6. 
(S)  De  Jnr.  nat.  et  grn.  I.  I.  c.  3.  $ 79. 
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in  ordinis  custodia.  VIU.  Sed  in  e»  quod  statuit  S.  Thomas, 
bonum  est  faciendum  , el  prosequendum,  et  malum  vitandum  ; 
ad  quod  omnia  legis  naturae  praecepta  reducuntur. 

276.  Demonstratur  1.  p.  ratione  S.  Thomae  (1).  Praecepta 
legis  naturae  hoc  modo  se  habent  ad  rationem  praciicam,  sicut 
principia  prima  demonstrationum  se  habent  ad  rationem  specula- 
tivam; utraque  enim  sunt  quaedam  principia  per  se  nota  (i).  In 
his  autem  quae  pertinent  ad  rationem  speculativam,  invenitur  ne- 
cessario primum  principium  indemonstrabile,  ad  quod  cetera  re- 
ducuntur , nimirum  principium  contradictionis , ut  in  Melaphysi- 
ca  ostendimus  (3).  Igitur  et  in  iis  , quae  ad  rationem  practicam 
pertinent,  inveniri  necessario  debet  aliquod  primum  principium 
iodemonstrabile , ad  quod  celera  reducantur. 

276.  Praeterea  in  iis  quae  cadunt  in  apprehensione  homi- 
num , quidam  ordo  invenitur,  idque , sive  ratio  speculativa  sit, 
sive  praclica;  rationis  enim  est  ordinare.  Ubicumque  autem  sunt 
plura  ordinata,  oportet,  ut  sit  aliquod  primum,  ad  quod  cetera 
referantur : nam  primum  est  ad  medium,  ut  medium  ad  ultimum: 
atque  hac  ratione  demonstravimus  cum  S.  Thoma  (4) , in  caus- 
sis ordinatis  debere  esse  unam  primam  caussam,  qua  remota  re- 
moverentur ceterae.  Si  ergo  in  ratione  praclica  est  ordo  plurium, 
necessario  debet  esse  aliquod  priocipium  primum,  ad  quod  cete- 
ra referantur  (5)* 

277.  Demonstratur  2.  p.  adversus  Hobbesium.  Lex  ilia , 
quam  ut  primam,  et  fundamentalem  ipse  statuit,  quaerendam  nem- 
pe esse  pacem,  si  haberi  potest , sin  minus  quaerenda  belli  aux 


(1)  I.  2.  q.  01.  a.  2. 

(2)  Per  te.  Inquit  Angelicos  ■.  nam  ut  ibidem  advertit,  dicitur  aliquid  per  te  nes 

tum  dupliciter  , uno  modo  secundum  te , alio  modo  quoad  not.  Vide  quae  diximus 
tu  Log.  pag,  576.  not.  f.  et  quae  loc.  eit-  scribit  S.  Thomas.  Omnia  autem  praecepta 
tegis  naturae  suot  per  se  noia  tecundum  se  , licet  non  omnia  aint  per  se  nota  quoad 
nos,  ut  infra  magis  explicabimus.  (3)  Metaph.  § 25.  (4)  Ibld.  § 1174. 

(5)  Ex  hia  confutatae  manent  opiniones  cum  rorum  qui  plura  principia  legis  natura- 
lis arque  prima  slalurnda  putarunt,  ul  Unimus  $ 266-  tum  eorum  qui  ajunl,  oecessr  non 
esse  unicum  aliquod  primum  principium  legis  naturae  statuere  ul  dictum  est  S 267.  et 
in  not.  subjecta.  Finettus  autem  dum  ait,  satia  esse  in  scientiis,  nt  omnia  earum  ef- 
fata certo,  et  evidenter  demonstrentur  i nec  rrquiri,  ut  omnia  theoremata  ex  unico 
principio  deducantur;  nec  expedire,  ut  in  omnibus  moralibus  vrritatibns  ea  resolutio 
fiat;  non  videtur  satis  tenuisse  vim,  rt  efficaciam  rationis  S.  Thomae.  Non  enim  bic 
agitur  de  certa  r et  evidenti  theorematum  demonstratione,  quae  haberi  non  possit,  ni- 
li ad  unum  aliquod  principium  omnino  primum  demonstrationes  resolvantur;  fatemur 
namque  id  fine  tali  resolutione  pluries  haberi,  si  principia  celera  sint  nobis  per  se  no- 
ta. Sed  cardo  difficultatis  in  eo  est , an  ulla  essent  principia  moralia  per  se  nola  , ai 
fingatur,  nullum  esse  principium  omnino  primum  7 Id  nrgat  S.  Thomas,  rt  demonstra- 
tiva ratione  probat.  Ac  certe  intelligere  minime  possumui,  ita  Finettnm  scripsisse  , 
postquam  loc.  cit.  c.  6.  subscripserat  S.  Thomae  docenti,  primum  praeceptum  legia 
noturae,  esse  illud,  $omim  ett  prosequendum . malum  Vitandum.  Non  erat  ergo, 
aur  eia  subscriberet  qui  multiplicis  principia  juris  naturalia  omnino  prima  coosti luerant. 
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Ha  ad  vitae , membrorumque  conservationem ; lex  , inquam  , illa 
neque  prima  est,  et  fundamentali s lex  naturae,  neque,  prout  ab 
illo  statuitur  , ullo  modo  esse  lex  naturae  potest.  Non  est  quidem 
prima,  et  fundamentalis:  nam  praesupponit  legem  naturae  de 
sui  conservatione;  ideo  enim  quaerenda  est  pax , aut  belli  auxi- 
lium, auctore  Hobbesio,  ut  quisque  seipsum  conservet;  lex  vero 
conservandi  seipsum  supponit  legem  amandi  se.  Neque  etiam  lex 
illa  dici  potest  lex  naturae  eo  modo  quo  ab  Hobbesio  constituitur. 
Licet  enim  lege  naturae  teneamur  conservare  nos  ipsos  (1);  non 
tamen  ita  tenemur,  ut  pro  nostra  conservatione  omnia  nobis  li- 
ceant, nec  quidquam  liceat,  si  conservatio  nostra  periclitetur ; ita 
enim  noo  liceret,  pro  Deo,  et  pro  Patria  in  discrimen  vitae  ve- 
nire ; obstaret  enim  lex  praecipiens  sui  conservationem  ; et  quis- 
que posset  aliorum  jura  invadere,  si  semel  putaret,  ita  requiri 
ad  vitae  suae  membrorumque  conservationem  (2). 

'278.  Insuper  proclivitas,  quam  Hobbesius  in  hominibus  po- 
nit ad  mutuo  sese  lacessendum  in  statu  naturali , ex  qua  infert 
statum  hominum  extra' societatem  esse  statum  belli,  omnium  in 
omnes,  ideoque  belli  auxilia  quaeri  debere,  si  pax  cum  aliis  ha- 
beri nequeat ,•  proclivitas,  inquam,  illa  in  eo  qui  invadit  alium, 
ut  ipsum  privet  jure  quod  habet  ad  propriam  conservationem , 
non  est  a natura  , ut  a Deo  constituta , sed  est  a naturae  depra- 
vatione; nam  Deus  naturae  auctor  creavit  homines,  non  ut  mu- 
tuo sese  lacesserent , sed  ut  se  invicem  amarent , nec  bellum  est 
ex  primaria  intentione  naturae,  sed  tantum  in  subsidium,  si  quis 
aliorum  injuste  invadat  jura  (3) , ut  infra  magis  declarabimus. 

279.  Ad  haec,  cum  Hobbesius  conservationem  vitae,  et  mem- 
brorum agnoscat  tamquam  primum  principium  lotius  legis  natu- 
ralis, ad  quod  cetera  praecepta  ejusdem  legis  referri  debeant ; ia 
Epicureorum  labitur  systema , omnia  concludentium  hujus  vitae 
finibus , atque  statuentium  prosequutionem  voluptatis , et  doloris 
fugam  tamquam  criterium  ad  dijudicandum  quid  prosequi,  quidve 
aversari  debeamus  (4).  Et  sane  quid  aliud  expectandum  erat  ab 


(1)  Vide  S Thon».  2.  J.  (j.  61.  a.  T. 

(2)  Quam  facile  id  eveniret  in  systemate  Hobbesil  I ia  enim  de  Cive  e.  I.  $ 12.  ad 
naturalem  hominum  proclivitatem  ad  ae  mutuo  lacessendum  , addit  in  atalu  naturali 
jui  omnium  in  omnia,  quo  alter  jure  invadit,  alter  jure  resittit , unde  infert  in 
eodem  statu  Irneae  bellum  omnium  in  omnes.  Quod  ai  talia  erat  6tatua  hominum  na- 
turalia , peto . an  bominea  in  encietatem  eoenntea  , emerint  necne  alatum  ilium  ? Si 
non  emerunt,  igitur  et  in  aocietate  viget  jus  omnium  in  omnia  . et  poteat  altee  ju- 
re invadere . alter  jure  resistere,  vigetque  bellum  omnium  in  omnes.  Si  emerunt, 
nulla  igitur  exstat  amplius  lex  naturalis,  eum  antiquatum  jam  fuerit  primum,  et  fun- 
damentale ejnt  praeceptum.  Haec  sane  erat  Hobbesii  mrns , qui  nihil  Justum,  aut  in- 
jiislnm  agnoscebat,  ante  civilia  Lrgialaloria  imperium  , ut  aupra  dictum  est  S <71. 

(3)  Vide  not.  super. 

(4)  Confer.  Cauendus  in  Animad.  de  Canonica  Epie-  tom.  I.  pag.  158.  nbi  qni- 
tuor  circa  affectiones  describit  Epicuri  ranones  , I.  ea  voluptas,  quae  n ullum  habet 
•d  nexam  molestiam , amplectenda  est.  i.  ea  molestia,  quas  nullam  habet  volupla- 
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Hobbesio,  qui  animae  spiritualitatem,  libertatemque  negabat  f Im- 
pium igitur  est  Hobbesianum  systema  de  lege  naturae , ejusqtte 
fundamentali  principio. 

280.  Demonstratur  3.  p.  adversus  Pofendorfiuro.  Ad  I.  qui- 
dem socialitas  lex  naturae  prima  et  fundamentalis  esse  non  po- 
test: nam  ipse  Pufendorfius  de  jur.  nat.  et  gen.  I.  7.  c.  1.  $ 2. 
subscribit  Hobbesio  docenti , homines  ex  amore  sui  in  societatem 
coivisse;  addilque  voluntatem  non  ferri,  nisi  in  bonum,  quod 
est  ipsius  objectum.  Socialitas  ergo , fatenle  Pufendortio  . nititur 
amore,  quo  homo  amat  seipsnm  , isque  amor  pendet  ab  alio  prin- 
cipio naturali,  quo  voluntas  fertur  in  bonum.  Quomodo  igitur 
socialitas  est  prima,  et  fundamentalis  lex  naturae  .? 

281.  II.  Si  universa  lex  naturae  socialitate  tamquam  funda- 
mento niteretur,  socialitas  deberet  esse  fons,  et  origo  omnium 
officiorum  , ad  quae  homines  lege  naturae  tenentur.  Fac  vero,  ho- 
minem aliquem  extra  societatem  vivere,  uti  certe  vixit  Adamus, 
antequam  DeHS  formaret  Evam  ; itemque  S.  Joannes  Baptista  de- 
gens in  deserto,  aliique  sancti  Viri  Anacoretae  ab  omni  homi- 
num consuetudine  sejuncti,  uti  quoque  pleriqne  alii  sytveslres, 
ac  barbari  vixerunt  (I).  Petimus  ao  hi  lege  naturali  essent  ad- 
sl  ricti , vel  ab  ea  soluti?  Quis  dixerit,  eos  a lege  naturae  in  eo 
statu  fuisse  solutos  ? Nam  si  id  affirmetur , habebimus  homines 
exleges , quos  tamen  Pufendorfius  ipse  non  patitur  (2) , et  recte 
quidem  ; si  enim  illi  fuissent  exleges , nihil  non  ipsis  fuisset  li- 
citum, potuissentque  impune  in  omne  scelus  contra  Deum,  et 


tcm  adnexam  , fugienda.  3.  ea  voluptas . qua  aut  majorem  voluptatem  impedit , 
aut  graviorem  molestiam  parit , fugienda.  *•  ea  moietlia,  quae  aut  maj" rem  aver- 
tit. molestiam  , aut  uberiorem  voluptatem  creat . amplectenda.  Cemirnsu  , qm  bra- 
liludinem  hujus  vitae  ia  eo  rrposmt,  ut  corpus  fine  dolore , et  animus  fine  agritu- 
dine  sit,  Melaph.  lom-  1.  c.  10.  $ 2.  et  I.  I-  de  jur.  et  uffic.  c.  I.  § 5.  ut  diximni 
pjg.  70.  ia  nat.  nt  se  purgaret  ab  Epieureismo , in  J 2-  cit.  notam  apponit,  atque  ait, 
„ Divexarunt  quidam  Irine  naturalis  felicitatis  definitionem,  vrlnt  Epieurrem.  Iro  per  i- 
„ te  : nam  feiicitalem  cum  causa  felicitatis  efficiente  turbaverunt  , quas  res  oportet 
„ esse  secretas.  Felicilas  in  conscientia  voluptatis  posita  est;  quae  caussa  id  efficiat 
„ investigandum  est  philosopho  perdiligenter-  Sola  enim  vrra  virtute  duce  obhnrri  pos- 
„ se  io  3.  par.  demonstravimus.  „ Divexalionem  illam  fuisse  justam,  quisque  per- 
spiciet, si  enimadvertat , et  ipsos  Epicurros  non  exclusisse  virtutes,  et  quidem  veras 
a ratione  caussae  efficientis  felicitatem-  Id  constat  ex  Epist.  Epicuri  ad  Mmaeceom 
apnd  Laertium  I,  10.  ubi  post  enumerata  ea  quae  ad  vitam  jucunde  transigendam  ne- 
cessaria putabat,  „ Horum,  inquit,  omnium  initium,  maximumque  bonum  prnden- 
„ tia  est.  Quocirca  philosophiam,  quoque  prudentia  autrcellit,  ex  qua  reliquae  virtn- 
„ tes  omnes  oriuntur...  virtutes  enim  suavi , et  ineundae  vitae  coojunctae  sunt , ju- 
.,  cundaque  vita  separari  a virtutibus  nrquit.  „ Quid  rrgo  proficit  Genurnsls  , nt  de- 
finitionem suam  ab  Epirorritmo  purget  t Jam  diximus  pag.57.  nnt.  i.  cum  S.  Thomi  , 
Epicureos  diligenter  coluisse  virtutes,  sed  quia  illas  colrbant  roluptalis  percipiendae 
caussa , sive  ne  doiore  corporis,  aut  aqimi  molestia  a fficertntnr,  boc  ipso  errabant  . fe- 
licitatem, seii  finem  uUimnm  , ut  et  Crntiensit  facit,  in  voluptate  reponentes.  Ejus 
igitur  definitio  ne  latum  quidem  ungem  ab  Epicurea  distat. 

fli.Vide  S.  Tbomas  t.  Polit,  lee.  i.  . „ . . 

(2)  De  Jqr.  nat.  et  gen,  t.  2-  *.  I.  , 
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seipsos  effundi : quod  animus  horrei  dicere,  nisi  ad  principia 
Hobbesii  sit  conformatus,  omne  fas,  et  nefas  ab  una  tantum  ci- 
vili lege  derivantis.  Erant  igitur  illi  adstricli  lege  naturali.  Vive- 
bant autem  extra  societatem.  Non  ergo  socialitas  est  lex  naturae 
fundamentalis ; ablato  enim  fundamento,  universa  quae  eo  nitun- 
tur, corruant  necesse  est  (t). 

282.  III.  Si  omnia  officia  ex  socialitate  fluunt,  explicet  Pu- 


(I)  Mire  hoc  argumentum  vexabat  Pufcmlnrflnm  : utqne  suis  responderet  adversa- 
ri is  exprnbrantibu*  >b  »r  in  Irge  naturali  explicandi  , omissa  fuisse  praecipita  horni, 
ntim  offici*,  nimirum  erga  Drum , rt  seipsos  , Ur  quibus  officiis  in  opere  de  jure 
nat.  rt  grn.  ut  primum  rdilttm  ab  ipso  furrat.in  nullo  libro,  aut  capilr  agrndum  rxi- 
Stimavrrat:  multa  quaesivit  effugia:  ac  I.  respondet  in  Sprcim.  enntr.  e.  5.  § 25.  Sibi 
praecipue  propositum  esse,  offkia  hominum  erga  se  invicem  tradere.  Si  praecipue, 
debebat  saltem  i ndirare,  nnilr  offina  rrga  D-nm,  rt  sripsum  manarent  i nam  bare  cer- 
te praecipua  homini*  offici*  *unt.  Si  vero  intendebat  tradere  lanium  officia  hominum 
erga  se  invicem  ; cur  opu*  tuum  inscripsit  de  jure  naturae , et  gentium  i nam  qui 
■grndum  instituit  de  jure  naturae,  et  postea  prerlrrimtlit  ea  quae  In  Jure  naturae 
praecipua  mnt , nae  is  primas  ignorat  Dialecticae  leges.  Sed  quid  de  Dialectica  cum  Pn- 
femloiflo.  qui  ne  idiolatlien*  appareret,  nmnrm  ratiocinandi  artem  methodnmqne  con- 
lemptit  t I*  eadem  erat  classe  Barbrjraciitl,  qui  propterea  in  nui.  5.  ad  cil.  1 IS  c.  3. 
1.  2.  Pufend.  de  Jur.  nat.  et  geo.  irrito  conatu  lentat  cum  excusare,  quainvi*  ab  ipso 
in  dngmale  recedat. 

Respondet  2.  in  eit.  \ 25,  Spretm.  caput  de  Religione  naturali  «pretare  ad  Philoso- 
phiam primam,  live  ad  Theologiam  naturalem.  Mirum  I primum  homini*  officium  , col- 
lus nrntpe  Dei,  adEtliicr»  tradat  Ionem  non  perlinet  l Ne  ipse  quidem  Epicurus  ila 
deliravit  i nam  in  Epist.  ad  Menaee.  apud  Larri.  I.'  10  inler  elementa  honrste  vivendi, 
imprimis  recenset  Dei  cngnilinnrm.  Sane  rnltils  Der,  et  Religio  sil  justitiam  perlinent: 
nam  quid  justius  qnsm  pe  mo  Enti  summe  praestanti , summeqne  benrflco  cultum  ex- 
hibere i Consideratio  autem  justitiae  non  ad  Philosophiam  primam , sed  ad  Ethicam 
perliart. 

Respondet  3.  in  t.  I.  de  nffie.  Imm.  et  civ . e.-  3.  J.  13.  praecepi*  adversus  Drum, 
et  sripsum  non  directe  quidem  , sed  indirecte  a socialitate  fluere.  Adverbia  harc  di- 
recte et  indirecte  m aliquo  Scholasticorum  barbara  essrnt , in  Piifrndnrllo  Tullianae 
•itat  elegantiae.  At  si  officia  rrga  Deum  fluunt  indirecte  a socialitate  quae  eit  lex 
fundamentalis , quare  Pufendorflus  I.  2.  de  jur.  nat.  et  grn.  e.  4.  $ 3.  ai!)  „ Inler 
„ sententias  quas  primitus  imbibisse  omnes  homines  oportet,  princeps  est  ea,  quso 
„ cires  Deum  tamquam  Oratorem,  et  Rectorem  hujus  universi  versalnr  I „ Erilne 
indirecta  cognitio  princeps,  el  primitus  imbibita/  Si  officia  erga  nosipsos  indirecte 
fluunt  a socialitate  tamquam  fundamento , eur  Idem  Pufrndorflii*  ib-  C.  3.  $ 24-  scri- 
bit t „ Distributio  juris  naturalis  islharc  nobis  videtor  expeditissima  , ut  primo  loco 
consideretur  , quomodo  ipsius  jussu  quis  sese  debeat  grrrre  adversus  Seipsum  ■■  deinde 
qitnmodo  adversus  atios  homines.  „ Fluetur  a socialitate . quae  est  cum  aliis  homi- 
nibus, id  quod  primo  foco  consideratur  in  distributione  Juris  naturalis!  ili  sunt  egre- 
gii philosophi,  qui  uno  rodrmqne  Ineo  serum  ipsi  tam  rvidenter  pugnant  t Nihilomi- 
nus Cenoeosis  Metaph.  lom.  4-  I.  I-  e.  #•  J 8,  partes  Pnfrndorfli  suscipiens,  ait  a 
officia  hominis  adversu*  sripsum  ex  illo  principio  recte  derivaolur...  officia  vero  ad- 
,,  verans  Deum  praeclare  ex  eodem  principio  deduxeris.  ,,  Praeclare  rqiiidem  ■ nam- 
que non  Religioni  socialitatem  hujus  vitae  , ted  socialitati  hujus  vitae  Religionem  fa- 
cit inservire.  Ila  enim  Piifendorfliis  de  offie.  hom.  rt  civ.  I.  1.  c.  3 % 13.  „ Sola  ra- 
,,  tio  in  Religione  ulterius  progredi  nequit , quam  quousque  illa  inservit  promovrn- 
„ dae  tranquillitati,  et  socialitati  hujus  vitae.  „ Quo  dici  indigum»  nihil  potest:  sed 
consectarium  erat  sententiae  Pnfrndorflanae  in  Praefat.  dicti  Oper.  de  offie-  $ 6.  finis 
diseiptinae  juris  naturalis , ambitu  hujus  vitae  includitur.  Quam  aenteoliam  et 
ipse  Bsrbryracitis  io  not.ib.  rxeeratus  est;  nam  Macbiavtllismum  sagit. 
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fendorflus,  unde  fluat  obligatio  actuum  internorum,  ad  quos  efflcieo- 
dos  aut  vitandos  lege  naturae  tenemur  (1).  Explicet  qua  ratione  ex 
socialitate  fluat  prohibitio  matrimonii  inter  personas  proxima  neces- 
situdine conjunctas,  praesertim  inter  ascendentes,  et  descendentes 
in  recta  linea,  quam  prohibitionem  esse  juris  naturae,  ipsemet 
Pufendorflus  concedit  (2).  Explicet , quomodo  investigationem  ju- 
ris naturalis  non  in  alio , quam  in  ipsa  hominis  natura  . condi- 
tione , et  inclinationibus , reposuerit , sive  in  amore , studioque 
omnibus  modis  seipsum  conservandi  (3).  Explicet,  quid  factu  opus 
sit,  si  oflicia  erga  nos  cum  iis  quae  erga  alios  homines  habemus, 
collidantur.  Sed  qaid  explicationes  ab  eo  requirimus , qui  omnia 
hac  in  re  praeposteris  verbis , perversis  sententiis , perturbatoque 
ordine  miscet  f 

283.  Accedimus  ad  4.  prop.  p.  a qua  paucis  nos  expedi- 
mus; quis  enim  nisi  qui  futuram  deneget  vitam,  concedet  Tho- 
tnasio,  primam,  et  fundamentalem  naturae  legem  non  excedere 
praesentem  vitam,  in  iisque  sistere,  quae  eam  faciunt  maxime 
diuturnam , et  felicissimam  f Ad  Epicureorum  gustum  haec  lex 
maxime  est  (4);  illosque  omnes  reos  habet  violati  juris  naturae, 
qui  tuorlem  potius  oppetere  maluerunt , quam  transgredi  divina 
mandata;  non  enim  ii  persequuli  sunt  ea,  quae  vitam  praesentem 
reddunt  maxime  diuturnam,  nec  vitarunt  ea  , quae  mortem  acce- 
lerant, ut  Thomasius  vitanda  praescribit  (5). 

284.  Ad  quintam  prop.  partem  quod  pertinet , etsi  Wolfia- 
num  principium  intellectum  de  vera  perfectione  posita  in  adse- 
quulione  debiti  fluis,  praesertim  ultimi,  concors  cum  veritate  sit; 
lex  enim  naturae,  cum  sit  a Deo  menti  nostrae  impressa,  ordi- 
nalissima est , et  ad  ipsum  Deum  ultimum  flnem  nos  ducit , ad 
quem  quo  magis  appropinquamus,  eo  magis  perficimur:  est  enim 
ipse  cojuscumque  perfectionis  fons  (6) ; si  tamen  ad  mentem 
Wolfli  intelligatur ; non  solum  non  est  primum  et  fundamentale 


(I)  De  hisce  ictibus  PtifrndorHus  no»  erat  admodum  sollicitus-  Vide  quae  diximus 
5-  25.  (2)  De  jur-  nat.  et  geo-  I.  6.  c.  I.  $ 32. 

(31  Loc.  cit.  I.  2.  c.  3.  $ 14.  late  de  bis  Pufendorfliis , ei  qnibtis  concludit;  amo- 
rem proprium  naturaliter  homo  prius  sentit . quam  aliorum  curam,  eo  ipso  quod 
naturaliter  prius  est  sentire  sui , quam  aliorum  exislenliam.  Si  amor  sui  prior  est 
aliorum  cora,  si  Irge  naturae  tenemur  amare  nos  ipsos  , et  proximum  ut  nos  ipsos  , 
non  plusqnam  nos  ipsos  , quomodo  socialitas  est  fundamentalis  lex  naturae  I 

(4)  Vide  laudatam  Episl.  Epicuri  ad  Menaenum  apud  Laert.  loc.  cil. 

(5)  Non  iramcnlo  Samurl  Coccejus  diss.  II.  c.  4.  J.  24.  sit  i hoc  systema  Thoma- 
sii  plures  habuit  sectatores  i nam  stultorum  infinitus  est  numerus,  qui  nihil  magia 
amant  , quam  in  hoc  mundo  din  , felicissimrqne  virere. 

(61  Hiac  rursus  falsum  drprrhrnditur  quod  Pufendorflus  docet  in  cit.  Prarfat.  $.  0. 
„ disciplinam  juris  naturalis  hominem  formare,  prout  hanc  vitam  cum  aliis  soeiabl- 
,,  lem  exigere  debeat.  Et  juris  naturslis  scita  ad  forum  dum  taxat  humanum  adapta- 
„ ri,  quod  ultra  hanece  vitam  sese  nou  extendit.  „ Impiat  sane  sententiae,  ut  rtclc 
l.vibDitius  iu  Epiet.  td  Molonum. 
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legis  natnrae  principium  , neque  absolute  dici  potesl  continere 
praeceptum  , sed  ad  Epicuri  systema  proxime  accedit.  Et  quidem 
quod  non  sil  primum  et  fundamentale  principium  constat : nam 
primum  et  fundamentale  principium  in  unaquaque  scientia  debet 
esse  per  se  notnm.  et  indemonstrabile  ; si  eoim  demonstratur,  jam 
per  aliud  principium  demonstratur,  ideoque  non  est  primum. 
Principium  autem  Wolflanum  non  est  per  se  notum : nam  ut  in- 
telligi  possit,  explicanda  probandaque  est  Hia  determinatio  actio- 
num liberarum  , demonstranda  libertas  actionum  liberarum  , de- 
monstranda existentia  rationum  finalium  , per  quas  determinan- 
tur naturales  , nec  non  actionum  tendentium  ad  perfectionem  ho- 
minis ejusque  status.  Haec  omnia , et  ipse  Wolfius  demonstranda 
censuit  (I),  probationeque  certe  indigent,  cum  non  statim  con- 
stent perceptis  terminis.  Non  est  igitur  principium  illud  per  se 
notum.  Quare  nec  est  indemonstrabile:  nam  quod  non  est  notum 
per  se,  ut  innotescat ,. indiget  aliquo  alio  principio,  per  quod 
liat  notum.  DeOcit  ergo  Wolflanum  principium  saltem  a ratione 
principii  primi,  et  fundamentalis. 

285.  Deficit  etiam  a ratione  absoluti  praecepti  respectu  sin- 
gulorum hominum:  nam  si  lex  naturae  praeciperet  singulis  omnes 
actiones,  quamlibet  perfectionem  cum  animi  , tum  corporis  no- 
stri, eoruraqne  status  respicientes  quoquo  modo;  singuli  tenere- 
mur lege  naturae  universas  scientias,  artes,  disciplinas,  facul- 
tates. opes,  commoda  non  solum  acquirere , sed  etiam  augere, 
jugiterque  perficere  (2).  Haec  siquidem  ad  perfectionem  animi 
corporisque  faciunt;  consistunt  enim  in  usibns  facultatum  animae, 
organorumre  corporis,  qui  Wolfio  auctore,  sunt  fines  naturales  a 
Deo  intenti , per  quos  determinari  debent  actiones  liberae.  Omnia 
igitur  respecto  singulorum  praecepto  concluderentur,  nec  ulla 
essent  opera  consilii  (3).  Praeterea  quisquis  ali  cujus  scientiae,  aut 


(I)  In  Phil.  pract.  principium  illud,  de  quo  agimus,  statuit  $ 179-  iamqtic  praemiserat 
S 15*.  tjex  naturae  nat  obligat  ad  tleler minandum  actiones  liberas  per  easdem  ratio- 
nes finales,  per  quas  determinantur  naturales.  At  vero  $ 46.  probaverat,  nialenoam 
finium  rerum  naturalium:  ,,  Usus,  inquit,  facultatum  animae  , et  organorum  corporia 
,,  annt  Unet  a Deo  intenti  j etenim  usus  rerum  naturalium  omnium  sunt  fines  s Deo 
„ Intenti  Quae  propositio  etiam  probatione  indiget.  Ibid.  $ 45  espliravit  ac  proba* 
vit  usus,  quos  hsbent  faenltstes  animi,  et  organa  corporum.  Perspicitis  , quot  quan- 
taeque  explica tionea , et  probationes  necessariae  sunt,  ut  inletligalur  Wolflanum  illud 
principium,  quod  nihilominus  obscurum  remanet.  Quomodo  igitur  esse  potest  per  se 
notum,  et  indemonstrabile?  Nec  iiivat  respondere,  Wolflum  non  pro  vulgo,  sed  pro 
viris  doctis  scripsisse,  nam  I.  eae  notiones  etiam  riris  doctissimis  non  sunt  per  se  no- 
tae, 3.  primum  principium  legis  naturalis  debet  este  omnibus  notum,  cum  ct  ipsa  lex 
naturalis  sit  omnibus  nota. 

(3)  Ita  quidrm  Wolflua  affirmat  loc.  eit.  $ 173.  ct  $ 309.  et  § 451.  et  $ 471. 

(3)  Demonstrat  utique  8.  Thomaa  1.3.  q.  94.  a.  3.  omnes  actus  virtutum,  inquan- 
tum  sunt  virtuosi . perlinere  ad  legem  naturae  i nam  ad  ipaam  pertinet  omne  illud,  ad 
quod  homo  inclinatur  secundum  suam  naturam  naturalis  autem  iocli  natio  hominis  est 
ad  agendam  secundum  rationem : quod  est  ager»  secundum  rirlulem.  Sed  sliud  est , 
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artis  acquisitionem  negligeret,  stalim  reus  esset  violatae  legis  na- 
turalis; non  enim  uteretur  facultatibus  animi  ad  fines  naturales 
a Deo  intentos.  Paradoxa  haec  sunt  Woifiana,  conlraque  omnium 
opinionem  (I).  Quis  enim  Philosophos  v.  g.  condemnabit , ob  ne- 
glectam artis  sutoriae,  pistoriae,  etc.  acquisitionem  ? Quis  artifi- 
ces ob  neglectam  Philosophiam  f 

286.  Ferri  autem  haec  utcumque  possent,  nisi  Wolfianuni 
principium  ad  Epicureismuin  planam  sterneret  viam.  Da  autem 
esse  , praeter  ea  quae  supra  tetigimus  (2)  , propositiones  ipsae  , 
quae  ex  eo  principio  constituto  Woltius  deducit,  aperte  osten- 
dunt. Ne  singulas  persequamur  (quod  immensi  esset  taedii  io 
tanta  ejus  operis  obscuritate,  atque  prolixitate)  salis  erit  prin- 
cipium ipsum  expendere  (3).  Itaque  ex  Wolfiano  principio, 
determinatio  actionum  liberarum  est  per  easdem  rationes  finales 
per  quas  determinantur  actiones  naturales.  Ut  igitur  constet  de 
rationibus  fiualibus  actionum  liberarum,  expendeodae  sunt  ratio- 
nes finales  actionum  naturalium.  Petimus  ergo , ecquaeoam  sint 
hae  rationes  finales  actionum  naturalium,  per  quas  determi- 
nandae sunt  actiones  liberae.?  Equidem  rationes  finales  actio- 
num naturalium  ad  lineam  moralem  sepsis  non  pertinent:  nam  si 
perlinerent,  jam  essent  rationes  finales  actionum  liberarum,  quae 
solae  ad  jineam  moralem  pertinent;  ideoque  determinatio  actio- 
num liberarum  fieret  per  rationes  finales  actionum  liberarum , 
non  per  rationes  finales , per  quas  determinantur  actiones  na- 
turales , ut  Wolfius  dicit : et  foret  petitio  principii ; explica- 
retur enim  idem  per  idem  , idest  , determinatio  actionum  libe- 
rarum per  determinationem  earumdem  liberarum  actionum.  Ra- 
tiones igitur  finales t per  quas  determinantur  actiones  naturales  , 
de  quibus  loquitur  Wolfius , ad  lineam  physicam  dumtaxat  per- 
tinent (4).  Si  ergo  determinatio  actionum  liberarum  facienda 


omnrs  actus  virtutum  , quatentis  snnt  virluosi , hh  de  lege  naturae j aliud  »at , ad 
omnes  quotcumque  «clui  virtutum  eliciendos  , nat  teneri  cx  Irgc  naturae.  Omnes  qui- 
tlrm  actus  virtutum  tunl  ile  lege  naturae,  qua  ratione  tu  nt  virluosi,  quia  aunt  secun- 
dum rationem  j at  nnn  omnes  sunt  praecepti  lege  naturae  i nam  opera  conailii  aunt 
qnitirin  conformia  legi  naturae,  nnn  tamen  anni  praecepta  lege  naturae.  Subdit  iiicm 
Angelicus  I „ Si  loquamur  de  actibus  virlnotit  trcuodnm  teipsos,  proni  acilicrl  in  pro- 
priis spretibus  considerantur,  ate  non  omnes  aclns  virtutum  sunt  de  lege  naturae.  Mul- 
,,  ta  enim  arctindnni  rirtntrm  fiunt  , ad  quae  natura  non  primo  inclinat  i sed  per  r«- 
„ tinnis  Inquisitionem  ea  Immines  admvenerunt  quasi  titilli  ad  bene  vivendum  „. 

(I)  Scimus  Danes  Wnlfli  sectatorem,  docuisse  principium  illud  perinde  valere  apud 
Wolfium  , sc  illud  aliud  eommuniler  receptum-,  bonum  etl  pro  sequendum , malum 
fugiendum.  Id  quam  sil  falsum  , mox  videbimus.  Nunc  vero  , si  nihil  aliud  valrbat 
principium  illud  Wolfianum  , quid  erat  necesse  rem  involvere  tot  obscuris  propositio- 
nibus, qnae  Delio  egent  natatore  f (2)  § 27.  et  in  notis  subjectis. 

(3)  Vide  qnae  adversus  Wolfium  scripsit  Finellus  de  prine,  jnr.  nat.  et  grn.  I.  7. 
c.  5.  et  Svviecirkina  de  jnr.  nat.  et  gen.  par.  1.  c.  4.  quibus  io  locis  mattas  Wolfli1>ro- 
positionrs  expendunt. 

* (4)  Revera  Wolfius  non  aliam , quam  physicam  actionis  bonitatem  videtur  agno- 
visse: nam  in  Pbil-  pract.  uoir.  $ 53.  citat  definitionem  ictionia  bonae  traditam  in 
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'esi  per  easdem  rationes,  finales  per  quas  determinantur  actiones 
naturales,  bonitas  moralis  actionum  nihil  est  aliud  quam  boni- 
tas physica.  Hanc  bonitatem  physicam  Epicurei  non  admittebant 
inodo , sed  in  ea  omnem  honestatis  ideam  reponebant ; statue- 
bant enim  summum  hominis  bonum  in  voluptate  cum  animi,  tum 
corporis  esse  repositam.  Wolfianum  igitur  principium  recta  ducit 
ad  Epicureismnm , omnemqne  destruit  bonitatem  moralem. 

287.  Atque  ut  clarius  hujnsce  rationis  deprehendatur  vis , et 
Wolfiana  fraus  tot  ambagibus  per  longam  propositionum  seriem 
'tecta,  per  quas  multos  decepit  (I),  uno  veluti  ictu  oculi  ap- 
pareat; petimus  quaenam  sint  lationes  finales,  per  qnas  deter- 
minantur actrones  naturales?  Non  aliae  sane,  nisi  illae,  ad  quas 
eaedem  actiones  naturales  sunt  determinatae  a natura.  Sic  ocnli 
determinati  sunt  a natura  ad  videndum  , aures  ad  audiendum , 
pedes  ad  ambulandum,  manus  ad  prehendendum,  scribendum,  etc. 
palatus  ad  gustandum , os  ad  loquendum , potentia  generativa 
ad  propagationem,  etc.  Si  ergo  determinatio  actionum  liberarnm 
fieri  debet  per  easdem  rationes,  finales,  per  quas  determinan- 
tur actiones  naturales , atque  boc  est  primum  , et  fundamentale 
principium  legis  naturae  , quo  mi  debemus  ad  discernendum  quid 
honestum  sit,  et  rectum,  quid  inhonestum,  et  turpe;  possumus 
libere  uti  oculis  ad  videndum  quodlibet  objectum , licet  visio 
Occasionem  proximam  peccandi  praebeat;  possumus  libere  uti  auri- 
bus ad  audiendos  quoscumque  sermones , licet  turpes , sint  , et 
aliorum  proscindant  famam  ; possumus  quocumque  ire  etiam  ad 
lupanaria ; qnodcumqne  prehendere  etiam  rem  alienam , quod- 
cumque  scribere  etiam  contra  bonos  mores , et  Religionem  , et  Fi- 
dem; possumus  epulari  non  modo  intra,  sed  contra  legem;  ob- 
scaenos  etiam , iniqunsque  proferre  sermones ; generandi  poten- 
tiam quocumque  modo  exercere,  dummodo  generatio  non  impe- 
diatur. Nam  qui  haec  facit , fines  naturales  horum  sensuum  , et 
potentiarum  non  praetergreditur ; actiones  enim  illae  naturales 
sunt,  nec  peccati  rationem  induunt,  qua  ratione  sunt  naturales, 
sed  quatenus  sunt  contra  legem.  Si  ergo  actiones  liberae  deter- 
minandae snnl  per  rationes  finales  actionum  naturalium  , iu  actio- 
nibus sensuum,  et  potentiarum  corporearum  numquam  erunt  pec- 
cata ; et  tunc  solum  peccabitur , cum  impedientur  actus,  ad  quos 
iidem  sensus,  et  potentiae  sunt  a natura  determinata. 


P»jrfliol.  Empirica  5 551.  bona  actio  est,  quae  nos,  Halumque  nostrum  externum  per- 
ficit. Ibi  aiitrm  loquitur  lir  sola  prrfrctiuiic  physica.  Videtur  etiam  de  itatu  interno 
animi  parnin  curare,  eum  eirlulrm  drflnil  ex  prrlectionr  status  nostri  externi, 

ii  In  linnc  nffVndit  icnpiilnm  Grnurnsis  , «•  tamen  velimus  eum  a WolAamt  ab* 
Mlvere  erroribus.  Nam  lom.  i.  Mrlapb-  c.  II.  5 26.  Nemo,  inquit,  oute  W-dfium  le- 
ges. et  juia  hominum  naturalia  copiosius , et  e suis  fontibus  penitius  haustas  do- 
cuit. Vrl  Genuensis  Wolliuni  non  l-gll , vrl  eju»  principia  , et  sjrtleira  non  penetravit, 
vel  in  eodem  baerebal  luto.-  quod  plures  ejus  propositione»  indicare  videntur,  etai  sae- 
pe sit  varius, 
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288.  Nec  respondere  Wolfius  posset,  homines  debere  mo- 
derari actiones  illas  ad  rectam  rationem.  Nam  t.  si  ita  est, 
erit  recta  ratio  primum  principium , ad  quod  expendi  debeat 
honestas,  vel  turpitudo  actionum  liberarum;  non  erit  conficta 
illa  determinatio  earum  per  rationes  finales  actionum  naturalium. 

2.  Meminisse  debuit  VVulfius,  ab  se  mordicus  fuisse  defensum 
systema  Leibnilianum  harmoniae  praestabiliiae  , qua  ita  anima  est 
conjuncta  corpori  , ut  motionibus  corporis  respondere  debeant 
harmonicae  actiones  animae  , et  actionibus  animae  , harmonicae 
motiones  corporis,  quin  corpus  in  suis  motionibus  pendeal  ab 
anima,  et  anima  suis  actionibus  pendeat  a corpore  (I).  Quid 
ergo  efliciel  recta  ratio  respectu  motionum  sensuum , polenlia- 
rumque  corporearum , si  corpus  in  iis  nullo  modo  pendet  ab 
aoitna?  Vide,  quo  pacto  colligatum  sit  systema  lotum  Wolfii, 
et  quomodo  harmonia  ipsa  praestabilita  ducit  ad  Epicureismum. 

3.  Nota , Wolfiuru  non  dicere , actiones  liberas  esse  a nobis 
delermiaandas  per  rationes  finales  actionum  naturalium.'  id  quod 
dicere  non  poterat  de  actionibus  quae  pendent  ab  organis  cor- 
poris, statuerat  enim,  corpus  in  suis  motionibus  non  pendere 
ab  anima.  Ait  ergo  ; determinatio  actionum  liberarum  per  eas- 
dem rationes  finales , per  quas  determinantur  naturales,  etl 
principium  cognoscendi  legum  naturalium ; ut  non  quidem  de- 
terminatio , quae  a oobis  Dat , sed  determinatio  jam  praevisa  a 
Deo  ob  harmoniam  praestabilitam , ob  quam  hoc  corpus  fuit  con- 
junctum huic  animae,  quia  actiones  bujus  animae  respondebant 
motionibus  hujus  corporis,  et  vicissim,  est  illa  determinatio  per 
easdem  finales  rationes , per  quas  determinantur  actiones  natu- 
rales , cstque  principium  eas  cognoscendi.  Perspicuum  ergo  est 
Wolflum  revera  in  actionibus  quae  pendent  a corpore  , imo  in 
actionibus  ipsis,  quae  ab  anima  pendent  , nullam  agnovisse  ne- 
que agnoscere  potuisse  determinationem  ; quae  a nobis  fiat,  nisi 
vale  diceret  harmoniae  praestabiliiae:  nam  si  aliqua  determinatio 
in  corporis  motionibus  fieri  posset  ab  anima  ; et  si  aliquam  de- 
terminationem anima  posset  facere  in  suis  actionibus,  quae  non 
esset  harmonica  motionibus  corporis , jam  tota  corrueret  har- 
monia praestabilita  (2).  Longius  fortasse  quam  erat  necesse , in 


(I)  Vide  quae  diximus  Melapli.  $ 989.  sq q. 

(2)  Ratione*  , quas  urgemus , tam  praevalidae  videntur,  ut  vix  patere  exitui  Wol- 
fisnis  ponit.  Sed  eas  apprime  confirmant  ipsarmrt  propositiones  Wolfii  qnai  descripsi- 
mus 5 27.  „ de  evitanda  quacumque  molestia  qnantnmlibet  rx.giia i de  Obligatione  ad 
„ vitam  jucunde  transigendam  , de  pulcliriludr  naturali  conservanda  , quaerendaque 
„ etiam  artificiali  „ Addimus  , quod  i'le  scribit  in  Prarr«t.  Plui  prart.  nniv.  ,,  In  hac 
„ foeeunda  sparguntur  semina , quae  laetam  aeg etem , mrssrni  uberrimam  in  sequenti- 
„ bns  promittunt-  Ampliottm  demonslr-mns  Ubertat  it  in  artinnr*  humanas  influxum  , 
,,  quam  vulgo  agnoscitur  , praesertim  quoad  usum  racnllalnm  inferiorum  , el  opera- 
..  lionea  intellectus  Quid  illa  laeta  teget  t quid  amplior  ille  irtftuxut  llbertalit  > 
Santa*  haec  effata  Christiano  Philosopho  digna , et  non  potius  Epicureo  1 
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Wolfti  confutatione  processimus ; sed  opportunum  duximus  , ut 
hujusce  tenebrosi  Philosophi  ambages  panderentur. 

2K9.  Brevibus  a sexta  prop.  parte  nos  expedimus.  Nam' 
status  integritatis,  uli  status  nalurae  lapsae,  nobis  non  innote- 
scunt, nisi  per  revelationem:  nunc  autem  principium  naturalis 
legis  quaerimus  cognoscendae  lumine  naturali. 

290.  Pari  modo  pauca  dieimtts  de  septima  parte  propositio- 
nis: nam  ordinis  custodia  communis  est  omnibus  rationis  actibus 
cum  speculativis,  tum  praclieis;  sicut  enim  peccata  quae  adjun- 
ctum non  habent  speculativum  mentis  errorem , deordinationes 
sunt  practicae;  ita  mentis  errores  speculativi  deordinationes  sunt 
speculativae.  Ordo  igitur , ejusque  custodia  non  sunt  proprium 
principium  cognoscendae  legis  naturalis;  alioqnin  omnis  error 
etiam  speculativus  violatio  esset  juris  naturae. 

291.  Postremam  prop.  pariem  iisdem  S.  Thomae  verbis  pro- 
bandam explicandatnque  ducimus.  Sic  igitur  habet  (I):  Sicut 
,,  ens  est  primum  quod  cadit  in  apprehensione  simpliciter : ita 
,,  bonum  est  primum  quod  cadit  in  apprehensione  practicae  ra- 
„ tinnis , quae  ordinator  ad  opus.  Omne  enim  agens  agit  propter 
,,  flnem , qui  habeat  rationem  boni.  Et  ideo  primum  principium 
,,  in  ratione  practica  est  quod  fundatur  supra  rationem  boni: 
,,  quae  est.  Bonum  etl  quod  omnia  appetunt.  Hoc  est  ergo  pri- 
,,  mum  praeceptum  legis,  quod  bonum  fit  faciendum,  et  pro- 
,,  iequendum,  et  malum  vitandum  (2);  et  super  hoc  fundao- 


' (t)  t.  S.  q.  91.  a.  a. 

(3)  Finrltn*  de  priac*  Jur.  nat.  tt  grn.  I.  7.  e.  5-  expendens  taoe  principium  , quod 
vocat  tcholaslicorum  , piitat  rase  nnn  pnsie  proprium  rl  intrinsecum  principium  juria 
oaliirahs,  proplrrra  qnud  applicari  patrat,  rt  rnpsa  applicatur  actionibus  nrdum  bo- 
nis. ard  rliam  malia  i ac  praeterea  , quia  Irt  naturalis  nnn  obligat  ad  prosrqtirnda 
omnia  , rt  ungula  bona.  Uum  hare  acnbit,  in  Angelicum  Praereptorum  arribil  , qntm 
tamrn  arqnl  se  velle  ostendit.  Nam  st  principium  iilnd  m rat  proprium,  rt  inlrinae- 
cnm  principium  juris  naturalis  i erravit  ergo  S Thnmas  ducens,  illud  esse  primum  prae- 
ceptum Irgis.  Expendamus  cusoris  animadversiones.  Principium . inquit,  illud  applica- 
tur etiam  matta  actionibus-  Mane  erro  t Igitur  Deos  principium  indidit  nobis  actionum 
matarum  . nam  quod  principium  iilnd  ait  inditom  a Uro,  abs  dnbio  eat;  est  enim  per 
ae  notum  tum  me  naturali  intrltectas  , qno  sumna  a Deo  perfusi.  Nescielt  Fmeltiif  dl- 
alingnere  inter  ut  quod  eat  a Oro  auctare  naturae  , rt  id  quod  est  ab  Immine  agente 
Contra  institutum  naturae  Ab  ro  qui  pecc-it,  non  applicatur  principium  illud,  quod 
inditum  rat  a Uro , imo  in  lior  consistit  prccstum  , quod  liomo  pervertit  principium  il- 
lud, rt  quod  rst  malum  appetit  lamqnam  b»nttm.  Prratat  rego  illud  princtpmm,  nnn 
aolnm  nt  proprium , rt  intrinsecum , aed  ut  primtim  Irgis  naturalis  praecepi  nm.  Vide 
S.  Ttmm.  Opuac.  4.  c.  I.  ubi  distinguit  legem  naturae  a tege  concupiscentiae . De  priori 
ait  i ture  nihil  aliud  rat  , quam  tomen  intellectos  insitum  nobis  a Deo,  per  quod  co- 
gnoscimus quid  agendum  , rt  quot  vitandum.  Huc  lumen  rt  hanc  trgrm  dedit  Pros  ho- 
mini in  erratione  ...  En  bonum  proseqiirmlnm , et  malum  vitandum,  qnnd  lumine  in- 
trllntns  innotescit.  Qnhl  hic  bonnm  apparens  , qnnd  peccantes  prosequuntur  T Dr  poste- 
riori ait  i „ Licet  Deui  in  erratione  drdrrit  homini  baoc  trgrm  , scilicet  naturae,  dia- 
„ bolus  tamrn  superseminavi!  aliam  Irgvm , scilicet  concupiscentiae , qua  eam  rontu- 
„ piseit  adveraua  spiritum  „.  Haec  non  vit  lex  naturae  a Deo  ronditar,  svd  lex  natu- 
rae depravatae  a diabolo  superseminata.  Finettus  utrimque  confundit.  Sed  In  naturae, 
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,,  tur  omnia  alia  praecepta  legi»  naturae,  ut  scilicet  omnia  flla  <y 
„ facienda  , vel  vitanda  pertineant  ad  praecepta  legis  naturae  t,  r 
,,  quae  ratio  practica  naturaliter  apprehendit  esse  bona  humana. 

,,  Quia  veru  bonum  habet  rationem  finis,  malum  autem  rationetOr? 
„ contrarii,  inde  est.  quod  amnia  illa,  ad  quae  homo  habet  na- 
,,  luralem  inclinationem  , ratio  naturaliter  apprehendit  ut  bona 
,,  et  per  consequens  ut  opere  prosequenda  , et  contraria  eorum 
,,  ut  mala  , et  vitanda  (I).  Secundum  igitur  ordinem  inclinatio- if, 
,,  num  naturalium  est  ordo  praeceptorum  legis  naturae.  Inesl  enim. 

„ primo  inclinatio  homini  ad  bonum  secundum  naturam  , in  qua 
„ communicat  cum  omnibus  substantiis , prout  scilicet  quaelibet 
„ substantia  appetit  conservationem  sui  esse  secundum  sium  na- 
„ luram,  et  secundum  hanc  inclinationem  pertinent  ad  legem  na-, 

,,  luralem  ea  per  quae  vita  hominis  conservatur  . et  contrarium . 

,,  impeditur.  Secundo  inesl  homini  inclinatio  ad  aliqua  magis  spe- 
„ cialia  secundum  naturam,  in  qua  communicat  cum  ceteris  ani- 
,,  malibus  : el  secundum  boc  dicuntur  ea  esse  de  lege  naturali, 

,,  quae  natura  omnia  animalia  docuit  , ut  est  commixtio  maris  , 

„ et  foeminae  , et  educatio  liberorum  , et  similia.  Tertio  modo 
„ inesl  homini  inclinatio  ad  bonum  secundum  naturam  rationis. 

„ quae  est  sibi  propria:  sicut  homo  habet  naturalem  inclinat  io— 

,,  nem  ad  hoc  quod  veritatem  cognoscat  de  Deo  (•-*)  , et  ad  hoc 
,,  quod  in  societate  vivat  (3)  ; et  secundum  hoc  ad  legem  uatu- 
,,  ralem  pertinent  ea  quae  ad  hujusmodi  inclinationem  spectant, 

,,  Ut  puta  quod  homo  ignorantiam  vitet,  quod  alios  non  offendat, 

,,  cutu  quibus  debet  conversari , et  cetera  hujusmodi  , quae  a4 
„ hoc  spectant  „ (4).  . ... 

. > ■ • -><> 

loqnil  Finrttns,  non  obligat  ad  prosequenda  omnia,  et  singula  bona.  Misrret  animad- 
versionis i quasi  nempe  S.  Tlinmas  io  ro  slalnrmlo  pr>n>i<  legis  praecepto  ad  singnl» 
respexerit  bona  , el  non  ad  liurm  nllimnm  prnpler  quem  egens  egit.  Si  Finrltus  ddi-  . 
grutiur  fuisset  in  volvendis  scholasticorum , imprimisque  S.  T Hornae  libris,  nae  absti- 
nuisse! ab  affingenda  absurda  opinione  Angrlco  Praeceptori. 

(1)  Loquitur  S.  Doitor  de  inclinatione  naturali,  qua  ratione  qaluralit  est  , non  qua 

corrupta  , et  depravata  per  precatum  praesertim  originale.  Quod  aiilrm  id,  ad  quod 
homo  habet  naturalem  inclmatiuarm,  qualroiis  haec  naturalis  est , s>t  boqrstum,  el  re- 
ctum , cvidros  est  i nam  inclinationes  n.liirales  sunt  immediate  a De»  , qui  solus  est. 
anetor  naturae,  et  omnium  quae  naturam  tonsrqiiunlur  naturaliter.  Deus  autem  non 
potest  indi  nare  cd  malum,  cum  non  sit  anetor  malorum.  , 

(2)  Ex  Dei  cognitione  sequitur  rjns  cultus,  si  enim  Deus  intlnite  perfectus  est,  at- 
que ab  ipso  habemus  quidquid  sumus , et  quidquid  boni  drSidcrare  possumus  sb  ipso 
nobis,  et  in  ipso  rst ; quis  non  eum  culet  ? 

(3)  Locus  est  Ilie  aptissimus  pro  socialitate  ponenda  inter  naturae  Irges  > tantum, 
enim  abest,  ut  socialitas  possit  esse  primum  legis  naturae  principium,  quia  praes iip- 
ponal  inclinationem  el  ad  propriam  conservationem,  et  ad  contrrvalinnrm  s periri  hu- 
manae , homines  enim  ideo  qiiarrunt  socielalrm,  ut  se  conservent  i et  nisi  conservare- 
tur speci»  humans  , periret  societas  politica. 

(4)  Videant  Philosophi  recenliores  , qui  Grolios,  Pufrndorliol , Wolflos  , ete.  admi- 
raslnr  tamquam  e cado  delapsos  ad  restituendum  Jus  naturae,  an  apud  ipsos  rrperire 
valeant  suhlimioremquc  I Paucis  complexus  csl  S.  Tliomss  verissime,  dilncidissimcqiie. 
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: 592.  Constitutum  igitur  habemus  tamquam  primum  , et  uni- 
versalissimum tegis  naturae  principium  , illud  practicum  axioma, 
bonum  est  prosequendum,  malum  fugiendum.  Ex  quo  tria  manant 
naturalia  hominis  officia  ; primum  decenter  vivendi  erga  se  ipsum 
ad  sui  conservationem  ; secundum  decenter  vivendi  in  communi- 
catione naturae  cum  aliis  ad  conservalinnem  speciei  humanae,'  et 
liberorum  educationem  ; tertium  , vivendi  pie  ad  Deum , et  juste 
ad  alio»  homines , cum  quibus  versari  debet.  En  plena,  omnibus- 
que  numeris  absoluta  lex  naturalis  (t). 

293.  Ad  primum  respondemus  , proprietates  primi  principii 
omnes  reperiri  in  principio  S-  Thomae:  nam  omnibus  omnino  ho- 
minibus certum  exploratumqne  est  , bonum  esse  prosequendum  , 
malum  fugiendum.  Huc  etiam  est  omnium  primum  , el  «x  ipso 
omnia  praecepta  legis  naturae,  hominumque  officia  fluunt,  ut  de- 
monstratum est  (2).  Quid  autem  ad  nos  de  iis  recentioribus  Phi- 
losoplirs  , qui  sive  inscitia  , sive  malitia  caecuti  erunt  circa  pri- 
mum principium  legis  naturae?  An  quia  ipsi  hallucinati  sunt, 
revera  uulltini  exstat  tale  principium?  Quod  vero  dicitur,  posse 
hominum  officia  colligi  ex  principiis  non  omnino  primis  , nihil 
efficil  : nam  ideo  ex  principiis  uon  omnino  primis  ea  officia  pro- 
xime colliguntur,  quia  datur  primum  principium  , ex  quo  pro- 

I • • _ 

quod  Illi  atiiiiRere  non  ralentes , Ia  turpa*  impegerim!  errore*.  EI  quoniam  io  Artito» 
Ium  Arittalelitmt  Encrclnprdise  incidimus . qui  taetre  ad  rtm  ridetur  , nonnulla  ex 
ipvo  describimus^  quae  pro  caussa  scholasticorum  faciunt  , ut  tandem  si  Seri  possit, 
trudi  Iuli  nostri  ab  ii*  cnnteoinrndi*  supersedeant.  „ La  Theologie  sebnlailiqne...  a bea»- 
„ cnnp  tonlnbnr  aut  prngres  dr  la  Met  aphrs  que ; Suf  fu  ut  ta  bonnt  Morate  a pam 
„ liant  *»  «nurrou  jour.  Na*  tore»  It»  pina  eommnns  *ut  la  morate  ra  Irnt  miro*  . 
„ que  crul  du  dota  Platon  i el  Bayie  » eu  riwn  dr  reprocber  aut  Proleslanl*  de  te, 
,,  que  il>  bt.niolrnt  Unt  ta  Theologie  Scbnlaslique.  L’  Apobigie  de  Bajrl*  on  faveur  de 
,,  ta  Ttirnbigie  Srhnlasiiqne  rsl  la  nirillrur  Irait,  qn-on  puisse  lancer  tontre  te*  hrre- 
,,  tiqor* , qui  lallaqiirnf  ...  7/ic  i/oqiq  Scholastica  multum  contulit  ad  Methophyti- 
eae  progrettvm  , maxime  cero  ad  Moralem  tertam  . quae  nova  perfusa  ture  vita 
ett.  Communiore»  apud  not  Morate»  Utni  ptat  calent,  quam  illi  divini  Platoni». 
Baeliut  autem  merito  reprehemlit  Proteitunlei , quod  tam  acetbe  in  Scholasticam 
Theologiam  insurrexerint  Badii  Kpolngia  pio  Theologia  Scholastica  nihil  ett  me. 
liuti  quod  haeietici»  eam  Impugnantibus  fmstil  opponi.  Opu»  non  lubmuis  Baelii 
Apologi,  , obi  libri  ipsi  stlioiasiitot um  loquuntur  , prartertim  vtro  Optra  S,  Thomae 
ante  rlanora.  Niliikimmni  el  mimicorum  aUrtUtio  maxime  valet,  cum  edita  fuerit  vt- 
rilatt  cogratr. 

(I)  Ad  barc  reducitur  Tlirocratia  i morati»  Shiite:  nam  lex  naturae  est  a tVo.qnl  eam 
homini  drdit  io  erratione  per  tumeo  naturale  intellectu»,  et  rurans  per  Scripturam,  ut 
bomo  retraheretur  a mitis  vigentibus  contra  legem  naturae  per  legeoi  concupiscentiae. 
Vldr  S Thura  IBI  Opusc.  ett*  Ad  haec  etiam  rrdnrltnr  principium  Hemraiugii,  de  quo  di- 
tioni* § 266.  Item  principia  Burtamaqmi,  \Vin<klert  , Heinrrcii,  Ruddri,  B.rbrri  acii,  et 
Crnurasil  , quae  ib.  indicavimus,  nisi  quod  tn  principia  prutiota  juri*  naturae  tradi- 
derunt Blneront  de  principe»  omnium  prirnoj  nec  de  principii*  ipsis  quae  (radebant,' 
ratione*  apia*  ad«igaarnnt , at  S Tlmmas  fecit:  coi  proinde  si  cntaparealttr  io  hae 
etiam  grnrre  disciplinae : balbutire  ridentor,  ille  vero  loqui  ut  juris  magisler  omnia 
aplissmt  e suis  repetens  fontibus.  Praeconia  non  cooqnirimu* , quibus  S.  [lotior  non 
eget,  omnem  laudem  tupergmsui  ••  doctrina  ipsa  quam  dncrip*  imus , testimonium 
perhibet-  <2i$  281.  sq. 
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nuunt  : nisi  enim  hoc  daretur,  nec  illa  darentur:  ratio  namque 
uon  procedit  in  infinitum  , nec  dari  possunt  principia  proxima  , 
et  media,  nisi  detur  et  primum.- Non  negamus,  periculum  erran- 
di non  caveri,  etiam  post  cognitum  primum  illud  principium  ; 
sed  boc  non  provenit  ex  defectu  ejusdem  principii,  sed  ex  defe- 
ctu mentis  nostrae  , praesertim  post  vulnus  ignorantiae  , non  va- 
lentis inferre  ex  eo  principio  universas  conclusiones,  quae  inferri 
possunt  ; qui  quidem  defectus  augetnr  multo  magis  per  concupi- 
scentias captivantes  nos  in  lege  peccati,  ut  loquitur  Apostolus  Rora. 
7.  Inepte  autem  ex  defectu  mentis  nostrae  infertur  inutilitas  quae- 
rendi principium  illud,  quasi  adlaborare  non  debeamus,  ut  emer- 
gamus ex  ignorantiae  tenebris,  reducendo,  quoad  possumus  , ea 
quae  facienda  , aut  vitanda  se  offerunt,  ad  principia  practica  per 
se  nola,  in  quibus  relucet  vetitas  principii  omnino  primt. 

' 294.  Ad  secundum  dicimus  , ea  quae  ex  Pufendorfio  descri- 
psimus , id  unum  probare  , hominem  esse  naturaliter  animal  so- 
ciale ; quod  pridem  adseruerat  , cgregieque  probarat  S.  Thomas 
(I)  : nullatenus  autem  evincunt,  socialitatem  esse  primam,  et  fun- 
damentalem naturae  legem.  Nec  aliud  probant  Tullii , aliontinque 
auctoritates  inductae. 

295.  Ad  tertium  concedimus,  felicitatem  politicam  haberi 
ex  mutua  benevolentia , non  vero  felicitatem  , quae  consistit  in 
adsequulione  finis  ultimi,  qui  Deus  est.  Imo  nisi  homines  se 
mutuo  ament  propter  Deum,  ut  communicent  in  beatitudine, 
quae  in  solo  Deo  est,  amor  non  erit  verae  benevolentiae,  sed 
potius  concupiscentiae  ob  propriam  utilitatem. 

296.  Ad  quartum  dicendum,  uos  non  excludere  a lege  na- 
turae desiderium  vitae,  cum  jam  docuerimus,  conservationem 
propriam  esse  ex  lege  naturae.  Neque  etiam  excludimus  desi- 
derium felicitatis,  quod  nobis  est  innatum.  Id  quod  in  Tboinasio 
esecraiour , est  Epicureismus  , dum  ontueni  naturae  legem  invi- 
ta diuturna,  et  felicissima  hic  agenda  concludit. 

297.  Ad  quintum  jam  dicittm  est  (2) , principium  Wolfia- 
num  intellectum  de  vera  perfectione  sistente  in  adsequulione 
debili  finis,  praesertim  ultimi,  verum  esse;  ad  id  enim  natura 
inclinat.  Sed  longe  aliud ! Wolflus  intellexit ; nimirum  de  perfe- 
ctione loquutus  fuit  ad  Epicuri  mentem  repetentis  perfectionem 
ex  voluntate,  ad  quam  hominem  factuin  esse  dicebat,  ut  in  ea 
felicitatem,  et  beatiludiuem  consequeretur;  et  idcirco  volupta- 
tem quaereret , dolorem , et  miseriam  aversaretur.  Objectio,  quam 
ex  Koehlero,  qui  Wolfii  epitomen  dedit , describit  Genuensis  (3), 
ipsa  per  se  loquitur. 

298.  Ad  sextum  negamus , hominem  in  statu  lanium  inle- 

- » -*• 

|l)  t.  Polit,  lect.  t.  cl  Opuu.  20.  I.  4.  c.  t. 

(2)  $ 281.  (3)  Mrtapb.  tom.  4.  (.  14.  $ 12. 
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gritati  habuisse  imaginem  Dei , prout  consistit  in  ipsa  natura  roeu- 
lis,  quae  e4  apta  ad  intelligendum,  el  amandum  Deum.  Ut  enim 
advertit  S.  Tbomas  (I)  triplex  Dei  imago  considerari  potest  in 
homine  ; una  quidem  quae  dicitur  creationis , et  consistit  in  ipsa 
natura  uienlis , quae  per  intellectum  , et  voluntatem  potest  Deum 
imitari,  ipsum  cognoscendo,  et  amando;  altera  quae  est  gratiae, 
prout  lionio  justus  in  hac  vita  actu,  vel  habitu  Deum  cognoscit, 
et  amat,  licet  imperfecte:  tertia  quae  est  gloriae,  prout  ho- 
mo Deum  actu  cognoscit  , et  amat  perfecte.  Adam  in  statu 
integritatis  prunam , et  secundum  Dei  imaginem  habuit.  Cum 
vero  peccavit , amisit  secundum  non  autem  primam ; non  enim 
peccato  perdidit  naturam  humanam;  emdemque  primam  imagi- 
nem servant  universi  homines,  etiam  ii  qui  peccant,  quia  etiam 
post  peccatum  retinent  naturam  humanam,  in  prima  autem  ima- 
gine reposita  est  lex  naturae,  quae  est  ipsum  intellectus  lumen, 
quo  discernimus  bonum , el  malum.  Non  est  igitur  necesse  , ut 
revocemur  ad  statum  primaevae  integritatis,  ut  cogoscamus  le- 
gem naturae , sed  sal  est , ut  ipsain  mentem  nostram  considere- 
mus; in  ea  siquidem  signatum  est  lumen  vultus  Dei,  per  quod 
io  esse  naturae  sumus  ad  imaginem  Dei. 

299.  Ad  septimum  respondemus,  nos  non  excludere  ordi- 
nem a lege  naturali;  imo  dicimus,  per  eam  actus  nostros  or- 
dinari, et  peccata  contra  ipsam  deviationes  esse  a recto  ordine. 
Sed  cum  ordo  sit  etiam  in  actibus  rationis  speculativae , haud 
possumus  admiterre  tamquam  primum  legis  naturae  principom, 
illud  , naturalis  ordo  servandus  est. 

300.  Ad  octavum  respondemus  ex  S.  Thoma  (2),  verbis 
illis  Christi  Domini  contineri  legem  cbaritalis  , quae  propria  est 
legis  gvangelicae , quae  profertur  in  auxilium  legis  naturalis. 
Utique  lege  naturali  lenetnr  homo  Deum  super  omnia  diligere, 
sed  lumine  tantum  rationis  non  potest  Deum  cognoscere  nisi  ut 
auctorem  naturae ; quare  nec  potest  eum  amare , nisi  ut  aucto- 
rem naturae.  Ut  igitur  Deum  possit  amare  amore  cbarilatis,  quae 
virtus  supernaturalis  est  , praerequiritur  lumen  supernaturate  Fi- 
dei , quo  Deum  cognoscat  ut  auctorem  supernaluralem.  in  utra- 
que autem  iege  tam  naturali,  quam  Evangelica  primum  praece- 
ptum ordine  dignitatis  , seu  finis  . et  viriatis  est  praeceptum  a- 
mandi  Deum  super  omnia;  dignitatis  quidem,  quia  Deus  est  uN- 
limus  hominis  finis  ; virtutis  vero , quia  per  dilectionem  Dei  ho- 
mo perducitur  ad  Deum  finem  ultimum  , eique  adhaeret.  At  non 
est  primum  ordine  cognitionis  : nam  praeceditur  ab  aliis  natu- 
rae praeceptis  , ut  dictum  est  (3).  Christus  autem  loquebatur  de 
praecepto  cbaritalis,  et  de  ordine  dignitatis  ac  virtutis,  ut  ex 


(1)  I.  p.  q.  93.  ».  4. 

m Oputc.  4.  et  I.  3.  coo.  Ceo.  «•  I 6.  »q.  et  J.  2.  q.  44-  ».  I.  (3)  $.  291. 
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Origen#  S.  Thomas  observat  (1).  De  quo  etiam  Ordine  loqueba- 
tur Apostolus  (2). 

ARTICULUS  111. 

Utrum  lex  naturae  sit  immutabitis. 

301.  Demostrala  existentia  legis  naturalis,  primoque  ejus 
cognoscendae  principio,  ad  ejusdem  proprietates  expendendas  pro- 
gredimur. Sunt  autem  hae,  unitas,  universalitas,  evidentia,  et 
immutabilitas.  De  unitate  non  agimus : nam  licet  let  naturae  plu- 
ra praecepta  contineat , ea  tamen  omnia  referentur  ad  ituum  pri- 
mum , ut  dictum  est  (3) , ideoqne  lex  naturalis  dicitur  una 
(4).  Similiter  nec  de  ejus  universalitate  inquirimus;  sal  enim  di- 
ctura est  de  illa  ab  Angelico  Praeceptore  (5) , ad  quem  remitti- 
mus (6).  Itaque  de  evidentia,  atque  immulabililaet  disseremus. 
De  immutabilitate  vero  primum  dicemus,  ut  ejusdem  S.  Ducto- 
ris teneamus  ordinem. 


(I)  In  Caleti»  ad  r.  3«.  e-  M.  Malth. 

(2)  Vide  S.  Thoroam  I.  2.  q.  99.  a.  I.  »d  2-  et  In  r.  I.  Epist.  I.  *d  Timet,  lect. 
2.  obi  ostendit  omma  pracept»  ricinium  ordinari  ad  chariialcm,  el  disponere  ad  eam. 
t]iiac  prnplrrea  dicitur  finis  praeceplnriuo. 

<3/  5.  291.  (I)  Adi-alue  S.  Thomas  I.  2.  q,  91.  ari.  2.  ad  I. 

(5)  litui,  a.  4 Nonnisi  patres  Pleiidnpnhtiel , itque  qui  naturalem  leq-m  in  opinione 
ponunt  hominum,  eamque  pendere  faciunt  ab  humana  legislatione . ejusdem  Irgis  uni- 
versalitatem negant.  Sed  lios  jam  mpra  5.  1*6.  sqq.  abunde  refutavimus  * nam  ipsi  ha- 
mam f.rgislatorrs  etiam  supremi  agere  debent  secundum  rectam  rationem,  Irgrmque 
naturalem  servare,  quam  si  vinlanl  , rei  sunt  , el  apud  Deum  poena  -Jigni. 

(6l  Quaerunt  nonnulli  . an  lient  dalnr  lex  naturae  universali* . ita  delnr  lex  atiqaa 
Divina  positiva  ttnivrraalje.  Qua  in  re  si  sermo  ait  de  lege  Divius  positiva  pertinente 
sd  ordinem  siiperoaluralcm,  rerlissimum  est,  dari  lalem  legem  universalem.  Nain  Chri- 
sl ii*  Mare.  16-  v.  15-  praecepit  Apnslnlis  ut  irent  in  mundum  universum,  et  praedica- 
rent Evangelinm  omm  craturae.  Atque  h"C  est  discrimm  inter  legrm  Mnsaicam  , el  E- 
vsngelicani  , quml  illa  obligabat  tanltim  Hebraeos  qnnad  praecepta  carrrmonialia  , et 
judicialia  i haec  obligat  universos  Imminet , ut  ostendit  S.  Thomas  I.  2.  q-  98.  a-  3.  Et 
licet  iia  qm  niliil  audire  polnrrunl  de  Evangelm,  infidelitas  non  impntrliir  ad  culpam  , 
quia  fides  ex  amlilti , ut  idem  fi.  Thomas  advrttil  2.  2.  q.  10.  a.  I.  tamen  pro  ipsis 
etiam  data  est  lex  Evangrlica,  et  eam  suscipere  Irnrnlur,  ut  primum  ejus  notiham 
habere  possunt-  Utrum  srro  delnr  Irx  aliqua  positiva  Divina  universalis  ad  nrdmrm 
tantum  naturalem  , et  mnralrm  peri. nens  ? negative  respondemus  adversus  Cr.dmm  I.  I. 
de  jur.  bel.  et  pac.  c.  I.  $ 13.  et  Tlioinasium  dr  Jnnspr.  div.  I.  I.  c.  3.  $ 121.  Nam 
licet  Deus  ( ut  ii  objiciunt  ) prarceprril  Adae  , ne  ile  ligno  scientiae  comederet ; hac 
tamen  praeceptum  nnn  fuit  vera  lex  i non  enim  fuit  impositum,  nisi  lanium  Ad-e  , lex 
vero  respicit  hominum  communitatem.  Quml  vero  Drns  prohihurrit  Nnt,  rjusque  filiis, 
ne  comederent  carnem  eum  sanguine  , ut  ditilnr  Ceo.  9 v.  4.  nec  etiam  habuit  veram 
rationem  Irgia , ai  literalilrr  in tv-l ligatur  , nam  ut  inlerpretalar  S.  Angiistinns  I.  12. 
(On.  Fanslum  c-  22.  „ Ejerto  sanguine  jubenlue  manducare  1 ne  vila  pristina  qnasi  suf- 
„ focata  in  conscientia  teneatur  , ard  habeat  tamquam  effusionem  per  coiifessmnem  ... 
(ive  ut  interpretatur  Angrlirua  I.  2.  q 102.  a.  3.  sd  8.  „ prnlubrbalnr  eis  usus  san- 
„ gninis  ad  hnc  quod  linrrrrrnt  humani  sanguinis  effusionem  : unde  ilieihir  Cen.  9. 
.,  Carnem  cum  sanguine  non  comedetis  ; sanguinem  enim  animarum  vestrarum  re- 
„ quiram  ...  Quare  praeceptum  illud  datum  Noe  , flliisque  ejus  non  videtur  fuisse  di- 
stinctum a praecepto  prohibente  homicidium  1 quamvis  posto  in  lege  Mosaic*  fuerit 
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302.  Postquam  PufendorOus  negavit  omnem  inliisecara  mo- 
ralem actionum  honestatem,  vel  turpitudinem , cainqne  repetiit 
a libera  Dei  voluntate,  ut  supra  dictum  est  (I);  consequens 
erat , ut  absolutam  legis  naturalis  immutabilitatem  negaret.  Itaque 
statuit  (2),  in  voluntate  divina  quidem  potitum  fuisse:  tale  ani- 
mal, cui  lex  naturae  congrueret , producere  vel  non.  Sed  jam 
jwstquam  a lko  creatus  est  humo  animal,  quod  citra  observa- 
tionem leqis  naturalis  salvam  esse  nequit , inde  haudquidquam 
fas  est  credere,  eumdem  velle  legem  naturae  tollere,  aut  immu- 
tare. Sentit  igitur , legem  naturae  non  esse  quidem  a Deo  immu- 
tandam, non  tamen  esse  absolute  immutabilem. 

303.  Videtur  autem  ita  dicendum  1.  quia  polygamia  est  pro- 
hibita jure  naturae  (3) , ut  dictura  est  (4).  Atqui  veteribus  Pa- 
tribus fuit  licitum  habere  plures  uxores.  Mutata  igitur  fuit  hoc 
in  genere  lex  naturae. 

304.  II.  Lex  naturae  praecipit,  ut  aliena  restituantur.  Atqui 
lege  praescriptionis  sancitum  est , ut  certo  elapso  tempore  is  qui 
bona  fide  possedit , restituere  minime  teneatur.  Ergo  et  haec  lex 
naturae  fuit  mutata. 

, 305.  II).  Libertas  est  juris  naturae;  omnes  enim  jure  natu- 

rae nascimur  liberi.  Haec  autem  lex  mutata  fuit,  inducta  servi- 
tute, et  politica  subjectione  Ergo. 

306.  IV'  Jure  naturae  omnia  sunt  communia.  Iloc  tamen 
jus  fuit  mutatum  , inducta  rerum  divisione.  Ergo. 

307.  V.  Matrimonium  clandestinum  validum  est  jure  naturae ; 
et  nihilominus  est  irritum  lege  Ecclesiae.  Similiter  plures  contra- 


vrrrnn  praeceptum  distinet nm  qna  ratione  pertinebat  ad  caeremonia»  tacriiiclornm.  fit 
nane  tale  praeceptum  doliiictnm  , »i  fnissrl  datum  ante  legem  obligaret  etiam  modo  j 
nullibi  enim  legitur  revocatum;  nec  pertinuisset  proprie  ait  legem  velriem  Mosaicam. 
Quit  aulrm  dixerit  , Crislianns  modo  teneri  praecepto  Unum  ad  abstulendum  a tau* 
guine  animalium  t Ne  ipsi  Ernteslsiilf*  quidem  tale  praeceptum  agnoscunt.  Imo  et  ipsa 
piobibilio  facta  ab  Apostolis  io  Concilio  Jeiosolymitano , ut  Gentiles  conversi  ad  Eidem 
Cbrisli  abstinerent  a sanguine,  et  suffocato  , ut  dicitur  Ati.  15.  v.  29.  fuit  praeceptum 
mere  Apostolicnm  ,,  nl  posset  coalescere  unio  Crotilium  , et  Judaeorum  insimul  li-ibi- 
,,  lanluim,,  Judaeis  rnun  propter  antiquam  consuetudinem  sanguis,  et  suffocatum 
„ erani  abominabilia  „ ut  advertit  S.  Tliomas  1.  2.  q.  103.  a.  4.  ad  3.  qui  ib>d.  q. 
91.  a. 5.  legem  divinam  positivam  dividit  in  l.rgrm  veterem  Musaicam,  rl  Novam  Evan- 
ficlic..m.  Quod  denique  additur  de  pnlygaroia  vetita  Adae,  ejusque  liliis,  ad  rem  non 
facil  p polygatnia  enim  esi  conlra  legem  naturae  quoad  secunda  ejus  praecepta,  licet 
non  quoad  pruna  , til  probal  S.  Tliomas  in  4.  il,  33-  q.  I.  a.  I-  sqq. 

(i)  5 184.  (2)  Ile  Jur.  nat.  el  grn.  I.  2.  c.  3.  5 5. 

(3)  Loqnens  Grolius  I.  1.  de  jur.  bel.  el  pac,  c.  2.  $ 6.  n.  2.  de  concubinatu  , di- 
vortio, et  matrimonio  cum  pluribus  foeminis  ■ „ Sunt  quidem,  inquit  , baec  ejua- 
„ modi , »1  eis  abstinere  Ijoneslius  esse  dictet  ir»a  ratio  : at  non  talia  ut  absque  lege 
,,  divina  nefas  in  illis  appareat  ...  Coccejus  in  1’rolrg.  ad  Crot.  5 48.  noo  subscribit 
CroliO)  putat  autem  poljgamiam  non  prohiberi  nec  lege  Morsis,  ure  llrgc  Evaugehi. 
Ili  sunt  restauralorrs  juri»  naturae,  qui  concubinatum  , el  polygamiaro  vel  licita  ba> 
brnt  jure  naturae;  vel  non  prolubila  in  Evaogrlio.  (t|  Not.  5.  pag.  19. 
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ctus , v.  g.  pupi  Ii  fine  auctoritate  tutoris , sunt  validi  jure  na- 
turae, et  nulli  jure  civili  Ergo. 

308.  VI.  Elisaeus  Propheta  dispensavit  cnm  Naaman  Svro, 
ut  rege  adorante  idolum  in  templo  Rcmtuon  posset  illud  licite 
adorare,  ut  dicitur  A.  Reg  c.  5.  v.  18.  S(|.  Suinmus  etiam  Pon- 
tifex , aliique  Ecclesiae  Praelati  in  votis  dispensant.  Est  autem 
idololatria  prohibita  jure  naturae : obligatio  voti  est  etiam  ex  jure 
naturae.  Igitur  lex  naturae  non  solum  mutari  potest , sed  etiam 
pluries  fuit  mutata. 

Prop.  I.  Si  mutatio  legis  naturalis^inlelligatur  fieri  per  additio- 
nem , lex  naturalis  mutari  potest.  II.  Serus  si  mutatio  in- 
telligalur  fieri  per  subtractionem;  III.  nisi  forte  sermo  sit  de 
mutationem  improprie  tali  in  secundis  praeceptis  ob  mutatas 
circumstantias. 

309.  Ita  S.  Thomas  (1).  Prob.  1.  p.  Legi  naturali  mulla 
addita  sunt  per  legem  divinam  positivam  (2) , et  per  leges  hu- 
manas (3) , ad  hominum  utilitatem.  Si  ergo  ejus  mutatio  intel- 
ligalttr  fleri  per  additionem,  lex  naturalis  fuit  mutata;  non  quod 
in  seipsa  mutationem  sit  passa,  sed  ita  ut  ea  inlriosece  immutata 
permanente,  alia  praecepta  ei  extrinscca  addita  sint  vim  legis  ha- 


(1)  I.  2-  quaesi.  01.  art.  5. 

(2)  Jam  supra  pag.  26.  nol.  I.  animadvertimus  communem  Lntliaranarnm  errorem 
esae  , Christum  proprie  dici  non  posse  Legislatorem , nisi  quatenus  ut  Iteiis  dedit  le- 
gem Morsi  in  Sina.  Coeeejus  pro  hoc  errore  scripsit  in  I.  de  Foedere  c.  12.  n.  357  Gro- 
luis  loc  eil.  n.  3.  id  negavit;  erat  enim  Armimaniu , el  Socinianis  Tacebat,  qui  in 
hac  parte  cnm  Catholicis  ronsrnliebant.  Gronorius  autem  in  not-  ad  eil.  loc.  Crotii , 
Lulhrranorum  agens  caussam,  negat  Christum  esse  Legislatorem  Novi  Testamenti,  pro- 
ptrrea  quod  lex  Dei  perfecta  est.  nec  ei  qnidqnam  addi,  rei  detrahi  potest.  Sophisma 
Jampridem  sibi  objecerat  , ac  dissolrerat  S.  Thomas  I.  2.  q.  98  a.  2.  ad  I.  Equidem 
opera  Dei  In  aeipsis  prrfrcla  sunt;  Leges  autem  dantur  hominibus,  et  eorum  statui 
debent  convenire'  Lex  igitur  naturae  in  ano  genere  perfecta  est,  prout  convenit  homi- 
nibus sola  ratione  naturali  utentibus  ; at  non  potest  eos  dnerre  ad  snprrnalnralia,  quae 
rationem  naturalem  rxredunt.  Lex  Mosaiea  etiam  in  suo  grnrre  fuit  perfecta,  conside- 
rato statu  hominum,  quibus  dabatur;  erant  enim  instruendi  sicut  pueri;  ideoqne  Apo- 
stolus ad  Gat  3.  v-  24.  ait . L cx  paedagogus  noster  fuit  in  Christo.  Sola  Lex  quam 
Christus  dedit,  est  omnino  perfecta,  quia  est  bx  charitatis,  et  gratiae  , per  quam  ho- 
mo tnslificatur , et  perducitur  ad  vitam  aeternam.  El  liert  etiam  in  lege  Mo.rsit  , et 
ante  ipsam  homines  JustitIcarentnri  id  tamen  non  erat  neque  per  legem  nalnrJtem  , 
quae  vim  habere  non  poterat  In  ordine  snprrnatnrali ; neque  per  legem  scriptam,  quae 
gratiam  non  conferebat;  sed  per  Udem  Christi  ventnri , qui  in  Veterum  sacrificiis,  et 
Sacramentis  praefigurabatur)  utroque  illi  per  hanc,  fidem  pertinebant  ad  nnvam  legem. 
Vide  S.  Thom.  ibid.  q.  107.  a.  f.  Ceterum  ai  quia  lex  Dei  perfreta  est,  nihil  ei  addi 
potasti  sola  remanebit  lex  naturalis,  quae  utique  lex  Dei  eat  ; et  non  solum  nulla  erit 
lex  Divina  live  Vetus , sire  Nova  , sed  nullae  erunt  leges  humanae. 

(3)  Vide  S.  Thom.  loc.  cit.  q.  95.  a-  2.  ubi  explicat , quomodo  lex  humana  derive- 
tur a lege  naturali,  et  quid  ei  addat  , determinando  videliert  ea  quae  non  sunt  deter- 
minata prr  legem  naturae. 
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bcnlia,  quae  ante  non  erant,  quae  tamen  integram  relinquunt 
legem  uaturae,  ej  usque  vim,  immutata  ejus  essentia;  ideoque  mu- 
tatio non  est  intrinseca  legi  naturali , sed  tantum  extrinseca. 

310.  Prob.  2.  p.  Lex  naturalis  , ut  supra  dictum  est  (I),  no- 
minat principia  universalia  juris  naturae.  Haec  autem  sunt  ut  re- 
rum essentiae , quae  sunt  intrinsece  immutabiles,  ut  in  Metapliy- 
fisica  diximus  (2).  Nituntur  enim  principia  illa  immutabilitate  di- 
vinae aeternae  Rationis , cujus  lex  naturalis  est  participatio , ex 
supra  dictis  (3).  Lex  igitur  naturalis  mutari  non  potest  intrinsece. 
Mutaretur  autem  intrinsece  , si  in  ea  mutatio  fleret  per  subtractio- 
nem. Mulari  igitur  per  subraclionem  lex  naturalis  non  potest. 

311.  Prob.  3.  p.  Ad  legem  naturalem  non  solum  pertinent 
prima  principia  praclica  . sed  etiam  secunda  praecepta  ex  illis  il- 
lata per  conclusiones  iisdem  primis  principiis  propinquas.  In  bis 
autem  praeceptis  potest  aliquando,  contingere  aliqua  mutatio , nou 
quia  praecepta  ipsa  mutantur  sed  quia  mutantur  circumstantiae , 
sive  speciales  quaedam  adsunt  caussae  in  aliquo  particulari  casu 
impedientes  observantiam  talium  praeceptorum. 

312.  Rem  totam  explicemus  exemplis.  1'rincipium  primum  le- 
gis naturae  est , bonum  esse  prosequendum , malum  fugiendum. 
Est  hoc  principium  omnino  immutabile , neque  ullae  dari  possunt 
circumstantiae  , in  quibus  liceat  malum  prosequi,  odio  habere  bo- 
num. Idem  dicendum  de  aliis  principiis  universalibus  juris  uatu- 
rae , ut  sunt  illa:  qu<d  libi  non  vis  fieri,  alteri  ne  feceris:  jus 
suum  cuique  est  tribuendum : vivendum  esi  secundum  redam  ra- 
tionem, etc.  Nullae  enim  in  his  fingi  possunt  circumstantiae,  iu 
quibus  liceat  oppositum  facere.  At  vero  in  secundis  praeceptis  cir- 
cumstantiae dari  possunt , ob  quas  praecepta  illa  non  obligant , 
ideoque  licet  oppositum  facere.  Honorandi  equidem  sunt  parentes); 
si  tamen  hi  a Deo  avertant,  is  qui  eos  deserit,  ue  Deum  oflea- 
dat , non  transgreditur  naturae  praeceptum.  Debet  homo  seipsutn 
conservare  ex  naturae  instituto ; si  tamen  pugnandum  sit  pro  Re- 
ligione , vel  pro  Patria , non  peccat  qui  se  periculo  morlis  expo- 
nit. Praeceptum  naturae  est , ut  propagetur  species  humana ; sed 
non  violarunt  tale  praeceptum , qui  seipsos  castraverunt  propter 
Regnum  caelorum.  Praeceptum  naturae  est  ( ut  S.  Tbumae  (4) 
utamur  exemplo)  ut  depositum  petenti  restituatur ; si  tamen  is  il- 
lud petat  ad  impugnandam  Patriam  , depositum  non  est  redden- 
dum. Homicidium  quoque  prohibitum  est,  si  fiat  privata  auctori- 
tate, non  tamen  si  fiat  anctoritate  publica,  dummodo  homo,  sit 
mortis  reus.  Innumera  alia  exempla  afferri  possum.  Sed  quae  at- 
tulimus, satis  sunt  ad  explicandum  , quomodo  videatur  aliquando 
lex  naturae  mutari , mutatis  circumstaotiis , quae  sane  circurn- 


(I)  S-  238.  <2)  Mctaph.  S-  I.  aqq.  (3)  5 J36.  (I)  I.  2.  q.  91.  2.  4. 
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Mantiarum  mutatio  non  afficit  intrinsece  ipsam  legem  naturae,  seil 
efficit , ut  id  quod  praecisis  illis  circumstantiis  esset  praeceptum 
lege  naturae , praeceptum  non  sit  in  iis  circumstantiis  (I).  Quare 
mutatio  est  legi  omnino  estrinseca,  nam  lex  in  iis  ipsis  circum- 
stantiis eamdem  sim  obligandi  retinet;  non  enim  vis  ejus  erat  a<! 
obligandum  in  illis  circumstantiis. 

313.  Ex  quibus  facillime  explicatur  colli$io , ut  vocaut , Ju- 
rium ; saepe  enim  jura  secum  invicem  pugnare  videntur,  nec  ta- 
men revera  pugnant,  sed  nrgenle  poliori  jure,  aliud  jus  silet. 
S c poliori  jure  tenetur  homo  conservare  seipsum  , quam  alios  ho- 
mines.- hinc  si  quis  eum  invadat  injuste,  ut  occidat,  nec  ulla  sit 
spes  evtfdendi  , urget  potius  praeceptum  conservandi  seipsum,  nec 
erit  homicidii  reus , si  aggressorem  occidat  cum  moderamine  in- 
culpatae tutelae , Sic  etiam  poliori  jure  tenetur  homo  servare  Pa- 
triam , quam  depositum  reddere  petenti:  hinc  non  tenetur  in  hac 
circumstantia  depositum  reddere  petenti  contra  Patriam.  Generatiui 
vero  praecepta  quae  respiciunt  officia  erga  Deum  praeponenda  sunt 
praeceptis  respicientibus  officia  erga  nos  ipsos ; et  haec  praepo- 
nenda praeceptis,  quae  respiciunt  officia  erga  alios;  ita  enim  exi- 
git ordo  charitatis*,  el  rectae  rationis.  Quare  si  urgeat  praeceptum 
officii  erga  Deum  , et  tales  sunt  circumstantiae,  ut  servari  nequeat 
cum  praecepto  respiciente  officia  erga  nos  ipsos  , praevalet  prae- 
ceptum officii  erga  Deum  , idque  servandum  est  eiiam  cum  vitae 
dispendio.  Sancti  Martyres  ita  se  gesserunt.  Si  urgeat  praeceptum 
officii  erga  nos  ipsos , et  circumstantiae  sint  (ales , ut  aut  debea- 
mus hoc  officium  omittere,  aut  omittere  officium  erga  alios ; prae- 
valet officium  erga  nos  ipsos , et  omittendum  est  officium  erga 
alios.  Qui  itr  extrema  necessitate  versatur,  nec  nisi  unum  habet 
panem  quo  se  conservet , non  tenetur  panem  alteri  tradere,  ut 
eum  servet  a morte,  cum  suae  vitae  dispendio,  nisi  forte  vita  il- 
lius necessaria  sit  ad  bonum  commune.  Haec  S.  Thomas  (2)  pau- 
cis complexus  est , scribens.  „ Quantum  ad  secunda  praecepta , 
quae  diximus  esse  quasi  quasdam  proprias  conclusiones  propin- 
quas primis  principiis sic  lex  natnralis  non  immutatur,  quin  ut 
,,  in  pluribus  sil  rectum  semper  quod  lex  naturalis  habet;  potest 
,,  tamen  mulari  et  in  aliquo  particulari , el  in  paucioribus  propter 


(t)  lia  <JfmonUr.it  5.  ThomiS  lor.  cit-  a.  i.  ad  '2.  legem  naturae  non  fuisse  irmJa- 
lim,  eum  Dens  praecepit  Abrah-r  ut  lilinm  immolaret  i neque  cmn  .praecepit  Hebraeis. 
Ut  rasa  /F.grptinrum  subfiprrenl ; neque  r»n  praecepit  Osrc , ait  uxorem  fornicariam 
acciprrel  ; etenim  mors  innoreitlis  sub  circumstantia  praecepti  Dei , qui  est  Dominiis 
nlar,  non  est  prohibita  praeerpto  non  occidendi.  Et  limdilrr  ablatio  rei  slieneae  De» 
praeripiente  qui  «st  dominus  omnium  bonorum,  sub  ci rcnmslsulia  dirini  praerepti  anu 
est  comprehensa  in  praerepl  > non  furandi,-  Qurmadmndiim  nec  in  praecepto  non  forni- 
candi comprehenditur  accessus  a<l  mulierem  fornicariam  , Deo  praecipiente  j Itoc  ipso 
enim  mulier  01  ejus,  qui  ad  ipsam  accedit , ut  diximus  5 2fl>- 
l2)  Art.  cit. 
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,,  aliquas  speciales  caussas  impedientes  observantiam  talium  prae- 
„ ceptorum  ,,  (I). 

314.  Ad  primum  respondemus,  polygamiam  noo  esse  contra 
prima  praecepta  legis  ualurae , sed  aliqua  ratione  cotilra  secunda 
praecepta ; non  enim  est  contra  finem  principalem  matrimonii , 
idest , prolis  procreationem  , et  educationem  , cum  unus  vir  possit 
procreare,  et  educare  (litos  natos  ex  pluribus  uxoribus  (2);  im- 
pedit tamen  finem  secundarium  matrimonii , idest  communicatio- 
nem operum  inter  conjuges,  cum  facile  non  sit  conservare  pacem 
in  familia , ubi  unus  vir  plures  habet  uxores.  Dictum  est  autem 
(3)  secunda  praecepta  legis  naturae  posse  aliquando  mutari  in  ali- 
quibus peculiaribus  casibus,  variatis  circumstantiis.  Politi t ergo 
Deus,  qui  est  auctor  praecepti  de  unitate  uxoris,  dispensare  per 
internam  inspirationem  enin  veteribus  sanctis  Patriarchis,  ut  plu- 
res haberent  uxores;  ut  major  esset  multiplicatio  prolis  ad  cultum 
Dei  educandae.  Nec  talis  dispensatio  data  fuit  contra  ratioues,  quas 
Deus  naturae  inseruit , sed  praeter  eas ; sicut  etiam  miracula  non 
sunt  contra  naturam,  sed  praeter  ea,  quae  frequenter  solent 
evenire  (4). 

313.  Ad  secundum  dicimus,  lege  nalurae  praeceptum  esse. 


(I)  Hennensi»  I.  I.  de  otlir.  r.  7.  §.  5.  sqq.  quinque  statuit  regulas,  ut  explicaret 
justum  collisi, mrm.  Prima  est  i Minura  jura  jura  non  sunt , cum  potiora  in  eadem 
persona  competunt.  Ilarc  regilla  r. lia  est.  nam  jura  imaora  remanent  jura  ellam 
cum  pnliora  comprimit;  non  enim  q-ii  deposuit,  excidit  absolute  jure  drposili  repe, 
lendi,  liccl  Jns  non  habeat  repetendi  , in  Patriae  perniciem.  Allera  est  i Jura  perfe- 
ctioni strictae  obligationis  juribus  posthabeantur,  Haec  regula  etiam  drfleit,  si  jura 
perfectionis  in  jura  strielae  obligalinnts  transierint.  Vola  Monastica  solemnia  sunt  jura 
perfectionis  et  niliilominns  postquam  emissa  sunt,  induunt  rationem  strictae  obligatio- 
nis. Tertia  esi : Jura  humanitatis , libcralitalis  , caritatis  ct  juribus  strictae  obliga- 
tionis, seu  nostris  seu,  alienis  concedunt,  et  aequalibus  adeersus  nos  juribus  ca- 
ritatis. Jura  humanitatis,  et  caritatis  sunt  strictae  obligationis»  produnt  enim  ex 
praerepto  raritatis  , quare  Si  aliquando  videntur  confligere  cum  nostris,  aut  alienis 
juribus  , id  provrnit  rx  rodrm  prarcepto  duritatis,  qno  tenemur  ordinale  diligere 
primum  nosipsos , deinde  alios,  habita  ratione  necessitudinis  eorum  cum  nobis  ipsis. 
Quarta  est.  ,,  Qui  nullo  jure  srd  per  libidinem,  vel  socordiam  aut  jura  nostra  at- 
,,  trrclare  contendit,  aut  violavit,  in  tantis  ndrm  lure  suo  excidit,  quantum  allrecUt 
,,  aut  laesit  ,,.  Hic  nullus  est  cnndirtus  Jurium  di  cereus  a condictu  primae  regulae  s 
nam  jura  nostra  potiora  sunt.  Quinta  est . Itemini  licet  jura  aliena  violando  , sua 
servare , si  aliunde  premantur.  Haec  regula  arquivoca  est  : nam  si  loquimur  de  eo , 
qui  ut  sna  servet  jura  , invadit  atirna  injuste,  vera  est:  si  antrm  sermo  sit  de  eo  qui 
injuste  Invaditur  in  suis  Juribus,  is  atiens  non  violat,  si  contra  injustum  invasorem 
sua  jura  srrvet. 

|J>  Tlnn  ita  rssrt  in  Polyandria  , sire  in  matrimonio  unius  foeminae  cum  pluribus 
viris  haec  enim  est  contra  llnem  principalem  matrimonii  t redderetur  namque  incerta 
proles  i et  frustraretur  debitum  eduealinnls  ex  parte  patris.  Hinc  reprobamus  Thoma- 
Sii  errorem,  qui  nt  diximus  $ 28.  putavit  polygamiam  etiam  virilem  non  esse  ioter.fi- 
etam  Jure  naturae.  Quod  et  condonavit  In  sua  luriepr.  div.  t.  3.  c-  2.  $ JH-  scri- 
bens , Polyviriam  infimum  gradism  licentiae  obtinere  , el  prohibitioni  propiorem 
esse,  quam  praecepto. 

(3)  5-  311.  (f)  Ita  S.  Tbomas  Suppi.  3.  p.  q.  63.  a.  I.  sq.  , 
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ut  aliena  restituantur,  quamdiu  manet  aliena:  posita  autem  lege 
praescriptionis  , aliena  non  sunt  ea  quae  quis  legitime  praescrip- 
si». Nam  sicut  lege  bumana  decretum  est , quomodo , et  quando 
acquirantur  dominia  rerum  ; ita  lege  humana  statuta  est  praescriptio 
ad  cavendas  lites;  quare  qui  legitime  praescripsit,  non  aliena , 
sed  sua  possidet. 

316.  Ad  tertium  respondetur,  libertatem  non  esse  juris  natu- 
ralis, nisi  quia  circa  eam  jus  naturae  nibil  contrariam  statuit, 
quia  natura  nemo  servus  nascitur.  Quod  ergo  -inducta  sit  servitus, 
et  subjecto  politica,  id  non  est  contra  jus  naturae,  nec  ulla  fuit 
facta  mutatio  in  lege  naturae;  haec  enim  aeque  permittit  et  li- 
bertatem, et  servitutem,  subjectionemque  politicam  (I). 

317.  Ad  quartum  et  quintum  eadem  adbibenda  responsio  est : 
nam  jus  naturae  non  praecipit’ neque  rerum  communitatem  , neque 
rerum  divisionem , sed  neutri  contradicit.  Et  similiter  matrimo- 
nium cladestinum  dicitur  validum  jure  naturae,  quia  jus  naturae 
non  decrevit , illud  esse  invalidum.  Idemque  dicendum  de  contra- 
ctibus pupillorum. 

318.  Ad  sextum  negamus,  Elisaeum  dispensasse  Naaraano , ut 
posset  licite  adorare  idolum.  Verba  autem  Scripturae  : quando  in- 
gredietur dominus  meus  templum  Remmon , ut  adoret:  et  illo  in- 
nilenle  super  manum  meam,  si  adoravero  (2)  in  templo  Remmon, 
adorante  eo  inecdem  loco,  ut  ignoscat  mihi  Dominus  servo  luo 
pro  hac  re.  Qui  dixit  ei : Vade  in  pace ; non  ita  sunt  intelli- 


(I)  Vide  S.  Thom.  t.  i.  q.  94.  a.  S.  ad  3. 

(1)  Augustinus  Calmct  in  Dlss.  qnam  super  lue  re  edidit,  siibscrlliit  sententiae  Ri- 
eliarli,  qui  putat  legendum  esse  ad  Illeram  juxta  textum  Hebraicum , non  ti  adora- 
vero, sed  , st  adoravi ; ita  ut  sensus  sit , Niamantim  fuisse  deprecatum  , ut  Elisaeus 
ei  veniam  imp.lraret  | rn  adoratione  praeterita.  Mirum  est.  plus  a Calmcto  fuisse  intet- 
lectam  vim  textus  Hebraici,  quam  a Septuaginta,  el  a S.  Hieronymo,  qni  non,  ri  adora- 
vi, sed  si  adoravero  verterunt  illud.  'jnnjVBim.  Non  ignorabat  certe  Calmelus  vim 
litterae  q quae  praeposita  praeterito  convertit  illud  in  futurum,  ut  innumeris  probaro 
possemus  exemplis.  Cur  ergo  in  hoc  loco  tantum  legendum  <sl  non  adoravero,  sed  a- 
doravi  ? Sed  ipse  tandem  Calmrtus  ibid.  proniorem  esse  agnoscit  rationem  legendi, 
quam  Stpluaginta  , et  Vulgata  praetulerunt?  Qnare  ergo  non  solum  non  recessit  a Bo- 
cliirto  , sed  modis  omnibus  sententiam  ejus,  conquisitis  etiam  rationibus,  spprobare, 
rt  confirmare  conatus  fuit  ? liro  de  ea  leelinnr.si  retineatur,  ait:  maluerim  ego 
lia  a manum  criminis.  atgue  Elisaeum  indebitae  indulgentiae  damnare.  Quae  sane 
postrema  verba  adversus  Sanctissimum  Prophetam  excidisse  Calmeto  credendum  est  t 
liam  quod  et  Irello  retineri  debeat,  Vulgatae  aiilhentie Itas  certos  nos  reddit.  Rationes 
autem  illae  facillime  solvuntur.  Nam  quod  ait  , Naamanum  pessimum  exemplum  prae- 
biturum ignaris,  negandum  est  j divulgata  enim  erat  ejus  prodigiosi  ruratio,  ejusqne 
confessio  unius  veri  Dei , cundiqne  videre  poterant , abstinere  illum  a templo  adeun- 
do, nisi  tantum  occasione  ministerii,  quod  praestare  Regi  debebat.  Quod  addit  Calme- 
tns,  crimen  a Naamano  ipso  fuisse  agnilum , et  damnatum  , nihil  probat .-  non  enim 
Naemauus  Elisarum  deprecabatur,  nisi  ut  el  ediceret  an  illas  muneris  adione  licite 
fungi  pnsset.  Denique  qnnd  ait  , Naamano  non  licuissa  sine  rrimine  adesse  saerifleio 
tamquam  minister,  id  libenter  concedimus,  sed  minister  sacrificii  non  erat , cum  Re, 
grui  inclinantem  manu  sua  sustentabat. 
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genda , quasi  Naaman  deprecatus  fuerit,  ut  ei  dimitteretur  fu- 
tura idoli  adoratio,  vel  adorationis  simulatio , easque  ipsi  Elisaeus 
permiserit,  haec  enim  de  tanto  Profeta  sentire,  iniquum  est.  ita- 
que Naaman , qui  ex  muneris  necessitate  Regem  comitari  coge- 
batur , eumqne  snbstenlare,  cum  ante  idolum  in  genua  procum- 
bebat , id  tantum  sibi  petebat  ignosci , ne  ei  crimini  verteretur , 
si  impiis  caeremoniis  interesset,  incurvarique  videretur,  Rege  inni- 
tente  super  manum  ejus:  id  quod  ipsi  licere  Elisaeus  edixit ; jam 
enim  cunctus  notum  erat,  Naamanum  ad  idoli  cultu  recessisse,  et 
unum  verum  Deum , qui  ipsum  a lepra  miraculose  mundaverat , 
adorare  (1). 

319-  Ad  id  quod  additur  de  dispensatione  in  votis  respondet 
S.  Thomas  (2)  , in  dispensatione  votorum  non  dispensari  in  lege 
naturali ; sed  auctoritate  Superioris  dispensantis  sit , ut  hoc  quod 
continebatur  tub  volo,  non  contineatur,  inquanlum  determinatur 
in  hoc  casu,  hoc  non  esse  congruam  materiam  voti.  Et  ideo  cum 
Praelatus  Ecclesiae  dispensat  in  voto,  non  dispensat  in  praecepto 
juris  naturalis,  vel  divini;  sed  determinat  id  quod  cadebat  sub 
obligatione  deliberationis  humanae , quae  non  potuit  omnia  cir- 
cumspicere. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  lex  naturalis  possit  ignorari  invincibiliter. 

320.  Praecepta  legis  naturae  in  tres  classe  sdislribtiil  S.  Tho- 
mas (3),  atque  in  prima  reponit  principia  universalia  legis  natu- 
rae, de  quibus  dictum  est  (4);  in  altera,  conclusiones  iis  principiis 
propinquas,  quas  vocat  secunda  praecepta,  ut  non  occides,  non 
furtum  facies;  in  tertia,  conclusiones  magis  remotas  ab  illis  prin- 
cipiis, quae  indigent  subtiliori  sapientum  consideratione  (&):  at- 


(I)  Vitle  Nalalrm  Alex.  Hist.  Vet.  Test.  tom.  2.  dixi.  7 • nbi  haec  ex  Theodorcto , 
et  Tertulliano  confirmat.  (2)  2.  2.  ij.  8S.  a.  10.  ad  2. 

<31  I.  2.  q.  91.  a.  4.  et  q.  100.  a.  I-  |4)  $ 311. 

(S)  Danirl  Concina  in  Appar.  Dixi.  c.  3.  5 52.  Primus,  inquit  , qurm  ego  ario, 
u istius  distinctionis  vestigia  Angelicus  posuit.  Porro  Patres  antiquiores  omnes  igno- 
,,  rantiam  juris  naturae  criminosam  asseruerunt,  nulla  distinrlione  facta  ,,  Angelicus  er- 
go a Patribus  dlscrasit,  rt  quidem  in  re  summi  momenti  t Si  hoc  verum  esset  . quo- 
modo illius  doctrina  a summis  Pontificibus,  praesertimqne  ab  Innncentio  XI.  Consi.  16. 
tom.  6.  Bnli.  Ord.  Praed.  pag.  360.  landala  fuit  ut  Sancforun  Patrum  traditionibus 
cenformisl  Quid  vero?  Nnllnsne  inter  antiqniorrs  Patret  triplici  Utilis  distinctionis  me- 
minit ? Sed  peto,  de  qnarnam  praeceptorum  classe  loquebatur  S.  Augustinus  I.  22  ile 
Civ.  e.  23  qnrm  ipse  Concina  ib  citat.  $ 51.  cum  alebat.  „ Vigiliis  continnis  eteoba-- 
,,  mus,  ne  opinio  verisimilis  fallat,  ne  decipiat  sermo  versntns,  ne  se  tenebrae  alieujns 
„ erroris  offundant,  ne  quod  bonuih  est , malum  , aut  quod  malum  est  , bonum  esse 
„ credatur  ,,T  Loqnrbaturne  de  primis  universalissimis  principiis  Jnris,  aut  de  eoneln- 
lionibns,  quae  per  cerlas,  et  evidentes  illationes  ex  illis  dedocnntnrt  Non  est  in  nlris- 
qne  ulla  opinio  verisimilis.  Ipse  P.  Concina  ex  Patribus,  et  quidem  reete,  pluribus 
ostendit , in  moralibus  sequi  nos  debere  opiniones  probaliorrs,  quae  favent  legi.  Snnlnc 
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que  in  his  , quo  magis  ad  particularia  descenditur,  co  magis  ra- 
- tiouem  deficere  posse,  docet. 

321.  Videtur  autem  nulla  dari  posse  invincibilis  ignorantia  juris 
naturae  ne  in  ipsis  quidem  conclusionibus  quamlibet  remotis  a 
primis  principiis,  I.  quia  si  recte  applicentur  principia  universalia, 
nullum  est  peccatum;  nec  ulla  ignorantia.  Si  autem  recte  non  ap- 
plicentur, id  evenit  ex  pravis  affeci ionibus,  opinionunique  perver- 
sitate ; tone  vero  ignorantia  est  vincibilis.  Nulla  igitur  datur  igno- 
. ranlia  invincibilis  legis  naturae. 

322.  II.  Quia  laborat  ignorantia,  quam  potest  dispellere,  la- 
borat ignorantia  vincibili.  Ignorantia  autem  circa  conclusiones  utut 
remotissimas  a primis  principiis,  per  divinam  gratiam  dispelli  po- 
test. Si  ergo  quis  divinae  gratiae,  qua  adjuvetur,  resistit,  ejus 
ignorantia  erit  vincibilis. 

323.  Ili.  Peccata  ignorantiae  negari  nequeunt.  At  si  quae  sunt 
ignorantiae  peccata  quae  minus  excusari  valeant , ea  sunt  quae 
legi  naturae  adversantur.  Ignorantia  ergo  in  lege  naturae  non  est 
invincibilis. 

324.  IV.  Nulla  Dei  lex  homini  est  observatu  impossibilis; 

Deus  enim  impossibilia  non  jubet.  Nulla  igitur  Dei  iex  potest  in- 
vincibiliter ignorari:  nam  quod  ignoratur  invincibiliter,  fugit  hu- 
manam Cognitionem,  nec  observari  potest.  | 

Prop.  I.  Prima  universalia  legis  naturae  principia  a nemine  ra- 
tione praedito  possunt  sive  vincibiliter,  sive  invincibiliter  igno- 
rari. II.  Conclusiones  vero  iis  principiis  propinquae , a non- 
nullis vincibiliter , « nemine  invincibiliter  ignorari  queunt. 

III.  Conclusiones  autem  aliquae  a primis  principiis  valde  re- 
motae , possunt  aliquando  invincibiliter  ignorari. 

325.  Proh.  t.  p.  ratione  S.  Tiiomae  (I).  Ita  sc  habent  in  ratione 
practica  principia  universalia  legis  naturae,  sicut  in  ratione  spe- 
culativa principia  theorelica.  Sed  nemo  ratione  praeditus  ignorare 
potest  sive  vincibiliter  , sive  invincibiliter  prima  principia  theore- 
tica.  Ergo  nemo  quoqne  ignorare  potest  prima  principia  legis  na- 
turae; utraque  enim  ita  sunt  evidentia,  ut  slatim  cognoscatur  eo- 
rum veritas,  perceptis  terminis,  et  consensum  mentis  extorqueat  (2). 


opinionn  ejusmodi  a ut  prima  principia  universalia  praclica  , ani  conclusiones  ex  illis 
nccrssario  illatas  t Si  lalrs  forent , non  eisrnl  opiniones  probabiliores  , trd  m-tmariae 
rertiludinia.  Cur  ergo  novitatis  accusat  triplicem  illam  Angelki  distinctionem  c Car 
eam  vocat  incognitam  Patribus  antiquioribus/ 

(t)  I.  3.  q.  91-  a.  4.  et  6. 

(2|  Contingit  el  quidem  saepissime,  ut  homines  in  suis  actionibus  minime  appli- 
cent principia  universalia,  quae  probe  norunt;  idque  urgente  concupiscrnlia  , aliisve 
passionibus,  sed  nihilominus , cum  ita  operantur,  non  exuunt  , nec  possunt  exuere 
principia  universalia  signata  super  eorum  vultum  per  lumen  rationis;  indcqne  sunt 
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32G.  Proh.  2.  p.  ex  eodem  S.  Tlioma  (I).  Conclusione? , quae 
propinquae  sunt  primis  principiis,  necessariam  connexionem  cum 
ipsis  liabenl , iisdetuque  principiis  conceptis,  slalim  sua  sponte 
conclusiones  illae  dimanant.  E|iisniodi  sunt  praecepta  Decalogi  de 
colendo  Deo,  de  honorandis  parentibus  , de  non  occidendo,  de  non 
furando  , ctc.  Fieri  ergo  non  potest,  ut  haec  secunda  praecepta 
invincibiliter  ignorentur.  Quia  tamen  n<>n  ita  ut  principia  illa  pri- 
ma, sunt  menti  insculpta,  sed  e.v  ipsis  inferuntur,  licet  per  ne- 
cessariam , facitemque  illationem  ; fieri  potest , ut  Immines  quidam 
ob  ingruentes  passiones,  ob  pravas  consuetudines,  ob  malas  per- 
suasiones, conuplosqiie  habitus,  aliqua  ex  hisce  secundis  prae- 
ceptis ignorent,  ut  Ethnici  oli  iu  licitum  putabant  potyiheismuni , 
aliique  corruptorum  inorum  populi  licere  sibi  credebant  nonnullas 
actiones  contra  praecepta  Decalogi , ut  supra  dictum  est  (2).  Igno- 
rantia autem  haec  oriebatur  ex  vitio  voluntatis  nolentis  attendere 
ad  prima  juris  naturae  praecepta.  Quare  vincibilis  erat  (3). 

327.  Prob.  3.  p.  Si  nulla  in  conclusionibus  a principiis  val- 
de remotis  dari  posset  inviucihilis  ignorantia,  non  liceret  in  mo- 
ralibus sequi  sententiam  vel  inter  probabiles  probabilissimam  : 
quae  est  propositio  ab  Ecclesia  proscripta : et  merito  quidem  ; 
quis  enim  io  moralibus , cum  agitur  de  particularibus  actionibus, 
quarum  circumstantiae  possunt  variari  in  infinitum,  absolutam  et 
omnimodam  certitudinem  quaerat?»  In  rebus  contingentibus,  in- 
,,  quit  S.  Tljomas  (4),  sicut  sunt  naturalia  , et  res  humanae,  sulli- 
,,  cit  talis  certitudo,  ut  aliquid  sit  verum  ut  in  pluribus,  licet 
,,  interdum  deficiat  in  paucioribus.  » Quod  autem  negata  qua- 
cumque ignorantia  inviocibili  in  conclusionibus  juris  naturae  val- 
de remotis  a primis  principiis,  licitum  non  esset  sequi  sententiam 
etiam  probabilissimam;  sic  ostenditur:  Nam  sententia  etiam  pro- 
babilissima, non  esi  absolute,  et  omnibus  modis  certa,  ita  ut 
falsa  nullo  modo  possit  esse;  si  enim  talis  foret,  non  continere- 
tur intra  limites  probabilitatis.  Maxime  igitur  accedit  ad  verita- 
tem , sed  absolute,  et  omnibus  modis  vera  dici  nequit,  sicut  sunt 
veritates  demonstratae.  Qui  ergo  sequitur  sententiam  probabilissi- 
mam , nmllnqtie  magis  qui  sequitur  probabiliorem  , ignorat  sen- 
tentiam absolute  certam  , ac  demonstratam  ; si  enim  eam  sciret  , 
non  posset  ipsam  praeterire  , ut  sequeretur  sententiam  etiam  pro- 
babilissimam : nam  hoc  ipso  deordinate  ageret,  el  contra  rationem, 
qua  tenemur  sequi  certum,  relicto  incerto.  Nunc  quaerimus,  utrum 
ignorantia  illa  sil  vincibilis,  vel  invincibilis , sive  utrum  culpabilis 
sit,  vei  culpa  vacet.  Si  est  invincibilis ; ergo  in  conclusionibus  a 

coiurirnliae  latratus  , mrritoqne  Seneri  dicit  : poena  peccantium  est  peccasse  Vide 
S.  Tliom.  ».  6.  eit.  ubi  probat  , legem  naturalem  quoad  principii  communia  deleri  non 
posse  a cordibus  liominnm.  (I)  A.  t.  rt  6-  eit. 

(2)  $ 172.  (3)  8.  1 liomis  l.  cit.  |4)  I 2 q.  96.  n.  I ad  3. 
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primis  principiis  valde  remotis  potest  dari  invincibilis  ignorantia. 
Si  est  vincibilis ; non  ergo  licebit  sequi  sententiam  vel  probabilis- 
simam. Licet  autem  non  modo  sequi  sententiam  probabilissimam, 
sed  etiam  probabiliorem.  Datur  igitur  ignorantia  invincibilis  juris 
natorae  in  aliquibus  conclusionibus  a primis  principiis  valde  re- 
motis (I). 

3*28.  Ad  primum  nespondemus  negando,  semper  ex  pravis 
cupiditatibus,  aflectionibusque  provenire,  ut  principia  non  ita  ap- 
plicentur, ut  excludatur  quaecumque  ignorantia ,- id  enim  saepis- 
sime evenit  ex  difficultate  in  ipsa  applicatione.  Exemplo  rem  ex- 
plicemus. Peritus  Medicus  vocatur  ad  infirmum.  INullo  adversus 
eum  ducitur  odio,  aut  prava  affectione,  imo  omne  remedium  quae- 
rit ad  eum  curandum.  Nihil  praetermittit,  quo  morbi  cognitionem 
acquirat.  Ai  morbi  symptomata  aequivoca  snnt.  Facit  Medicus  quod 
in  se  est;  et  nibilominus  res  optatum  non  habet  exitum,  quia 
Medicus  non  cognovit  morbi  naturam.  Quis  hunc  damnabit  Medi- 
cum  violatae  legis  naturae?  Praeterea  in  tanta  moralium  senten- 
tiarum diversitate  prudens  Confessaritis  eam  amplectitur  quae  pro- 
babilior est : expendit  circumstantias : nullo  ducitur  pravo  affectu 
connivendi  poenitenti.  Eritne  talis  Confessarius  apud  Deum  reus 
ignorantiae  culpabilis , quod  sententiam  probabiliorem,  quae  abso- 
lute potest  esse  falsa,  sequutns  sit?  Possunt  igitur  minus  recte 
applicari  principia  universalia  absque  omni  culpa  ejus  qui  applicat. 

329.  Ad  secundum  dicimus,  neque  expectandam  , neque  pe- 
tendam a Deo  esse  gratiam,  qua  homo  omnes  omnino  veritates 
morales  certo  . et  demonstrative  cognoscat,  id  enim  est  supra  or- 
dinariam conditionem  mentis  existentis  in  corpore.  Ii  autem  qui 
talem  gratiam  sibi  pollicentur  a Deo,  Deum  lentant,  si  ex  ani- 
mo id  faciant  (2). 

330.  Ad  tertium  respondemus,  neque  nos  negare  peccata 
ignorantiae , neque  excusare  ignorantiae  peccata  contra  legem 
naturalem.  Sed  aliud  est  negare  peccata  ignorantiae ; si  haec  vinci 
possit ; aliud  negare  prorsus  ignorantiam  quamcumque  invincibilem 


(I)  Qui  nrgant  omnem  invincibilem  ignorantiam  in  conclusionibus,  de  quibus  loqui- 
mur , videntur  in  rebus  moralibus  absolutam  certitudinem  requirere  i quae  tamen  nec 
in  conclusionibus  ceterarum  scientiarum  remotis  a principiis  requiri  potrst.  In  rebus 
autem  moralibus  quaerere  In  omnibus  absolutam  certitudinem  , et  contentum  non  esse 
in  militia  certitudine  tantrnn  morali,  stultitia  ridetur  esse  j quis  enim  nisi  stnltns,  id 
sibi  promittat  in  tanta  hnmanae  mentis  imbetillitate»  Qtfare  S-  Thomas  I -X.  q.  100.  a.t. 
Quaedam,  inquit  (praecepta  moralia)  sunt.  ad  quorum  judicium  requiritur  mulla  con- 
sideratio diversarum  circumstantiarum  , quas  considerare  diligenter  nnn  est  cu- 
jus! ibet  , sed  sapientum.  Haec  autem  doeet  ita  esse  de  lege  naturae  , ut  tamen  indi- 
geant disciplina , qua  minores  a sapientioribus  instruantur. 

(3)  Si  qui  fuissent,  qui  hanc  gratiam  petere,  et  expreta  re  a Dea  potnisaent,  u certe 
Inissent  Sancti  Ecclesiae  Doctores,  aliiqu*  Viri  docti  aanctilate  praeatanles.  Tantum 
autem  abfuit , ut  hanc  ubi  gratiam  fuerint  polliciti  , quin  <1  ipsi  in  varias  inter  se  sen- 
tentias discesserint. 
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in  iis  propositionibus , in  quibus  constare  non  potest  omnimoda 
veritas. 

331.  Ad  quartum  respondemus,  aliud  esse  loqui  de  ipsa  lege 
naturae,  quae  posita  est  in  principiis  universalibus  juris,  ut  su- 
pra dictum  est  (I),  aliud,  de  conclusionibus  remotioribus.  Ut  lex. 
naturae  non  sit  observatu  impossibilis,  satis  est,  menti  cujuslibet 
hominis  patere  principia  illa  praclica  universalia,  quae  sane  cuique 
patent,  modo  sit  rationis  particeps.  Couclusiones  autem  remotio- 
res pertinent  quidem  ad  legem  naturae,  sed  ut  consectaria  eorum- 
dem  principiorum.  Iu  illis  autem,  si  absoluta  veritas  perspici  non 
possit,  sequimur  quod  probabilius,  sive  verissi tailius  videtur,  nec 
tenemur  sequi  quod  absolute  certum  est,  idque  ob  eamdem  ratio- 
nem, quia  non  tenemur  ad  id  quod  est  impossibile. 

QUAESTIO  V. 

De  naturali  hominum  statu. 

332.  Explicatis  iis  quae  ad  legem  oaturae  pertinere  videban* 
tur,  sequitur,  ut  de  statu  hominum  naturali  inquiramus.  Ut  autem 
S.  Thomas  advertit  (2)  „ Status  proprie  loquendo,  significat  quaru- 
„ datu  positionis  differentiam  secundum  modum  suae  naturae,  quasi 
„ in  quadam  immobilitate  „.  Dicitur  autem  status  a stando;  ut 
enim  idem  Angelicus  adnotat:  „ Est  naturale  homini,  ut  caput 
,,  ejus  in  superiora  lelidat,  et  pedes  in  terra  firmentur,  et  mcnt- 
,,  bra  media  convenienti  ordine  disponantur:  quod  quidem  non 
„ accidit  , si  homo  jaceat  , vel  sedeat , vel  accumbat , sed 

„ solum  quando  erectus  stat et  inde  est  quod  etiam  in 

,,  ipsis  actionibus  humanis  dicitur  negotium  aliquem  statum 
„ habere  secundum  ordinem  propriae  dispositionis  cum  qua- 
„ dam  immobilitate,  seu  quiete.  Uude  et  circa  homines  ea 
„ quae  de  facili  circa  eos  variantur , et  extrinseca  sunt , non 
,,  constituunt  statum  (3)  „.  Ex  quibus  Angelicus  infert,  sta- 
tum in  sui  ratione  praeferre  conditionem  libertatis  , vel  ser- 
vitutis, prout  scilicet  aliquis  est  sui  juris,  vel  alieni,  et  hoc 
non  ex  aliqua  caussa  levi , vel  de  facili  mutabili , sed  ex  a- 
liquo  permanente : et  hoc  est  quod  pertinet  ad  rationem  liberta - 


(I)  $ tor.  (t)  5.  ».  q.  '«S.  a.  I. 

(3)  Confer  hinc  S.  Thnmae  drllnilionrm  llalnf  eum  ilrBnilinnrm  Wnlfii  Jnst.  Jur- 
nit.  (I  grn.  5.  8.  statum  in  genere  ilrltnirntil  coexislenliam  mutabilium,  hoc  est 
eorum  . quae  etiam  aliter  st  habere  possint , cum  iisdem  fixis  , quae  scilicet  ali- 
ter se  habere  nequeunt.  Qnam  clara  , profunda  , rt  vtra  rst  illa  prior,  tam  obscura , 
implexa,  el  falsa  rst  hatc  posterior.  Nam  si  status  rsl  coexislenlla  mnlabilnjin  cum  fliit, 
rt  imimilsbilibns  , homo  cnm  Jacrt , atat , fatere  enim  , quod  rst  mntabtb',  rorxislit 
CHIO  cspilr  pedibus  , rt  cclrris  membris,  quae  mnt  Hia  , et  immutabilia  srcundnm 
tilnm  naturalem  in  corpore  humano. 
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/is,  re/  servitutis  (I).  Stattis  Igitur  hominis  naturalis  est  conditui 
ejus,  quatenus  consideratur  esse  sui  juris,  sire  liber  ab  omni  lege 
civili,  et  servus,  sive  subjectus  soli  legi  naturali  (2).  Multa  de 
hoc  statu  absurdissime  scripta  sunt,  praesertim  a Rottsseau,  ab  Hob- 
besio,  a Thomasio,  a Pufendorflo , et  idcirco  operae  pretium  est  , 
ut  hac  in  re  paulisper  imploremur.  Quaeremus  igitur  !.  an  sta- 
tus naturalis  sit  status  hominis  sjrhrestris,  et  belluarum  instar  vi- 
ventis?  2.  an  sil  status  belli  omnium  iu  omnes?  3.  an  sit  status 
hominis  utcumque  in  mundum  projecti,  sibique  plane  relicti  ? 4. 
an  status  hominis  naturalis  praestet  statui  civili  ? 6.  an  extiterint, 
aut  exstent  homines  in  statu  mere  naturali? 

ARTICULUS  I. 

- Utrum  status  naturalis  humanis  sil  sylvestris,  tl  ad 
belluarum  conditionem  accedens.  • 

333.  Joannes  Jacobus  Rousseau  nullius  fidei,  ac  Religioids  ho- 
mo, inter  cetera  quae  vulgavit  absurdissima  Opuscula  unum  edi- 
dit de  origine,  et  fundamentxs  inaequalitatis  inter  homines  (3), 
ibique  statum  naturalem  hominis  primaevum,  et  originarium  quae- 
rens, ut  fucum  imperitis  faceret,  videtur  concedere  , hominem  in 
statu  naturali,  quem  ipse  fingit,  numquam  extitisse.  si  fides  sacris 
libris  praestetur;  imo  ait  (4)  negandum  esy,  homines  etiam  ante 
diluvium  repertos  umquam  fuisse  in  puro  naturae  statu , nisi 


(1)  Pufendorflns  de  jnr.  nat.  et  gen.  I.  t.  e.  I.  $ 6.  stilum  compirit  enas  spatio  j 
indeq  ue  alit  ,,  oalitra  status  non  incongrue  exprimi  potrst , quod  sit  rns  morale  sup- 
„ pusititium  , ob  analogiam  , quam  habet  cum  spatio  Videte  hominem  , qui  Scho- 
lastici» exprobal  obscuritatem  et  barbariem.  At  quaenam  analogia  inter  spatium  quod 
permanet  destructis  corporibus,  tH  Piifendorftus  dicit  Ib.  5-  T-  et  statum  qui  mutari 
potest , eodem  etiam  homine  permanente  t Quid  quod  status  intrinsecus  est . spatium 
vero  exlrinaecnm  t Niti  Pufeodorfius  duplex  cum  Scholasticis  distinguat  ubi , intrin- 
secum, et  rxtrinseciim  vix  ullam  reperire  poterii  analogiam.  Non  diffitemur  tamen 
quamdam  esse  similitudinem  inter  statum  , rl  vW  intrinsecum  quod  ubicadonrm 
vocant.  Srd  id  jampridem  animadverterat  S.  Thotnas , eum  statum  deRnirit  per  quon- 
dam positionis  differentiam. 

(2)  Non  Irr  consideratur  status  naturalis , prout  distinguitur  a snprrnaluraM  , srd 
prnut  distinguitur  a politico  , seu  quem  habuit  homo  in  sua  origine  , rt  anle  omnem 
legem  civilem-  Ceterum  abs  dubio  est,  hominem  fuisse  ab  initio  elevatum  a Deo  ad 
ordinem  supernaturalem  ; et  statum  ejus  mere  naturalem  absque  ulla  rlrvatione  ad 
ordinem  snprrnaturalem  esse  tantum  inter  possibilia.  Sed  bac  de  re  ad  Theologos 
agere  perlinet. 

(3l  Ditcours  sur  i origine,  rl  les  fnndcmcns  de  i inegahte  panni  les  hommes , 
tom.  3.  opp.  editus  occasione  quaestionis  pmpositae  ah  Acadrmia  Divionrosi,  super 
origine  inaequalitatis  inter  Immines. 

(t)  II  faut  nirr  que  , mCme  arant  le  deliige  , les  hnmmes  se  loirnl  jamais  Iroil- 
,,  vrs  dans  le  pur  etat  de  nature  , a moins  qn'  its  n‘  y soient  rrlombeis  par  quclqne 
„ Cvenrment  extraordinalre : paradoxr  fori  rmbarassanl  a defeodre,  et  louli-fait  un- 
„ possible  a rrouver  „. 
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forle  in  evm  inciderint  ob  aliquem  extraordinarium  eventum : 
quod  tamen  putat  esse  paradoxum  quod  defendi  vix,  probari  au- 
tem ne  ri,r  quidem  possit  (1).  Simulat  ergo  velle  se  non  histo- 
riam quidem  , sed  hypothesim  tradere , aliorum  in  hoc  seqnens 
inorednlornm  morem , qui  aperte  profiteri  incredulitatem  nolunt. 
Nam  statim  subdit  (2):  O homo,  cujuscumque  sis  regionis,  opi- 
nionumque 4 audi ; en  tua  historia,  quam  legere  credidi  non 
in  libris  tuorum  similium  , qui  mendaces  sunt,  sed  in  na- 
tura, quae  numquam  mentitur.  Quibus  verbis  mendacii  accusat 
sacros  etiam  Scriptores,  quos  tamen  panlo  ante  revereri  se  dixit  ; 
nam  in  eorum  libris  vera  hominis  primaevi  status  historia  de- 
scribitur. 

334.  Itaque,  si  Rousseaum  audimus,  homines  in  primaeva  sui 
conditione,  spectata  eorum  natura,  perfectioribus  qnidem  qnam 
cetera  animantia,  instructi  fuere  organis,  sed  longe  illis  imbecil- 
liores extilere.  Nihilominus  ob  agrestem,  durioremque  in  nemori- 
bus, et  specubus  absque  domibus  ac  tectis  vivendi  rationem,  ma- 
gnum comparati  robur,  et  assidua  cum  bestiis  inita  pugna,  nt  se 
defenderent,  feroces,  trnculentiqne  effecti,  vix  ullis  erant  subjecti 
morbis,  eamdemque  roboris  constitutionem  in  filios  transfunde- 
bant. Primae  antem  eorum  operationes  mere  animales  fuere,  imo 
imitantes  ipsi  bestiarum  indnstriam,  ad  earum  pervenerunt  instin- 
ctum. Quare  nihil  egerunt  homines  illi,  quo  supra  sensibiles,  ani- 
nialesque  mollis  assurgerent ; adeoque  nuila  in  eis  erga  Deum  Reli- 
gio fuit ; nulla  erga  'alios  homines  benefaciendi  voluntas,  nisi  bel- 
luarura  more  ad  explendam  libidinem  ; nulia  honesti,  vel  inhone- 
sti idea  ; imo  nulla  prorsus  idea  universalis;  nullus  sermo;  nulla 
rerum  futurarum  cura,  hoc  tantum  a bestiis  differentes,  quod  hae 
libertate  careaul,  homines  vero  illi  libertate  uti  poterant , et  fieri 
rationis  compotes ; quod  tamen  nonnisi  post  multa  secula  evenit. 

335.  His  brevibus  descripta  impia  fabula  est , quam  Rous- 
seaus  appellat  historiam  naturae,  condilionisqtie  hominum  primi- 
geniae (3).  Insanire  certe  haec  scribens  videtur.  Sed  multo  est 


(I)  Quibit»  verbis  rejicitur  Vici,  ct  aliorum  «entrntia  . qui,  nt  diximus  tom.  I. 
pag.  AIS.  tqq.  srnirrnnl,  Chamitiilai , (l  Japhrliila»,  in  tantam  post  diluvium  deve- 
nisse stupiditatem  , nt  omnem  etiam  rationis  usum  amiserint . Qna  in  sententia  Ge- 
nuensis  etien.  Init)  illamque  ut  certam  babet  nuperus  scriptor  Hiat.  Regni  Neapolis, 
eu  jus  primos  habitatores  vrluti  stupidos  , ae  pene  belluas  fuisse  dicit- 

(V  „ O homme , de  qurlque  conlree  que  tu  sois  , quelles  que  snient  tes  opinioni , 
„ fcoiilej  volci  ton  histoire  trite  que  j'  ai  rru  Ia  lire , non  dans  tes  livres  de  tes  srm- 
„ blabes  qui  sont  menteurs , mais  dans  Ia  nature  qui  ne  ment  jamais  „.  Quis  banc  in 
natura  historiam  legit  f Nemo  unus  praeter  Rousseaum.  Eritne  is  solus  videns  , reteri 
caeci  t At  quaeoam  major  caecitas , quam  putare,  se  unum  in  nsltira  vidisse  quod 
nemo  nmqnam  tot  tantorumque  sepicnUsaimorum  Virorum  vidit,  Audaciae  parent  ipsa 
ignorautia  est. 

(3)  Ipsemrt  Vnllalrins,  quem  Rousseaus  in  Epist-  quae  extat  in  end.  tom.  3.  npp, 
appellat  factionis,  ac  sectar  caput  f „ votis  rradre  uti  liommagr  que  notis  vons  drvons 
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magis  a mente  inops,  cuqj  hunc  hominum  statum  ad  brutorum 
conditionem  dejectum,  non  modo  extollit,  et  sociali,  civilique  sta- 
tui praefert , optabilioremque  esse  dicit ; sed  ejus  perfectibilitalem , 
ut  vocat , sive  capacitatem  transeundi  a statu  illo  stupiditatis  ad 
statum  socialem  , deflet , ac  deplorat  tamquam  omnium  maio- 
rum fontem. 

336.  Quoniam  multi  sunt,  qui  in  hoc  impiissimo,  stultoque 
homine  ingenium  acerrimum,  acutissimumque  suspiciunt,  roaxi- 
raisque  efferunt  laudibus,  sophismata  describimus,  quibus  suam 
probare  fabulam  ille  conatur.  I.  Nemo  potest  in  cognitionem  sta- 
tus naturalis  hominis  devenire  , nisi  eum  exuat  omnibus  donis  su- 
pernaluralibus,  omnibusque  facultatibus  artificialibus.  Si  autem  his 
omnibus  homo  exuatur , syl vestris  erit , solitarius , et  sensationi- 
bus tantum  instructus.  Is  ergo  est  status  hominis  naturalis. 

337.  II.  Usus  sermonis  non  est  homiui  naturalis.  Homines  igi- 
tur in  statu  naturali  nullum  habuerunt  sermonis  usum , ideoque 
nullas  ideas  universales,  hae  siquidem  nonnisi  verborum  ope  ac- 
quiri possunt,  nec  aliter  percipi,  quam  per  propositiones  voci- 
bus , ac  terminis  expressas. 

338.  IIL  Hisce  nostris  postremis  seculis  homines  inventi  sunt 
belluino  more  vitam  ducentes,  stupidi,  sine  Religione , sine  lege, 
sine  foedere  , sine  regulari , distinctoque  idiomate , cujusmodi  sunt 
Hurrones  ,, Ilullenloti , Iroquaei  , Laponii , aliique  Africae,  Ame- 
ricae,  et  Locorum  polarium  incolae.  Hi  sane  ostendunt  quaenam 
debuerit  esse  primigenia  conditio  humani  generis. 

Prop.  /.  Slalus  primaevus,  et  originarius  hominis  non  fuit  syl- 
vester,  ac  belluinus,  spectata  ejus  natura.  II  Nec  si  talis 
fuisset , homo  in  eo  statu  constitutus  dici  potuisset  felix ; imo 
summe  fuisset  infelix,  et  miser. 

339.  Proh.  1.  p.  ratione  S.  Thomae  (!)  cujus  verba  descri- 


„ tous,  comme  a nostro  chef  „)  ipsrmet  , inquam , Vollairius  ia  Epist.  quae  ibid.  re- 
fertur , libellum  Rousseau  rotat  nouceou  livre  eonlfe  te  genrt  humain.  Additque  t 
On  n’  a jamais  tant  emptori  d'  eaprit  a vouloir  nona  rendre  betes  „.  Nihilominus 
idem  Vuttairius  aecum  ipse  pugnant,  ut  perpetuo  facit,  in  Phitos.  bist.  e.  3-  ait,  ge- 
nus humanum  diu  permansisse  in  brutorum  statu  i „ Cet  Itat  de  brutes  06  te  grore 
„ humain  a <!tl  long-temps  „.  Ha  hi  bruti  homines  de  humano  genere  aunt  promeriti, 
io  eorum  classe  equidem  reponendi  de  quibus  in  Epist.  Catholica  S.  Judae  r.  18.  sq . 
dicitur;  „ In  novissimo  tempore  venient  illusores,  secandum  desideria  sua  ambulante* 
„ in  impietatibus.  Hi  aunt,  qui  segregant  aemetipsos,  animales,  spiritum  non  habeo- 
„ les  „ Nam  Rouiseans  fuit  societatis  inimicus,  Vollairius  vero  societatum  pestis. 

(I)  Opuse.  JO.  de  Regim.  Prioc.  t.  I.  c.  I.  Indubius  est  8.  Thomae  foetus  hoc  Opu- 
sculum «b  initio  usque  ad  illa  verba,  c.  4.  I.  S.  ut  animi  hominum  recreentur . ut 
demonstrat  Erhardus  de  Script.  Ord.  Praed.  tom.  I.  pag.  336.  sq.  Reliqua  usque  ad 
finem  I.  4-  addita  fuerunt  S Tholomaeo  l.ucensi  Ord.  Praed. 
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bimas  (I):  ,,  Naturale  est  homini , ni  sit  animal  sociale , et  po- 
,,  lilinum,  in  multitudine  vivens,  magis  etiam  quam  omnia  alia 
„ animalia ; quod  quidem  naturalis  necessitas  declarat.  Aliis  enim 
,,  animalibus  natura  praeparavit  cibum,  tegumenta  pilorum,  de- 
,,  tensionem  , ut  dentes  , cornua  , ungues  , vel  saltem  velocitatem 
,,  ad  ftigam.  Ilomo  autem  institutus  est  nullo  horum  sibi  a na- 
,,  tura  praeparato,  sed  loco  ornnium  data  est  ei  ratio,  per  quam 
,,  sibi  haec  omnia  officio  manuum  posset  praeparare,  ad  quae  omnia 
,,  praeparanda  unus  homo  non  sufficit.  Nam  unus  homo  per  se 
,,  sufficienter  vitam  transigere  non  posset.  Est  igitur  homini  na- 
,,  tnrale,  qnod  in  societate  mullorum  vivat.  Amplius  aliis  aui- 
„ matibus  insita  est  naturalis  industria  ad  omnia  ea  , quae  sunt 
,,  eis  utilia,  vel  nociva,  sicut  ovis  naturaliter  aestimat  lupum 
,,  inimicum.  Quaedam  etiam  animalia  ex  naturali  industria  co- 
,,  gnoscuul  aliquas  herbas  medicinales  , et  alia  eorum  vitae  ne- 
„ cessaria;  Homo  autem  horum , quae  suol  vitae  suae  necessaria 
,,  naturalem  cognitionem  habet  solum  in  communi,  quasi  eo  per 
,,  rationem  valente  ex  universalibus  principiis  ad  cognitionem 
,,  singulorum  , quae  necessaria  sunt  humanae  vitae,  pervenire. 
,,  Non  est  autem  possibile,  quod  unus  homo  ad  omnia  hujtts- 
,,  modi  per  suam  rationem  pertingat.  Est  igitur  necessarium  Ito- 
„ tuini , quod  in  multitudine  vivat , ut  unus  ab  alio  adjuvetur  , 
,,  et  diversi  diversis  inveniendis  per  rationem  occupentur,  puta 
,,  unus  in  medicina  , alius  in  hoc , alius  in  alio.  Hoc  etiam  evi- 
„ dentissime  declaratur  per  hoc  quod  est  proprium  hominis  lo- 
,,  quutioue  uti  , per  quam  unus  homo  aliis  suum  conceptum 
,,  totaliter,  potest  exprimere.  Alia  quidem  animalia  exprimunt 
,,  mntuo  passiones  suas  in  communi,  ut  canis  iri  latratu  iram, 
,,  et  alia  animalia  passiones  suas  diversis  modis.  Magis  igitur 
,,  homo  est  communicativus  alteri , quam  quodeumque  aliud 
,,  animal  , quod  gregale  videatur,  ut  grus,  formica  , et  apis.  Hoc 
,,  ergo  considerans  Salomon  in  Ecclesiaste  (A.  v.9.)  ait.-  Melius 
„ esi  duos  esse  simul , quam  unum : habent  enim  emolumentum 
,,  societatis  suae  (2) 

340.  Constat  igitur , hominem  naturaliter  esse  animal  sociale 
ptusquaro  cetera  animalia.  Quiqtiid  ergo  socialitati  adversatur, 
non  est  homini  naturale.  Status  autem  primaevus , et  originarius 
hominis  fuit  ei  naturalis:  nam  quid  raagts  naturale  potuit  esse, 
quam  status,  in  quo  ab  ipsa  natura  homo  positus  fuit?  Naturalis 
ergo  homini  fuit  socialitas  in  eo  statu.  Non  fuisset  autem  homo  so- 
cialis plusquam  cetera  animalia  , si  ad  silvestrem , et  bulluinain 


(t)  Cnnler  ha»  S.  Th»m»*  ralinnrs  tam  iit,  quas  habet  Ptifrndotflus  ile  jiir.  nal. 
et  gen.  I.  '2.  c.  4.  rl  I.  7-  c.  t.  eomperiesqtte,  quam  is  humilis  sit,  ac  tenuis  j ille  su- 
blimis, et  profundus. 

(2)  Viile  hanc  pnstremam  rationem  ex  eodem  S.  Ttioinj  , cujus  vciba  descripsimus 
tom.  I.  hujus  nostri  operis  pag-  4.0;  not.  I. 
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in  eo  statu  vitam  agendam  fuisset  a natura  destinatus , ut  in  syl- 
vis  erraret , dispersusque  inter  bestias  vagaretur  absque  domo, 
connubiis,  familia,  ut  Rousseaus  dicit.  Status  igitur  boiuinis  pri- 
maevus. et  originarius  non  fuit  silvester,  et  bclluinus,  spectata 
ejus  natura  (I). 

341.  Praeterea,  si  homines  in  statu  primaevo,  et  originario 
vitam  sylvesltem,  et  beUuarum  more  duxerunt,  petimus , an  fue- 
rint a Deo  in  tali  statu  positi.au  casu  aliquo  in  eam  inciderint 
calamitatem  ? Si  casu  ; igitur  non  ita  exigente  natura , ut  Rous- 
seaus  dicit;  nam  quod  casu  evenit,  non  est  ex  natura.  Fieri  au- 
tem non  potuit  ut  Deus  qui  hoibiuem  ad  imaginem,  et  similitu- 
dinem suam  creavit , hominem  ipsum  poneret  in  statu  adverso 
humanae  naturae,  ut  scilicet  vitam  tantinumodo  animalem  duce- 
ret , absque  ulla  cognitione  ipsius  Dei  , et  legis  naturae , quam 
Deus  ipse  cordi  ejus  impresserat ; ita  enim  Deus  egisset  contra 
naturam  hominis  , quam  ipse  condiderat  (2).  Fictilius  est  ergo  sta- 
tus ille  primaevus,  et  origioarius  hominis  silvestris,  et  pecudum 
vilain  agentis. 

342.  Insuper  homo  duplici  constat  parte  , animali  scilicet . et 
rationali,  et  uiraqiie  ad  ejus  naturam  pertinent,  ita  tamen  ut 
pars  animalis  sit  ei  communis  cum  bestiis,  pars  ratiunalj  sii  pro- 


(l|  Nec  respondere  Boiissraux  potest,  Imminent  in  eo  Alita  sociabile  *nim*l  dici 
potuisse,  quia  libertatem  habebat,  ut  se  perticcrrl , aocietatemque  cum  aliis  inirrl,  Non, 
inquam,  it»  respondere  potest:  nam  loc.  cit.  diserte  docet,  hotninrm  ex  naturae  prae, 
scripto  sic  rsse  constitutum,  ut  solitariam  agat  vitam  j et  nonnisi  ex  fortuito  concursu 
multarum  caussarum  extranearum,  in  societatem  convenisse.  Et  licet  in  homine  per- 
[ectibilitalem  agnoscat,  et  per  eam  difTem  ipsum  s bestiis  lateatur  i .,  La  nature  <om- 
,,  mande  a tout  animal,  et  la  bile  obiit.  I.'  bnuime  iprouvrla  me  me  imprrsaion,  m»is 
„ il  se  recnnnoil  libre  d’  arquiescer  nn  de  risistrr  , et  t'  est  sur  tout  dans  I»  con- 
,,  Science  d«  eetle  liberi#,  que  se  montre  la  spirituali!#  de  son  a me  „ Matura  impe- 
prrat  cuilibet  ani  mati,  rt  bestia  obtemperat.  Homo  enmdem  Krjterilur  impressio- 
sionem  ; at  se  cognoscit  liberum  ad  acquiescendum,  aut  resistendum ; atque  ftuju- 
sce  libertatis  conscientia  potissimum  demonstratur  ejus  animas  spirilualitas ; ia 
hoc  Ismen  ipso  secum  pugnat.  Nam  si  homo  etiam  in  statu  primigenio  libertatem  habe- 
bit ad  acquiescendum,  aut  resistendum,  proindrqiie  poterat  libere  seipsum  perficere,  aut 
non  perficere,  ac  societatem  rum  aliis  hominibus  inire,  vel  mu  inire » idqur  rju*  po- 
stulabat animae  apirilualita»,  qua  diflrrebal  a brntil  ; qoooiodo  operationes  universae 
ejus  erant  mere  arnaibilrs,  rt  animales!  An  ne  animales  tantum  sunt  acliooes  liberae  ! 
At  ai  tales  essent,  quomodo  ex  cis  demonstra rclnr  animae  humanae  .spirilualitas! 

(i)  l.oquimnr  de  homine  quem  Deus  ipse  immediate  formavit : nam  de  ceteris,  qui 
ex  eo,  exqtie  ejus  posteris  nati  sunt  non  negamus,  initia  torum  ruisse  per  generatio, 
nem  i idroque  ipsos,  tK 'ceteri  pueri,  non  Malim  habuisse  usum  ralmntt  , oh  impedi- 
menta in  viribus  sensitivis;  qua  ralinor  S.  Thomas  I.  p.  q.  101.  a.  2.  demonstrat, 
pueros  etiam  in  statu  innocentiae  , si  prrdiirassrl,  non  statim  mox  natos  , habituros 
fuisse  perferi  uro  nsnm  ; rationis.  Sed  pueri,  snhlalis  impedimenti* , habent  rationis 
usum  ; idroqtir  Deum  , et  prima  ialtrm  principia  moralitalii  cognoscunt  , neque  nili 
fuerunt  umquaro  , nt  Roussiaus  lingit,  bomine*  perfectae  aetatis,  sui  compotes,  omni 
intellectuali  cognilione  destituti,  et  animales  lanium  operationes  lisbentrs.  Nrmo  rnun 
extra  infantiam  constitutus,  nisi  forte  Sit  phrrnetiens,  laborare  potest  ignorantia  invinci- 
bili rxislrnliae  Dei,  rt  primorum  saltem  principiorum  juris  naturae,  ut  dcmonstralum 
eat  tom.  5 $ 1191-  rt  supra  5 325. 
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pria  ejus  differentia  constitutiva  (1).  Magis  ergo  fuisset  contra 
naturam  hominis,  si  in  primigenio  statu,  nullo  in  ejus  organis 
exislente  impedimento,  nullum  habuisset  rationis  Usum  , quam  si 
caruis-el  quacumque  sensatione  , et  animali  operatione.  Atqui  fa- 
tente  Genevensi , Philosopho  (si  hoc  sil  nomine  dignus)  natura 
hominis  non  patiebatur , ut  in  statu  iilo  nullam  homo  haberet 
sensationem  , operationemque  animalem  ; imo  , ut  ipse  ait , con- 
siderato homine,  prout  e manu  naturae  prodire  debuit,  univer- 
sae ejus  operationes  animales  fuerunt.  Mullo  igitur  minus  patie- 
batur natura  hominis  . ut  is  in  eo  statu  omni  destitueretur  ratio- 
nis usu.  Considerato  igitur  homine  , prout  e manu  naturae  debuit 
prodire,  necesse  omnino  erat,  ut  non  solum  operationes  anima- 
les haberet . sed  inulto  magis  rationales. 

343.  Ad  haec:  naturalis  dici  non  polest  status , qui  est  con- 
tra finem  , ad  quem  homo  ordinatur  ; natura  enim  quae  operatur 
propter  finem  , numquain  agit  contra  finem.  Homo  autem  ordina- 
tur ad  Deum  ultimum  finem  , iu  quo  ejus  vera  felicitas  est  re- 
posita , ut  supra  ostendimus  (2).  Non  potest  vero  ad  Deum  ordi- 
nari ut  ultimum  finem,  prout  homini  convenit,  nimirum  «Inigen- 
do se  in  finem,  nisi  Deum  cognoscat.  Si  autem  homo  iu  statu 
primigenio  quacumque  fuisset  intellectuali  cognitione  privatus, 
non  potuisset  Deum  cognoscere.  Fuisset  ergo  frustratus  suo  ulti- 
mo fine  ex  ipsa  conditione  status,  in  quo  positus  fuisset  a Deo. 
Non  igitur  status  ille  fuisset  naturalis  (3).  et  Deus  egisset  contra 
finem,  ad  quem  hominem  ordinaverat:  quae  gravitsima  sunt 
absurda. 

344.  Rursus,  si  homines  ea  habuerunt  primordia , quae  Ro- 
usseaus  confingit,  ut  inter  sylvas , et  antra  belluarum  more  vi- 
verent sine  Religione , sine  societate , sine  lege , sine  rationis 
usu  ; eorum  primam  quaeremus  originem.  Dicetne  Rousseaus,  de 
hac  non  esse  inquirendum,  quod  mundus  fuerit  ab  aeleruu?  Non 
putamus,  in  hac  ipsum  fuisse  sententia,  praesertim  cum  agno- 
scere se  dicat  primum  hominum  parentem.  Admissa  etiam  mundi 
aeternitate  , perpetuaque  generationum  successione  , explicandum 
esset,  cur  homines  ea  olim  habuissent  primordia,  a quibus  po- 
stea recessissent?  Dicendumne  erit,  eos  veluli  ranas,  aut  fungos 
de  terra  olim  prodiisse?  ita  sane  comminiscebantur  veteres  .'Egy- 


(I)  Non  roluit  **l  tp»c  Rotisseatis  hanc  dilTercntiam  negare ; ii  enim  eam  negas- 
irl,  milium  agnovisset  disctiinrn  essrnlisle  inlrr  homines  et  br II na » a nrc  potius»!  lia- 
mini* adsrrere  libertatem  , libertas  enim  in  clrctione  posita  est;  eligere  autem  rst  ra- 
boni» opus.  (2)  5 87. 

(3)  Unus  ex  finibus  intermedii»,  aJ  qtins  homo,  sicut  el  celera  animalia  destinatus 
fuit,  esi  prnpagalio  speciei.  Quis  dicerrl  hominem  in  alat  11  primogenio  ila  ruisse  a na- 
tura enmparalum,  nt  nonnisi  post  mulla  saecula  hunc  adseqtii  llncm  posst-l  I Si  ila  de 
Une  intermedio,  quanto  magis  de  line  ultimo.’ 

ctiiic.  21 
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ptii , teste  Diodoro  Siculo  (1);  atque  ita  placuit  Ilobbesio  (2)  ho- 
minem in  statu  naturali  consideranti.  Quis  vero,  nisi  plane  stul- 
tus, hanc  generi  humano  originem  tribuet?  Fatendum  est  ergo, 
universos  homines  processisse  ab  uno  primo  Parente.  De  hoc  igi- 
tur quaerendum  est,  an  talis  fuerit,  quales  Bousseaus  primos 
homines  describit:  nam  si  is  belluarum  more  non  vixit,  sed  ra- 
tione usus  fuit,  Deumque  agnovit,  et  jura  honestatis;  quae  ratio 
erit,  ut  dicamus,  (Ilios  , nepotesque  ejus  nihil  ejusmodi  ex  ipso 
rescisse,  et  in  summam  stupiditatem  fuisse  lapsos? 

345.  Quod  autem  primus  Parens  omni  fuerit  scientia  perfu- 
sus, demonstratum  a nobis  fuit  (3),  et  ab  Angelico  hac  efficaci 
ratione  ostenditur  (4):  ,,  Naturali  ordine  perfectum  praecedit  im- 
„ perfectum,  sicut  et  actus  potentiam;  quia  ea  quae  sunt  in  po- 
„ lenlia , non  reducuntur  ad  actum : nisi  per  aliquod  ens  actu  : 
„ et  quia  res  primitus  a Deo  institutae  sunt,  non  solum  , ut  iu- 
„ seipsis  essent,  sed  etiam  ut  essent  aliorum  principia;  ideo  pro- 
,,  ductae  sunt  in  statu  perfecto,  in  quo  possent  esse  principia 
„ aliorum.  Homo  autem  potest  esse  principium  alterius , non  so- 
,,  Ium  per  generationem  corporalem,  sed  etiam  per  instructionem, 
„ et  gubernationem.  Et  ideo  sicut  primus  homo  institutus  est  in 
„ statu  perfecto  quantum  ad  corpus , ut  slatim  posset  generare  i 
„ ita  etiam  institutus  est  in  statu  perfecto  quantum  ad  animam  , 
,,  ut  stalim  posset  alios  instruere , et  gubernare  ,,.  Commentitius 
est  ergo  status  ille  primaeus,  quem  Rousseans  fingit;  nam  si  po- 
steri Adae  ab  ipso  fuerunt  instructi , et  gubernati , isque  erat 
omni  scientia  a Deo  donatus,  tantum  abfuit  ut  status  ille  stupi- 
ditatis fuerit,  et  vitae  mere  animalis,  et  beiluinae,  quin  fuerit 
maxime  perfectus  (5). 

346.  Pro  altera  prop.  parte  ita  breviter,  Ac  1.  qnara  diffici- 
le fuisset  homini  perfectam , coutinuatamque  corporis  sanitatem 
tueri,  si  belluarum  instar  vixisset?  Nec  ipsae  belluae  continua 
fruuntnr  sanitate ; quanto  minus  homines  illi , qui  utut  poneren- 
tur induruisse , numquam  ad  duritiem  sive  ursorum  site  leonum  , 
sive  elephantum  pervenissent  ? 2.  Quot  modis  laedi  potuisset  ho- 


(\)  L-  I.  Vide  ejus  verba  quae  descripsimus  tom.  f.  pag.  III.  in  not.  Vide  eliam 
quae  ibid.  dedimus  ex  Lucretio,  horalio.  et  Vitruvio;  comprrlesqoe,  iivpolesim  Rons- 
Seau  iisdem  ferine  terminis  ex  veteribus  illis  fuisse  acceptam ; oihilqite  aliud  ipsum 
egisse,  quam  renovare  veterum  illorum  fabulam,  qui  sane  commiseratione  digni  erant, 
cum  expertes  essent  doctrinae  revelatae  ; qua  commiseratione  indignus  Rousseans  est, 
qui  sacras  Litteras  legerat  fabulamque  illam  reproduxit,  vel  ostentationis  vel  foveolae 
incredulitatis  caussa;  minime  advertens,  vel  non  animadvertisse  dissimulans,  vetustis- 
simam ab  se  doceri  fabulam.  (i)  De  cive  c.  8.  § !• 

(3)  Tom.  t.  huius  nostri  oper.  § 22.  (\)  |.  p.  q.  91.  a-  3- 

(i)  Non  loquimur  de  perfectionibus  quibusdam  accessorii,  quae  addi  progressu  tem- 
poris potuerunt  ex  artium  praesidiis,  quas  tamen  omnes  Adamits  perfecte  collebal.  Sed 
loquimur  de  perfectionibus  praecipuis  humanam  naturam  exornantibus  !n  veritatum  co- 
gnitione , atque  io  officiis  hominis  erga  Deum  , erga  seipsnm  trga  alios  bomines- 
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minum  sanitas,  morsibus,  veneno,  rabie  belluarum , nisi  ipsi 
quoque  homines,  ul  totidem  sylvarum  bestiae,  inter  sese  dimicas- 
sem , seque  confecissent?  3.  Qui  felix  esse  poterat  homo  ad  bru- 
torum conditionem  dejectus  , eorumdem  magisterio  indigens,  Crea- 
toreinque  suum  ignorans?  4.  Si  felicem  in  hac  conditione  homi- 
nem dixeris,  quod  ea  ignoraret,  nee  tamen  nosceret  quidpiam,  quo 
perturbari  posset ; non  esset,  cur  dementes,  et  fatuos  non  etiam 
felices  diceres , quia  rationis  usu  destituuntur.  Celera  quae  addi 
possent,  omittimus  (1):  nam  dicta  plus  quam  satis  ostendunt, 
quam  turpiter  Ilousseaus  desipuerit. 

347.  Ad  primum  negamus  , hominem  exutum  donis  superna- 
luralibus  , et  artificialibus  facultatibus , nonnisi  sensationibus  esse 
instructum  ; quot  enim  alia  dona  naturalia  sunt  ad  lineam  intel- 
lectivam perlinentia,  quibus  homo  est  locupletatus?  Negamus 
etiam,  non  posse  statum  hominis  naturalem  cognosci,  nisi  homo 
exuatur  omnibus  donis  supernaturalibus : nam  dona  supernalnralia 
non  destruunt , sed  perficiunt  naturam  ; et  cum  in  eodem  subje- 
cto reperiantur , idem  potest  considerari  in  statu  naturali , prout 
est  allectura  donis  naturalibus  . et  in  statu  snpernaturali  cum  do- 
nis supernaturalibus.  Non  exuitur  homo  donis  supernaturalibus , 
si,  consideretur  cnm  praecisione  ab  illis ; sicut  non  exuitur  ratio- 
nalitate, cum  consideratur  in  ipso  animalitas,  praescindendo  a ra- 
tionalitate. Denique  negamus,  hominem  in  statu  naturali  primae- 
vo, fuisse  exutum  donis  supernaturalibus,  et  facultatibus  artifi- 
cialibus. Fuit  enim  plenus  scientia,  et  creatus  in  gratia,  ut  S. 
Thomas  ostendit  (2). 

348-  A(J  secundum  negamus  , usum  sermonis  universim  ac- 
cepti , non  esse  homini  naturalem ; proprium  est  enim  hominis 
Ioquutione  uti,  cnm  sit  animal  naturaliter  sociale , ut  dictum 
est  (3) , quamquam  naturale  homini  non  sil  hoc  vel  illo  idioraalc 
uti.  Negamus  praeterea  , absque  usu  sermonis  nullas  acquiri  po*e 
ideas  universales:  nnm  voces  sunt  signa  idearum,  nec  nisi  ad 
exprimendas  ideas  adsumuntur;  quare  non  ideae  ab  ipsis  , sed 
ipsae  ab  ideis  pendent.  Experiendo  constat,  surdos  a nativitate, 
qui  idcirco  et  muti  sunt , mulla  cognoscere , et  addiscere  , quae 
absque  ratiocinio  cognosci,  et  addisci  nequeunt  (4). 

349.  Ad  tertium  respondemus,  mirandum  valde  esse,  Philo- 
sophos hosce , qui  sceplicismum  profitentur,  conlemnuntquc  sa- 


(\)  Mulli»  Rousscau  Opellam  confutaverunt  inter  cetero*  Caitillonni,  et  Caitellui, 
quarum  rrfiitationnm  epitome  habetur  clt.  lom.  <■  Opp.  Rousscau. 

(tj  p.  q.  91.  a.  3.  et  q.  95.  a.  1.  (i)  J 341. 

(\)  Christianus  Thomasius  Introd*  in  I.og.  e.  3.  § 24.  in  eo  fuit  errore,  surdnm 
scilicet  a nativitate  nullo  modo  posse  cogitare,  eo  quod  cogitare  non  aliud  est,  quam 
tibimet  ipsi  loqui:  qui  autem  surdus  natura  est,  loqui  nullo  modo  potest.  Imperi- 
tus nescivit  distinguere  iotcr  internam,  ct  externam  loquutiooem  , later  verbum  mea- 
ti* , et  verbam  oris. 
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crain  Moysis  narrationem , quam,  nisi  velint  Divinitus  inspiratam 
admittere,  negare  non  possunt  esse  vetustissimae  antiquitatis  su- 
pra ceteros  libros;  absque  ulla  dubitatione  se  fidei  committere 
nonnullorum  recentium  Viatorum,  qui  nisi  in  eadem  incredulita- 
tis remigarint  navi,  saltem  decipi  potuerunt , vel  quia  eorum  po- 
pulorum mores  non  satis  exploratos  habebant,  vel  quia  eorum  in- 
telligere  nesciebant  loquutiouem.  Jam  supra  ostendimus  (!)  , quam 
illi  a veritate  aberrarint , dutn  ab  eis  barbaris  Divinitatem  nullam 
agnosci  dixerunt.  Sed  incitemus  acrius  , vehemenliusque.  Quis  tini- 
quam  regionem  aliquam  vidit,  in  qua  homines  exstarent  ita  stu- 
pidi , ut  nullum  rationis  exhibuerint  signum  , nullam  inter  se  ha- 
buerint societatem  (2);  nullum  sermonis  usum  (3)?  Fuerit  quis- 
piam inter  feras  enutritus,  et  loqui  nescius,  quaenam  horumce 
Philosophorum  dialectica  est,  ex  uno,  aut  altero,  qui  uti  mon- 
stra humanitatis  haberi  possunt,  inferre,  universos  homines  in  pri- 
maevo, et  originario  statu  naturali  tales  fuisse?  Sed  finem  impo- 
namus: nam  hi  Philosophi  nihil  norunt  minus,  quam  logicae  re- 
gulas; et  cum  libros  edunt,  verbis  quidem,  quae  eloquentiam 
quamdam  praeseferre  videntur,  paginas  implent,  ne  unam  veri» 
rationem  concludentem  proferre  sciunt.  Quae  quidem  ratio  est , 
quare  Scholasticos  insectentur,  qui  non  verbis,  sed  rationibus  di- 
micant, quas  illi  ne  declinare  quidem  sciunt. 


( 1 ) Mrlapb.  5 1203.  sq. 

(2)  Mira  rst  rinsmodi  Philosophorum  solrrtia  i mia  Scriptore*  citant,  qn  i pessime 
de  populis  barbari*  loqmiti  sunt  i de  illi*  jilrnt,  plii*  aequo  rorum  indolem,  prnboi- 
que  more*  commendarunt ; inter  qnos  est  Andrrjnniit*  in  Grocnlaiuiiae  descriptione , 
el  de  Ia  llonlan  io  descriptione  Americae  septentrionali*. 

(3)  Ne  putent  tciolt  nostri  , in  barbara*  regiones  *e  tantum  penetrasse  , ena  milti- 
mii*  ad  Angelicum  Praeceptorem,  qui  I.  Polit,  led.  I.  i Sunt  haec  commentaria  genuina 
S.gllioniar  , qui , ut  Vetrrr*  omne*  r jus  opera  recrntenlr* , le  tantur  , super  quatdnr 
priore*  l.bro*  Politicorum  scripsit,  liert  quatuor  posteriore*  sint  $•  Thomae  abjudican- 
di , ut  ostendit  Erliardu*  de  Scripl.  Ord.  Praed.  lom.  I.  pag.  286-  ) inquit.-  „ Pole*l 
autem  hic  esse  dubium  , qui  dicantur  barbari.  Dicunt  emm  quidam,  omnem  horni* 
,,  nem  barbarum  r*se  ei  qui  linguam  riut  nnn  intelligil,  (.'ole  rt  Apostolo*  di- 
„ rit  ( !•  Cor.  II.  t II. ) si  nesciero  virtutem  vocis,  ero  ei,  cui  loquar  , bar- 
„ barus , et  qui  loquitur  mihi  barbarus.  Quibusdam  antrm  ridetur,  illna  barbaros 
„ diei,  qui  non  habent  literalrm  Inqutilionrm  in  Inn  vulgari  idioinate.  Unde  et  Bcda 
„ dicitur  in  linguam  Anglicam  liberales  artes  transtulisse,  ne  Anglici  barbari  repnlaren- 
,,  tur.  Quibusdam  autem  videtur  , barbaro*  esse  ens  , qui  ab  aliquibus  cuiuslibet  I.e* 
„ gibu*  nnn  rrgimtur.  Et  quidem  omnia  aliqualiter  ad  veritatem  accedunt.  In  nomine 
„ enim  barbari  extraneum  aliquod  inlelligitnr.  Potest  autem  aliquis  homo  extraneus  di- 
„ ci , vel  simpliciter,  vel  quoad  aliquem.  Simpliciter  quidem  extranen*  ridetur  ab  hu* 
,,  mano  grnerc  , qui  deficit  ratione  , secundum  quam  homo  dicitur,  et  ideo  simpliciter 
„ barbari  nominantur  illi  qui  ralione  deliciunt  , vel  prnpler  regionem  coeli,  quam  in- 
„ temperatam  sortiuntur , ut  ex  ipsa  dispontione  regioni*  hebete*  ut  plurimum  inve- 
„ nianlur  ( tales  suul  laponii  , et  Groentandi  ) , vel  eliam  prnpler  aliquam  malam 
,,  consuetudinem  in  aliquibus  terris  existentrm  , ex  qua  provenit  , ut  homines  irratio- 
.,  nales,  et  quasi  brutalrs  reddantur  ...  Et  in  eit.  e.  Epist.  I.  ad  Cor.  Barbari  pro- 
prie dicuntur  illi . qui  in  virtute  corporis  vigent,  in  virtute  rationis  deficiunt  . et 

qptnt  quasi  extra  leges , et  sine  regimine  juris.  Vidrs  rigo  , posse  quidem  dari  homi- 
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ARTICULUS  II. 

Virum  malus  naturalis  hominis  sit  status  belli  omnium  in  omnes. 

350.  Ita  esse  dncet  Hobbesius  (I),  mulloqtie  jam  ante  do- 
cuerat Climias  Cretensis  (2),  ul  Pnfeodorfius  (3)  observat  (4).  Vi- 
detur autcin  ita  dicendum  I.  quia  in  statu  naturali  omnia  erant 
communia , et  omnes  viribus  aequales  (5).  Posita  autem  commu- 
nitate rerum  , et  virium  aequalitate,  sequitur  voluntas  laedendi  ob 
appetitum  plurium  , ut  eadem  re  fruantur , qnia  saepissime  ne- 
que ea  frui  communiter,  neque  eam  dividere  poterant;  unde  se- 
quitur fortiori  dandam  fuisse:  quis  antein  sit  fortior,  pugna  est 
judicandum.  Status  igitur  naturalis  hominum  est  status  belli 
omnium  in  omnes  (6). 

351.  II.  In  statu  naturali  homines  vel  sunt  modesti,  viros 
suas  recte  aestimantes,  ac  permittentes  celeris  eadem  omnia  quae 
sibi ; vel  stinl  ferocis  ingenii  , omnia  sibi  solis  licere  arbitrantes. 
Atqui  his  quidem  inesl  voluntas  laedendi  , illis  vero  necessitas 
suam  libertatem  . resipie  suas  defendendi.  Inter  uirosque  igitur 
est  mutuum  bellum  (7). 

352.  III.  Ingeniorum  maximum  est  certamen : ex  ea  autem 
contentione  maximas  oriri  discordias  necesse  est:  nam  ipsum  non 
consentire  odiosum  est,  ac  comtemptus , et  exprobratio  erroris 
adversus  eum  qui  non  consentit  (8).  Fieri  autem  nequit , ut  o- 
dium  , et  contemptus  non  pariant  laedendi  libidinem.  Omnibus  igi- 
tur inest  mutua  laedendi  voluntas,  ex  qna  mutuum  sequitor  bcllu  in- 


nes habeles  propter  soli  conditionem,  aut  pertersos  mnnbns  ob  pravas  cosiirlmlines  . 
sed  longe  harc  stinl  a primarvn  tmniiuiiin  naturali  statu  , si  rjus  natura  consideretur. 

(\)  In  I.  ilr  Cive  e-  I.  sq-  rt  c 8.  cl  13-  rt  in  l.evialhanr. 

(i)  Apud  Plalonrro  I,  I.  dc  leg.  ( 3 ) De  jure  nat.  rt  gen-  I*  2.  e.  2.  5. 

(I)  Parnm  ali  liobkrsio  distat  Thimasins,  qui  in  Fnnd.  jnr.  nat.  rt  gen.  I.  10.  c. 
3.  $ 55.  dncrl . statum  hominis  naturalrm  esse  confusum  chaos  ex  bello , et  pace,  ma- 
gis tamen  partieinans  de  statu  brlli  , quam  paris. 

(5)  Putat  Hobbesius  omnes  Immines  aeqnalinm  esse  virium,  ut  se  mutuo  laedant  , 
qnia  qimd  aliqni  robore  nnn  possunt , malitia  possunt,  rt  per  insidias. 

(6)  lloiib  de  cive,  e.  I.  5-  3*  et  G.  (7)  >bid.  §.  A. 

(8'  Exemplum  ponit  llokbrsins  ilnd.  $ 5.  ,,  quod  nulla  acrius  gerantur  bella  qn  am 
tntrr  ejusdem  Rrligionts  srctas  ,,  • Principio  negamus  , haereticorum  sretas  perlinere 
ad  eamdem  Rrliginnrm.  fiam  ud  reele  Tertullianus  I.  de  Praescripl-  e.  37.  Si  haereti- 
ci eunt  Christiani  esse  non  possunt.  a Christo  habendo  quod  de  sua  electione 
striati . haereticorum  numine  admittunt  Deinde  quis  *rl  mo  lire  historiae  Ecclesi asti- 
cae gnarus,  nescit,  turbas  ab  liarrrlicis  primum  in  Callinlieos  Principes  fuisse  motas, 
imo  in  ipsos  Piiacipes  lirterodoxos  T Exemplum  Carali  i.  Angliae  Regis  a Parlamenta- 
1 iis  . ut  locant  rt  a Crnmuello  impiae  factlnnis  anciore,  capite  plexi  in  publico  fo  rn 
per  summam  injustitiam,  erat  reerns  , cum  librnm  de  Cive  Hobesins  scribebat  rl  pro- 
plerea  scribebat.  Ili  anlem  nnn  de  doctrinis  certabant  i nam  qmd  de  doctrinis  cum  Ca- 
roto  I-  qui  in  liarrrsi  Calvmiana  infelix  nbiilf  Ducebantur  ergo  alio  principio,  quo  ni- 
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353.  IV.  Experiendo  compertum  est , naturam  homines  dis- 
sociasse , el  ad  mutuam  coedem  aptos , inclinalosque  produxisse. 
Cur  enim  iler  agentes  quaerimus  comites,  et  arma  gestamus?  cur 
fores  claudimus,  cum  imus  dormitum?  cur  supremae  Potestates 
militias  instruunt,  speculatores  in  statione  ponunt,  arces  muniunt, 
nisi  quia  bosles  liment,  et  alii  aliis  suspecti  sunt  (I)? 

354.  V.  Americani,  etsi  per  familias  congregati  sint  ,. et  in 
iis  concorditer  vivant  similitudine  sola  cupiditatum , tamen  cum 
ceteris  ita  se  habent,  ut  inter  eos  sit  bellum  omnium  in  omnes  (2). 

1r  . ; • 

Prop.  /.  Status  mutui  belli  omnium  in  omnes  naturalis  esse  non 
potest,  spectata  conditione  naturae  humanae  in  seipsa,  prout 
est  a Deo  condita.  II.  Potest  tamen  mutuum  bellum  esse  in- 
ter privatos  (3)  homines  ex  corruptione  naturae.  III.  non 
tamen  omnium  in  omnes. 

365.  Demonstratur  1.  pars.  Ac.  primum  quidem  homo  est 
naturaliter  animal  sociale,  ut  demonstratum  est  (i);  Repugnat 
autem  socialitas  cum  bello  omnium  in  omnes;  nam  quae  socie- 
tas esse  potest  inter  hostes , qui  se  invicem  conticere , destruere- 
que  student  (5)?  II.  Status  belli  est  violentus;  qui  enim  adver- 
sus alium  praelialur,  vim  ei  infert.  Fieri  autem  nequit  , ut  sta- 
tus violentus,  sil  naturalis:  nam  ipsa  vis  est  contra  naturam  (6). 
Ili.  Homines  sunt  similes  in  natura  , sunt  enim  omnes  ejusdem 
naturae.  Similitudo  autem  est  caussa  amoris;  unio  vero  est  amo- 
ris effectus  (7).  Ubi  autem  est  unio,  quae  animos  conjungit,  non 
potest  esse  bellum,  quod  animos  separat  (8).  IV.  Status  perpetui 


mirum  detrectabant  subjici  legitimae  Potestati,  rjusqiie  optabant  jugum  excutere.  Haec 
caussa  fuit , cur  tam  saepe  heterodoxi  arma  sumpserint  adrersus  Reges,  eosque  bellis 
fatigari  nt. 

<f)  Hobb.  in  Lrviath.  c.  13.  (X)  L»c.  cit. 

(3)  Non  loquimur  de  publicis  Potestatibus , na  m ut  recte  S.  Tliomat  2.  2.  q.  40. 
a.  I.  „ Cum  rura  Rripublicae  commista  sit  Principibus,  ad  eos  perlinet  Krmpiiblicam 
,,  civitatis  , vel  regni , seu  provinciae  sibi  subditae  tueri.  Et  sicut  licite  defendunt  eam 
,,  materiali  gladio  cuntra  interiores  quidem  perturbatores,  dum  malefactores  puniunt... 
„ ita  enim  gladio  bellico  ad  eos  pertinet  Rcmpublieam  tueri  ab  exterioribus  boslibus 
Sed  hac  de  rc  infra.  (IJ  $•  311.  (ij  Vide  S.  Tbom.  I.  Potit,  lect.  I. 

(C)  Vide  S.  Thom.  2.  2.  q.  175.  a.  I. 

(7 ) Confer,  eiimdcm  t.  2.  q.  27.  a.  3.  et  q.  28.  a.  1.  et  Opusc.  4.  c-  6.  ubi  ait  i 
„ Ad  dilectionem  proximi  nos  inducit  . . . naturae  communicatio.  Sic  enim  dicitur  Kc- 
„ cl.  13.  Omne  animat  diligit  simile  sibi.  Unde  cum  omnes  homines  sint  similes  io 
„ natura  , invicem  se  deligere  debeat ; et  ideo  odire  proximum  non  solum  est  contra 
„ divinam  legem,  sed  etiam  contra  legem  naturae 

(8 ) Si  aliter  esset,  deterior  foret  conditio  hominis  quam  brutorum,  de  quibus  Ju- 
venalis Satyra  15. 

Parcit  cognatis  maculis  fera  .-  quando  leoni  % 

Fortior  eripuit  vitam  leo  ? quo  nemore  umquam 
Expiravil  aper  majoris  dentibus  apri  f 
hutica  tigris  alit  rabida  cum  tigride  pacem  , 

Perpetuam  , saevis  inter  sc  convenit  ursis. 
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belli  omnium  in  omnes  cora  recta  ratione  pugnat,  cujus  est  in 
officio  continere  , atque  compescere  avaritiam  , libidinem  , super- 
biam, aliosque  perversos  animi  motus  , ac  fovere  cum  proximo 
pacem,  et  cum  Deo  amicitiam.  Recta  siquidem  ratio  suadet,  ut 
voluntas  subjiciatur  Deo,  et  pars  hominis  inferior  subjiciatur  su- 
priori  (1) : cura  hac  autem  subjectione  stare  nequii  perpetuum  bel- 
lum omnium  in  omnes,  quod  nonnisi  ex  passionum  tumultu  ori- 
retur (2)',  ut  Ilobbesius  ipse  fatetur  (3).  V.  Ut  S.  Thomas  osten- 
dit (4) , omnia  pacem  appetunt : idque  adeo  veruiu  est  ut  pacis 
intentione  gerantur  et  bella,  ut  S.  Augustinus  animadvertit  (5). 
VI.  Non  alia  ratione  voluit  Deus,  at  ex  tino  omnes  homines  pro- 
pagarentur, nisi  ut  eis  commendaret  concordiae  vinculum  (6). 
Spectata  igitur  conditione  humanae  naturae,  prout  condita  a Deo 
est , naturalis  status  hominis  non  potest  esse  belli  omnium  in 
omnes  (7).  Hinc  autem  satis  refutata  remanent  Tbomasii  (8) 
sententia  (9). 


(Ii  Ville  S.  Tliom-  I.  2.  q.  82.  a.  3. 

<2)  Ut  idem  S.  Tliomas  ostendit  2.  2.  q.  40.  a.  I nt  bellum  ait  licitum  , requiri- 
tur I,  auctoritas  in  eo.  qui  bellum  indicit,  2.  justa  caussa  , 3.  recta  intentio  bellan- 
tium, ut  infra  ostendemus-  Hae  autem  condii  innes  inveniri  non  possent  in  bello  omnium 
in  omnes,  ut  per  se  constat,  ftaqne  bellum  illud  saltem  ex  parte  inferentium  esset  ini- 
quum. Impium  est  autem  dicere,  hominem  ita  fuisse  a Deo  constitutum  , nt  ex  con- 
ditione status  oaturalis  in  quo  Deus  ipsum  posuerat  , inclinatus  esset  ad  bellum  ini- 
quum. 3)  De  cive-C  1.  $■  2.  sqq.  fi)  2.  2.  q,  29-  a.  2. 

(5j  I,ib-  19.  de  Civ.  c.  12.  ubi  multis  hanc  veritatem  confirmat  .•  atque  inter  erle- 
r*s  „ Latrones  ipsi-  inquit,  nl  vrlicmentins,  et  tutius  infesti  sint  paci  ceterorum  , 
pacem  volunt  habere  sociorum  Vide  Platonem  I.  I de  leg.  et  Aristotelem  I,  7- 
Polit,  c-  14. 

(6^  Idem  S.  Augustinus  I.  12.  de  Cie.  c.  21.  „ Unum,  ait,  cl  singulum  creavit  , 
i.  nnn  utique  solum  sine  humana  societate  deserendnm:  sed  ut  eo  modo  vehementius 
„ commendaretur  ipsms  societatis  unitas , vincnlumqoe  concordiae , si  non  taatuin  in- 
,i  ter  se  naturae  similitudine,  rerum  etiam  cognationis  affectu  Immines  necterentur  ... 

(1)  Ex  Uisce  autcoi  manifeste  apparet,  quam  immerito  Raetius  in  -liet.  art.  Uob- 
bet.  Iit.  D.  systema  Hobbesianiim  excusare  lentaverit,  quasi  brne  sit  colligatum,  aptum- 
que  ad  muniendum  Rrgnum  , quod  in  statu  turbationis  reperiatur,  ut  erat  tunc  An- 
gliae  Regnum  ob  caedam  Caroli  I.  Videtur  potius  Hobbrsii  systema  homines  impcllrre 
ad  seditiones:  nam  si  semel  verum  rsset,  ita  homines  naturaliter  esse  constitutus,  ut 
mutua  inter  sese  , perprtuaque  bella  gererent,  quis  eos  continere  posset,  nl  statui 
politico,  et  supremae  Potestati  naturalem  illam  inclinationem  coercenti,  se  siib|lcrrenlt 

(S)  Nam  status  naturalis  hominum  per  te  pacificus  est,  et  solum  per  accident 
bellicus  i naturalis  enim  ratio  dictat , appetendam  esse  pacem  , quae  per  se  bona  est  > 
bellum  vero  SHScipiendum  ad  pacem  oblinendam.  Quare  lieri  non  potest,  ut  status  na- 
turalis plus  participet  de  bello,  quam  de  pace,  nt  Thoraasins  dicit  .•  nam  qnod  est 
per  te  , est  intentum  per  te,  et  abtolule  a natura)  quod  vero  est  per  accident , non 
est  ex  primaria  intentione  naturae. 

(9)  lleinrccins  in  Praelect.  Acad.  ad  Pufend.  I.  I.  e.  5.  S 8.sq.  accedere  videtor  ad 
Hobbrsii,  et  Thomasii  errores,  cnm  docet,  in  statu  naturali,  quia  derst  Judex  , seu 
Magistratus,  reputandum  esse  nt  hostem  cum  qui  injuria  aliquem  sffecerit  , et  satis- 
f*l,re  oolit  i idque  etiamsi  injuria  sit  levis ; atque  idcirco  injuriam  passo  omnia  in  in- 
finitum contra  ipsum  licere.  Si  haec  admittantur , incidimus  pene  in  Hobbesian  nm  er- 
rorem : nam  quot  reputari , aut  fingi  ab  hominibus  injuriae  possunt  f quis  autem  di- 
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356.  Accedimus  ad  secundam  prop.  partem , eamque  pro- 
bamus ex  S.  Thoma  (t)  1.  quidem  quia  inter  homines  nonnulli 
sunt  ita  corrupti  moribus  ut  contineri  tion  possint  neqne  vinculo 
amicitiae,  neque  sub  jugo  legis,  neque  sub  regula  rationis.  Qui 
autem  esi  talis  secundum  naturam , idest  ex  corruptione  natu- 
rae, simul  cum  hoc  oportet  , quod  habeat , quod  sil  cupidus  bel- 
li , quasi  litigiosus,  et  sine  jugo  existens.  Sicut  videmus  quod 
volatilia  quae  non  sunt  socialia,  sunt  rapacia.  Inter  ejusmodi 
homines  potest  esse  mutuum  bellum  uon  ex  conditione , sed  ex 
corruptione  naturae.  II.  „ Homo  est  optimum  animalium,  si  per- 
,,  ficialur  in  eo  virtus  ad  quam  habet  inclinationem  naturalem. 
Sed  si  sit  sine  lege,  et  justitia,  homo  est  pessimum  omnium  ani- 
malium; quia  injustitia  tanto  est  severior , quanto  plura  habet  ar- 
ma, idest  adjumenta  ad  male  faciendum.  Homini  autem  secundum 
snam  naturam  conveniet  prudentia,  cl  virtus,  quae  de  se  sunt 
ordinatae  ad  bonum;  sed  quando  homo  est  malus , utitur  eis  qua- 
si quibusdam  armis  ad  male  faciendum  , sicut  per  astutiam  cogi- 
ntat  diversas  fraudes,  et  per  abstinentiam  potens  sit  ad  tolerandam 
« famem;  et  sitim,  ut  magis  in  malitia  perseveret;  et  similiter 
de  aliis,-  et  inde  est,  quod  homo  sine  virtute,  quantum  ad  cor- 
ruptionem irascibilis  est  maxime  scelestus,  et  sylvestris,  ulpote 
crudelis  et  sine  affectione  (’2).  Et  qnaulum  ad  corruptionem  con- 
cupiscibilis est  pessimum  quantum  ad  venerea  (i),  et  quantum  ad 
«voracitatem  ciborum  (4).  » III.  quia  ut  idem  S.  Thomas  adver- 
«til  (5),,  Est  hominis  lex,  quam  sortitur  ex  ordinatione  divina 
«secundum  propriam  conditionem,  ut  secundum  rationem  opere- 
ntur; quae  quidem  lex  fuit  tam  valida  in  primo  statu,  ut  uiliil 
«vel  praeter  rationem,  vel  contra  rationem  posset  subrepere  homini: 
«sed  dum  homo  a Deo  recessit,  incurril  in  hoc,  quod  feratur 
« secundum  impetum  sensualitatis.  Et  unicuique  etiam  parlicu- 
« lari  hoc  contingit,  quanto  magis  a ratione  recesserit,  ut  sic  quo- 
«dammodo  bestiis  assimiletur;  quae  sensualitatis  impetu  ferun- 
«tur,  secundum  illud  Psal.  48.  Homo  cum  in  honore  esset. 


xerit,  Deum  voluisse  homini  jus  concedere , quoj  in  humanae  societatis  perturbatio- 
nem vergeret  T Ex  hac  llemeccii  doctrina  manavit  quarta  earum  propositionum  , quas 
conflui  Benedictus  XIV.  die  10.  Novemb  1752.  Licitum  ttl  in  statu  naturali  acce- 
ptare , et  offerre  duellum  ad  servandas  cum  honore  fortunas , quando  alio  reme- 
dio earum  jactura  propulsari  nequit.  Et  similiter  qii.nla  • Asserta  licentia  pro  sta- 
tu naturali  applicari  etiam  potest  statui  civitatis  male  ordinatae,  in  qua  nimirum 
vel  negtigentia , vel  malitia  Magistratus  justitia  aperte  denegatus. 

(1)  I.  Polit.  Iret.  I. 

(2)  Tales  erant  ii  pupuli , qui  parentes  senio  consectos  occidebant,  quique  carnibus 
humanis  vescebantur.  Vide  Plinium  Itist.  nat.  I.  6.  c.  30. 

(3)  In  liunc  veniebant  censum,  qni  cum  matribus,  et  sororibus  commiscebantur, 

rl  communitatem  admittebant  uxorum.  Vide  quae  diximus  J 172.  179. 

(Il  De  ejusmodi  barbaris  luminibus  conferri  possunt,  quae  scribit  Plinius  Itist.  ual. 
. 5.  c.  8.  ct  I.  7.  c-  2.  f5j  t.  2.  q.  91.  a,  6. 
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«non  intellexit;  comparatui  est  jumentis  insipientibus , et  simi - 
«lis  factus  est  illis.  » Si  ergo  ia  hominibus  attendatur  corruptio 
naturae,  et  declinatio  eorum  a ratione  ob  morum  pravitatem,  pos- 
sunt homines  esse  similes,  imo  et  aliquando  bestiis  pejores,  nec 
possunt  tantum  esse,  sed  multi  revera  snul  ita  truces,  ut  abs- 
que ulla  allectione  esse  videantur.  Inter  hos  autem  quod  sit  mu- 
tuum bellum  , mirum  esse  non  debet , praesertim  si  nulla  civili 
lege  contineantur.  Id  vero  non  provenit  ex  conditione  naturae  hu- 
manae , quae  ex  ordinatione  divina  iuclinata  est  ad  agendum  se- 
cundum rationem  , ideoque  ad  pacem,  et  ad  mutuum  amorem  ; 
sed  provenit  ex  corruptione  naturae  adhuc  amplius  depravatae 
per  malas  consuetudines  (1).  . 

367.  Quamquam  vero  (estqueex  S.  Thoma(2)  tertiae  prop. par- 
tis probatio)  natura  in  omnibus  ominibus  depravata  sil  (3);  non  om- 
nes tamen  sequuntur  pravas  inclinationes  naturae  (4);  inio  in  iis 
ipsis  , qui  secundum  impetum,  earum  inclinationum  feruntur,  na- 
tura non  est  adeo  depravata , ut  nullum  in  ea  exstet  rectae  ra- 
tionis vestigium : lex  enim  naturalis  saltem  quoad  prima  princi- 
pia omnibus  nota  deleri  prorsus  a cordibus  hominum  nequit,  nt 
dictum  est  (6).  Inter  haec  autem  priocipia  recensetur  illud,  quod 
libi  non  cis  fieri , alteri  ne  feceris ; quo  quidem  perstante , con- 
tingere non  potest,  ut  et  ipsi  homines  corruptissimi  non  animad- 
vertant saltem  aliquaudo,  non  esse  aliis  inerendum  bellum,  quod 
ipsi  ab  aliis  sibi  inferri  nolunt.  Fieri  ergo  non  potest , ut  iu  sta- 
tu etiam  naturae  corruptae  sit  inter  homines  bellum  omnium 
in  omnes.  .• 

356.  Ad  primum  negamus,  in  statu  naturali  omnes  omnino 
res  fuisse  communes,  et  unicuique  homini  fuisse  jus  in  omnes , 


(I)  Hinc  exstlt  necessitas  Irgia  civilis,  ut  ii  nempe  qui  continui  nesciunt  amore 
virtuti* , contineantur  timore  pornae.  Qtmd  vldrtnr  tnnurr*  Apostolus  I.  ad  Tin».  I. 
v.  9.  cum  ait  ■ Lex  justo  non  est  potita,  ted. injusto.  Idest.  ut  interpretatur  S.  Thom. 
ib.  ted.  3.  ,.  Si  nmnes  essent  Justi , nulla  necessitas  esset  dandi  Irgem  ,,  coaetivam 
scilicet  metu  poenarum  , nt  ibid.  S.  Doclor  exponit. 

it)  t.  *.  q 71.  a.  5.  ad  3. 

(3)  Haec  depravatio  perspecta  fuit  rt  ipsis  Ethicis  Philosophis , quamvis  ignorave- 
rint veram  ejus  rsussam , West  peccatum  originale;  Inclinatio  enim  ad  matum  non  po- 
tc»t  esse  a Deo  auctore  naturae,  qui  est  ipsa  bonitas. 

(I)  S.  Thomas  loc-  cit-  rationrm  reddens , cur  phires  ex  hominibus  vitia  sequan- 
tur, licet  vitium  sit  contra  naturam  i In  homine  , inquit  , est  dliplrx  natura.  Sct- 
„ lieet  rationalis,  et  sensitiva.  EI  qni*  per  oprrslionrm  scusus  homo  prrvenil  *d  aelnm 
„ rationis,  ideo  plures  sequuntur  inclinationes  naturae  sensitivae,  quam  ordinem  ra- 
„ lionis.  Plures  enim  sunt  qnl  assequuntur  principium  rrl , quam  qui  ad  consumma- 
„ llonrm  perveniunt.  Ex  hoc  aulcm  vitia  , ct  peccata  in  hominibus  proveniunt,  quod 
„ sequuntor  inclinationes  nsturse  sensitivae  contra  ordinem  rationis  ,(.  Plures  igithr 
toni,  qui  ab  ordine  rationis  delTecttint  > at  mut  i etiam  sunt,  qni  ordinem  rationis  srr. 
vsnt : et  inter  ipsos  corruptos  homines,  nento  unus  est,  qui  non  aliquando  aliquid  fa- 
ciat boni  moraliler ; non  enim  est  in  eis  omnino  vitiati  natura,  quin  possit  tliqvnd 
boni  facere.  (S)$  315.  sq. 

ETItlC.  -3 
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«t  omnia,  ut  Hobbesius  dicit  (1).  Quis  enim  affirmabit,  cuique 
tunc  fuisse  jus  non  solum  in  -alterius  bona  quae  furlunae  dicun- 
tur, sed  etiam  in  ejus  corpus,  in  vitam,  in  tuorem,  in  filios, 
in  famam,  in  animam  denique  ipsam  (2)?  Non  negamus,  tunc 
bona  fortunae  fuisse  communia  hoc  sensu , quia  antequam  occu- 
parentur, cnique  licebat  illa  apprehendere:  at  postquam  unus  il- 
la occupavit,  jam  eorum  acquisivil  dominium,  a quo  absque  in- 
juria deturbari  non  poterat ; jam  enim  ex  ipsa  occupatione  bona 
illa  fecerat  sua , habebalque  justum  possidendi  titulum.  Non  erat 
igitur,  cur  ex  hoc  capite  justum  oriri  posset  mutuum  bellum. 
Multoque  minus  ex  virium  aequalitate  videmus  enim  , eos  qui 
imbecilles  sunt  viribus,  timidos  esse,  licet  quandoque  aliis  per 
insidias  maebinentur  mortem ; quam  tamen  machinari  neque  om- 
nes sciunt , neque  omnibus  per  opportunitatem  datur.  Potius  ergo 
ex  inaequalitate  virium  sequi  debuisset,  pou  ausuros  homines  im- 
belles aliis  fortioribus  bellum  indicere  ; ideoque  saltem  ex  parte 
illorum  non  fuisset  bellum  omnium  in  omnes  (3). 

359.  Ad  secundum  respondemus , Hobbesium  contra  seipsum 
pugnare:  nam  si  modesti  homines  ceteris  permisissent  quae  sibi: 
non  ergo  inter  modestos  homines  fuisset  bellum  ; ideoque  bel- 
lum non  fuisset  omnium  ia  omnes.  Ad  summum  bellum  fuisset 
cum  hominibus  ferocis  ingenii.  Sed  ipso  Hobbesio  fatente , non 
omnes  homines  ingenii  fuissent  ferocis.  Non  ergo  bellum  fuisset 
mutuum  inter  omnes  homines.  Dato  etiam  quod  omnes  fuissent 
ferocis  ingenii,  et  mutua  inter  sese  bella  gessissent,  an  tales 
fuissent  ex  conditione  statos  naturalis,  et  non  potius  ex  corru- 
ptione naturae  ? Quid  ergo  concludit  Hobbcsianum  sophisma  ? 

360.  Ad  tertium  miramur,  tantum  judicii  non  suppetiisse 


(1)  0c  cive  e.  t.  $ 10, 

• (2)  lloc  Jus  omnium  ia  omoes , et  in  omni*  absurdum  visam  est  et  ipsi  Pufendor- 

flo : nam  I.  I.  de  jitr.  nat.  et  gea.  c.  3.  J 3.  illud  jus  reprobat  in  Spinosa  i et  merito 
aane;  si  enim  unicuique  fuisset  jus  in  omnes,  et  in  omnia,  jus  nniui  ceterorum  jura 
exhausisset;  igitur  celeri  nullum  habuissent  jus.  Quale  etiam  jus  esse  potest,  cui  al- 
ter pari  jure  possit  resistere  / Insuper  si  omnia  fuissent  communia  . nullius  juri  fuia- 
sent  addicta.  Et  si  unusquisque  jus  habebat  ad  propriam  conservationem , quo- 
modo alter  poterat  habere  jua  ipsum  laedendi , privandiqne  eo  , quod  ille  acceperat 
ut  se  consevsret/  Conatus  quidem  Pufeadorlins  ibid.  fuit  Hobbesium  excusa- 
re, proplerea  quod  is  hominem  in  eo  statu  subjecerit  legum  nsluralium , et 
sanae  rationis  rrgiminl.  Sed  quaesam  lex  naturalis  dictare  poterat  jus  omnium 
in  omnes , et  in  omnii  ? Quarnam  sana  ratio  pra  escribere  bellum  omnium  ia 
omnes.  Si,  Hobbesio  falrnte,  nihil  ante  legem  civilem  est  jastnm,  vel  iejustiun,  ho- 
nestum , vel  torpe  , aeque  ulli  in  statu  naturali  fleri  potest  injuria  i quaenam  in  eo 
Statu  potest  esse  lex  naturalis,  quaenam  recti  ratio,  nisi  ad  mentem  spinoiae,  a qua, 
■t  Maseovius  in  cit.  Pnfrndorfti  5 animadvertit , parum  recedit  Hobbesii  sententia  t 
(3)  Haec  dicimus  , ut  innotescat  imbecillitas  argumenti  Hobbetiani  i nam  justitia, 
belli  non  desumitur  ex  aequalitate , vel  inaequalitate  virium , sed  ex  justa  caussa 
quae  ai  desit,  bellum  est  injustum.  In  mutuo  autem  bello,  quod  Hobbesius  Ungit 
statu  naturali,  non  poterat  utrimque  esse  justa  caussa. 
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llobbesio , ut  videret  ingeniorum  certamina  esse  paucorum  (I). 
Quomodo  autem  ex  certaminibus  paucorum  inferri  potest  bellum 
ominum  in  omnes?  Ipsimel  Dialecticae  lyrones  paralogismum  vi- 
dent. Praeterea  quot  certamina  sunt  inter  sapientes  Viros,  quae 
iu  bellum  non  exardescunt?  nisi  forte  bella  dicantur  ipsa  littera- 
ria certamina  , quae  cum  diversitate  sententiarum  servant  unitatem 
caritatis,  nec  pacem  laedunt.  Nam  quod  Hobbesius  ait,  ipsum 
non  consentire  odiosum  esse,  et  veluli  contemptum,  qui  parit  lae- 
dendi libidinem  , generatim  falsum  est : et  si  nonnulli  sunt  ita 
affecti,  Don  recta  ratione  ducuntur,  sed  pravis  affectionibus  suis* 
quae  longe  distant  a statu  naturali. 

361.  Ad  quartum  respondemus  quaerendo  ex  llobbesio,  an 
ii  qui  iter  agentes,  sibi  comites  adjungunt,  armaque  gestant, 
et  qui  fores  claudunt,  cum  eunt  dormitum,  sint  in  statu  me- 
re naturali  ? Non  affirmabit ; sunt  enim  in  civitatibus , et  in  sta- 
tu publico.  Nihil  ergo  inde  concluditur.  Quaerimus  item,  a qui- 
busnam caveamus,  dum  ita  sumus  cauti?  a domesticisne , a fra- 
tribus, ab  amicis?  Nihilo  minus;  a furibus  certe,  a latronibus, 
a grassatoribus.  Sunlne  hi  tales  ex  naturae  instituto?  Non  con- 
cedet Hobbesius  , nisi  delicta  adscribat  naturae  institutioni.  Quae- 
nam est  igitur  consequnlio : cavemus  nobis  a furibus , a latroni- 
bus,, a grassatoribus;  igitur  natura  homines  dissociavit,  et  ad 
mutuam  caedem  aptos,  inclinatosque  produxit ? Nalurane  inclina- 
vit homines  , aptosque  reddidit  ad  furta , ad  latrocinia , ad  gras- 
sationes , ad  caedes  ? O Philosophi  in  primis  acuti , qui  ejusmo- 
di inferunt  consequentias!  Quod  vero  supremae  Potestates  militias 
habeant  instructas , arcesque  munitas,  caule  ac  prudeoter  faciunt 
non  quod  univorsos  homines  timeant  ut  hostes,  sed  ne  ab  hosti- 
bus si  qui  sunt , incauti  deprehendantur. 

362.  Ad  quintum  respondemus  1.  Americanos,  nt  Hobbe  sius 
concedit,  cura  suis  colribulibus  concoditer  vivere , ideoque  ex  eis 
ftmstra  infertur  status  belli  omnium  in  omnes.  2.  Etiamsi  A me 
ricani  omnes  cum  omnibus  bella  inirent,  id  non  esset  ex  insti— ' 
tuto  naturae,  sed  ex  morum  perversitate;  quare  rursus  iosipien- 
ler  concluderetur , bellum  omnium  in  omnes  esse  ex  inclinatione 
naturae.  3.  Falsura  est  Americanos,  saltem  omnes,  ita  se  habere 
cum  celeris,  ut  perpetuum  cum  eis  bellum  gerant,  idque  tam 
certum  est  ut  quisque  testari  queat,  qui  Americanas  regiones  in- 
visit, acceptnmque  habemus  ab  iisdem  Americanas,  et  3b  ein, 
qui  in  America  nati , vel  educati  sunt , quorum  consuetudine 
plurimum  usi  sumus. 


(|)  Videte  ciiujmodi  hooiin  itm  inconstantiam . nunc  ajunt , homines  in  itat»  na- 
turali barbaro»  mr  , silvestres,  ft  firme  belluaij  nunc  rem  rorum  extollunt  ingenia, 
et  In  medium  producunt  certamina  ingeniorum.  Fmgiae  potest  contradictio  crataior  ? 


Digitized  by  Googk 


172 


QUAEST.  V.  ART.  III. 


ARTICULUS  III. 

Ulrum  Halus  naturalis  sil  hominis  utcumque  in  mundum 
projecti , sibique  soli  relicli. 

363.  Ita  Matum  hominis  naturalem  confingere  placuit  Ptifen- 
dorfio  (i).  Videtur  autem  ita  dicendum  I.  quia  homo  in  statu 
naturali  consideratur  extra  societatem.  Atqui  extra  societatem  non 
potest  aliter  considerari  quam  ut  in  mundum  utcumque  projectus, 
et  sibi  plane  relictus.  Ergo. 

364.  II.  Si  quis  omnia  velit  circumspicere,  quibus  ad  vi- 

tam utimur  , et  quam  difficile  cuivis  futurum  fuerit  omnia  ista 
proprio  tnarle  invenire,  comperiet  sane,  hominem  extra  societa- 
tem debere  vitam  miserrimam  agere,  ac  fere  belluinam  , donec 
ad  aliquem  vitae  cultum  proficiat.  In  statu  igitur  naturali  homo 
considerandus  est  utcumque  in  mundum  projectus,  sibique  pla- 
ne relictus.  • • 

- i * ■ 1 

Prob.  Imperite  status  naturalis  definitur  fingendo  hominem  unde- 
cumque in  mundum  projectum , sibisque  soli  plane  relictum 
i - citra  omne  humanum  subsidium,  misserrimam,  et  ferme  bel- 
luinam agentem  vitam. 

365.  Pcmonst.  1.  Status  naturalis  hominis  societatem  non 
excludit;  est  enim  homo  naturaliter  animal  sociale,  ut  ostensum 
est  (2);  idque  negare  Pufendorfius  nequit,  qui  ex  dictis  (3)  pri- 
mum legis  naturalis  principium;  quod  sane  ad  statum  hominis 
naturalem  pertinere  debet,  in  socialitate  reponit.  Homo  autem  so- 
cialis inepte  consideratur  tamquam  in  mundum  utcumque  proje- 
ctus, sibique  soli  plane  relictus.  Ergo. 

366.  Demonst.  2.  Status  naluralisn  on  excludit  statum  dome- 
sticum, quo  uxores  maritis,  et  filii  parentibus  subjiciuntur ; imo 
educationem  filiorum  , et  familiae  curam  praescribit;  haec  enim 
sunt  ex  instituto  naturae  , ut  ipse  Pufendorfius  testatur  (4).  Sed 

• . , r • 

• • * v v 

i f — 

, - * . « ... 

. I _ * > , .... 

(I)  De  inr.  nat.  et  gen  I.  2.  c.  2.  5-  2 „ Ut , inquit,  status  naturalis  faciem  ani- 
;,  mo  concipere  queamus,  qualis  ia  citra  ulla  subsidia,  et  inventa  lunnsna,  aut  divini- 
„ tua  homini  suggesta  futurus  fuerat,  tingendus  nobis  est  humo  undecumque  in  hune- 
„ ce  mundum  projectus,  ac  tibi  soli  plane  rrlirtus  citra  omne  subsidium  humanum 
,,  post  nativitatem  ipsi  accidens  , rt  quidem  ut  non  amplioribus  animi  corporisqnr  <lo- 
„ tibus  ait  instructus  , quam  nunc  nulla  praevia  cultura  deprrhrnduntur,  neque  eum- 
„ dem  prcn liari  Numinis  cura  foveri  „ . Pergit,  ac  miserrimam  eiiismodi  hominis 
conditionem  describit,  parum  a conditione  belluarnm  discrepante,  sive  infans  ille  po- 
natur esse,  sive  justa  jam  statura  , et  robore  praeit Itns. 

(?)  S-  339.  (3)  S-  »63.  fl)De  jur.  nat.  et  gen.  I.  6.  e.  I.  $.  II. 
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homines  in  slatu  domestico  viventes,  non  sunt  utcumque  in  hunc 
mundum  projecti , sibique  solis  plane  relicti.  Ergo. 

367.  Demoost.  3.  Status  naturalis  a Philosophis  junioribus 
non  consideratur , nisi  ut  contradislinctus  a slatu  civili , ita  ut 
homo  qui  in  statu  civili  est  subjectus  legibus  positivis  Reipubli- 
cae , in  qua  degit;  in  statu  naturali  consideretur  ut  subjectus 
tantum  legibus  naturae.  Sed  homines  considerati  ut  subjecti  tan- 
tum legibus  naturae,  nullisque  legibus  civilibus  obstricti,  non 
sunt  homines  utcumque  in  mundum  projecti , sibique  solis  pla- 
ne relidi,-  possuot  enim,  imo  debent  se  invicem  jurare  ex  ipsa 
institutione  naturae , quae  mutuum  amorem  praecepit.  Ergo. 

368.  Demonst.  4.  ex  $-  Thoma  (I) , qui  primum  quidem  o- 
sleodil  communicationem  inter  virum,  et  mulierem  ad  generan- 
dum, et  ad  officia  domestica,  esse  naturalem,  eo  quod  natura 
non  solum  intendit  generationem  , sed  etiam  quod  generata  sal- 
ventur. Ex  hac  autem  communicatione  habetur  communitas  domus 
constituta  ex  pluribus  communicationibus  personalibus ; ideoque 
communitas  domus  est  naturalis,  et  ad  statum  hominis  naturalem 
pertinet.  Ostendit  deinde  communitatem  vici , sive  viciniam  du- 
morum , maxime  esse  secundum  naturam.  Nihil  enim  est  magis 
naturale , quam  propagatio  mullorum  ex  uno , et  hoc  facit  vi- 
ciniam domor um. . . quae  ex  hoc  primo  processit,  quod  filii,  et 
nepotes  multiplicati  instituerunt  diversas  domos  juxta  se  habitan- 
tes. Unde  cum  multiplicatio  prolis  sil  naturalis  , sequitur  , quod 
communitas  vici  sit  naturalis.  Utraque  ergo  communitas  et 
domus , et  vici  pertinent  ad  statum  hotniois  naturalem  , estque  a 
nalnra  intenta.  Hinc  vero  Angelicus  infert,  etiam  communitatem 
civitatis  esse  naturalem  ; quod  sic  qsiendil.  Finis  rerum  natura- 
,,  lium  est  natura  ipsarum.  Sed  civitas  est  finis  praedictarum  com- 
,,  rr. unitatum  , de  quibus  ostensus  est , quod  sunt  naturales.  Ergo 
,,  civitas  est  naturalis  „.  Et  ipsa  igitur  civitas  spectat  ad  statum 
tiominis  naturalem , quatenus  scilicet  natura  ipsa  dictat , ut  mul- 
tiplicatis hominibus,  multiplicalisque  domibus,  ac  pagis,  consti- 
tuatur civitas  constans  ex  praedictis  communitatibus.  Tantum  igi- 
tur abest , ut  homo  in  statu  naturali  considerari  possit  ut  proje- 
ctus utcumque  in  hunc  mundum,  et  sibj  soli  relictus  quin  ne- 
eesse  omnino  sit  ipsum  considerare  tamquam  destinatum  natura- 
liter ad  generandnm  filios,  domnmque  primum,  deinde  pagos, 
postea  civitatem  constituendam.  Haec  est  vera  consideratio  status 
naturalis  hominis,  non  illa  qnam  fingit  Pufendorfius,  aliique  re- 
centiores  commenti  sunt , non  valentes  tam  alte  spectare.  Et  licet 
qnidam  non  civiliter  vivant,  id  non  efficit,  quominus  statns  na- 
ralis  hominis  non  sit  civilis ; Ut  eniin  idem  S.  Doclor  animadve  r- 
tit, accidit  statui  naturali  hominis  ut  quidam  extra  civitates  vi- 

• iri  . ■ . . « »1 
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vant , vel  propter  nequitiam , vel  quod  pefeciiores  snnt  aliis  ho- 
minibus communiter , ita  ul  per  se  sibi  possint  sufficere  absque 
hominum  societate  , sicut  fuit  in  Joanne  Baptista  , et  B.  Antonio 
Eremita,  id  autem  quod  est  per  accidens  non  oflicil  ei  quod  com- 
petit per  se  statui  naturali  hominis,  quia  et  alia  naturalia  ali- 
quando deficiunt  propter  fortunam,  puta  cum  alicui  amputantur 
manus , vel  cum  privatur  oculo. 

369.  Ad  primum  negamus  ex  dictis  (I)  hominem  in  statu 
naturali  considerari  debere  ut  existentem  extra  societatem.  Quod 
si  etiam  consideraretur  extra  societatem ; non  ideo  tamen  oporte- 
ret, eum  esse  tam  miserum,  ul  Pufendorflus  fingit,  imo  posset 
esse  omnium  mortalium  felicissimus,  uti  fuere  Sancti  Anachoretae 
in  locis  desertis  vitam  solitariam  ageotes , ab  omni  aliorum  ho- 
minum consortio  sejuncti  (2). 

370.  Ad  secundum  dicimus,  rationem  naturalem  ostendere, 
hominem  non  a seipso  esse , sed  Deum  habere  auctorem , ac  pro- 
visorem. Ad  Deum  autem  provisorem  pertinebat,  hominem  quem 
creaverat , instruere  de  iis  quae  necessaria  erant  ad  vitae  conser- 
vationem, et  profectum;  aiioqui  non  satis  homini  providisset: 
quod  pugnat  cum  summa  Dei  sapientia,  et  providentia.  Non  erat 
igitur  necesse,  ut  quivis  homo  proprio  marte  inveniret  ea,  de  qui- 
bus jam  primus  homo  fuerat  a Deo  instructus , ut  ad  vitam  ute- 
retur. Quapropter  consideratio  Pufendorftana  de  statu  naturali  ho- 
minis miserrimo,  el  ad  beituinam  vitam  accedente , non  modo  est 
contra  sacras  Litteras,  quae  primum  hominem  omni  scientiarum 
cognitione  a Deo  perfusum  tradunt , sed  est  contra  ipsam  ratio- 
nem naturalem. 

ARTICULUS  IV. 

• Virum  s talus  naturalis  praestet  civili. 

371.  Statum  naturalem  hominis  prae  civili  summe  felicem  es- 


(I)  5 praeced. 

(!)  Scimus  haec  non  placere  Pufendorfio,  qui  de  Orig.  Jur.  e-  5-  5 15*  scribit : ,, 
Vita  solitaria,  ni  ob  commodum  Immanae  societatis  sit  snseepla  Irgi  natnrali  rrpn- 
„ gnat.  Nam  ad  hoc.  nt  quis  absque  impedimentis  tanta  majori  stadio,  pietati  , ac 
„ precibus  ad  Ileum  incumbat,  opus  non  eat,  a consortio  bomlnum.  et  impii  bnjna 
„ mundi  segregare  se,  v lamqiie  solitariam  societati  anteferre.  Quasi  non  invita  ma- 
„ xime  sociali  locus  sit  precibus  fundendus,  ani  quasi  pietas  commodius  inter  frras 
;,  silvestres,  quam  homines  exerrantor  ...  Ea  paucis  verbis  Pufendorflus  Sanctas  Ana- 
choretas e coetu  Ssnctnrnm  exturbat,  et  inter  vinistores  legis  naturalis  reponit.  Quin 
et  ipsum  Sanctissimum  Christi  Domml  Praecursorem  in  eodem  censu  habet  : nam  de 
ipso  dicitur  Luc  I.  v.  80.  et  erat  in  desertis  usque  in  diem  ostensionis  suae  ad  Israel; 
quo  tempore  satis  diuturno,  si  Puferndortiiiin  audimus,  Joaunes  legi  naturali  repu- 
gaavtl  i nam  poterat  aeque  commode  pietatem  exerrrre  inter  hominea,  quin  vitam  soli, 
lariam  societati  anteferret.  Animalis  homo  erat  Pufendorflus,  qui  sudire  nesciebat  vocem 
Dominus  Dicentis  Osee  2.  v,  II.  Ducam  eam  (n  solitudinem,  ad  loquar  ad  cor  ejus. 
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e Rousseaus  contendit  (1) , ut  sapra  dictum  est  (2);  contra  vero 
Pnfendorfius  (i)  docet  eum  statum  esse  miserrimum , si  cutn  sta- 
tu civili  comparetur.  Heineccius  aotem  (4)  videtur  statum  natura- 
lem statui  civili  aequare.  Barbeyracius  vero  (5),  et  Mascovius  (6) 
plus  videntur  favere  statui  naturali  , quam  civili. 

372.  Videtur  autem  status  naturalis  praestare  statui  civili  , I. 
quia  status  civitis  majoribus  subest  incommodis  , quam  naturalis, 
si  imperans  sit  impius,  ut  Nero;  is  enim  Rerapublicam  vexabit, 
et  bona,  ac  vitam  subjectorum  populorum  pessime  habebit. 

373.  II.  In  statu  naturali"  fructus  industriae  cuique  salis  cer- 
ti sunt ; in  statu  civili  saepe  a Principibus  pessundantur. 

374.  III.  Timor  poenarum  satis  potest  continere  plebem  in 
statu  civili ; sed  parum  prodest  ae  continendos  proceres , et  ami- 
cos Principum , qui  soliti  sunt  leges  eludere. 

3 75.  IV.  Bella,  in  statu  naturali  non  necessario  sequerentur, 
ut  ostensum  est  (7).  Ia  statu  autem  civili  frequentissima  sunt,  ita 
ut  integrae  devastentur  Provinciae,  et  Regna. 

376.  V.  Barbaries,  et  ignoralia  in  plurimis  etiam  Regnis  vi- 
gent: multoque  magis  ambitio,  avaritia,  voluptas,  injustitia, 
crudelitas,  quae  Aulas  in  primis  occupant,  et  in  ceteros  serpunt. 

377.  VI.  Nec  majores  in  statu  civili , quam  in  naturali  divi- 
tias esse , ostendunt  tot  mendici  in  civitatibus  obvii. 

378.  VII.  Vita  perpolita  artibus,  et  scientiis,  quae  statu  ci- 
vili esse  videtur,  saepe  vanitati,  stultitiae , vitiisque  fovendis  in- 
servit, nec  regnat,  nisi  in  urbibus,  alibi  vero  nonnisi  squalio- 
ris, et  rusticitatis  signa  videntur  (8). 

379.  VIII.  In  statu  naturali  omnes  essent  liberi,  et  a quovis 
imperante  independentes : io  statu  autem  civili  hac  libertate  spo- 
liate homines  sunt. 

380.  IX.  In  naturali  statu  non  tot  essent  irritamenta  passio- 
num , ut  sunt  in  statu  civili,  hominesque  proinde  innocentius  vi- 
verent ; quemadmodum  innocentius  vivunt  habitatores  pagorum , 
et  agrorum,  quam  incolae  civitatum. 

381.  X.  Vita  civilis  intolerabilior  est  quam  naturalis;  multi 
enim  in  civitatibus  sibi  mortem  adsciscunl : quod  de  hominibus 
silvestribus  nusquam  legitur. 


Absolute  necesie  non  est  se  eb  hominum  eonsorlio  segregare,  ut  precibus , plelatiqne 
quis  insistat-  At  nonne  ftiitUtta  eat  negare,  solitudinem  ad  id  magis  cooferrc  ?i  Vide 
S.  Tliom.  2.  2.  q.  182.  a.  I.  et  1 Polit,  leet.  I. 

(1)  !n  -cit.  Iila.  tar  i origine  , et  Ut  [ondam  de  1’MgcUUe 

(2)  S.  335.  (3)  Vide  not.  I.  pag.  172. 

(I)  Klem.  Jur.  nat.  et  gen.  '.  2.  J.  12. 

15)  In  not.  ad  PnfenJ.  de  jnr.  nat.  et  gen.  I.  2.  e.  2.  $.2. 

i6t  Ib  not.  7.  aqq.  (7)  $.  355- 

l8)  Sunt  haec  argumenta  desumpta  ex  Mascorio  loc.  tll.  qui  ea  desumpsit  ex  Titio 
et  Barbeyraeio.  Perspicitis  erro  ex  illis  quam  ii  fuerint  Supremis  Potestantibus  addi- 
cti, adimus  quas  nullum  non  movent  lapidem,  ut  earum  deprimant  dignitatem. 
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382.  XII.  Homo  est  naturaliter  bonus.  Quod  ergo  malus  flat , 
id  provenit  ex  aliorum  societate  in  statu  civili. 

383.  XI.  Non  potest  decerni  de  praestantia  status  civilis  su- 
pra naturalem,  nisi  constet  pitis  esse  virtutis , quam  vitii  in  ho- 
minibus cultis;  aut  saltem  eorum  virtutes  plus  adferre  utilitatis, 
quam  damni  eorum  vitia.  Quae  sane  constare  non  possunt;  imo 
potius  constat  oppositum  (1). 

iVop.  i,  st  alus  civilis  simpliciter  praestat  statui  naturali, 

II.  licet  secundum  aliquid  sit  econvcrso. 

38  f.  Prob.  !.  p.  ex  S.  Thoma  (2).  Status,  ad  quem  natura  ipsa 
inclinat ; debet  simpliciter  praestare  statui , ad  quem  natura  non 
inclinat,  inclinatio  enim  naturalis  est  a Deo  auctore  naturae,  qui 
vult  id  quod  melius  est,  spectata  rerum  universitate,  et  ea- 
rum ordine.  Atqui  natura  inclinat  ad  statu  civilem;  dictum  est 
enim  (3),  hominem  esse  naturaliter  animal  civile,  et  civitatem 
esse  ex  intentione  naturae,  quae  proplerea  non  potest  inclinare 
ad  statum  mere  naturalem  absque  ulla  civili  forma.  Status  ergo 
civilis  simpliciter  praestat  statni  naturali. 

385.  Praeterea , homo  est  naturaliter  animal  sociale  , ut  de- 
monstratum est  (4).  „ Si  ergo  (inquit  (5)  S.  Tbomas)  naturale 
„ est  homini;  quod  in  societate  multorum  vivat,  necesse  est  in 
,,  hominibus  esse,  per  quod  multitudo  regatur.  Multis  enim  exi- 
stentibus , et  unoquoque  id  quo  est  sibi  congruum  providente , 
multitudo  in  diversa  dispergeretur , nisi  etiam  esset  aliquis  de  eo 
,,  quod  ab  bonum  multitudinis  pertinet,  curam  babens ; sicut  et 
„ corpus  hominis,  et  cujuslibet  animalis  desineret,  nisi  esset  ait— 
,,  qua  vis  regitiva  communis  in  corpore,  quae  ad  bonum  com- 
,,  mune  omnium  membrorum  intenderet  Quod  considerans  Salo- 
,,  mon  dicit  ( Prov.  ll.v.  14.)  Ubi  non  est  gubernator,  dissipa- 
,,  bitur  populus  (sive  ut  Vulgata  habet:  populus  corruet).  Hoc 
„ autem  rationabiliter  accidit ; non  enim  idem  quod  proprium  , 
,,  et  quod  commune.  Secundum  propria  quidem  differunt , se- 
,,  eundum  autem  commune  uniuntur.  Diversorum  auteiu  diversae 
,,  sunt  caussae.  Oportet  igitur,  praeter  id  quod  movet  ad  pro- 
,,  prium  bonum  uniucujusque , esse  aliquid,  quod  movet  ad  bc- 
,,  itum  commune  multorum.  Propter  quod  et  in  omnibus,  quae 
:,  in  unum  ordinantur,  aliquid  invenitur  alterius  regitivum...  In 
,,  uno  etiam  homine  anima  regit  corpus  , atque  inter  animae 
„ partes,  irascibilis , et  concupiscibilis  ratione  reguntur.  Itcmqoe 
,,  inter  membra  corporis  unum  est  principale  quod  omnia  movet. 


(I)  II*  objicit  Rotisscaus  sylmlrium  hominum  agens  caussam, 
(i)  . Polit.  Icci-  I.  (3)  $.  308- 

(I)  5-  339.  (SJ  Opuse.  20.  I.  I.  e.  I. 
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,,  atU  cor,  aul  capul.  Oporlcl  igitur  esse  in  omni  multitudine  ali- 
quod regitirum  (I)  Itaque  in  statu  civili  multitudo  per  unum 
regitur  (2),  ad  quem  perlinet  curare  bonum  commune,  ne  multi- 
tudo in  diversa  dispergatur : in  statu  autem  mere  naturali  nemo 
proesset  multitudini,  curaretque  de  communi  bono.  Jam  vero  sta- 
tus, in  quo  multitudo  in  diversa  dispergeretur,  et  nemo  intenderet 
bono  communi,  non  potest  simpliciter  praestare  statui,  in  quo  unus 
de  bono  communi  multitudinis  curam  habet,  eamdeinque  multitudi- 
nem regit,  ne  indiversa  dispergatur; perfectio  enim  simpliciter  unius- 
cujusque rei  maxime  ab  uuilale  pendet.  INam  quod  magis  de  uni- 
tate participat,  magis  habet  de  ratione  entis,  ideoque  magis  de 
unitate  participat,  magis  habet  de  ratione  entis;  ideoque  magis 
de  ratione  boni  , unumquodque  autem  dicitur  bonum  quatenus  est 
perfectum,  ut  in  Melaphysica  diximus  (3).  Status  ergo  naturalis 
non  potest  simpliciter  praestare  statui  civili. 

386.  Insuper,  perfectum  dicitur,  cui  nihil  secundum  modum 
tuae  perfectionis  ut  advertit  S.  Thoroas  (4);  ideoque  illud  dicitur 
perfectius,  cui  minus  deesl  suae  perfectionis.  Quis  autem  dixerit, 
homini  in  statu  civili  plus  deesse  suae  perfectionis,  quam  in  statu 
mere  naturali  P Nonne  aites,  et  scientiae  ad  hominis  perfectionem 
pertinent  ? hae  autem  in  statu  civili  maxime  promoventur.  Vir- 
tutes quoque  morales  ad  perfectionem  hominis  in  primis  spectant ; 
ipsae  vero  foventur  per  leges  civiles,  per  quas  praemiis  virtutes 
afficiuntur,  et  coercentur  vitia.  Haec  autem  ad  majorem  perfectio- 
nem simpliciter  pertinent. 

387.  Ordo  item  superiorum,  et  inferiorum,  qui  in  statu  ci- 
vili habetur,  abesset  a statu  mere  naturali,  iu  quo  nl  Philosophi 
cuin  quibus  agimus,  ajunt , omnes , et  synguli  forent  aequales. 
Atqui  in  eo  ordine  inire  elucent  perfectio,  et  pulchritudo  : sic  enim 
suprema  illa  naturae  lex  a Deo  posita  servatur,  ul  ultima  per 
inedia  peificianlnr,  et  media  per  prima.  Obi  autem  servaiur  haec 
lex,  habetur  maior  perfectio  simpliciter;  habetur  enim  major 


( I ) Tam  id  rerum  est,  ut  etiam  in  statui  innocentiae,  ti  perdurasse!,  aliquis  multitu- 
dini hominum  drbuisfrt  praesue,  cura  lunis  de  bono  communi,  ut  idem  S.  Tlmmas  n- 
stendit  t.  p,  q.  96.  a.  4.  ubi  qnairrns,  utrum  linam  in  statu  innocentiae  homini  do- 
minaretur, excluso  dominio,  prout  opponitur  servituti,  ait:  ,,  Time  vero  dominatur  ali. 
,,  quis  alteri  ut  librro,  quando  dirigitur,  ipsum  -ad  proprium  bonum  rjns  qni  riirigi- 
„ lur  vel  ad  bonum  commune  : rt  tale  dominium  hominis  ad  hominem  in  staln  inno* 
,,  erntiae  fuisset...  quia  homo  naltiralilrr  rsl  animal  sociale  t unde  homines  in  statu 
,,  innocentiae  socialiter  vixissent.  Socialis  autem  «ita  mullorum  esse  non  posset,  nisi 
,,  aliquis  praesideret,  qni  ad  bonum  commune  intenderet.  Multi  enim  per  se  inten- 
dunt ad  multa,  unus  vero  ad  nnum 

(i)  Id  omnino  requiritur,  etiamsi  Respublica  rrgalur  prr  mullos-,  nam,  ut  S. 
Tliomas  recte  ait  Opnse.  20.  I.  I.  e*  2.  ,,  Requiritur  etiam  In  pluribus  quaedam  unio 
,,  ad  hoc  quod  quoque  modo  regere  possint  , quia  nec  mulli  navim  in  unam  partem 
,,  traherent,  p.ist  aliqno  modo  conjuncti.  Uniri  autem  dicuntur  plura  prr  appropin- 
„ quationem  ad  unum  (3)  $ 080.  (\)  p.  q.  4.  a-  I. 

KTHIC.  23* 
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imitatio  perfectionis  divinae,  non  solum  ut  est  in  se,  verum  etiam 
ut  aliis  influit  (1).  Status  ergo  civilis  est  simpliciter  perfectior 
statu  mere  naturali. 

388.  Alteram  prop.  pariem  ita  breviter  ostendimus.  Nihil  est 
in  hoc  mundo  adeo  perfectum,  quod  tmperfici  nequeat  ex  homi- 
num malitia,  qui  libertate  abulentes  sua  et  ipsis  abutuntur  sanctis- 
simis rebus.  Nemini  igitur  debet  es  mirum,  quod  multa  siol  mala 
in  statu  civili,  quorum  fortasse  aliqua  absuissent  a statu  mere 
naturali ; haec  enim  mala  non  eveniunt  ex  conditione,  ac  natura 
status  civilis,  sed  ex  depravata  hominum  natura.  Atque  per  baec 
jam  remanet  soluta  universa,  quae  contra  objiciuntur.  Nihilomi- 
nus ad  singula  respondemus. 

389.  Ad  primum  igitur  dicendum,  non  esse  ex  conditione 
status  civilis,  quod  aliquando  imperans  sil  iniquus,  et  Rempubli- 
cam,  ac  subditos  injuste  vexet,  cujusinodi  fuit  Nero.  Nam , ut 
optime  S.  Thomas  (2)  ait;  ,,  Contingit  in  quibusdam  quae  ordi- 
,,  nantur  ad  tinein  et  recte,  et  non  recte  procedere.  Quare  et  in 
,.  regimine  multitudinis  et  rectum,  et  non  rectum  invenitur 
Quamvis  vero  possit  contingere,  ut  imperans  si  iniquus,  non  prop- 
terea  tamen  status  civilis,  etiam  hac  facta  bypolesi  omnino  cor- 
ruit. Ut  enim  idem  S.  Thomas  ibid.  observat:  „ Si  liberorum 
,,  multitudo  ad  bonum  commune  ordinetur,  erit  regimen  rectum, 
,,  et  justum,  quale  convenit  liberis.  Si  vero  non  ad  bonum  com- 
,,  mune  multitudinis,  sed  ad  bonum  privatum  regentis  regimen 
,,  ordinetur,  erit  regimen  injustum,  atque  perversum  „ Quis  autem 
lingere  poterii  imperantem  ita  iniquum,  ut  omnia  omnino  referat 
ad  suum  privatum  bonum,  nihilque  prorsus  relinquat  ad  bonum 
commune  multitudinis  ? Nam  si  ita  esset,  ne  ipsa  quidem  am- 
plius subsisteret  Respublica,  quae  absque  aliquo  saltem  communi 
bono  esse  nequit.  Sub  ipso  Nerone  Romana  viguit  Respublica,  li- 
cet ejus  crudelitate  vexata.  Haec  ad  uberiorem  doctrinam  dicta  sunt 
Quam  raro  enim  contingit,  ut  aliquis  Imperans  Neronis  saevi- 
tiam aequet,  eamque  adhibeat  in  vitam,  et  bona  subjectorum  po- 
pulorum? Quae  e-d  autem  haec  statum  civilem,  surnmasque  Po- 
testates carpendi  libido,  ex  eo  quod  unus,  vel  alter  fecit,  univer- 
sos lacerare,  ac  maledicere?  cum  tamen  Imperantes  praesertim  ca- 


(\)  ..Itetis  (inquit  S.  Thomas  in  4.  d.  34.  q.  I.  a.t.q.  1.)  tna  oprra  in  sui  simililit- 
„ dinero  prodnccre  voluit,  qnantnm  possibile  foil,  ut  prrfrcla  essent , ct  per  ra  to- 
„ gnosci  posset  t et  ideo  ut  in  suis  operibus  repraesentaretur,  non  solum  qnod  in  te 
,.  eat,  sed  etiam  secundum  quod  aliis  influit,  bsne  legem  naturalem  posuit  omnibus  , 
,,  ut  ultima  per  media  perficerentur,  rl  media  per  prima  Harc  ratio  qua  S Ductor 
ostendit,  in  Ecclesia  «Ubere  esse  Ordinum  diversitatem,  ostendit  quoque  , diversitatem 
Ordinum  drtiere  esse  iu  Politicis,  ut  multitudo  hominum  brne  rrgalur.  Qui  diversita- 
tem Ordinum  in  Ecclesia  negant,  nti  sunt  haeretici  Prntestantes , ii  negare  quoque 
debent  diversitatem  Ordinum  in  Politicis,  ut  faciunt  Qtiakeri,  qui  nullam  inaequalita- 
tem inter  hominei  agnoscunt.  (1)  Optisc.  20.  i.  1.  c.  I. 


Digitized  by  Googl 


QUAEST.  V.  AIT.  IT.  179 

Iholici  nihil  magis  cordi  liabeaul,  sludioseqac  curenl,  quam  sub- 
jectorum populorum  felicitatem. 

390.  Ad  secundum  respondemus , putidum  esse  mendacium, 
et  nonnisi  seditiosissime  dici  , fructus  industriae  saepe  a Princi- 
pibus pessundari ; nihil  enim  tale  a nostris  patimur  Principibus , 
qui  tantum  abest , ut  subditorum  fructus  industriae  pessuodent  , 
quin  vectigalibus  sint  passim  contenti , nisi  quaeniam  peculiaris 
justa,  ac  publica  urgeat  caussa.  Vectigalia  vero  eis  ex  justitia  deben- 
tur dicente  Apostolo  Rom.  13.  v.  7.  Reddite  ergo  omnibus  debita: 
cui  tribulum,  tributum : cui  vectigal,  vectigal.  Pro  publico  au- 
tem bono  boni  cives  libenter  debent  suas  impendere  facultates  : 
ni  faciant,  perverse  acturi,  privatum  commodum  anteponentes 
Reipublicae  utilitati.  Quod  si  quis  vero  Princeps  aliquando  con- 
tra faceret , quaenam  esset  iniquitas ; es  facto  unius  universos 
proscindere  f 

391.  Ad  tertium  negamns  pariter,  timorem  poenarum  non 
fatis  esse  ad  continendos  Proceres,  et  amicos  Principum  (I).  Hi 
enim  cum  plus  habeant  quod  amittant,  atque  in  primis  amicitiam 
Principum  plus  habent  etiam  quod  timeant,  quam  plebs.  Et  si 
aliquando  leges  frangant , id  oritur  non  ex  constitutione  status  ci- 
vili , sed  es  propria  eorum  nulilia.  . 

39*2.  Ad  quartum  dicimus,  non  negasse  nos  bella  in  statu 
naturali  futura,  sed  negasse  dumtaxat  bellum  omnium  in  omnes  , 
idque  es  instituto  naturae.  Quod  autem  in  statu  civili  frequentia 
sint  bella,  mirum  esse  non  debet  ; non  enitn  aliter  jura  Regnan- 
tium defendi  queunt.  Affirmare  vero , bella  suscipi  ab  ipsis  absque 
justa  caussa,  injustum  est;  nou  enim  eae  caussae,  quae  multi- 
plices esse  possunt , nobis  innotescunt.  Injustum  autem  est , de 
injustitia,  non  dicam  Reges,  et  Respublicas,  sed  privatos  quosque 
accusare,  cum  de  injustitia  caussae  non  constat. 


(\)  Cenurnsis  I.  I • ile  Oflk.  c.  6 § II.  ,.  Monarchiae,  inquit,  Terar,  ac  genuinae 
„ ( Ormucralicae ) in  Europa  ad  xvi.  usque  secutum  praevaluere:  nam  ren  gra- 
,,  era  in  lotius  nationis  cnnciliis  / Status  appellant)  disceptabantur, condebantur  teges, 
„ rl  majores  Magistratus  srlslocratice  procreabantur.  Per  id  tempus  sis  legum,  ae  justi 
„ ac  «equi,  licet  non  sine  tempestate  riguit.  Verum  munia  comitiorum  paullalim  m Se- 
natus  tracta,  mox  in  antas  Principum.  Tum  infracta  Irgum  auctoritate  domesticis 
,,  drcrrlis,  ac  niliil  pene  publici  juns  reliquum  fuit,  nam  tt  Magistratus  ex  arbitrio 
,,  rrgerei  et  propolrntinm.  ubi  non  aperta  occulta  praevaluit  inq ititas.  Qno  florida  illa 
,.  Rrgna  conciderunt,  populiqne  in  duas  divisi  paries,  ut  slii  serviant  misere,  alii 
t,  superbe  , avareque  luxurientur  „ . En  quibus  coloribus  Rrgna  Monarliica  Ce- 
nnensis  describit.  Neapoli  degebat  , piibticnsque  erat  Professor  Cathedrae  0Eco> 
nomiecs.  In  eo  Rrgnn  vel  numqnam  oblituerunt  Concilia  tolitis  Nationis  , vel  certe 
■ seculo  xvi  cessavere.  Leges  in  eo  frrebantur,  a que  feruntur  in  Aula  Regis  ex  C«n 
filio  supremi  Magistratus.  In  Regno  igitur  Neapolitano,  Cennensi  auctore,  jamdiu 
,,  infracta  fuit  legum  anciori  tas  t nihil  pene  est  reliquum  poblicici  jnris  ■,  Magistratus 
„ rx  arbitrio  regunt  i praepotentium  praevaluit  , ae  praevalet  iniqnitas;  concijit  it* 
,,  tiid.Rrgiuim  i ex  populo  slii  misere  serviunt  , alii  snprrbr  , avareique  luxtirian- 
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393.  AJ  quintum  concedimus,  in  quibusdam  RegflU  prae- 
sertim Asiae,  et  Africae  barbariem,  et  ignorantiam  vigere;  iil 
tamen  non  oritur  ex  ipsa  natura  status  civilis,  sed  potissimum 
ex  impia  Machomeli  secta  , quae  bellum  scientiis  indicit.  Simili- 
ter si  quae  sunt  vitia  in  Aulas  irruentia  , corruptioni  liominum 
sunt  adscribenda , non  influxui  status  civilis. 

394.  Ad  sextum  respondemus,  mendicos  pl erosque  in  civita- 
tibus obvios  (si  caecos,  claudos,  aliosque  invalidos  excipias,  qui 
etiam  in  statu  naturali  fuissent ) mendicitatem  multoties  amare  , 
ut  a labore  sint  integri.  Nihilominus  et  ad  mendicos  se  extendit 
cura  status  civilis,  tum  ad  eorum  coercendam  improbitatem  , Ium 
ad  sublevandam  eorum  miseriam  in  tam  mullis  nosocomiis,  orpha- 
notrophiis, aliisque  publicis  misericordiae  domibus  destinatis  ad 
pueros  nutriendos,  educandosque ; ad  mulieres  pauperes  susten- 
tandas, protegendasque ; ad  alendos  invalidos,  et  curandos  infir- 
mos, nc  exceptis  ipsis  menlecaptis : quae  sane  maximae  sunt  uti- 
litates. quae  a statu  mere  nalurali  abfuissent. 

395.  Ad  septimum  responsio  patet  ex  dictis  ; non  enim  ar- 
tes, et  scientiae,  sed  abusus  earum  inlluan!  in  vanitatem  , stulti- 
tiam, et  vilia.  Falsum  est  autem  alibi  quam  in  urbibus,  nonnisi 
squaliorem  vigere  ; nam  etsi  ruri  liberales  artes  non  vigent  vigeni 
tamen  artes  vitae  magis  necessariae,  agricollura  nempe,  et  pastoricia. 

396.  Ad  octavum  negamus,  homines  in  statu  civili  esse  spo- 
liatos libertate.  Ut  enim  profunde  S.  Thnmas  (1):  ,,  Dominium 
,,  accipitur  dupliciter:  uno  modo,  secundum  quod  opponitur  ser- 
vituti ; et  sic  dominus  dicitur,  cui  aliquis  subditur  ut  servus.  Alio 
»,  modo  accipitur  dominium,  secundum  quod  communiter  refer- 
„ lur  ad  subjectam  qualitercumque,  et  sic  etiam  ille  , qui  habet 
,,  officium  gubernardi,  et  dirigendi  liberos,  dominus  dici  po- 
„ lest...  Servus  iR  Ime  differt  a libero,  quod  liber  est  caussa 
,,  sui...  servus  autem  ordinatur  ad  alium.  Tunc  ergo  aliquis  domi- 
,,  nator  alicui  ut  servo,  quando  eum  cui  dominatur,  ad  propriam 
„ utilitatem  sui,  scilicet  dominantis,  refert.  Et  quia  unicuique  est  ap- 
,,  pelibile  proprium  bonum,  et  per  consequens  contrislabile  unicui- 
,,  que,  quod  illud  bonum,  quod  deberet  esse  suum,  cedat  alteri  tantum; 
,,  ideo  tale  dominium  non  potest  esse  sine  poena  subjectorum...  Tunc 
,,  vero  dominatur  aliquis  alteri  ut  libero,  quando  dirigit  ipsum  ad  pro- 
,,  prium  bonum  ejus,  qui  dirigitur  vel  ad  bonum  comuue  „„ 
Falsum  est  igitur  quod  Rousseaus  adsumit,  in  statu  scilicet  civili 
homines  amittere,  libertatem,  flerrque  servos;  sunt  enim  homines 


lur.  „ Qiiirnam  alrneior,  injnsllnrqiie  eenmi  contumelia  poterat  in  jriisimos  Reges, 
intrgririmnsqiic  Magistratus?  Idem  de  celeris  Regnis  Monarchicis . in  quilsns  non  vi- 
gent Concilia  illa  Nationis.  EI  tamen  Gcnncnais  audebat  ita  scribere,  et  typi»  edere, 
tl  si  regiis  aleretur  impensis.  (\)  I.  p.  q-  96.  a.  *- 
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etiam  in  civili  slalu  sui  juris,  cum  ab  Imperante  pendeant  tam- 
quam a domino  eos  referente  non  ad  propriam  sui  utilitatem,  sed 
ad  propriam  eorum  bonuui,  quod  resultat  es  bono  communi.  Et 
licet  Imperanti  subdantur,  non  subduntur  tameu  despolice,  ut  servi, 
sed  politice , ut  liberi.  Non  sunt  quidem  liberi  a lege  civili , 
et  a subjectione  Imperanti  debita,  sed  neque  in  statu  natu- 
rali fuissent  liberi  a lege  naturae , et  a subjectione  Dei.  Erra- 
vit igitur  Rousseaus  putans  libertatem  a lege  esse  veram  liberta- 
tem, alioquin  impii  tantum  essent  vere  liberi.  Vera  libertas  est 
libertas  a peccato,  et  servitus  justitiae  ; quae  est  maxime  expe- 
tenda servitus.  Et  quia  leges  civiles  sunt  peccatoribus  frena,  illis 
subjici  libertas  est  (I).  Non  negamus,  aliquos  esse  sub  lege  quasi 
coatos,  eos  nempe  qui  propter  timorem  coguntur  ad  legis  obser- 
vationem ; sed  bi  peccatores  sunt,  qui  amant  esse  a lege  liberi, 
ne  sint  servi  justitiae.  Ii  vero  qui  voluntarie  legis  observationi 
subjiciuntur,  sunt  quidem  servi  justitiae,  sed  sunt  liberi  a pec- 
cato, quae  est  vera  libertas  (‘2). 

397.  Ad  nonum  respondemus,  irritamenta  passionem  in  statu 
civili  duplices  esse  generis;  quaedam  sunt  tantum  a lege  tolerata 
ut  lupanaria,  theatra,  luxus  nimii,  quaedam  sunt  a lege  constituta, 
ut  varia  officia,  gradus,  dignitates,  quae  solent  multoties  ambi- 
tionem, aliaque  vilia  fovere.  Priora  illa  irritamenta  sunt  quidem 
in  statu  civili,  sed  a statu  civdi,  non  manant,  cum  a lege 
non  probentur,  sed  dumtaxat  tolerentur  ad  majora  mala  impe- 
dienda. Quare  immerite  statui  civili  allribunlur,  cum  debeant  ad- 
scribi  pravis  hominum  moribus,  et  consuetudinibus.  Posteriora 
oon  sunt  per  se  irritamenta  passionum  ; quod  eniin  reperiuntur 
etiam  sanctitate  illustres,  etsi  primis  dignitatibus,  gradibus,  et 
honoribus  aucti  ? Quod  ergo  passiones  irritent,  est  per  acci- 
dens, ex  depravata  scilicet  hominum  natura,  qui  dignitatibus,  gra- 
dibus, el  honoribus  abutuntur.  Velle  autem  statui  civili  tamquam 
effectum  per  se  adseribere  id  quod  est  per  se  depravationis  hu- 
manae efieclus,  sophisma  est,  quod  a Dialecticis  dicitur  non  caus- 
sae pro  caussa,  et  accidentis,  ut  dictum  est  (3).  Fatemur,  nonullos 
habitatores  pagorum,  et  agrorum  innocentius  vivere  , quam  mulli 
incolae  civitatum.  Sed  primum  quidem  et  illi  sunt  iu  statu  civili, 
non  in  statu  mere  naturali.  Id  ergo  ad  summum  poterit  inferri , 
in  statu  civili  colonos  remotiores  esse  ab  occasionibus  etiam  per 
accidens  passiones  irritaulibus ; qua  de  re  modo  non  quaerimus 
(4).  Deinde  quis  dixerit,  propter  mala  quae  ex  bonis  sequuntur 


(1)  Vide  S.  Thnniam  In  e.  6.  Episl.  ad  Rnm.  t*cl.  3. 

(2)  Vide  ibid-  Iret.  4.  nl>i  S.  Ductor  oiitiBce  baec  exponit. 

(3)  Tum  I.  1131.  et  I 236. 

(i)  Si  qui  virtuti!  caussa  solitariam  elegerunt  vitam,  bare  potissima  ratione  per. 
moti  sunt,  ut  scilicet,  occaaionc»  etiam  remotas  fugerent,  quibus  passionrs  irritaren- 
tur. „ Si  aliquis  horno  (inquit  S.  Thomas  I.  Polit,  lect.  I.  habeat  quod  non  ait  civili* 
„ propter  nataram,  aut  nrqnam  est,  utpole  cum  hoc  contingit  ex  corruptione  naturae 
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per  accidet u ob  hominum  pravitatem,  tollenda  esse  bona  per  te  f 
Homo  tam  saepe  abutitutur  sensibus,  tam  saepe  abutitur  facultati- 
bus animae,  el  libero  arbitrio.  Tollantur  igitur  ab  homine  et  sen- 
sus, et  animae  facultates,  et  liberum  arbitrium  , ne  iis  abutatur. 
Similis  est  Rousseau  illatio:  honores,  officia,  dignitates  plurimis 
snnl  irritamenta  passionum,  ne  innocenter  vivant,  quia  illis  abu- 
tuntur; removenda  igitur  sunt  officia,  dignitates,  honores.  Deni- 
que quis  dabit  Hosseau,  homines  in  statu  mere  naturali  nullo  coer- 
citos legum  poenalium  meto,  innentiorem  fuisse  acturos  vitam, 
quam  homines  in  statu  civili , quorum  multos  ne  ipsae  quidein 
capitales  leges  valent  continere  ? 

398.  Ad  decimum  respondemus,  plerosque  eorum  , qni  sibi 
mortem  inferunt,  maniae  morbo  laborare,  quo  morbo  et  illi  pos- 
sent laborare,  qui  in  statu  mere  naturali  degerent.  Nonnulli  etiam 
sunt,  qui  sibi  Vtfam  adimunt,  quia  increduli , sunt,  et  animae  ra- 
tionalis immaterialitalem,  et  immortalitatem  negant;  iis  autem  non 
minus  civilis  status  intollerabilis  est,  quam  esset  vita  naturalis, 
in  qua  certe  multo  majora  essent  incomuda.  Si  qui  in  despera- 
tionem acti,  manu  sua  cadunt , nequitiae  hoc  debent  suae , non 
conditioni  status  civilis,  qui  solatia  hominibus  praestat.  Quod  vero 
homines  sylveslres  numquam  sibi  necein  intulerint,  id  Ilonsseans 
affirmavit  quidem,  sed  minime  probavit,  nisi  tantum  es  silentio 
Scriptorum  ; quasi  conscripta  a quopiam  fuerit  historia  hominutn 
sylvestrum,  aut  conscribi  possit,  licet  illi  per  sylvas , el  nemora 
bestiarum  more  vagentur:  quae  sane  lepida  esset  hystoria,  ac 
plane  fide  digna. 

399.  Ad  undecimum  concedimus,  hominem  esse  naturaliter 
bonum,  si  id  intelligatur  de  ejus  naturali  inclinatione  ad  virtu- 
tem, quatenus  homo  est  creatus  a Deo,  qui,. ut  dicitur  Eccl.  7. 
v.  30.  fecit  hominum  rectum.  Quod  autem  malus  fiat  non  pro- 
venit ex  aliorum  societate  in  statu  civili,  nisi  tantum  occasione 
accepta.  Caussa  autem  principalis  est  ipse  homo,  qui  ex  eorru- 
ruplione  naturae  abutitur  libero  arbitrio,  quodque  in  statu  civiti 
bonum  esi,  vertit  in  malum. 

400.  Ad  duedeciinum  respondemus,  perfectionem  status  non 
ex  virtutibus,  aut  vitiis  hominum  dimetiri  debere,  sed  ex  iis,  quae 
status  ipsos  costituunt ; haec  enim  ad  statuum  essentias  pertinent, 
illa  pendent  ex  hominum  arbitrio.  Ostensum  est  autem,  statum 
civilem  s impliciter,  sive  essentialiter  perfectiorem  esse  statu  mere 
naturali. 


„ humanae,  ani  nt  melior  quam  homo,  inqnantnm  scilicet  habet  naturam  perfectio- 
,,  rem  aliis  hominibus  communiter  Major  antem  perfectio  horum  singularium  non 
afficit  perfectioni  status  civilis  supra  statum  naturalem.  Cun>  cniin  comparamus  utrum- 
que  statum,  consideramus  hominum  nnivcrsitatrm , non  singulos  conferimus  cum  sin- 
gulis. Habita  antem  ratione  universorum  hominum,  crttum  est,  statum  civilem  prae- 
stare naturali,  ut  demonstratum  est. 
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ARTICULUS  V. 

Ulrum  aliquando  extiterinl,  aut  etiam  nunc  extlent 
homines  in  statu  mere  (I)  naturali. 

-101.  Pufeudorsi  us  (2),  et  Swarlzitis  (3)  cura  a slalu  natu- 
rali hominum  statum  domesticum  exclusissent,  statumque  natura- 
lem vocassent  conditionem  hominum  inter  se  aequalium,  qui  Crea- 
toris arbitrio  dumtaxat  subdantur;  docuerunt  proinde,  homines 
universos  uumquain  in  statu  mere  naturali  extilisse,  nec  existere 
potuisse.  Verum  hi  errarunt  vehementeter,  excludentes  stalem  do- 
mesticum a statu  naturali  ; cum  enim  subjecio  uxoris  marito,  et 
liliorum  parentibus  sit  praecepta  jure  naturae,  ulraque  perlinere 
debuit  ad  statum  naturalem  (4). 

402.  Ut  autem  de  existentia  hominum  in  statu  mere  naturali 
decernamus,  rusus  animadvertimus,  non  hic  quaeri  de  statu  na- 
turali , prout  distinguitur  a supei  naturali ; certum  est  enitn  nura- 
quam  homines  exstitisse  in  statu  mere  naturali  excludente  dona 
supernaluralia , et  gratuita,  et  includente  tantum  quidquid  conna- 
turale  est  homini,  quin  sit  elevatus  ad  ordinem  supernaluralem  ; 
quandoquidem  homo  creatus  fuit  cum  elevatione  ad  hunc  super- 
naruralem  ordinem.  Certum  quoque  est , hominem  potuisse  a Deo 
creari  in  statu  naturae  purae;  non  enim  dona  supernaluralia,  et 
gratuita  sunt  debita  naturae  humanae , alioqui  essent  naturalia , 
cl  integritas  primi  hominis  fuisset  naturalis  ejus  conditio:  quod 
in  Bajo  damnavit  S.  Pius  V.  (5).  Sed  hac  de  re  ad  Theologos.  Nunc 
vero  statum  naturalem  consideramus,  prout  distinguitur  a civili. 

403.  Videtur  autem  ejusmodi  status  numquam  ex litis.se,  I. 
quia  flatus  domesticus,  et  civilis  non  differunt  nisi  tantum  penes 
paucitatem  , et  multitudinem  hominum.  Quae  autem  diOerunl  so- 
lum multitudinem,  et  paucitate,  non  differunt  specie;  differentia 
enim  secundum  magis,  et  minus  non  mutat  speciem.  Status  ergo 
domesticus,  el  civilis  non  differunt  specie;  ideoque  status  dome- 
sticus non  pertinet  ad  statum  naturalem , sicut  ad  ipsum  non 
perlinet  status  civilis  (6)-  Sed  postquam  primus  vir , et  prima  rou- 


flj  De  sintu  mere  naturali  quaerimus  i non  enim  negamus  hominem  etiam  in  statu 
civili  considerari  posse  quoad  ea  quae  ipsi  convenirent,  si  rssrl  in  slalu  mere  nalnrali, 
•tvr,  nt  inquiunt,  in  italH  naturali  hypothetico.  Piam  etiam  facta  hypotrsi,  quod  nul- 
lus esset  stalns  civilis,  homines  obstricti  essent  lege  naturali,  ideoque  in  slalu  naturae. 
(i)  De  Jure  nat-  el  grn.  I.  2.  e.  2.  $ I.  (9)  Inst.  Jur.  nat  geo.  par  I.  Iit.  2. 
(k)  Non  video,  cur  ex  Ptifeodorlimis  principiis  status  domesticus  drbest  excludi 
a statu  naturali  i imo  cur  ad  «latum  naturalem  pertinere  noo  debeat  ipse  status  ci- 
vilis. Nam  ai  socialitas  cx  Pnfendorflo,  est  primum  eogoosrendae  legis  nat  uratis  prin- 
cipium, ubicumque  socialitas  est  ibi  ct  status  naturalis;  ideoque  et  domus,  et  civitas  per- 
tinent ad  statum  naturalem.  Vide  qiue  duimns  J 368. 

(5)  In  Bulla  dalt  I.  Octob  1567. 

(6)  Jamdiu  Aristotelis  aetate  id  argumentum  obijeiebatur-  Vide  rjns  I.  I.  Polit,  c. 

I.  et  ibid  S.  Thorn,  Itet.  I. 
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407 . Prob.  2.  ex  eodem  S.  Tlioroa  (I):  Natura  inclinat 
bominem  ad  statum  civilem,  et  civilas  est  ex  intentione  naturae, 
ut  demonstraliMU  csl  (2).  Quod  autem  est  ex  inclinatione , et  in- 
tentione naturae  , non  potest  esse  fnislraneuin  saltem  in  pluribus 
(3);  est  enim  ex  ordinatione  Dei  primi  moventis,  quae  frustrari  ne- 
quit (4).  Multiplicatis  igitur  hominibus,  genus  humanum,  sive 
uiaxiiua  pars  hominum  uumquam  , cl  nullibi  exstitit  in  statu  me- 
re naturali  (5). 


,,  Ircr  nne  comp.gnif  Ue  Lonps  qn'  une  socicli  dMtommri  In  Climatibus  Scfdcn- 
triona/ibu»  facilius  erat  invenire  agmen  luporu m t/uam  hominum  societatem.  Lu- 
pine illi  stupendam  e.im  secularum  sriiem  niiinerjrunt,  ac  di-scrip»criinl  I 0 prarrla- 
rum  historiae  wriplnreml  Vere  lupo»  in  f.lmla.  I)e  ali'»  regionibus  praeter  Indiam, 
Sina»,  et  pnsilas  in  vicinitatibus,  alquc  conllnii»  T.vgridis,  et  F.nplirati»  ait:  ,,  ir»  an- 
,,  Ire»  Rrginn»  iHjirnt  prrsque  dtfsrrles  ,,  Atiae  Regiones  erant  pene  desertae.  Et  liar 
igitur  aplisiimar  vrant,  ut  ad  nn»  Irantmitlrrrnt  notitiam  ilupriidae  i Ilius  seriei  se- 
(illorum.  Iiical  nunc  an  Populus  Hebraeorum  inlrr  Asianos  censeri  debeat  t Si  lahtiU» 
Ceographiras  viderat,  negare  non  poterat.  Quacnam  tcio  slnpenda  est  saeculorum  se- 
rie» ab  Hebraeis  numerata?  Novimus,  illum  indigilare  voluisse  computationes  Chal- 
daeorum, /Eg.rpliornm,  et  Sinensium.  Sed  praelrrqnamqitod  liae  mcicrs  pulidae  sinit, 
translatae  rx  ofllcinis  incrcdulornm,  tam  saepe  sunt  rejectae,  nt  pudere  Vollairium 
debuerat  eas  iterum  In  sernain  vocare.  Vide  quae  diximus  Tam-  3.  $ 68-  et  81. 

(I)  l.nc.  cit-  (5)  $ 368. 

|3)  Tergit  Volturnus  loc.  cit.  atque  ait:  ,,  II  faul  nn  concura  de  circoslancrs  (a  vora - 
„ blrs  prodant  dis  siedrs , pour  qn'  il  se  foime  une  grande  sonite  d'liommeS  ras- 
,,  semblcs  sons  les  nicinrs  loix;  il  rn  faut  menie  pour  [ormrr  un  lanp  ige  ...  Ia  di- 
.,  slance  est  immrnce  „ Multae  propriae  requiruntur  circumstantiae  spatio  plu- 
rium secutorum  , ut  magna  formetur  Societas  hominum  sub  iisdem  legibus  ; item- 
que  ut  formetur  idinma  . . . distantia  immensa  est  De  loquelae  usu  jain  diximus, 
eum  a parentibus  ad  filios  derivasse,-  quaee  lapsus  ille  immensus  secularum  extra  ce- 
rebrum Vollairii  uumquam  rxvtillt.  De  magna  societate  nnoc  vnlcamns.  Non  pu- 
tamus, Vollairium  ad  tabulas  fuisse  amandaturum,  quae  i*  Sacro  Numerorum  Libro 
leguntur,  quem  si  ut  inspiratum  admittere  recusabat ; non  poterat  saltem  negare  esse 
vetustioris  antiquitatis,  quam  AnnJrs  Sinensium.  Atqui  Nnm.  c*  I*  v.  45.  aqq.  libi 
describitur  nummis  Filiomm  Israel  qui  egressi  sunt  de  /Egyplo  , dicitur:  M Etirrunl- 
„ que  omnis  nummis  filorum  Israel  per  domos,  et  familias  suas  a vigesimo  aonoj  et 
„ supra,  qui  poterant  ad  bella  procedere,  sexcenta  tria  millia  virorum  quingenti  quin* 
„ quaginta.  I.evilae  autem  in  tnbn  familiarum  su:irum  nou  stsiai  numerari  cum  eis 
Sicut  nec  fuere  numeratae  mulieres,  nec  srnes,  qui  n«»n  poterant  ad  bella  procedere, 
neque  ii  qui  erant  infra  vigesimum  aetatis  annum.  Non  videbitur  Vollairto  magna  Uli« 
aonetas?  Iiaee  tamrn  sub  iisdem  legibus  erat.  Jjit»  vero  tam  magna  multitudo  genita 
fuit  in  dEgyplo,  in  quam  nonnisi  srxagmta  sn  animae  ingressae  fuerunt  cum  Jjeobo. 
<Jen.  46.  v.  26.  ,,  f.nnclae  animae  quae  ingressae  sunt  cum  Jacub  in  'figyptura,  et  n» 
,,  gressae  sunt  de  foemore  illius  absque  uxoribus  filiorum  ejus,  sexagmla  sex  Mul- 
tiplicati vero  ad  magnum  illum  mtmmtm  Israelitae  fiieiunl  m /Egypto  spatio  anno- 
rum 225.  nain  ingrrssi  fuerunt  in  iCgyptum  Jacobus , rjusque  filii  anno  inundi  2208. 
ex  Chrnnologia  Ussrni,  et  egressi  fuerunt  tilia  Israel  de  j£gypto  sub  Moyse  anno  mun- 
di 2513.  Ubi  esi  ergo  decursus  ille  immrnsns  ftrruloruiii,  ut  magna  fornirtur  societas 
liominum  sub  iisdem  legibus  7 Sed  quid  ineptias  Volta  ini  conseciamur,  qui  mini  ou- 
uus,  quam  historiam  eallrbat  7 Neque  enim  de  Plulosopliia  historiae  scribere  instituit, 
«usi  ut  Sacram  subsannaret  historiam,  impie lalemque  facetiis  sacrilegis,  ineptisque  suit 
propagaret.  (4)  Vide  S.  Thomam  I.  Elbic.  Iret.  2. 

(5)  Habemus  lunc  Civitatem,  et  Regnorum  initia,  nimirum  ex  quo  multiplicati 
fuerunt  homines,  coioniarque  auctae  quae  civitati  constituendae  satis  essent,  homines 
tTinc.  2 i 
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408.  Tertiam  partem  probamus  ex  eodem  S.  Tlioma  (I); 
qui  saepe  loquelis  de  enutritis  in  sylvis  (2)  docet  eos , si  per 
gratiam  Dei  moventem  fecerint  quod  in  ipsis  est  in  prosequulione 
boni,  et  fuga  mali,  consequnturos  esse  cognitionem  mysteriorum 
lidei  , ut  adsequi  possint  vitam  aeternam.  Hi  autem  in  statu  sunt 
mere  naturali  ; nullum  enim  cum  aliis  hominibus  commercium 
babenl.  Praeterea , si  qui  solitarii  loca  deserta  incolunt  nullius  di- 
tioni subjerla  , lii  sunt  extra  civilem  statum  , atque  hac  ratione 
ad  statum  naturalem  pertinere  dici  possunt.  Insuper  si  qui  per 
familias  dispersi  in  sylvis,  aut  in  locis  habitant  nullius  dominio 
subjectis,  (3),  ii  quoque  in  statu  naturali  degunt.  Sunt  igitur. 


ipsi  natura  duce,  ne  multitudo  io  diversa  dispergeretur,  nisi  aliquis  asset,  qui  bono 
communi  Intenderet,  habcrclqiie  communit  «Iis  curam,  de  Rectore  constituendo,  appro- 
bandovc  drliberamnl,  cl  consenserunt.  Ex  pluribus  aulem  civitatibus  curae  impirio- 
que  unius  commissis,  subjectisque,  Regna  prodiere-  Sane  putandum  non  esi,  immines 
anlrdiluvianos  snb  ipso  Adamo,  aliisquc  Palriarrlns , praedans  adeo  1'racccplonbiis  , 
earuissc  civili  cnllu,  nec  bonum  rnniinune  genetis  liumani  curasse  , aut  artes  negle- 
xisse, nec  pagos,  raslrlla,  Libes  liabuisse  sub  certis  legibus.  Ceu-  4.  v.  17-  de  Caino 
dicitur  i et  aedificavit  civitatem,  vocavitque  uonien  ejus  cx  nomine  filii  tui , Ile- 
noch.  Imo  S.  Ambrosius  I,  2.  de  Cam,  ct  Abel,  c.  10.  Cibes  inquit  , condidit  plura 
Cainus,  multor  umque  l'rincept,  ac  Dominus  plurimos  annos  impune  vixit.  Post 
diluvium  vero  ile  iVmbrodo  liabclur  Cen.  10.  v-  10.  sqq.  „ Fuit  amem  principium 
„ rrgm  rjns  Bab.rlon,  et  Aradi,  et  Acliad  , et  ('.lulume,  in  terra  Srnnaar-  tle  terra 
„ illa  rgrrssus  esi  Assitr  , ct  aedilicavit  Niniven,  et  plateas  civitatis,  ct  Cliale  Resen 
„ quoque  inter  Niniven  , et  Cliale  i liaec  rsl  civitas  magna  ,,.  cl  Crn.  II.  v 4.  aedi- 
Ocantrs  turrim  Babrliram  dixisse  retri  iintiir  i Venite  [acuimus  nobis  civitatem.  Quod 
ti  bi  homines  improbi  de  civitatibus  constituendis  cogitarunt  , non  est  potandum,  id 
neglexisse  homines  pios,  rl  de  communi  bono  genens  humani  sollicitos.  Ile  pluribus 
certe  Rrgibns  temporibus  Abrahae  sit  mentio  Cen.  II.  inter  quos  erat  Mrlchisrdrcb 
rex  Salem  Sacerdos  Dei  Altissmii.  Ex  bis  vero  impugnatae  nianrnl  sententiae  cum 
llornii  de  Civit.  I.  I.  c.  4.  $.  0.  putantis,  ortum  civitatum  luisse  naturalem  coose- 
quulionrm  multiplicationis  hominum  . absque  ulla  hominum  eleclionc,  atque  consen- 
sione. Tum  Pufendoifli , qui  de  jur.  nat.  rl  gen.  I.  7.  c.  I.  $.  7.  in  sententiam  Hob- 
besii  concedens,  statuit  ,,  genuinam,  et  principem  caussam,  quare  palieafamilias  , tle- 
,,  serta  naturali  libertate,  ad  civitates  constituendas  descenderint,  fuisse,  ut  prarsi- 
,,  dia  sibi  circumponerent  contra  mala,  quae  homini  ab  homine  imminent,  „ Nilnl  ta- 
le, ut  (ausam  praecipuam  condendarum  primarum  civiialum  , quarum  meminimus. 
Scriptura  commemorat.  Non  negamus  , hostium  metum  concurrere  potuisse  ad  initia 
quarumdam  deitatum  , ut  faciliora  , et  validiora  sub  uno  duce  haberentur  praesidia. 
Seri  qnori  is  metus  grnttina  omnium  eondrndsrnm , et  princeps  caussa  fuerit  , id  vrhe- 
tnrnler  negamus-  Haec  enim  fuit  appetitus  societatis,  rt  indigentiae  depulsio,  proino- 
tioque  boni  communis,  etsi  quandoque  improbi  homines  ut  dominarentur  sibique  no- 
men facerent  , alios  homines  coegrrint , et  civitates  condiderint,  ut  in  allatis  Scriptu- 
rae exrmplis.  t)r  Imperiorum  origine  dicemus  infra. 

(1)  In  2.  d.  28.  q.  I.  a.  4.  ad  4.  rl  q.  II.  de  ver.  a-  II.  ad  I.  rt  2.  et  Rom.  10.  Iret.  3. 

(2)  Ejusmodi  puerorum  exrmpla  aliquot  profert  Everandus  Ollo  nol.  3.  ad  Vii- 
fend.  de  Otlic.  hom-  et  eir.  I.  I.  c.  3. 

(3)  Diximus  in  locis  nullius  dominio  subiretis  - nam  si  loca  certo  Imperanti  snb- 
annl , ii  , qni  ibi  habitant,  stant  suti  rjus  imperio.  Quare  improbamus  tamquam  se- 
ditiosam l.nckii  sententiam  in  eo  quem  de  Civili  gubernio  scripsit  libello  docentis  c. 
1.  5-  1 -•  omne*  homines  esse  naturaliter  in  statu  naturae , in  ro que  perseverare 
quousque  proprio  rorum  accedente  consensu  , membra  fiant  alicujut  Politicae  so- 
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aut  esse  possunt  nonnulli  in  co  statu  degentes  (1). 

409.  Postrema  partem  ostendimus  ex  eodem  S.  Doctore  (2). 
Fieri  nequii , ut  integri  populi  in  societate  vivant , nisi  eorum 
multitudo  per  unum,  aut  multos  regatur,  quibus  demandata  sit 
cura  boui  communis  ipsius  multitudinis  , alioqui  multitudo  disper- 
geretur , ul  dictum  est  (3).  Si  ergo  integri  populi  in  societate 
inter  se  vivunt,  oportet,  ut  per  unum  curantem  bonum  commune 
regantur;  ideoque  ut  aliqua  saltem  sit  inter  eos  forma  civilis  re- 
giminis. 

410.  Ad  primum  respondemus  ex  S.  Tboroa  (4),  status  do- 
mesticum, et  civilem  non  differre  tantum  pjucilate , aut  multi- 
tudine, sed  natura,  et  institutione:  nam  status  domesticus  ex 
societate  pendet  viri,  et  uxoris,  et  filiorum,  quae  est  ex  ipsa 
natura , minime  vero  ex  hominum  institutione.  At  vero  societas 
civilis  licet  sil  ex  impulsione  naturae;  est  laiuen  ex  institutione 
humana  ; quemadmodum  homo  inclinatur  a natura  ad  virtutes , 
quae  tamen  acquiruntur  per  humanam  exercilaliouem  ut  idem  S. 
Doctor  advertit  (i). 

411.  Ad  secundum  negamus  supremos  Imperantes,  et. Civita- 
tes suprema  potestate  pollentes  , esse  inter  se  in  statu  mere  na- 
turali; nam  etiam  inter  se  servare  debent  jus  gentium,  quod, 
ut  infra  ostendemus,  differt  a jnre  naturali.  A legibus  sui  Regni 
sunt  quidem  soluti  Principes  supremi  quoad  vim  coaclivam  , quia 
lex  vim  coaclivam  non  habet , nisi  ex  Principis  potestate.  Sed 
quoad  vim  direclivam  subjiciuntur  legi  propria  voluntate.  Unde 
ait  S.  Tliomas'  (fi),  quantum  ad  Dei  judicium  Princeps  non 
est  solutus  a leije  quantum  ad  vim  direclivam  ejus  , sed  debet 
voluntarius , non  coactus  legem  implere  (7). 

412.  Ad  tertium,  quod  ad  Americanos  perlinet  , respondemus, 
tot  ferme  esse  Voltairii  mendacia,  quot  verba.  Asserit  1.  i» 
America  cum  ab  Hispanis  detecta  fuit,  non  exstitisse,  nisi  tan- 
tum duo  Regna  (8).  Quod  licet  de  praecipuis  Americae  Regnis, 
Mexicano  scilicet,  cl  Peruano  verum  sit,  universim  tamen  men- 
dacium est;  exstabant  siquidem  Regna  Chilense,  Guatimalense  , 
Floridae  , Brasiliae , Luzoni  , aliaque  plura  in  vastissimis  illis  Rc- 


cietath.  Si  enim  ex  proprio  cnjusqtie  consenui  penderet  membrum  fleri  . aut  non  flere 
societatis  Polii  irae  , quisque  posset  pro  sui  arbitrio  vindicare  se  a Civili  Potestate,  et 
in  statum  naturalem  redire,  neque  ab  eadem  Potestate  cogi  posset. 

(1)  Vide  S.  Tltomam  I-  Potit,  lect-  t. 

(2)  Opusc.  20.  I.  I.  c.  I. 

‘ (3)  $ 38  >.  (1)  I,.  I.  Polit,  lect'  I.  (5)  Ibid. 

(6)  I.  2.  q-  96.  a.  S.  ad  3. 

(7)  Mira  est  l.nekii  contraditio,  cum  loe.  cit.  5-  II.  ponit  Principe»  Mnnarchicos 
esse  in  statn  naturali  ; et  nihilominus  c.  6.  eos  subjicit  legibus  Reiptiblicae , eisque 
denegat  potestatem  legislativam. 

(8)  „ Vo ytz  1‘Amiriqne  j it  n'y  arait  que  denx  Royanmes  qHand  elte  fot  drcoil* 
„ verte  et  cocore  dans  ces  deux  Royaumes  on  o’avoit  pas  inventi  l’art  d’i!crlre 
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gionibus  (I).  Asserit  2.  in  duobus  illis  Regnis  incognitam  fuisse 
artem  scribendi  (2) , quod  plane  falsum  r<l , praesertim  si  sermo 
sit  de  regno  Mcxicano  (3),  in  quo  scribebatur  per  cifras,  et 
bieroglvphica  perinde  ferme  atque  olim  iu  /Egypto  (<),  et  ime 
quoque  apud  Sinenses  (a).  Asserit  3.  reliquum  vasti  illius  Con- 
tinentis divisum  fuisse,  et  adhuc  esse  in  parvas  societates» 
quibus  artes  sunt  incognitae  (6).  Quam  hoc  sit  falsum , non 
oportet  ostendere;  nam  el  Insulae  Hispaniola  , Cubae,  Jamaica , 
elc.  et  Regna  Granalense,  Cliili , Floridae,  Canadense,  etc. 
neque  erant , neque  sunt  partita  in  parvas  dumtaxat  Socie- 
tates, neque  omni  artium  cognitione  sunt,  aut  erant  destituta 
(7).  Multo  magis  falsa  universim  sunt  quae  addit  de  omnibus 
hisce  populis,  quod  in  tuguriis  vivant,  quod  pellibus  bestiarum 
vestiantur  in  climatibus  frigidis,  in  temperatis  vero  sint  ferme 
nudi,  quodque  alii  venatione,  alii  radicibus  vescantur  (8).  Haec 
enim  ne  de  ipsis  quidem  Americanis  , qui  sylvas  . et  montes  in- 
colunt , universim  dici  possnnt  (9)  , mulloque  minus  de  aliis  qui 
Urbes,  pagosve  incolebant  (10).  Et  quamquam  inter  illos  pterique 
etiam  nnuc,  nullam  certam  habentes  sedem,  sed  per  sylvas,  et 
nemora  vagantes,  illud  traducant  vitae  genus;  non  tamen  et  istos 
ab  omni  prorsus  civilis  regiminis  forma  alienos  esse  compertum 
est,  cum  el  suos  habeant  duces,  legesque  plurimas  (II).  Ipsa  so- 
cietas quam  inter  sese  inilam  servant,  aliquam  praesefert  Reipu- 


(!)  Vide  Aeostam  I.  6.  llisl.  Initor,  c.  il. 

(1)  Vide  not.  6.  pag.  pra»eed. 

(3)  jdrm  Acosta  lor.  til.  c.  7.  refert , in  Prnvineia  Jneatan  repertum  fni«s*  fi- 
brum . sive  codirem  ex  arborum  foliis  . in  quo  descriptae  erant  divisiones  temporum, 
et  cngnitionrs  astroriim , animalium  , aliormnque  rerum  naturalium,  et  antiquarum 
rerum  illius  geniis.  Et.  c.  19.  meminit  libri  servati  ia  Bibliotheca  Vaticana,  in  quo 
ilrscriplns  esse  ait  Annales  Mexicanos. 

(!)  Hujus  ■Egyptiaear  scribendi  rationis  habemus  hic  Romae  testimonia  omni  »x- 
crptione  majora , pyramides  nrmpc  altissimas  ex  *€gypto  translatas.  Atque  in  hac 
symbnlira  scribendi  ratione  positam  fnisse  antiquissimam  /f.gyptmriim  scientiam  arca- 
nam , tradit  Philo  I.  de  yita  Moysis  > eamque  tymbolicam  Vhilosnpltiam  vocat. 

(3)  Sinenses  i quorum  antiquitatem  eelrbrat,  ac  suspicit  Vollairius  , etiam  nunc 
alphabeto  carent  , et  figuris  utuntur,  quas  loco  litterarum  habent.  Nre  ab  eis  Mrxica- 
ni  atia  in  aeribendo  ratione  diRVrre  vidrbanlnr  nisi  hac,  quod  Sinrnsrt  a superiori 
parte  papyri  ad  inferiorem  , e contra  Mrxicani  ab  inferiori  ad  superiorem  partem  ci- 
fras diicrbsnt.  Vide  Acoitam  loc.  cit.  e.  S. 

(6)  „ Tool  te  reste  de  ce  vaste  Continent  Itait  partago  , et  l'est  encorc,  en  pe- 
„ lites  societas,  s qui  les  Arts  sont  intonans. 

(I ) Vide  Bartholomaeum  de  las  Casas  Uist.  Indiar.  Oecid.  et  Tomum  3. 
Hisp.  illustratae. 

(9)  „ Toules  ce*  Prnplailrs  vivriit  sons  dr»  bulles  , r Ites  se  vrlissrnt  ile  peanx  ile 
„ betes  Jans  les  elimats  froids , rt  vont  prrsque  nues  dans  les  temperes.  LfS  unes  Se 
,,  nnurissrnt  dr  Ia  cliasse  . les  autres  de  raemrs  , qii'rllrl  petnssrnt.  „ 

(9)  Vide  Aeostam  lac.  cit.  c.  II.  (\0)  t lem  ibid. 

(II)  Confer  Huetium  Oemoast.  Evang.  prop.  4.  c-  7.  n.  6. 
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blicae  formam  (I). 

413.  De  Samiijodis  qwod  Vollairias  ait,  nihilo  minus  falsum 
psl  (2);  hi  enim  Magno  Moscoviiartim  Duci  tributum  pendunt  (3). 
Quam  vero  vivendi  formam  ante  servari nt , quis  divinare  potest? 
Non  enim  negamus,  rudem  esse  populum. 

414.  De  Lappnniis  audiat  quae  scribit  Olatis  Magnus  (4); 
,,  Praesides  communi  plebis  consensu  Hergchara  idest,  viros  mon- 
,,  linm  appellatos,  habent,  et  venerantur,  quibus  etiam  pelles 
,,  pretiosas,  pisciumque  multa  genera,  tam  vice  tributorum  Re- 
,,  gi  Svetiae  pendenda , quam  propria  liberalilate  donata  pen- 
,,  dunt.  Et  hi  rubeo  vestitu  prae  ceteris  agnoscuntur  induti.  „ 
Quorsum  ergo  Lappones  Voluirius  inducit,  ut  omnein  civilem  ab 
eis  arceat  statum/* 

4 IA.  De  reliquis,  praesertim  de  Caflris  describimus  verba 
Mascovii  (5) ; ,,  Blanditiis  praesentium  Regnorum  illecti  Scriptores, 
,,  ubi  Palatia,  et  Doiuus  Regias,  satellitia,  Aularumque  splen- 
„ dorein  non  viderent.  Regna  esse  negaverunt,  describunlque 
„ gentes,  quae  esse  non  possunt,  ut  pictores  tragelaphos,  ceo- 
,,  lauros,  et  chimacras.  Perinde  se  babent . quae  de  Insulanis 
,,  quibusdam  Africanis,  de  populis  in  monte  Cahcaso  habitanti— 
„ bus,  et  de  Cafliis  traduntur.  Caftros  certe  Petrus  Kolbius  qui 
,,  diutius  inter  eos  versatus  est  , descriptos  esse  ait  in  xvn.  gen- 
,,  tes , quae  in  pagos  dividantur  , quorum  singulis  praesit  Prae-r 
,,  fectus , ut  singularum  gentium  Praefectis.  Princeps.  Quo  Prin- 
,,  cipe  Praeside,  de  negotiis  publicis  omnes  pagorum  Prae- 
,,  fecti  in  medium  consulere  ait,  Praefectorum  autem  Princi- 
,,  pes  exercitibus  praeessc.  ,,  Cuinam  credemus?  Voltairione , qui 
numquam  Caflros  vidit,  an  Kolbio  , qui  diutinam  inter  eos  tra- 
xit moram  ? 

416.  Restant  Groenlandi  , de  quibus  dici  potest,  Anderso- 
ninm  perinde  scripsisse  atqnc  alii  de  CaflVis , Insulanisque  Afri- 
canis (6).  Grocnlandia  duplex  est,  vetus,  et  nova.  Iu  veteri  qua- 


(\)  Non  ita  solitarii  sunt  aylvestrrs  Americani,  nt  nullam  mutuam  habeant  socie- 
tatem. Rriskitts  ad  Cluverii  Grngrapb.  |.  6.  e.  tt.  „ Americani,  ait,  veteres  aut  inosarcbi- 
„ rnm,  rrgir.m,  ant  multis  Regulis,  et  Principibus  commone  regimen  tenuisse  legnntim 
„ Hliiil  in  regnis  maxime  duobus  Oorentissimis,  Pero  alque  Me  x ico  i hoc  in  ceteri* 
„ regionibus  potissimum  . insiilisque  Hodierni  tamen  qnndque  in  Olbe  novo  supersunt 
,.  incolae,  illi  Europaeis  Regibus  ul  plui  imum  , aut  Rrbuspiiblicit  subsunt , praeter 
„ barbaro*  agrrstesqne  homines  in  terris  ant  incognitis,  aut  incultis.  „ Viros  fuimus 
alloqnnti , qni  vel  Indi  erant,  ve!  in  Indus  longo  annorum  spatio  morati  erant  et 
mendacia  Voltairii  sunt  contestati-  ' 

(i)  Dixerat  Clnverius  Cengr.  I.  5.  t.  t.  Samojrdos  devorare  homines.  At  vero 
Rtinon  in  nnt.  rorum  humaoilatem  celebrat  erga  Hollandos,  qui  ad  coruni  littus  nau- 
fragium frerrant. 

(3)  Vide  eamdem  not.  (\)  In  Gentinai  Seplentr.  Epii.  I.  4.  e.  i. 

fj)  in  not.  ad  I.  7.  c,  f.  $.  7.  Pufrnd.  de  jur.  nat.  et  gen. 

(0 ) Non  vidrtur  sibimet  Amlersonius  constare  , cum  rrfrrt  inter  Groeolandos  oul- 
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tuor  olim  extitisse  Episcopatus  sub  Archiepiscopo  Nidrosiensi  Re- 
gni tNorvergiae  , refert  Olaus  Magnus  initio  laudati  Operis,  ubi 
elenchum  ponit  Regionum  in  Septentrione  consistentium.  Ubi  au- 
tem Episcopatus  erant , aliqua  certe  debuit  etiam  esse  civilis  for- 
ma regiminis.  De  nova  Groenlandia , Cloverius  scribit  (I).  Im- 
perium in  liltora  hactenus  cognita  sibi  vindicarunt  Duniae  Re- 
ges. incolae  ergo  novae  Groenlandiae  stant  sub  imperio  Regum 
Daoorum.  An  autem  aliquam  ante  habuerint  regiminis  formam  , 
quomodo  in  tanta  illorum  stupiditate  rescire  Andcrsonius  potuit? 
praesertim  cum  inter  Geographos  quaestio  sit,  an  uova  Groenlan- 
dia distinguatur  a veteri  (i). 

QUAESTIO  VI. 

t\ 

De  Jure  Gentium. 

■ 4 17.  Progredimur  ad  jus  gentium,  quod  medium  ridetur 

esse  i uter  jus  naturae,  et  jus  civile.  De  ipso  autem  quaeremus 
1.  an  sit  idem  cura  jure  naturali.  Et  quia,  ut  S.  Isidorus  His- 
palensis habet  (5) ,,  Jus  gentium  est  sedium  occupatio  (4),  aedi  fi— 
T,  catio  (o),  munitio  ((i),  bella,  captivitates,  6ervilule$,  postliminia  (7), 


lam  «se  invidiam  , inimicitiam  , odium,  proditionem,  calumniam,  latrocinium,  brl- 
Itnti , nutt  amqiie  Intrr  viro»  , rt  mulurca  impudicitiam  , aut  inter  mariti»,  et  uvores 
Infidelitatem)  idqiie  ob  conditionem  soli,  cornmque  stupiditatem;  rt  nihilominus  pau- 
lo post  refert,  illis  nullum  subire  religmiiriu  rurandi  Danis,  si  clam  possint)  cl  nul- 
lam beneficiorum  a Danis  acceptorum  servare  memoriam)  additque,  nautam  quem- 
dam Danrnsrm  fuisse  a nonnullis  eorum  in  terram  prostratum  , viilnrrilinsqiie  eon- 
fossilm  . ejusque  illos  combibisse  sanguinem.  Quae  sane  cum  eorum  pacifica  indoles 
atque  stupiditate  videntue  pugnare.  Joannrs  BUcv  in  Magno  Ailantr  de  moribus  Cro- 
cnlandoritm  loqurus , ait:  ,,  Barbari  tu  cum  dolosi  sunt , tum  feri  adeo  , ut  nec  blan- 
,,  ditiis,  nec  donis  cicurari  valeant...  Foetidi  sunt  foeiliquc  ac  salaces-  I.mgua  ipsis 
„ mappae  loco  ac  sudam  inservit  i nec  nbscaenuin  illis  putatur,  quod  crtens  pudori 
esset.  ,,  Credat  nnne  qtii  vult  Andersonto  scribenti  tain  inira  de  Groenlandis,  af- 
firmantii|iie , In  plen  ssima  eos  libertate  vivere,  niillumque  agnoscere  Magistratum. 

(I)  Grograpli.  I.  3,  c.  20. 

(?)  Vide  De  la  Croix  Oeograph.  moderne  p,  5.  a.  G $.  5. 

(g)  Originum  I-  5-  c-  C. 

(4)  Der  sedium  ocrupationem  intrlligilur  rerum  divisio  . et  dominiorom  tam  pri- 
va torum  , quam  publicorum  constitutio-  Natura  coiin  omnia  sunt  comiiiuoia ) at  vero 
jure  gentium  facta  divisio  est,  ut  mox  dicemus. 

(5)  Nascitur  ex  occupatione:  naro  qui  fundum  licet  occupavit,  potest  in  eo  aedificare- 

(6)  Ex  eadem  oritur  radice,  cum  mim  licita  occupatione  acquiratur  dominium, 
si  qnis  in  fundo  cujus  rst  dominus  munitiones  exstruat  , ne  ab  aliis  exturbrlur  a 
quieta  possessione  utitur  jure  gentium. 

(7)  Ut  habet  Paulus  jitriscous.  de  capt.  I.  postliminium  i .,  Postliminium  est  jus 
„ amissae  rei  recipiendae  ab  extraneo,  cl  in  statum  pristinum  restituendae  , inter 
„ nos,  et  liberos  populos , Rrgcsque,  moribus,  ac  legibus  constitutum.  Nam  quod  btl- 
,,  Io  amisimus,  aut  etiam  circa  bellum  , hoc  $i  rursus  recipiamus,  dicimus  poslhmi- 
„ nio  recipere,-  id  quod  naturali  aequitate  introductum  est.  ,,  Postliminium  dicitur 
qnasi  reditus  ad  limen- 
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,,  foedera  pacis,  induciae  (1)  , legatorum  non  violandorum 
,,  religio,  connubia  inter  alienigenas  . prohibita  „ quae  qui- 
dem praecipua  sunt  ad  juris  gentium  tractationem  perlinet^ 
lia  {'2);  idcirco  ceteris  omissis,  de  quibus  copiose  Juristae  agunt , 
quaeremus  ‘2.  de  rerum  divisione , 3.  de  origine  dominii , 4-  de 
bello , 5.  de  servitute. 

ARTICULUS  I.  ..  ... 

Utrum  jus  gentium  sit  idem  cum  jure  naturali . 

418.  Jus  gentium  dicitur,  iniqtiit  S.  Isidorus  (3),  quod  eo  jure 
omnes  fere  (4)  gentes  utuntur.  Sunt  qui  duplex  jus  gentium  distin- 
guunt; alterum  necessariitm  claudens  principia,  et  officia  juris 
naturalis,  alterum  voluntarium,  humanum,  ac  liberum,  in 
quadam  conventione  tacita  fundatum  (6)  Pufeudorfius  autem  {6). 
reprobans  Grolii  (7)  sententiam  secernentis  jus  gentium  a jure  na- 
turali, in  sententiam  concedit  llobbesii,  (8)  qui  legem  ualuralem  dir 
vidit  in  naturalem  hominum  , et  naturalem  civitatum , quae , 
vulgo  jus  gentium  appellatur ; addilque : ,,  praecepta  utriusque 
,,  eadem  sunt : sed  quia  civitates  semel  institutae  induunt  pro- 
,,  prietates  hominum  personales  , lex  quam  loquenles  de  hominum 
,,  singulorum  officio  naturalem  dicimus,  applicata  totis  civitali- 
,-,  bus,  nationibus  sive  gentibus,  vocatur  jus  gentium,,.  Eidem 
„ sententiae  subscribit  Burlamaquius  (9).  cum  docet  eadem  juris 
naturalis  praecepta  applicata  hominibus  in  particulari  dici  legem 
naturalem  ; applicata  vero  diversis  nationibus  , vocari  jus  gentium. 
Heineccius  (10)  quoque  ait  ; ,,  jus  quo  singulorum  acliones  re- 
,,  guntur,  naturale;  quod,  quid  in  societatibus,  et  inter  eas,  jur 
,,  sttim  injustumve  sit,  praecipit,  jus  gentium  vocamus,  adeo- 
,,  que  jus  gentium  est  ipsum  jus  naturale,  vitae  hominis  sociali , 
,,  negoliisque  societatum,  atque  integrarum  gentium  applicatum ,,. 


(\)  Alias  forant  armiititia. 

(1)  Alii  ad  jni  grntinm  r r r I i nere  dicunt  I-  primaevam  rerum  divisionem  i 2.  di- 
visionem grnlium  , et  Rrgnornm  ■.  3.  commerciorum  liberam  fatuitatem  ; I.  bellum  so- 
lemnr ; 5.  rrprarssal las  s 6.  srrvilnlrm  , 7.  Irgatornm  rrcrplionrm,  rt  securitatem,- 
8-  pacem  ad  brllum  relatam,  9.  foedera;  10.  jus  (ransiliisi  It.  jus  Sepulturae  bosliuin 
interfectorum  ; 12.  jus  praescriptionis  > IJ.  jus  cudendae  monetae,  eiqnc  valorcm  tri- 
buendi. Vide  Svvieritkiuin  de  jur.  nat.  et  gen.  par-  I.  disp.  6.  c.  unico. 

(3)  l.oc.  eit. 

(ij  Consulto  ait  ferti  nequr  rnim  nrcrsse  rst  , ut  in  omnibus  omnino  ger.libus 
Sit  moribus  rrcrplum,  sed  sat  rst.  si  in  plerisqur  praesertim  cultoribus. 

(S)  <la  WoUliis  Insl.  Jur.  nat.  rt  grn.  $.  1083. 

(8)  De  jur.  nat.  et  grn.  I.  2-  c.  3.  $.  23. 

(T ) Uc  Jur.  bel-  et  pic.  I.  I.  c.  I.  $.  II. 

(S)  Oe  Cif.  c.  II.  5.  4.  sq.  (0)  Tom.  2.  e.  I. 

(10)  Oe  jur.  nat.  et  grn.  I.  I-  S.  21.  sq- 
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.,  Aii  porro  , jus  naturae  a jure  gentium  solo  objecto  differre 
(I):  adeoque  rationem  eos  fugere , qui  nescio  quod  jus  gentium 
a jure  naturae  diversum  sibi  fingunt.  Similia  scribunt  Samuel 
Coccejus  (2),  Barbeyracins  (3),  aliique  recentiores. 

419.  Finellus  autem  (4)  novain  esi  ingressus  viam,  llaqne 
in  jure  gentium  distinguit  materiam,  seu  rem  praecepta  u> , a 
forma,  seu  caussa  obligationis:  atque  ait,  jus  gentium  quoad 
materiant  idem  esse  ac  jus  naturale;  quoad  formam  vero  discre- 
pare a jure  nalurae,  esscqne  jus  humanum , et  positivum,  li- 
que explicat : quandoquidem  ea  quae  derivantur  cx  principiis  ju- 
ris naturae,  v.  g.  non  occidere,  non  furari , perlinent  ct  ad  jus 
tialurae,  a quo  prohibentur,  ct  ad  jus  etiam  humanum  a quo 
etiam  prohibentur:  hoc  autem  jus  humanum  prohibens  ea  quae 
jam  prohibita  sunt  jurae  naturae  , Finellus  appellat  jus  gentium  , 
quod  dicit  esse  collectionem  legum  humanarum  vetantium  ea  quae 
vetita  sunt  jure  naturae,  quibus  legibus  universae  gentes  utuntur. 
Singularis  haec  opinio  a nemine,  quod  sciamus,  ante  Fineltnm 
excogitata  fuerat,  quodque  magis  est,  contendit  is  eam  a (Tingere 
Angelico  Poclori , ejttsque  discipulos  redarguit,  quasi  non  attige- 
rint S.  Docturis  mentem. 

4*20.  Videtur  autem  jus  gentium  non  differre  a jure  natura- 
li , I.  quia  si  esset  quid  diversum  , oportuisset , ut  omnes  gentes 
in  eo  mutuo  convenissent.  Alqui  fieri  non  potuit,  ut  omnes  gen- 
tes mutuo  convenerint,  ut  consentirent  ia  eodem  jure  constituendo. 
Ergo. 

421.  II.  Nec  dici  potest  adfuisse  consensum  tacitum,  liun 
quod  plurimae  gentes  sunt  vel  prorsus  nobis  incognitae  , vel  co- 
gnitae solo  nomine,  cum  quibus  nullam  umquam  habuimus  socie- 
tatem ; tum  quod  non  omnis  consensus  salis  est  ad  consuetudi- 
nem inducendam  , qnae  vim  legis  habeat , sed  requiritur  animus 
se  obligandi.  Quis  aulem  decernere  poterii , universas  gentes  ani- 
mum habuisse  obligandi  se  in  iis  quae  dicunlur  esse  juris  gen- 
tium ? 

422.  III.  Ab  iis  quae  perlinere  dicuntur  ad  jus  gentium,  ma- 
xime pendet  socialitas,  ut  docet  S.  Tliomas  (5);  Atqui  socialitas 
est  constituta  jure  naturae,  cum  homo  sit  naturaliter  animal  sociale, 
ut  dictum  est  (6).  Jus  igitur  gentium  est  idem  cum  jure  naturae. 

423.  IV.  Omnia  quae  derivantur  a lege  naturali,  ut  conclu- 


(\)  Ea  quae  objectis  differunt , specie  differunt , si  objecta  sint  formalia.  Quomo- 
do ergo  Jus  naturae,  cl  grntium  non  differunt,  si  obiretis  differunt/  Vide  qnam  ae- 
cnrale  Iteinrreins  loquatur. 

(1)  Dis.  prnrm.  4.  t.  2.  §.  31.  . 

(S)  In  Prarfal.  ad  Crot.  § 8.  rl  not.  2.  ad  Pnfend.  de  Jnr.  nal.  et  gen.  I.  2.  e.  3. 
J-  23.  et  not.  2.  ad  Pnfend.  de  offlc.  Iioin.  el  eiv.  I.  I.  t.  2.  16' 

(t)  De  prine-  jnr.  nat.  et  gen.  I.  12  c.  2. 

(S)  I.  2.  q.  95.  a.  4.  (6)  $ 339. 
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siones  ex  principiis,  pertinent  ad  eamdem  legem  naturalem.  Ut 
enim  advertit  S.  Thoroas  (I):  „ Dupliciter  aliqoid  potesi  oriri 
,,  a jure  naturali.  Uno  tuodo  sicut  conclusio  ex  principiis,  et  sic 
„ jus  positivum,  et  legale  non  potesi  oriri  a jure  naturali,  prae- 
,,  missis  enim  exislentibus  , necesse  est  conclusionem  esse : sed 
„ curo  justum  naturale  sit  semper,  et  ubique,  hoc  non  cnmpe- 
Iit  justo  legali,  vel  positivo.  Et  ideo  nece.-se  est,  quod  quidquid  cx 
„ jutlo  naturali  sequitur  quasi  conclusio  , sil  justum  naturale, 
,,  sicut  ex  hoc  quod  est,  nulli  esse  injuste  nocendum,  sequitur 
,,  non  esse  furandum  , quod  quidem  ad  naturale  jus  pertinet. 
,,  Alio  modo  oritur  aliquid  ex  justo  naturali  per  modum  determi- 
,,  nationis,  et  sic  omnia  justa  positiva,  vel  legalia,  ex  justo 
,,  naturali  oriuntur.  Sicut  furem  esse  puniendum  est  justum  na- 
,,  lurale ; sed  quod  sit  etiam  puniendus  tali , vel  tali  poena  , 
,,  hoc  est  legale  positivum  ,,.  Jam  vero  ex  eodem  S.  Thoma  (2), 
ad  jus  gentium  perlinent  ea  quae  derivantur  ex  lege  naturali , 
sicut  conclusiones  ex  principiis.  Iu  Itis  ergo  est  justum,  seu  jus 
naturale,  a quo  proinde  non  diflerl  jus  gentium. 

424.  V.  Ea  quae  dicuntur  esse  juris  gentium,  aut  sunt  ju- 
ris naturae,  aut  mera  facta,  et  mores,  aut  derivantur  cx  lege 
aliqua  pluribus  gentibus  communi.  Nam  1.  divisio  rerum  , et  Re- 
gnorum est  merum  factum,  non  autem  lex  aliqua;  et  iuducla 
est  jure  naturae  ; ex  quo  enim  homo  est  naturaliter  animal  so- 
ciale , sequitur  non  po-.se  homines  socialiter  vivere  absque  mu- 
tuis commerciis.  Et  ex  quo  nationes  discrepantes  non  possent  ab 
uiio  Rege  pacifice  gubernari,  sequitur  ex  ipsa  ordinatione  naturae 
divisio  Reguorum.  2.  Bellum  etiam  sive  ofTensivuin  , sive  defenst- 
vum  , dummodo  sit  justum,  esi  de  jure  naturae,  a quo  permit- 
titur justa  defensio,  et  propulsatio  injuriarum.  3.  Legatorum  non 
violandorum  religio  est  a jure  naturae  jubenle,  ut  fides  data  ser- 
vetur. 4.  Ad  idein  jus  pertinet  sepultura,  et  foedera,  ac  pacta, 
si  rationabiliter  petila  fuerint.  Cetera  videntur  potius  inducta  ex 
legibus  peculiaribus , ac  moribus  quorumdam  populorum,  quae 
postea  ad  alios  transierint  populus  (3),  cum  tamen  ab  aliis  po- 
sthabita fuerint  (4).  Igitur  nequit  ulla  ratione  probari  jus  gentium 
distiocluui  a jure  naturali,  et  civili. 


1 1>  y «Uue.  Ircf.  12,  (7)  S.  2.  q 95.  ».  4- 

fi)  Crntins  de  jnr.  bel.  et  [>k.  I.  2.  e.  8.  $ 2.  ainiiiarierrllt  : iicut  rttim  jura 
Gr  arca . ita  nunc  etiam  paisim  vigere  Germanica  ineliluta.  Id  rxvriput  Hrinrrcmi 
•le  jnr  nat.  rt  grn.  I.  I.  e I.  $ 22.  SI  loquantur  dr  dit Ionibus  Germanicae  Rationis, 
nrmo  contradicet.  Videant  autrm  illi , an  Galli , Hispani  , Angli,  Itali,  etc.  rin  conrr. 
drnt,  in  Iliace  Regionibus  passim  rigere  etiam  nunc  instituta  Ccrmanica.  Vetua  iiit 
Cinile  Romanum  in  omnibus  (ere  Orbia  Academiia  traditur.  Conlinrloc  illual  jua  Ro- 
manum instituta  Cerreanica  r 

fi)  tdrm  Heinrcciua  loc.  cil.  refert  obsecrationem , quam  vocat  elrganliuimam  „ 
Lcibnilli  Praefati  Cod.  jur.  gen.  diplom.  „ quod  mulla  quae  olim  Pontitcx  Romanos 
ETHIC.  25 
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42o.  VI.  Si  daretur  tale  jus  gentium,  posset  rutilari  , e| 
abrogari  humana  voluntate.  Posset  igitur  abrogari  rerum  divisio: 
quod  non  videtur  lieri  posse ; ita  enim  omne  concideret  domi- 
nium, quod  in  rerum  divisione  fundatur. 

426.  VII.  Ut  S.  Tliomas  animadvertit  (t)  ,,  Juristae  illud 
,,  tantum  dicunt  jus  naturale,  quod  consequitur  inclinationem  na- 
„ turae  communis  homini,  et  aliis  animalibus,  sicut  conjunctio 
,,  maris,  et  foeminae , educatio  natorum,  et  aha  hujusmodi  (2). 
.,  illud  autem  jus  quod  consequitur  propriam  inclinationem  na- 
„ turae  humanae,  inquantum  scilicet  homo  est  faliouale  animal, 
„ vocant  Juristae  jus  gentium,  quia  eo  omnes  gentes  utuntur 
,,  (3) , sicut  quod  pacta  sint  servanda , et  quod  legati  apud  ho- 
,,  stes  sint  tuti , et  alia  hujusmodi.  Utrumque  autem  horum  com- 
,,  prehenditur  sub  justo  naturali.  ,,  Jus  igitur  gentium  ex  Juri- 
sconsultorum acceptione  non  distinguitur  a jure  nalnrali  hominis, 
quatenus  est  homo;  idque  non  solum  ratione,  sed  exemplis  etiam 
additis  de  pactis,  et  legatis  confirmavit  Angelicus,^ qui  proinde 
in  sententia  est  referente  jus  gentium  ad  jus  naturale. 

Prop.  /.  Jus  gentium  stricte  acceptum  , distinguitur  a jure  na- 
turali. II.  Continetur  autem  sub  jure  positivo  humano  tam- 
quam medium  inter  jus  naturale  , et  civile. 

427.  De  jure  gentium  stricte  accepto  loquimur;  non  enim 
negamus,  et  ipsum  jus  naturale  dici  posse  jus  gentium  , qua  ra- 
tione omnibus  gentibus  commune  est , et  prout  ajebat  Apostolus 
Rom.  2.  v.  14.  Gentes  quae  legem  non  habent,  naturaliter  ea, 
quae  legis  sunt , faciunt.  Sed  boc  jus  naturale  potius  dicitur  e$- 


„ retuli  in  communi  gentium  Christianarum  republica  sanxerit,  pro  jure  Chrisliana- 
„ rum  gentium  cofnmnni  sml  habita.  Addilqut : Quod  eleganti  exemplo  ile  usu  ball- 
„ slarum  adversus  Christianos  ex  „ c-  tm.  x.  de  Sagittae,  illustrat  ftertiui.  Non  mi- 
ramur , homines  l.ullirranos  odio  percitos  adrersni  Summum  Pontificem  , Erclesiam- 
qne  Catholicam  ita  scripsisse.  Dolemus  autem  vehementissime  , manibus  Ijrromim  Ca- 
tholicorum impune  teri  Heineccii  institutiones.  Quod  de  Balislariit  , et  Sagittariis 
produnt  exemplum , est  Canon.  20.  Concilii  Lateranensis  II.  sub  Innncrntio  II.  a quo 
non  quilibet  balistarnm  usus  etiam  adversus  Christianos,  sub  anathemate  fuit  inter- 
dictus , sed  tantum  usus  earum  In  bella  privato  , et  injusto , nt  jampridem  notaverat 
Clossa  ad  cit.  cap.  Videlicet  reprobatus  ruit,  et  sub  anathemate  velitns  pravus  mos, 
qni  invaluerat  inter  Christianus  , nt  balistis  mntno  dimicarent , ac  se  coniicertnt  , 
Quae  aane  lex  persrvrrat  in  prohibitione  duellorum. 

(\)  5.  Et  Ilie.  lect.  12. 

(1)  L.  I.  B.  de  jusi,  et  jiir.  dicitur  j „ Jus  naturale  est , quod  natura  omnia  ani- 
„ inalta  docuit.  „ 

( 3 ) Ibid.  „ Jns  gentium  est,  quo  gentes  humanae  utuntur,  quod  a naturali  re- 
„ cedere,  facile  intclligcre  licet;  quia  illud  omnibus  animalibus,  hoc  solis  hominibus 
„ inter  se  commune  iit:  vcluti  erga  Deum  religio  , ut  parentibus,  et  patriae  parra- 
,>  mus.  „ liate  autem  dubio  procul  ad  jus  naturale  perlinent. 
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se  in  gentibus,  quam  gentium;  quandoquidem  non  esi  ab  ipsis 
Constitutum,  sed  est  a Deo  gentium  cordibus  inscriptum  (1). 

428.  Itaque  probatur  1.  p.  qnae  est  S.  Thnmae  (2),  ejus 
ratione  (3).  Quae  perlinent  ad  jus  naturale  , sunt  homini  ,,  adae- 
,,  quala  ex  ipsa  natura  rei  , eigue  commensurata  secundum  abso- 
,,  lutam  rationem.  ,,  Vel  enim  sunt  prima  principia  practica  .*  at* 
que  haec  certe  absolute  adaequantur  , et  commenstiraniur  homini, 
prout  homo  est,  sunt  enim  se  ipsis  conformia  rectae  rationi  , ncc 
possunt  ei  non  esse  conformia.  Ve!  sunt  conclusiones  ex  iis  principiis 
necessario  illatae,  uti  sunt  praecepta  Decalogi,  non  furtum  facies, 
.non  occides  non  maechaberis,  etc.  hae  autem  conclusiones  ita  secun- 
dum absolutam  rationem  inferuntur  ex  eo  principio,  quod  tibi  non 
vis  fieri,  alteri  ne  feceris,  ut  nullo  modo  possint  non  inferri:  sunl- 
que  propterea  ex  ipsa  natnra  rei  absolute  adaequata  , et  commen- 
surata homini,  ut  homo  est.  Quod  idem  dicendum  de  ceteris 
praeceptis  legis  naturalis , etiam  de  illis  conclusionibus  quae  sunt 
admodum  remotae  a primis  principiis : nam  licet  in  his  non  sem- 
per  constet  etiam  apud  sapientes  de  earnm  absoluta  veritate; 
nihilominus  sunt  homini  adaequata  ex  natura  rei , secundum  ab- 
solutam rationem  ; quamvis  id  non  constet  per  rationem  omnino 
Certam.  Sic  v.  g.  de  aliquo  contractu  potest  non  certo  consta- 
re , an  sit  Injustus  ; si  tamen  verisimile  sit , ipsum  esse  in- 
justum , id  est  secundum  absolutam  rationem , et  adacquatio- 
nem  ex  ipsa  natura  rei.  Quorum  omnium  ea  videtur  esse  ratio, 
qtiain  supra  (4)  innuimus,  videlicet  quia  ea  quae  lege  naturali 
praecipiuntur  snnt  intrinsece  , et  natura  sua  absolute  bona  ; qnae 
rero  prohibentur,  sunt  intrinsece,  et  natura  sua  absolute  mala; 
ideoque  secundum  absolutam  rationem  sunt  homini  adaequata , 
et  commensorata,  ut  ea  faciat,  si  praecepta;  ea  vitet,  si  prohibita. 

429.  Ex  hisce  sponte  sequitur,  non  pertinere  ad  jus  natu- 
turale  ea  quae  non  secundum  absolutam  rationem  , sed  ex  con- 
dicto , et  secundum  aliquid,  quod  inde  sequitur,  videlicet  se- 
cundum aliquam  utilitatem,  et  moralem,  licet  non  absolutam 
necessitatem  , snnt  homini  adaequata,  vel  commensurata.  Etsi  enim 
et  haec  deriventur  ex  lege  naturae  sicut  conclusiones  ex  princi- 
piis; non  tamen  derivantur  ex  natura  rei , et  secundum  abso- 
lutam rationem  , sed  ex  condicto , et  secundum  utilitatem , el 
congruitaicm.  Jam  vero  ea  quae  pertinent  ad  jus  gentium  stri- 
cte acceptum,  non  derivantur  ex  lege  naturae,  ut  adaequata  ho- 


(l)  Tale  Jus  gentium  Cratitis  de  Jur.  bel.  et  pac.  I.  I.  c.  I.  vocat  necessarium; 
a Urrttin  de  quo  agimus , voluntarium-  Alii  illnd  primarium  , istud  secundarium 
dicant,  qua  de  re  disputare  nolumus,  ne  de  vocibus  dispntare  videamur. 

(1)  I.  S.  q.  93.  a.  4.  Et  adseritur  etiam  a Crolio  loe.  cit.  a Gronningio  in  Bibi, 
iur-  gen.  I.  3.  c.  10.  p VUriario  tnst.  jnr.  nat.  et  gni.  in  frolrg.  n.  II.  a Sciimirr» , 
Stvarzio , altisque. 

(»)  2.  a.  q.  57.  J.  a.  el  3.  fi)  $ Ii»,  sqq. 
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mini  ex  ipsa  nalura  rei,  et  secundum  absolutam  rationem,  ita 
ut  nullo  modo  possint  aliter  esse  ; sed  tantummodo  secundum 
utilitatem,  et  congruitatem.  Id  S.  Tlioiuas  (1)  explicat  in  rerum 
divisione,  quae  praecipua  est  in  jure  gentium.  ,,  Si  enim,  in~ 
„ quit , consideretur  ager  iste  absolute , non  habet  unde  magis 
,,  sil  hujus , quam  illius  „ ( ideoque  lex  naturae  non  praecipit , 
neque  prohibet,  quod  sit  potius  hujus  quam  illius),,  sed  si  cou- 
,,  sideretur  per  respectum  ad  opportunitatem  colendi  , et  ad  pa- 
cificmn  usum  agri ; secundum  hoc  habet  quamdam  commen- 
,,  suralionem  ad  hoc,  ut  sit  unius,  et  non  alterius.  ,.  Ga  igitur 
quae  sunt  juris  gentium  , non  sunt  secundum  absolutam  ratio- 
nem intrinsece,  et  natura  sua,  bona,  vel  mala ; sed  sunt  bona, 
si  considerentur  secundum  quamdam  commensuralinnem  , prout 
expediunt  humanae  societati  (2),  a qua  commensiiratione  si  defi- 
ciant dicuntur  mala  ea  quae  jure  gentium  prohibentur.  Perspicuum 
est  ergo,  ea  non  pertinere  ad  jus  naturale. 

430.  Hinc  probata  manet  altera  prop.  pars,  Nam  si  jus  gen- 
tium non  pertinet  ad  jus  naturale,  pertinere  debet  ad  jus  huma- 
num positivum  , cum  sit  ab  hominibus  per  rationem  constitutum, 
derivatumque  ex  lege  naturae  ad  majorem  ipsorum  utilitatem,  ne- 
cessitatibus humanis  ita  exigentibus , ut  sunt , iniquit  S.  Ttiomas 
(3)  , justae  emptiones,  venditiones , et  alia  hujusmodi , sine  qui- 
bus homines  ad  invicem  convivere  non  possunt. 

431.  Quod  vero  jus  gentium  sil  medium  inter  jus  natura- 
le , et  civile  , nullo  negotio  ostenditur.  Nam  medium  participat 
aliquid  cx  utroque  extremo.  Jus  autem  genlinm  convenit  cum  ju- 
re naturae,  1.  quia  neutrum  oportet  esse  scriptum  in  tabulis, 
ut  jus  civile.  2.  quia  ulrumqne  universim  apud  gentes  est  rece- 
ptum , secus  jus  ciyile.  3.  quia  in  utroque,  etsi  diversimode, 
conclusiones  inferuntur  ex  principiis  legis  naturae:  ea  autem  quae 
sunt  juris  civilis  derivantur  non  ut  conclusiones  ex  principiis,  sed 
jq$tar  determinationum  legis  naturae,  at  supra  dictum  est  (4)  cum 
S.  Thoma  (6).  4.  quia  uiriusque  finis  est  felici(a$  humanae  socie- 
tatis universim. 

432.  Differt  vero  jus  gentium  a lege  naturae  . et  convenil 
cpin  jore  civili  . 1.  quia  objecta  juris  gentium  non  sunt  absolutas 
pecessitatis , sicut  in  jure  naturae , sed  congruilalis,  et  i|tjli|atis, 
ni  in  jure  civili.  2.  quia  sicut  ju$  civile  inductum  est  hominum 
voluntate,  ita  jus  gentium.  3.  quia  sicut  civile  jus  mutari  ali-r 
quando  potest , ita  jus  gentium  , cum  ex  hominum  voluntate  pea- 
deat : jus  autem  naturae  est  omnino  immobile. 


fl)  I.  I.  q.  S7-  a.  3. 

(7)  Quare  in  Inat.  Jilstin.  $ i.  Jus  grntinm  definitur  ,,  Jus  humanum  «olunt*. 
„ rium  , quod  usu  eligente  , et  necessitatibus  hnmanil , Gentes  humanae  inter  se 
„ constituerunt.  „ (3)  I,  7.  q.  95-  *.  4 (i)  $.  193.  (S)  (deni  repetit  q.  (it.  a.  3. 
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433.  Ad  primum  respondet  S.  Thomas  (I),  minime  opnrluis-* 
se,  ut  universae  gentes  convenirent  ad  jus  gentium  constituen- 
dum. Quia,  inquit,  ea  quae  sunt  juris  gentium,  naturalis  ra- 
,,  lio  dictat,  puta  ex  propinquo  habentia  aequitatem,  inde  est, 
„ quod  non  indigeni  aliqua  speciaii  institutione,  sed  ipsa  natn- 
„ ralis  ratio  ea  instituit  (*2).  ,,  Ex  naturali  igitur  ratione  homi- 
num effectum  est , ut  in  iisdem  institutis  habentibus  ex  propin- 
quo aequitatem  , ipsi  convenirent  : nam  ratio  naturalis  eadem  est 
apud  omnes.  Primi  ergo  homines  aeque  ac  posteriores  in  illis  con- 
venere, quia  aeque  ducti  sunt  naturali  ratione. 

434.  Ad  secundum  respondemus  ex  dictis  (3),  consensum 
non  modo  fuisse  tacitum  , sed  etiam  expressum  : nam  in  iis  quae 
ratio  naturalis  dictat  tamquam  habentia  ex  propinquo  aequita- 
tem , homines , dum  ratione  in  ea  ducuntur,  expresse  conveniunt. 
Neque  necesse  est  quaerere  gentes  incognitas,  ut  haec  sciamus: 
sat  superque  est  scire,  gentes  illas  homines  esse,  qui  ratione 
ducuntur.  Neque  necesse  fuit , ut  homines  consentientes  haberent 
animum  sese  obligandi ; nam  ex  ipsa  lege  naturae  tenentur  ho- 
mines id  amplecti  quod  eorum  ratio  naturalis  instituit , ut  ha- 
bens ex  propinquo  aequitatem.  Nec  proplerea  jus  gentium  desi- 
pii esse  institutionis  humanae,  quemadmodum  neque  lex  civilis 
desinit  esse  institutionis  humanae , licet , ea  posita , lex  naturalis 
obliget  ad  eam  setvandam. 

436.  Ad  tertium  respondemus,  socialitatem  pendere  quidem 
ab  iis  quae  sunt  juris  gentium  , sed  non  absolute  ita  ut  nullo 
modo  sine  illis  socialitas  haberi  possit  : pendet  ergo , conside- 
ratis circumstantiis,  ob  quas,  nisi  commercia  v.  g.  essent  insti- 
tuta , moraliter  fieri  non  posset  , ut  societas  humana  subsisteret. 
Addimus,  socialitatem  esse  ex  jure  naturae  obligante  quidem 
universitatem  hominum,  non  autem  singulos . qui  possunt , si  vo- 
lunt seorsum  vivere;  sicut  matrimonium  est  ex  lege  naturae  obli- 
gante universitatem  hominum,  ne  species  pereat,  non  autem  sin- 
gulos, qui  non  tenentur  ad  illud  ineundum. 

436.  Ad  quartum  responsio  palet  ex  dictis  (4) , ea  enitQ 
quae  sunt  juris  gentium  . derivantur  ex  lege  naturali  ut  conclu- 
siones ex  principiis,  non  secundum  absolutam  rationem  , sed  se- 
cundum quamdam  commensurationem  utilitatem , et  congruita- 
lem , sive  ut  habentia  ex  propinquo  aequitatem  ; ideoque  valde 
differunt  a jure  naturali.  Sic  vero  exponendi  sunt  S.  Thoraae 


(t i i.  *.  a-  57.  a.  3.  a.I  3. 

(i)  Si  naturalia  rati»  instituit  tt  qtur  sunt  juris  griitium , ra  non  sunt  Ctrl* 
Juris  naturae , q»qd  non  prntlct  f X institutione  naturalis  rationis  lui  narae. 

(3)  $ prarc.  (\)  J IW. 
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'lexlus,  qni  videntur  pugnare , adserlionique  noslrae  adversari  (I). 

437.  Ad  quintum  respondentes,  primum  quidem  negamus, 
divisionem  rerum,  et  Regnorum  esse  merum  factum;  habet  enim 
vim  legis , quam  si  quis  violet , transgreditur  jus  gentium  , imo 
jus  ipsum  naturae , quo  tenemur  legibus  parere  etiam  humanis 
a legitima  Potestate  latis.  Negamus  qtioqne , eam  divisionem  esse 
inductam  jure  naturae:  nam  socialitas  non  pendet  absolute  ab  ea 
divisione,  ut  dictum  est  (2)  , sed  tantam  moraltier , et  congruen- 
ter ad  hominum  conditionem  , praesertim  in  statu  naturae  lapsae. 
Jus  autem  naturae  ea  dumtaxat  complectitur,  quaesunt  absolutae 
necessitatis;  alinquin  etiam  leges  civiles  pertinerent  ad  jus  na- 
turae , quia  et  ipsae  respiciunt  bonum  societatis.  Aliud  est  autem 
aliquid  derivari  a jure  naturae,  quia  ei  est  consentaneum;  aliud 
esse  praeceptum  . vel  prohibitum  a jure  naturae : omnia  enim  , 
quae  sunt  juris  positivi,  debent  esse  consentanea  juri  naturae  , nec 
tamen  a jure  naturae  omnia  illa  praecipiuntur,  vel  prohiben- 
tur (3). 

433.  Deinde  quod  dicitur  de  bello,  neque  probat,  ipsutn 
esse  ex  jure  naturae  ; hoc  enim  permittit  quidem  justam  defen- 
sionem , et  propulsationem  injuriarum  , non  tamen  praecipit , nisi 
forte  cum  periclitatur  observatio  praecepti  constituti  jure  naturae > 
v.  g.  si  periclitetur  vera  Religio,  vel  bonum  commune  Reipu- 
blicae  , nec  alia  sit  defendendi  via  ; tunc  autem  bellum  est  medium 
praeceptum  jure  naturae , at  non  absolute  in  seipso , sed  quia 
sine  ipso  servari  nequit  lex  naturae.  Quis  enim  dicet , absolute 
9 haberi  non  posse  justam  defensionem  , aut  propulsationem  inju- 
riarum, nisi  bellum  ineatur?  Quot  alii  possunt  esse  modi  f Non 
negamus,  bellum  esse  inedium  facilius,  et  naturae  conformius , 
sed  hoc  ipstnn  ostendit,  non  ex  jure  naturae,  quod  est  de  o6so- 
lute  necessariis,  sed  ex  jure  gentium  pendere,  quod  respicit 
id  quod  est  congruentius  , ut  dictum  .est  (4). 

439.  De  Legatis  sic  habeto : si  fldes  data  sit  eorum  non 
violandorum  , servanda  est  ex  lege  naturae  praecipiente  ; ut  fides 
data  etiam  hosti  servetur  (5),  nisi  justa  caussa  contrarium  poscat 
(6).  Attamen  quod  Legali  recipiantnr,  et  quod  eis  detur  fides  ne 
laedantur,  id  non  est  praescriptum  jure  naturae,  sed  inductum 
jure  gentium. 


(I)  Haec  vera  interpretatio  , atque  explicatio  «1  mrulis  Angelici  Praeceptori)  ex 
ipsomrt  desumpta.  (2i  § 43S. 

(S)  Vule  S.  Tliom.  f.  2.  q.  95.  a.  i.  tibi  explicat,  qua  rati  One  lex  linmanilns  po- 
lita, derivetur  a Irgr  naturali.  (i)  5 429. 

(j)  Vide  Ciceronem  I.  I.  de  0(Ec-  n.  33.  et  39.  »q  . et  I.  3.  Offic.  n.  99.  et  III. 
III-  F.t  Livium  I-  22.  e.  18.  et  Valerium  I.  7.  c.  3. 

(<j)  Heterodoxl  pavsim  Synodum  Conslantiensem  aeensant  violatae  publicae  fidei 
praestitae  Hieronymo  Pragenvi,  contra  Salvuir.-Conductiim , cnm  ipsum  tradidit  secn- 
lar)  Potestati  plectendum.  Calumniaulur  vero,  tum  qui*  Salvns-Condtielui  indultus  esi 
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440.  Similiter  jus  sepulturae  hostium  inteifectorum  in  belto 
justo,  habet  quidem  fundamentum  in  aequitate  naturali,  non  ta- 
men est  ex  lege  naturae , nisi  forte  ad  pestem  vitandam ; quod 
idem  ostendit,  illud  jus  absolute  non  esse  ex  lege  naturae,  fa- 
cta quoque,  et  foedera,  si  rationabiliter  ab  hoste  petantur , aequi- 
tatis sunt,  non  absolutae  necessitatis. 

44!.  Quod  de  legibus,  et  moribus  peculiaribus  additur,  . 
quae  ab  uno  ad  alios  populos  transierint,  ad  rem  non  facit;  non 
enim  de  hisce  legibus,  aut  moribus  loquimur,  quae  universim 
recepta  non  sunt,  sed  de  jure  quo  omnes,  vel  fere  omnes  gentes 
utuntur. 

442.  Ad  sextum  respondemus  cum  Dominico  Solo  (1):  Ali- 
„ qna  sunt  de  jure  gentium  adeo  conducentia  ad  humanum  con- 
,,  victum  , ut  nullatenus  sas  sit  super  illis  dispensari  ; imo  for-^ 
},  silan  dispensatio  esset  irrita,  ul  divisio  rerum  (2).  Namque, 

,,  nisi , inter  Religiosos , intolerabilis  esset  communis  rerum 
,,  possessio.  Alia  vero  sunt  ejusdem  juris,  quae  sunt  pro  caussa 
„ dispensahilia.  Servitus  enim  est  de  jure  gentium,  et  tamen 
,,  dispensatum  est , ne  Christiani  capti  in  belto  , pro  servis  ha- 
,,  beantur  ,,.  "Ratio  autem  adfertur  a Bannesio  (3)  , quia  ea 
quae  sunt  de  jure  gentium  non  sunt  per  se  bona,  neque  ea  quae 
jure  gentium  prohibentur,  per  se  mala,  quin  pro  loco , el  tem- 
pore possint  variari. 

443.  Ad  septimum  concedimus  , Jurisconsultos  id  tantum 
appellasse  jus  naturale  . quod  est  commune  homini , et  aliis  ani- 
malibus , non  qnod  judicarim  posse  in  brutis  animantibus  esse 
aliquod  jus  proprie  tale , sed  propter  analogiam  quamdam  in  iis 
quae  bruta  quidem  faciunt  per  naturae  instinctum  , homines  vero 
etiam  per  rationem.  Quare  nec  ipsi  Jurisconsulti  a jure  hoc  na- 
turali in  Immine  rationem  omnino  excluserunt  (4) , sed  consi- 
derarunt magis  id  quod  erat  ex  inclinatione  naturae  , et  ex  corn- 
mensuratione  posita  ab  ipsa  natura.  Secundum  hanc  acceptio- 
nem jus  naturale  proprium  homiois  appellarunt  jus  gentium  sub 


illi  ciim  clausula,  Jwlitia  temper  /aha  , Ium  quia  ille  fnga  quam  arripuerat,  ceci- 
derat privilegio;  tmn  quia  ipsnuet  piililiro  scripto  provocaverat  ad  Synodum  OEcume- 
nicam  , addens:  „ si  comprrliis  ruero  in  aliquo  errore  , aut  liarrrsi  , fi  Imic  non  re- 
„ rnso  pali  pornam.  „ Vide  Raynaldnm  ad  an.  Iii6.  n.  21.  El  Natalem  Alexandrum 
Hisl.  Eecl.  lom.  8.  dist.  7.  n.  9. 

(1 ) De  Jusi.  et  Jur  I.  3.  q.  I.  a.  3. 

(2)  Id  Bannesint  de  tusi-  el  Jur.  t|.  57.  a.  3.  conci.  I.  inlelligil,  si  sola  Principis 
auctoritate  flrrrt  dispensatio  absque  consensu  Regni. 

(3)  Loc.  cil. 

tll  Non  eral  opus,  nl  Grnlius  de  jur.  brl-  el  par.  I.  I.  e.  I.  5-  M.  mullis  oslrn- 
derrt,  alia  animantia  ab  homine,  eapaeia  proprie  non  rs se,  juris.  Nam  si  hoc  tulit 
Hesiodus,  si  Ciirro,  si  Plntarchus , si  Polybius,  si  l.aclanlius,  ad  quos  ille  appellat  ■, 
cur  non  vidissent  sapientes  Jurisconsulti,  qui  Irgcs  Romanas  collegerunt  I Tam  lardi  hi 
putandi  sunt,  ul  non  cognoverint,  bruta  esse  jurll  incapacia  I Nomine  igitur  juris  oa- 
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Lata  acceptione,  ul  dictum  esi  (1);  nimirum  et  quatenus  com- 
prehendit jus  naturae  proprium  hominis  quod  etiam  est  commu- 
ne omnibus  gentibus ; et  quatenus  complectitur  jus  gentium  , 
de  quo  disputamus  , el  utrumque  dixerunt  comprehendi  sub  ju- 
re naturali , quia  illud  quidem  est  proprie  jus  naturae  conve- 
niens homini  ut  homo  est ; istud  vero  conforme  est  juri  natu- 
rae, quamquam  sil  ab  hominibus  constitutum.  Angelicus  autem 
pro  moderatione  summa,  qua  neminem  despiciebat,  explicandam 
suscepit  distinctionem  illam  jurium  naturalium  a jurisconsultis  an- 
tiquioribus traditam  ; eamque  sic  explicavit  , ut  simul  fundamen- 
ta tradiderit,  quibus  constaret,  jus  gentium  stricte  acceptum 
non  pertinere  ad  jus  naturale , nisi  quatenus  est  ei  conforme. 
Quae  quidem  omnia  apprime  constabunt,  si  diligenter  conferan- 
tur ea  quae  S.  Doctor  scribit  2.  2.  q.  67.  a.  3.  el  6.  Elbinc. 
lecl.  12.  cum  iis  quae  habet  I.  2.  q.  95.  a.  4.  el  2.  2.  q.  57. 
a.  2.  (2). 

ARTICULUS  II. 

Utrum  rerum  divisio  convenienter  fuerit  inducta. 

444.'  Jam  dictum  est  (3)  rerum  divisionem  esse  ex  jure  gen- 
tium ; rerum  , inquam  , exteriorum  , quae  bona  fortunae  appel- 
lari solent  (4).  Satis  quoque  probata  (5)  videri  potest  convenien- 
tia, et  opportunitas  ejusmodi  divisionis.  Quia  tamen  Socrates  olim  , 
el  Plato  (6)  perfectam  omnium  rerum  communitatem  in  ficta  ab 
eis  Republica  constituere  conati  sunt ; el  deinceps  haeretici  di- 
cti Apostolici , ul  S.  Augustinus  refert  (7),  res  proprias  possi- 
dentes , in  suam  communionem  non  recipiebant  , nullaroque 
spem  eis  relinquebant , qui  his  merentur  rebus:  quos  postea  Fra - 
licelli  sequuli  sunt  (8);  abs  re  non  erit,  hanc  controversiam  di- 
ligentius tractare  , praesertim  postquam  Hobbesius,  ut  dictu» 


lurae,  ut  S.  Thomas  advertit  3.  3.  q-  57.  a.  3.  intellexerunt  id  qund  est  atteri  adae- 
qnalum,  rt  cnmmrnsnratni».  Sicut  autem  in  hominibus,  ita  in  belluis  habetur  eommen- 
auratio  masculi  ad  (orminam,  el  hanc  commensu  rationem  vocarunt  jus  naturae,  ex  na- 
tura enim  est  ea  comincosurtlio. 

tl)  S «7- 

(3)  Ex  Iliace  atiisque  locis  perspicuum  est,  S.  Doclorrm  perpetuo  legem  divisisse 
in  naturalem,  et  positivam  eum  divinam,  tum  humanam)  legem  vero  positivam  hu- 
manam distinxisse  in  lege  seu  jns  gentium,  rt  legrm  civilem.  Quare  jna  gentium  ac- 
crevit rt  a lege  naturali,  et  a lege  civili.  Neque  rxptieatio  Finelti  ad  irm  est-,  nam 
idem  S.  Tliomas  prohibitionem  furti,  homicidii,  rlc.  latam  cum  adjunctis  poenis  a le- 
ge humana,  refert  non  ad  Jus  gentium,  sed  ad  legem  civilem.  Vide  I-  3.  q.  95.  a.  3. 

(3)  5 429-  (4)  Vide  S.  Tbom-  2.  Potit.  Iret.  I. 

(S)  § 429. 

(%)  Adeatur  Aristoteles  I.  I.  Polit,  e.  2.  Et  irsemet  Plato  in  Timaeo,  el  lib.  5. 
de  Repnbl.  (1)  L.  dc  haeres.  Iiaer,  40. 

(S)  Conferri  potest  Baluzius  tom,  I.  Miscellam 
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est  (I)  , censuit,  a natura  singulis  hominibus  tribui  jus  in  om- 
nia, lantumque  singulos  posse  occupare,  quantum  viribus  valent. 
Et  postquam  Rousscaus  perfectam  hominum  aequalitatem  in  statu 
naturali  commentus  est  (2);  eamque  praetulit  communitati  status 
civilis.  In  eadem  sententia  videntur  esse  Qoakeri,  qui  omnia  omni- 
um et  singulorum  esse  dicunt  (3),  quamvis  revera,  ut  ceteri, 
propria  possideant  bona. 


fi)  $.  35«.  (i)  Vite,  rus  Vorig-  et  les  fonti,  de  1’inegal.  Tom-  3.  opp. 

(3)  Hos  q ni  ne  ipso  qiiidrm  Baptismate  inii ial i sunt  . mirifice  i-t tollit  nuprrns  qui- 
dam obscuri  nominis  scriptor  Franciscus  t.Ongamis  in  Oralionr,  quam  praemisit  trarla- 
Illi  Politico  dr  Commrrcio  D.  'Mnn  rx  Gallico  In  Italicum  idioma  Ir.inslalo.  Sic  rnim 
seri liil : „ Si  ilrc  al  Comuirrcio  Io  stabilimrnlo  drlla  Colonia  de' Qtiakeri  nrlla  Pensil- 
,,  vanla.  II  famoso  Prnn  In  qnrslo  asilo  , r gratissimo  soggiorno  di  vitlu  xeali  non 
,,  e'  inlrndnssr  nrl  1682  die  dtie  mila  persone  perseguitale  dat  Cleio.  Fin  allora  gli 
„ Riimpri  non  avrvano  sapnlo  tlie  spopolare,  ma  qnesl'  immortale  Inglrsr  a nulappe- 
,,  na  cli'  elibe  fallo  ant mirare  l germi  drlla  ragionr  , e ilella  Frlicilb  , ed  ebbe  seinina- 
„ Io  nrlle  vasle  rovine  d’  itn  Enurfero  ancora  fumigantr  di  sangur  di  lanii  popnli  scl- 
..  vaggi  , e inciviliti  , ebr  nrl  1755.  d Si  annnvrravano  280.  mila  «bitant».  Qursla  Sin- 
„ golarissima  , r norrlla  Rrpnbblica  , in  cili  lullo  r di  Illiti  , r tnlln  di  rlasenno  . ha 
„ fallo  a pritora  connsrrrr  a lullo  il  mondo  . rlir  in  una  piceola  mollitudine  colla 
,,  sola  fatica  utile  , onnratezza  , r'  librrlh  rffrlliva  anco  si  puii  slar  bene  per  poco 
,,  tempo  srnza  inugiuglianza  , srnza  tnssn  , srnza  Tribunali  , Srnza  Miliz>r,  r srnza 
,,  sfaccrndati.  0 gtnrinsissimo  Prnn  perdii  prima  di  monrc  non  crrcaslr  di  remkre  fe- 
„ lici  allrl  popnli  „ i „ Ad  commercium  referenda  esi  rnnslilulin  Qmkernrmp  in  Pen- 
,,  svlvinia.  Celebris  Prnn  in  hunc  asylum  , gralissimamqiir  mansionrm  vidulum  rra- 
,,  Ilum  duo  millia  hominum  a Clero  i xapilalnnim , introduxit  anno  1C82.  Ad  illud  ns- 
„ que  trmpns  Fmopari  aliud  fanre  nescierant,  quam  depopulari  t is  aulrm  immortalis 
„ Angliis  slalim  alque  admirari  fidi  ralinms  , ac  frlicilalis  grrmina  , srmtnaqite  ircit 
„ in  Mrmisphirrin  adhuc  sanguine  fumante  lol  populorum  sylvrslrinm,  el  ad  civilem 
,.  vitae  cultum  tiansMnrum  ■,  accidit,  ut  anno  1755.  ibi  numriarrntur  2S0.  mille  liahila- 
,,  tore*.  Haec  singularis  , ac  nova  Respublica  , in  qua  omnia  sunt  omnium  , tl  omnia 
„ singulorum  , nmpdo  universo  rripsa  rnmprnbasit,  in  parva  uiulliludine  omnia  rede 
,,  habere  posse  mmlico  Irmpnrr,  prr  nlilrm  laborem,  hnnrslatrm,  librrlalrmqiir  revera 
„ lalrm  , absque  Ina» qualitrlr  , absque  luxu,  absque  Tribunalibus,  absque  Mililiis,  et 
,.  absque  oltnsn.  0 Fenn  gloriosissime  . rur  anlrquam  e vivis  rxredrrrs  , non  tnrasli, 
„ ii  I alins  quoqiir  populos  Mices  rrddeers  ! ,,  lia  Rliemnianns  lue  dorlor , risi  Sacer- 
dotio Christiano  insignitus  , non  •Jubilavit  Qitakrrorniti  caussam  agere  ih  Uibe  Neapoli 
Christiana  pirlate  insigni  ( nmnrsque  inlrndrre  vires  , nt  novam  ibi  induceret  Rripu- 
hhrar  fnrmam  , in  qua  oninrs  essent  aequales,  sublatis  Tribunalibus,  Mdilns,  ailenque 
et  ipso  Rege  • nptareqnr  ut  eadem  quae  in  Prnsytvania  ah  Anglo  Prnn  introducta  fne- 
ral  gubiinii  aperies,  cum  illuc,  Ium  alibi  translata  ab  illo  fuisset.  Srqiinlus  vero  fuit 
Fncyeiopediae  Anciores  ari.  Quaker  , iflhsns  in  QuakrroriiBi  latiilrs.  Hi  aulrm  Ancio- 
res quantopere  adversentur  Religioni  , ac  PnncipaMms  , norunt  omnrs,  qni  Encydopr- 
dlam  legerunt,  quique  sciunt  , nnnm  rx  lusce  aiidoribns  ruisse  Ruissranm  apertum 
Principiluiim  hnslrm.  M qnod  a Vollairio  le-lalum  li  bemus  in  F.pist.  ad  enmdriD 
Honssranm  T«m.  3.  ejus  Operum.  „ Volis  savez  qiicllrs  Iravrrses  vos  albis  rlfiij-erent. 
,,  quand  its  cnmmenrirrnt  crt  nnvrage  , anssi  utile  qn*  immense  . de  I'  Enrydor#dir  , 
„ auqiirl  voiis  a»ez  lant  contribui  ...  Sed  prrsp'tile  l.nngani  rnnamma.  Nnn  salis  et 
fnrnl  in  notis  ad  prarfalnm  Opus  pag.  81  appellasse  Philippum  II.  Hispaniarnm  Re, 
gem  immnrtalis  nomini»,  Principe  bizzocnne,  ed  araro  , Priveipem  stultum,  et  ara- 
rum . ( Vnx  bizzocnne  iltlice  ulem  significat  , ac  vnx  nullus  Sic  rnim  in  Vnrabulario 
Academiae  Flmenlmar  , vulgo  dt-lla  Cnnctl  i Hizzneone  . Stalto  , Ignorante,  Zntieone, 
Stolido  ) Nam  quod  inilio  in  mnmln  ad  Leviorem  declaravit  ille  „ die  tali  parnlr  sono 
,,  enfatiche,  e non  devnno  recitare  itn  caltivo  gludizlo  d’nn  Sovrano  tanlo  singolare 
ETWIC.  v ‘26 
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445.  Videtur  autem  minime  licere  rerum  dimio.  I.  quia 
jure  naturae  omnia  sunt  communia.  Igitur  divisio  rerum  est  con*- 
Ira  jus  naturae. 

446.  H.  Communitas  rerum  fovet  caritatem  ; ubi  enim  omnia 
sunt  communia,  major  est  amoris  nestis,  ideoqtie  amicorum  di- 
cutiltir  esse  omnia  communia.  Homines  autem  tenentur  mutuo  se 
amare.  Debent  igitur  habere  omnia  communia. 

447.  III.  Haec  rerum  communitas  unitatem  custodit;  divisio 
enim  opponitur  unitati.  Bonum  autem  Beipublicae  maxime  ab 


,,  in  Europa  „.  Ejusmodi  vtrba  emphalica  sunt,  nec  Principi  adeo  in  Europa  sin- 
gularis pravam  excitare  opinionem  debent ; crimen  non  imninl.  sed  confirmat  .•  naro 
qiiml na n>  lioc  rsl  ioqtimdi  [««,  quempiam  , non  diram  Regem,  sed  nc  privatum  qui- 
drm,  ac  vulgarem  hominem  , appi  liare  stultum,  rt  avarum ; drrlararrqiir  postea  liare 
■licia  fuisse  empliatice ? F.mplialicrnf  polrsl  quis  licilr  vocari  fur  , latro,  grassator , 
concubinal  ius  , adulter  'e  An  minus  offensionis  habet  appellatio  stulti  . ct  orari  / Quae* 
nam  esse  emphasis  pnlrst  ad  bonum  Irahrmla  Sensum,  in  verbis  adro  acerbis  / prac- 
scrlim  qma  Louganus  illa  adlnbnil  , nt  Philippo  II.  exprobraret  amissionem  Hnllan- 
diae  i l)opo  che  i Paesi  bassi  ebbero  tensio  il  giogo  di  Filippo  II  Principe  biszo- 
COne , ed  avaro ; quod  qnnirm  jugum  llollandi  excusserant  Catholicae  Religionis  caus- 
sa , a qOa  desciverant.  Non  salis,  inquam  , l.ongann  ruerat  lia  ile  Calliolico  Rege  Nea- 
poli scripsisse,  lypisqut  inlgasse,  nisi  Qnnkrros  Summatum  Potestatum  infensissimos 
hostes,  qui  omnimodam  luentur  aequalitatem,  omnrmqur  different  iam  graduum  rirln- 
dunl , omni  lamltim  praeconio  celebrarel.  Hi  per  l.ooganom  Sunt  qui  virtutes  reales 
excolunt,  crlrri  nonnisi  umbratiles  virtutes  habent.  Ili  sunt  injuste  a Clero  Vexati , 
et  a quonam  Clero?  nimirum  a Psi  tnlo-rpiscopis  Anglicanis.  Hi  sunt  immortuli  gloria 
digni.  Ili  saevitiam  Europaeorum  rmrndarnnt.  Hl  rationis  ei  felicilalis  jecerunt  se- 
mina , ulqur  grtminarrnt  rlferrrunl.  Hi  pupuli  rrrquculiam  in  illas  regiones  invexere, 
tli  populos  Iranslulrrunt  ad  civilem  cnlluin  , oinni  suLlala  graduum,  offleinnim  , ac 
dignilaluni  inaequalitate  , sublaliique  Tribunalibus,  Militiis,  Rege,  ac  prifrrla  intin- 
cta omnium  arqualilate.  Hi  denique  sunt,  quorum  capul  in  alias  quoque  regiones  eam- 
dem  vivendi  fnrmara  invehere  drbtirral,  ul  plena  esset  ubique  felicitas.  Polcralne  vel 
Ipse  Prnn  Quakrrns  suos  magnificentius  exlollere  / Jam  oportebit  ad  Qoakeros  transire, 
nt  reales  discamus  virtutes  , et  rationis,  ac  felicitatis  clllciamar  compotes.  Oportebit 
Tribunalia,  Militias  , Reges  e medio  lollrrr  , peifrclamquc  statuere  aequalitatem,  nul- 
lo facto  gr.dniim,  officiorum  , ac  dignitatum  discrimine,  ut  atigralur  mentarum  nu- 
merus. Oporlrbit  denique  rrcrplas  proscribere  Regnorum,  et  Rerum  publicarum  format, 
novtsque  instar  Qii-kerorum  formas  inducere.  Nam  quod  de  parva  multitudine , et  de 
modico  tempore  Lunganut  scnlil , sl ir Jio  conquisita  cranio  esi  i non  rm  m diti  potest 
parva  imtlhhulo  nnincrus  ad  '.'8060.  neque  spatium  73.  annorum  quot  effluxerunt  ab 
anno  IGS2.  ad  annum  1733-  potest  dici  modicum  tempus.  Pelo  autem  cuinam  bono  an- 
ctus ille  fuit  Qua krrorum  numerus?  Rrltgionine  Catholicae,  quae  unica  rera  eat  t Nihil 
minus.  Quid  autem  necesse  est,  homines  multiplicari , ut  multiplicetur  iniquitas,  et 
copiosiora  sint  diaboli  spolia?  Furrint  quidam  erga  Americanos  saevi,  contradicent  ibus 
Regibus,  ar.  Magistratibus  ; quot  infideles  conversi  ab  aliis  sunt  ad  Catholicam  Fidrms 
quot  fundatae  Ecclesiae/  Sed  baec  ad  Regnorum  frlicitatrm  non  permagni  ponderis 
longano  erant.  Modo  numerus  hominum  licet  Qu.krrarum  augeretur,  modo  commer- 
cia florerent,  oplime  de  universis  erat  ad  feliciter,  beatrque  vivendum.  Pitrrilia  haec, 
bt  olim  alis,  fortasse  reputabit  ille  , et  responsione  indigna.  Nobis  autem  Summi  esse 
videntur  momenti  , et  quoad  Religionem  perlinent , et  qnoad  statum  respiciunt  civi, 
tem  i nec  ullus  erit  recte  de  Religione  , ac  de  Republica  meritus,  qui  illa  non  rejiciat, 
tmprobrtque  , praesertim  qui  sciat,  longe  diversam  fuisse  caussam  audi  hominum  nu- 
meri in  Pens/lrania , ab  illa,  quam  Longanus  statuit.  , 
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unitate  pendet.  Ad  Reipublicae  ergo  bonum  maxime  confert  re- 
rum communitas. 

448.  IV.  Homines  imitari  debent  exempla  Christi;  ejnsqne 
discipulorum.  Christus  autem  non  solum  nihil  habuit  proprium  , 
sed  nec  habuit , ubi  caput  declinaret , ut  ipsemet  ait  Luc.  9.  v.  68. 
De  Apostolis  vero,  primisque  Christianis  dicitur  Act.  4.  v.  32. 
Nec  quisquam  eorum  quae  possidebant , aliquid  suum  esse  dicebat ; 
sed  erant  iilis  omnia  communia.  Haec  igitur  exempla  sectari  ce*, 
teri  debent. 

449.  V.  Idipsum  et  Patres  docuere:  nam  S.  Araarosius  (I) 
,,  Natura,  inquit  , omnibus  in  commune  profudit.  Sic  enim 
,,  Deus  generari  jussit  omnia  , ut  pastns  omnibus  communis  es* 
,,  sel,  et  terra  foret  omnium  quaedam  communis  possessio.  Nar 
,,  tura  igitur  jus  commune  generavit,  usurpatio  vero  fecit  priva» 
,,  tum  ,,  Et  rursus  (2) : Proprium  nemo  dicat . quod  est  com- 
mune. Et  S.  Basilins  (3) : ,,  Si  quis  loco  in  theatro  ad  spectacu- 
„ Ium  occupato,  deinde  ingredientes  arceat,  id  sui  ipsius  proprium 
,,  ratus,  quod  ad  omnium  communem  usum  proponitur,  tales  e» 
,y  jusmodi  quoque  divites  sunt.  Nam  communia  praeoccupantes,  ea 
,,  ob  praeoccupationem  sibi  assumunt  Censuerunt  ergo  rerum 
divisionem  esse  illicitam. 

Prop.  I.  Divisio  rerum,  et  proprietatem  quoad  potestatem  pro- 
curandi, ac  dispensandi,  non  modo  conveniens  est,  sed  plane 


(1)  L.  I.  de  Ofltc.  «.58.  • 

15)  Haec  verba  S.  Ambrosio  ascribuntur  in  D«r.  d.  47.  e.  8.  Sicut  iii  ex  «oene 
Citantur  in  arg.  3.  quod  tibi  objicit  S.  Thoma»  2.  2.  q.  60.  •.  5.  Nicolajus  in  not.  ibid. 
animadvertit  , in  Deervto  cilari  trrm • 81.  Ambrosii  i et  revera  io  Codttibiia,  rx  quibus 
«rufa  fuit  vetus  «ditio  Opp.  Ambros.  * rat  ordine  81.  Vide  Manrmos  PP.  in  Ind.  Strm. 
praetermissorum  , In  Append.  Opp.  S.  Ambrosii.  Ipse  vero  Nicolajus  «itat  termonem 
61..  ejusdem  Ambrntii  in  inodernlt  exempla ribm  i et  qnulem  61.  erat  h sermo  9.  Am- 
brosio tr.bntns  io  Romana  editione.  Confer  Indieem  laudatum,  lidem  vero  PP,  Manrioi 
U».  observant  , praefatum  Srrmnorm  gon  me  adjudicandum  S.  Ambrosio,  srd  S-  Basi, 
lio,  rsteqne  ipsam  Sisilii  Homiliam  io  dictum  illud  !.nc.  15.  Destruam  kirrea  mea  , 
ete.  Haec  autem  ilomilia  tertia  rst  mlrr  illas  S.  Basilii , quas  Rotlinus  Aquilresasis  n 
Craeco  in  l.atinmn  vertit  qinre  suo  licentia  magna  utens  in  vertendis  Graecorum  scri- 
ptio , ut  in  hac  ipsa  Ilomilia  videri  potest , si  conferatur  Crareus  Basilii  tritus  cum 
RnfBoi  versione.  Nicolajus  veeo  nat.  eit.  descripsit  tamquam  Ambrosii  verba  quae  ha- 
bentur non  qnidrm  in  Hnmilia  ronsona  lellni  Graeco  Basilii,  srd  prout  restabant  in 
urrtione  Rudini  , ita  rnim  descripta  rrant  in  vrtrri  edit.  Opp.  Ambrosii.  Verba  autem 
Basilii  in  Hom.  eit.  sunt  haec  , n.  7.  Cui  . inqmt,  injuriam  faeio  , dum  rrlmro  mea, 
„ nlqnr  eonserrn.  Qnae  , dic  milii , tua  sianl  7 Unde  aerrpla  in  ritam  intulisti?  Vetat 
Si  quis  rlc.  ut  descrtbimiis  in  arg.  i.  RolHm  antrm  rrrsio  , quam  describit  Nicolajus 
Sic  habet  r „ Sed  dicis.  Quid  injustum  rst  , si  eum  aliena  non  invadam,  propria  diti- 
gentilis  servo  ? O impiulens  dictum ' Propria  dicis  ! Quae  rx  omnibus  reconditis  in 
„ hunc  mundum  detulisti?  Quando  hanc  ingressus  ea  loerm  elc.  Et  paulo  infra:  Pro- 
prium nemo  dicat  quod  e communi  plutquam  tu/ficercl  sumptum  , et  violenter  ob- 
tentum est. 

13)  Hom.  in  illud  Luc.  15.  v.  ts.  Destruam  horrea  mea . «tc.  u.  7. 
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nccrssaria  in  Rcbuspublicis  bene  ordinatis.  II.  Usus  vero  ex- 
teriorum, eurumque  fructuum  debet  esse  communis. 

450.  lia  S.  Thornas  (I).  Prnb.  I.  p.  es  eodem.  Id  maxime 
convenit,  eslqtte  necessarium  in  Rebuspiibiicis  bene  ordinatis,  quo 
ablato  possessiones,  aut  vix,  aut  non  ita  bene  procurarentur  , ut 
requiritur  ad  bonum  commune;  dissensiones  vero,  et  lites  oriren- 
tur saepissime.  Atqui  sublata  rerum  divisione,  et  proprietate,  quo- 
ad potestatem  procurandi,  et  dispensandi,  possessiones  vix  procu- 
rarentur; unusquisque  enim  minus  curat  communia,  quam  pro- 
pria, praesertim  cum  labor  subeundus  est,  ex  quo  commune  tan- 
tum sequitur  commodum  (2).  Vel  si  procurarentur,  maxima  es- 
$cl  inordinatio,  et  confusio;  ncinioi  siquidem  propria  immineret 
cura  earum  procurandarum.  Jurgia  vero  perpetua  forent,  ut  ac- 
cidit, cura  multi  unam  reu»  procurare  habent  (i).  Contra  vero 
posita  rerum  divisione,  et  proprietate,  possessiones  diligentius  pro- 
curantur, quia  quisque  sua  magis  curat  : oiunis  abest  confusio  ; 
quisque  enim  sua  administrat:  caventur  lites  si  non  omnes,  sal- 
tem plurimae,  quae  ex  communi  possessione  orirentur.  Divisio 
igitur  rerum,  et  proprietatum  quoad  potestatem  procurandi,  et  di- 
spensandi conveniens,  planeque  necessaria  est  (4)  in  Rebuspubli- 
cis  bene  ordinalis  (5). 


(!)  2,  3.  q.  66.  1.  3.  Polii.  Iret.  I. 

(2)  Equidem  posita  rerum  communitate,  iniqui  homines  , ac  desides  otio,  et  iner- 
tiae vacarent  quod  certi  essent  , eis  non  drfretura  necessaria  vitae  ex  labore,  ac  dili- 
gentia liominum  proborum  i sic  vero  vilia  promoverer.! n r , et  immerentes  aequales  es- 
sent bene  merentibus.  Quod  reprobat  Apostolus  ‘i.  ad  Tlirssal.  e.  3.  v.  II.  sq.  i«  ver- 
bis t „ Audivimus  inter  vos  quosdam  ambulare  inquiete,  nihil  operantes  , sed  curiose 
„ agentes,  lis  autem  qui  ejusmodi  sunt , denuntiamus  , et  obsecramus  H)  Domina  J.su 
,,  Christo,  nt  eum  silentio  operantes,  situm  panem  mandurrnt  ,,.  Si  lia  conligit  inter 
Christianos  Initio  Ecclesiae , eum  omnes  erant  cor  itaitm , et  suima  una  io  Domino, 
qiianto  magis  inire  ceteros  homines  similia  contigissent  r 

(3)  Quod  communitas  honorum  pareret  jurgia  , rl  rixas  , habemus  exemplum  Gen. 
13.  in  rixa  orta  inlrr  pastores  Abrahae,  et  l.ot , '0  quod  habitarent  communiter,  et 
indistincte  curarent  greges.  Et  Act.C.  describitur  murmur  Graecorum  adversus  llcbracas, 
eo  quod  despicerentur  in  ministeria  quotidiano  viduae  eorum. 

( 4)  lii  Judaeorum  Rrpublica  voluit  Deus,  ut  terra  promissionis  divideretur  per  Tri- 
bus, rt  cognitiones  , et  tamiliss.  Confer  cap.  I.  rt  14.  Iib.  Justie. 

(5)  Hae  rationes,  quas  S.  Thornas  rx  Scriptura,  rt  Arislotrte  I.  3.  Polit,  desum- 
psit, et  ex  eodem  Aristotele  drscripscriinl  etiam  Purrndortina  de  jur.  nat.  rt  gen-  I.  4. 
c.  4.  5 7.  et  Hrinrccius  de  jur.  nat.  et  grn.  Iib.  t.  c.  10.  $ 269.  tam  non  placuere 
Campanellac  ut  linxerit  Civtlalem  solis  in  rsmque  bonorum  cuuimiininnem  lentant 
introducere.  Sed  ejusmodi  civitates  nonnisi  in  phantasiis  rxistrre  possunt.  Considerata 
«nim  conditione  liominum,  locus  communioni  honorum  imivrraali  nequit  esse.  Nam  nihil 
proprium  possidere,  non  est  nisi  eoruin  qui  ad  virtnlum  perfectionem  adspirant.  Vrile 
autem  universum  genus  humanum  , aut  aliquod  Regnum  , vel  Civitatem  ad  talem  per- 
fectionem adipiscendam  esse  idonea,  slnllilia  esi;  maxima  rmm  pars  est  liominum  im- 
perfectorum. Lex  humana , inquit , $.  Thornas  1.2.  q.  96.  a.  2.  „ ponitur  malhimii- 
,,  ni  hominum,  in  qua  major  pars  est  hominum  non  perfectorum  rirtule  „.  Et  licet 
lites,  et  jurgia  plurima  sint  etiam  post  inductam  divisionem;  multo  tamen  et  «naji»- 
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451.  Prob.  2.  p.  ex  eodem  S.  Tlioma  (I):  Misi  usus  rerum 
exteriorum,  earumque  fructuum  sit  communis,  universa  ad  eos  tan- 
tum pertinebunt,  qui  proprietatem  habent,  celeris  qui  non  possi- 
dent, quorum  major  est  numerus,  nihil  erit  reliquum.  Hoc  autem  * 
et  caritati  erga  proximum  adversatur.-  et  bono  communi  Reipu- 
blicae,  quod  ex  rerum  communicatione  pendet  (2).  Quapropter 
Apostolus  I.  ad  Tun.  6.  v.  17.  sqq.  ajebat : Divitibus  hujus  se- 
cuti praecipe. . . bene  agere,  divites  fieri  in  bonis  operibus,  facile 
tribuere,  communicare,  thesaurizare  sibi  fundamentum  bonum 
in  futurum,  ut  apprehendant  veram  vitam.  Ustis  ergo  rerum 
exteriorum,  earumque  fructuum  debet  esse  communis  (3).  Hinc 
divites  urget  praeceptum  largiendi  pauperibus  eleemosynam  de  su- 
perlluis  naturae,  et  personae  in  extreuia  necessitate  ; et  de  su- 


ra . el  frrqurnliora  essrnt , tl  omnia  forent  generi  humano  communia,  habita  ratione 
corruptionis  humanae  naturae.  Yidr  S.  Thom.  2-  Pulit.  Icci.  4.  (Ij  Loc-  cit. 

(2)  Improbata  sic  manrt  srnlrnlia  l*n f.- mlm d ■ de  jnr.  nat.  et  gen.  I.  4.  f 4.  J 2. 
ajentit,  ad  vim  dominii  perlinrre,  ut  ab  rrrilin  quae  nobis  propriae  sunt,  ttsu  quos- 
vis alios  arcere  possimus.  Nam  licet  domini  rerum  possint  tx  legitima  causu  lios  , 
Vel  illos  arcere  ab  usu . praesertim  fructuum  earum  rerum  , quae  ipsis  necessariae  non 
sunt)  non  pnstunl  tamen  quosvis  alios  umvrrsim  arcere;  ita  enim  tiuclus  marcesce* 
reni  , si  corruptioni  rssmt  obnoxii , el  gcneralim  posset  nullus  esse  permutationibus , 
negotiationibus  , el  eleemosynis  loco*.  • 

' (3i  Is  usus  no n its  rst  accipiendus  , ut  quisque  possit  pro  libitu  uti  rebus  , quas 

certum  dominum  habeat  ( nisi  (orte  id  sit  permissam  publica  potestate,  ut  est  In  non- 
nullis locis  jus  paserndi  , lignandi  tlc. ) sed  ita  ut  domini  rerum  non  debeant  impedi- 
re, ne  alii  per  contractus  licite  cum  ipsis  imlos , ab  usu  rerum,  quae  ipsis  necessa- 
riae nnn  sunt,  excludantur;  pinndrre  vero  debeant,  ut  eas  cum  pauperibus,  et  indi- 
gentibus communicent.  Crinientis  autem  I.  1 . de  ulhe.  c.  12.  n.  6.  minime  distinguent 
inter  proprietatem  , et  usum:  „ Homines,  inquit,  in  communione  universali  proerca- 
,,  tl  suul.  Porro  est  nunc  eadem  llinunimi  cnudilio  naturalis,  quae  fuit  a principio  ; 
,,  nam  nmors  ct  rerum  indigi  uasciinlur,  et  cum  jure  ad  vitam,  a quo  nemo  alterum 
,,  excludere,  nisi  sceleste  potest.  Igitur  etiam  nunc  jure  illo  naturae  primaevo  in  eom- 
,,  ninumne  proteramur  „.  tlaic  licet  vera  sint  de  nsu  rerum,  quae  ad  vitam  omnino 
necessariae  sunt  , nec  alia  subesi  via,  qua  servari  vita  possit ; quisque  enim  quo  Jure 
debrt  vilam  conservare  sium,  rodrm  pulrst  uti  reous  etiam  alienis,  ut  vitam  suam 
Servet  , ut  (st  in  casu  nrcrssilatis  ritreniae  ; in  quo  quidriu  casu,  reS  , quas  accipit 
quis  ad  vitain  servandam,  drsmunt  esse  alienae  , el  fiunt  suae,  alque  adeo  in  ro  tan- 
tum tasu  dici  possunt  cninniiinn , nihilominus  affirmari  grnerslim  nrquit,  ut  Cenueo- 
sis  facit  , homines  eliam  nunc  procreari  in  communione  Jiuc  primaevo  naturae,  quasi 
quisque  manus  licilr  possit  rxtrndrre  in  aliorum  substantias,  si  rarum  sit  indigus, 
qiiarcumquc  sit  nrressilas  vitae.  Nec  npnrtrbat.  propter  unum  dumtaxat  casum  mccs- 
silatis  rxlrrm.e,  ginrrale  llirorrma  statuere,  sdslrtirrrqne  grnrratim,  homines  etiam 
nunc  in  communione  universa/i  procreari,  nnilo  facto  Uiscnmiiie  inter  usum,  et  pro- 
prietatem. Sed  vide  hominis  indolem.  Ibib.  1 2-  praemiserat  t ,,  Iu  naturjc  igitur  com- 
,,  munitate  qnieiimqiir  rem  al.qium  adeptus  est,  ut  jure  suo  uti  abu lique  possit  , 
„ omnesque  alios  ab  ejus  usu  propter  ingenita  jura  depellere  . ejus  rei  nufiet  do- 
,,  minus  factus  rst  ...  qmd  illud  Graecum  verbum  xvgioi  1 videlicet  rx«. 

ILane  vero  f Nemo  igitur  dominus  est,  nisi  ille  lanium  qui  propter  ingenita  jura  po- 
test alius  depellere  ab  usu  rei  . cujus  factus  est  dominus.  Jura  autem  illa  ingenita  ad 
res  tantum  suul  quae  necessariae  sunt  ad  vitam.  Nemo  igitar  aliarum  rerum  me  do- 
minus esse  potest.  Verum  hac  dc  re  paulo  post  dicemus.  .. 
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perfluis  statui  in  necessitatibus  communibus;  in  gravi  rero  neces- 
sitate etiam  de  superfluis  personae  (l). 

452.  Ad  primum  respondet  S.  Thomas  (2)  ,,  Communitas 
„ rerum  attribuitur  juri  naturali,  non  quia  jus  naturale  dictet, 
„ omnia  esse  possidenda  communiter,  et  nibil  esse  quasi  pn>- 
,,  pritim  possidendum  ; sed  quia  secundum  jus  naturale  non  est 
,,  distinctio  possessionum,  sed  magis  secundum  humanum  condi- 
,,  dum,  quod  perlinet  ad  jus  positivum  . . . Lude  proprietas  pos- 
„ sessionum  non  est  contra  jus  naturale,  sed  juri  naturali  supe- 
,,  raddilur  per  adinvonlionem  rationis  humanae  (3) 

453.  Ad  secundum  dicimus,  per  communitatem  rerum  quoad 
proprietatem  in  statu  naturae  corruptae,  haud  foveri  mutuam  ca- 
ritatem : nam  lites,  quas  ea  communio  gigneret,  caritatem  certe 
non  foverent,  cum  discordiae,  et  contentiones  inordinatae  sint  con- 
trariae paci,  ut  demonstrat  S.  Thomas  (4) : pax  autem  est  effectus 
caritatis,  ut  tdem  ostendit  (5).  Sat  fovetur  mutua  caritas  per  com- 
munionem usuum  rerum : et  hac  ratione  dicuntur  amici  omnia 
habere  communia. 

454.  Ad  tertium  respondet  S.  Thomas  (6) : „ Ad  civitatem... 
,,  requiritur  aliqua  unitas,  sed  non  omnimoda.  Unde  intantum  po- 
,,  test  procedere  unitas  civitatis,  quod  jam  non  erit  civitas,  puta, 
„ si  omnes  sint  unius  artis. . , Unde  sequitur,  quod  sit  pejor,  quia 
,,  unumquodque  tanto  deterius  est,  quanto  magis  appropinquat 
,,  ad  suum  non  esse.  Sicut  si  tollatur  aliqua  distinctio  officiorum, 
„ quae  sunt  necessaria  ad  bene  esse  civitatis...  sicut  si  aliquis 
„ faciat  concentum  univocum,  idest,  omnes  cantantes  in  una  voce, 

jam  non  erit  symphonia,  et  consonantia  vocum  ; cui  similatur 
./civitas  ex  diversis  consistens...  Et  ita...  oportet,  in  civitate 
,,  esse  quidem  diversorum  multitudinem,  sed  quod  civitas  fi- 
„ at  una , et  commnois  propter  quamdam  disciplinam  legum 
recte  positarum  „ Ab  hac  ergo  disciplina  legum,  quae  omnes 
tendant  ad  bonum  commune  Reipublicac,  in  quo  ejus  salus  con- 
sistit, repetenda  est  lleiptiblicae  unitas,  et  non  a communitate  pro- 
prietatis bonorum. 

455.  Ad  quartum  respondemus,  non  omnia  exempla  Christi, 
et  Apostolorum  obligare  ad  necessariam  imitationem.  Ea  quae  non 
solutn  ipsi  fecerunt,  sed  ut  alii  facerent,  preaceperunt,  utique  om- 


(I)  Vid<  quae  diximus  tx  S-  Tlioma  in  Epit.  Throt.  Mor.  Nat.  Alex-  I.  S-  p.  5.  Ir. 
I.  leti.  3.  «•  i.  >.  3.  q.  2.  (2)  3.  3.  q.  66.  a.  2.  ii!  I- 

(3)  Piifrndnilius  loc.  cit.  5 2.  et  5.  et  Hrinrrcius  ile  |«r.  nat.  et  g»n.  J.  T.  e.  9. 
5 231.  distinguunt  duplicem  rerum  enmmunionem  negatitwm,  tl  fotilivam  ; illamqne 
nif  dicunt  Juris  naturalis  hanc  juris  positivi.  Hisce  terminis  jampridrm  Scholastici 
fuerunt  usi.  Vidr  Solum  de  Jnst.  et  jur.  I-  I.  q. 3-  a.  I.  in  resp.  ad  arg.  K hilque  aliud 
significare  voluit  S.  Thomas  , quamvis  ab  illis  terminis  abstinuerit. 

(4)  3.  3.  q.  37.  Sq.  (6)  lb-  q.  29.  a.  3. 

(6)  2.  Polit,  lect.  S. 
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nes  ligant ; opera  vero  majoris  perfectionis  reliquerunt  sub  con- 
silio. INullibi  autem  Christus,  vel  Apostoli  bonorum  communitatem 
praeceperunt.  Exemplum  primorum  Christianorum  habentinm  Je- 
rosolvmis  omnia  communia  , ad  rem  non  facit:  nam  is  vivendi 
modus  temporarius  fuit,  ut  S.  Tlinmas  advertit  (I)  scribens: 
,,  Quod  de  pretio  possessionum  omnes  communiter  vivant,  snffi- 
„ ciens  esi,  non  tamen  ad  longum  tempus;  et  ideo  Apostoli 
„ Imnc  modum  vivendi  fidelibus  in  Jernsaiem  instituebant,  quia 
,,  praevidebant  per  Spirilnm  Sanctum , quod  non  din  in  le- 
,,  rusaleiu  simul  commorari  deberent , Ium  propter  persequiitio- 
,,  nes  , et  injurias  eis  inferendas  a Judaeis;  tum  etiam  propter 
,,  instantem  destructionem  civitatis,  et  gentis;  unde  non  fuit  ne- 
,,  cessarium,  nisi  ad  modicum  tempus  fidelibus  providere : et  pro- 
,,  pter  hoc  transeuntes  ai  gentes,  in  quibus  firmanda,  et  duratura 
,,  erat  Ecclesia,  hunc  modum  vivendi  non  leguntur  instituisse  „. 
Jerosolyinis  etiam,  ctun  fideles  omnia  habebant  communia,  nullum 
circa  hoc  erat  praeceptum,  ut  constat  e*  verbis  S.  Petri  ad  Ana- 
niaiu  Act.  6.  v.  4.  Nonne  manent  libi  manebat,  et  venundatum 
in  tua  erat  potestate  ? significans,  illum  potuisse  agrum  retinere, 
pcccavisseque  non  quod  partein  pretii  agri  venditi  retinuerat,  cum 
potuisset  relinere  loliiin,  sed  quod  mentitus  erat  Spiritui  Sancto, 
offerens  pariem  pretii,  quasi  esset  totum. 

456.  Ad  quintum  respondemus,  auctoritatem  S.  Ambrosii  con- 
firmare, quod  divisio  reruin  sit  ex  jure  gentium,  non  ex  jure  na- 
turae. j\am  quod  ait.  usurpationem  fecisse  jus  privatum,  intelli- 
gendum  est  non  de  injusta  acceptione,  sed  de  occupatione  ex  le- 
gum permissione;  usurpatio  enim  saepe  occupationem,  et  ap- 
prehensionem significat  (2). 

467.  Quod  additur  testimonium,  non  est  S.  Ambrosii,  ut  ani- 
madvertimus (3);  imo  neque  est  S.  BasiM;  sed  potius  Rtiflini, 
qui  Basilii  Homiliain  minus  fideliter  Latinam  reddidit.  Angelicus 
autein  licet  Sermonem  illum  tamquam  Ambrosianom  admittat,  pro- 
plerea  quod  ita  citatus  exstabat  in  Decreto,  atque  ita  ab  adversa- 
riis objiciebatur  (4);  non  omisit  tamen  veram  responsionem  ad 
mentem  S.  Ambrosii,  cum  ait  (6),  ipsum  loqui  de  proprietate 
quantum  ad  usum  (G). 

: 


(t)  Lib.  3.  ton.  Gen.  e.  135. 

(2)  Dici  eliam  potest  | S.  Ambrosinm  loqui  de  usu  rerum  ; usurpatio  enim  ntnm 
denotet  , quasi  mus  «ereptio.  Meminit  enim  ibi  Stoicorum  , qui  ajeliant.  quae  in  fer- 
ri» gignantur , omnia  ad  usus  kontinum  creari  (3i  tini.  2.  pax-  209. 

(!)  Seupns  non  eral  Angelici  Praeceptori»  Criticum  a fere  in  Summa  Throl.irie»  s 
neque  enim  ad  veritatem  doctrinae  mullum  referebat  ilecernrre,  an  hujm  potili»,  rpiam 
allerim  Scriptori*  rurnl  testimonia  prolata  , dummodo  de  ema  antiquitate  , et  aartm 
rilale  constaret  i hinc  enim  pendebat  Traditio  , quam  S.  T hornas  quaerebat.  Vide  qnae 
diurnus  Toni.  1.  pag.  M7.  not-  2. 

(5)  2.  2.  q.  66.  a.  2.  ad  3. 


(6)  Vide  not.  2.  Inijiu  pag- 
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458.  Denique  ad  S.  Basilii  auctoritate  jam  responderat  idem 
Angelicus  ,,  quod  ille  qui  praeveniens  ad  spectacula  praepararet  aliis 
,,  viam,  non  illicite  ageret,  sed  ex  hoc  illicite  agit,  quod  alios  pro- 
,,  liibet : et  similiter  dives  non  illicite  agit  si  praeoccupans  pnsses- 
,,  sionem  rei,  quae  a principio  erat  communis,  aliis  etiam  com- 
,,  municet : peccat  autem,  si  alios  ab  usu  illius  ret  indiscrete 
,,  prohibeat.  Linde  Basilius  ibidem  dicit : fur  fu  abundas  ille  r ero 
„ mendicat,  nisi  ut  tu  bonae  dispensationis  merita  consequaris  , 
„ ille  vero  patientiae  praemiis  coronetur  (I)  ,,  ? 

ARTICULUS  III. 

t 

Utrum  origo  dominii  repetenda  sil  ex  rerum  occupatione 
lanium  , an  vero  ex  hominum  condicto. 

459.  De  origine  dominii  acturi , principio  statnimus  veram 
dominii  definitionem  , dominii,  inquam,  proprietatis  privatorum, 
de  quo  hic  loquimur,  non  enim  agimus  modo  de  dominio  politi- 
co et  jurisdictionis  , quod  est  potestas  in  subditos  nb  bonum  com- 
mune , et  de  quo  agemus  infra  (2).  Est  ergo  dominium  propria 
cuiusque  facultas , et  jus  in  rem  quam  in  sui  ipsius  commodum 
usurpare  potest  quocumque  usu  lege  permisso  (3).  Dicitur  propria 


(t)  Haee  li  tigissel  Cannensi*.  icisset  profrdo  , quo  sro sit  Cicero  , qnem  ipse  ci- 
tat I.  I.  dr  ofllc.  c.  12.  n.  7,  exemplo  theatri  imii*  fuerit  I.  3.  de  An.  Io  cumque  stli- 
tum ipsum  citaverat  Crnlin*  I.  I.  ile  jur.  bel.  rt  pac.  cap.  2.  $ 2. 

(i)  Sroeta  I.  7.  de  brnef.  c.  4.  „ Ad  Reges  potestas  omni  nm  perlinet , ad  singu- 
los proprietas. 

(3)  Ignoravit  veram  dominii  definitionem  Pnfrndorfliis , en«n  de  :Jur.  nal.  et  Ren. 
I.  4.  t.  4 5 3-  docuit  . proprietatem  innitere  exclusionem  aliorum  ab  illa  re  , quae 
propria  dicitur,  ideaque  illam  plura  uno  /i omina  in  mundo  pracsupponcre.  Id. no- 
tavit Hrrtins  in  nnt.  iliid.  srribens  i „ II, c liypolliMt  non  est  opns  , rl  si  trra  rsset  , 
quid  flrt  de  dominio  Hei  T Quare  roncidit  quod  ille  infert  : ,,  Si  unus  lanium  Immo 
in  mnndii  exstitisset,  nequaquam  res  poterant  diei  ipsius  plopriar  ...  EI  paulo  post, 

• > Igitur  jus  Adami  ia  rrs  divrrsion  fuit  ai,  illo  dnmimn  , quale  jam  est  mler  homine* 
,,  constitutum,  quod  quis  vorare  possit  dominium  iiuMi'iilum  nnn  furnialiler  , sed 
eoneessive , non  aclu,  sed  pnlcntia  ,,.  Nonne  lia-c  vrti,a  [.<rmaliter,  cane  tuite,  actu, 
potentia  latmissima  sunt , et  non  potius  deprompta  ex  olfirims  Serobsticor  nm  , quo* 
Piifendoi lius  irridet?  Pergit  : „ Adamo,  qiiamdm  is  solus  exstitit,  nrqur  propri.e,  ne- 
„ que  communes  res  furrunt.  Nam  communitas  involvit  socium  possessionis  i proprie- 
,,  las  atilem  ennnotat  exclusionem  juris  alterius  ad  ramdrm  rem,  ,,  Itaque  Piifrinior- 
lius  contundit  dominium  proprietatis  absolute  snmplum,  rutn  dominio  proprietatis  post 
rerum  divisionem.  Facto  quidem  divisione,  excluditur  jus  alternis  ad  ramdrm  rrm.  AI 
dominium  pioprielotis  absolute  nihil  oliud  dicit,  quam  facultatem  propriam,  quam  qui* 
liabrl  m rem,  qna  nti  pnlrsl  in  suum  commodum  in  omnes  usus  lege  nnn  vrtitos  Hanc 
autrm  facultatem  Adamus  habuit  cum  solus  erat  t habuit  rnim  propriam  facilitatem 
usurpandi  in  tuum  commodum  rrs  quae  mundo  continebantur,  licrl  non  cnm  rxctn- 
sionr  aliorum  homiuurii,  qui  ab  ipso  progignendi  erant.  Saoe  Dens  supremum  babrt  do- 
minium, prrfectitsimnmquc  in  omnes  creaturas,  nec  tamen  excludit  alios  ab  rartein 

t ’ - 
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facultas,  iil  dominium  discriminetur  a mera  possessione  (1),  nsu 
(2),  et  usufructn  (3).  Dicitur  iri  sui  ipsius  commodum , ut  do- 
minium proprietatis  peculiaris  distinguatur  a dominio  politico , 
et  jurisdictionis  , quod  est  in  utilitatem  subditorum.  Dicitur  quo- 
rumque usu,  ut  excludatur  dominium  imperfectum,  sive  directum 
(i),  sire  utile  (5);  tradita  enim  definitio  est  dominii  perfecti.  Di- 
citur lege  permisso,  si  namque  lex  prohibeat , nullum  acquiri  do- 
minium potest. 

d60.  Modos  acqnirendi  dominium  Grotius  distribuit  (6)  in 
originarios , et  derivativos.  Originarios  vero  in  duos  distingu- 
unt, occupationem  , et  accessionem.  Nos  autem  cum  veteribus  Ju- 
risconsultis modos  acquirendi  dominium  post  factam  inter  homi- 
nes rerum  divisionem  , aptius  distinguendo  censemus  ex  ipsis  re- 
bus, quarum  dominium  acquiritur.  Nam  si  res  nullum  habent  do- 
minum , ut  sunt  bona  derelicta  , aut  vacantia  (7) , ejusmodi  re- 
ruin  dominium  occupatione  acquiritur  , in  qua  quidem  occupa- 
tione etiam  tacitum  condictum  intervenit  ex  jure  gentium  , quo 
constitutum  est,  ut  bona  derelicta,  et  vacantia  sint  primi  occu- 
pantis (8).  Si  autem  res  suum  habent  dominum  , eorum  domi- 
nium transfertur  mutuo  consensu  , ut  in  contractibus  emptionis’, 
venditionis,  etc.  licet  ex  jure  positivo  ordinarie  requiratur  titu- 
lus, cl  traditio;  itemque  transfertur  tale  dominium  per  accessio- 
nem , specificationem  y confusionem  , inaedificationcm  , implan- 


ilominio.  Non  est  ergo  cur  adamo  veram  denegemus  dominium,  adversus  Scripturam 
<1  e ipso  •jmlfoi  Cra.  I.  v.  16  Et  praesit  piscibus  maris,  et  rotatilibus  caeli,  et  be- 
stiis. universaeque  terrae.  Et  rnnm  »•  is.  de  utroque  primo  parente  Daniinsiniui 
piscibus  maris,  et  vilalilibus  caeli. 

(t)  Mira  possessio  nnn  inducit  dominium  : nam  fnr  fatlo  possidrre  pnlrst  rem  fu- 
ratam, quin  tamen  flat  ejus  dominiis. 

(1)  Usui  alliti  est  facti  , alius  rst  juris.  Atque  prior  qniilrm  nili. I inris  rnul.it 
etiam  ad  ipsum  usum,  ut  est  usus  rerum  quae  conceduntur  Religiosi»  prolrssis.  t>u- 
sterior  confert  quidum  jus  ad  usum,  sed  nnn  ad  rri  substantiam,  nl  v.  g.  jus  intrandi 
hortum,  rl  iitrndi  fructibus  cjtil  pro  sc,  ct  familia  sua.  Qnafc  non  polrsl  illos  vendr- 
re  usuarius. 

(S)  Ususfructus  jus  nnn  confrrt  in  rri  substantiam  , srd  tantum  ad  ulrndiim , ct 
frttrndam  re  aliena.  Et  idro  usufi iiclarius  potrsl  non  ipsam  run,  srd  rins  tractus  di- 
stratu-rr. 

(4)  Directus  dominus  dicilur , qui  liabct  proprirtatrm  rri  sino  iurr  perripirndi 
fructus. 

(j)  Dominium  utile  dal  jus  percipiendi  fructus  absque  rei  proprietate.  Iit  fit  do- 
minium Usufructuarii,  Feudalarii,  Emphyteutae,  etc. 

(0)  l)e  jnr.  liet,  et  pae.  I.  1.  c.  3.  sqq. 

(1)  Quid  de  acquirendo  dominio  ferarum  . avium  , pisrium  , lylvarnm  , mnntium, 
pisriiorum  , lliesanrnrnm  sit  Irgibns  eonslitntnm  , require  ipiul  Auctores  Nos  plera- 
que collegimus  in  Epit.  Nat.  Alrx.  t.  3.  tracl.  S.  sert.  2.  eap.  2 J 5. 

(5)  Id  rst  intrlligrndum  de  singularibus  personis.  Nam  si  iocolae  unius  societatis 
Irrras  aliquas  inrntlas  rrltqnrrint , easque  a suo  abdicannt  dominio,  non  proplrrca  li- 
crt  alteri  societati  Irrras  illas  Occupare  , nisi  accedente  consensu  Prinnpis , ad  1|uem 
societas  illa  pertinet. 
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lationem  , pielionem,  nativitatem,  commixtionem,  usucapionem , 
praescriptionem.  Do  hisce  aulem  modis  divisim  agere,  longum  nimis 
foret,  et  ah  instituti  nostri  ratione  alienum.  Sal  alibi  diximus  (I), 
consnliqne  possunt  Morales  Tractatores,  et  Jurisconsultorum  libri. 

461.  Nunc  autem  non  de  quolibet  originario  dominio  pro- 
prietatis, sed  de  prima  ejus  origine  sermo  est,  per  quan)  ita 
unus  alictijus  rei  evasit  dominus,  ut  ceteros  excluderet  a proprie- 
tate ejusdem  rei.  Qua  in  re  Grolius  existimavit  (2),  iu  prima 
rerum  divisione  interfuisse  pactum  inter  homines  expressum  vel 
tacitum  , quo  dominium  proprietatis  fuit  acquisitum  , conscntiique 
Dufeudorflus  (3).  Herlius  autem  (4),  et  uterque  Coccejus  (5)  id 
sola  occupatione  factum  esse  contendunt.  Lockius  vero  (6).  ejus- 
que  adstipulator  Genuensis  (7),  addunt,  nihil  homines  potuisse 
facere  suunt,  nisi  labore,  et  industria,  nihilque  eis  acquirere  li- 
cuisse , nisi  quod  necessarium  erat  ad  vitam  commode  susten- 
tandam , suumque  tenendum  ordinem. 

462.  Videtur  autem  prima  origo  dominii  repetenda  ab  occu- 
patione 1.  quia  res,  quae  nullius  sunt,  possumus  per  occupa- 
tionem absque  ullo  pacto  nostras  facere.  In  mundi  autem  initio 
■ es  nullius  erant,  cum  nondum  esset  facta  rerum  divisio.  Salis 
ergo  fuit  sola  occopalio  (8). 

463:  II.  Videlnr  etiain  homo  non  plus  potuisse,  nec  posse 
apprehendere  , quam  eam  terrae  portionem  quam  labore , et  in- 
dustria sua  excolere  valet  , vel  ens  naturales  fructus , quos  po- 
test colligere;  ita  enim  id  quod  est  commune,  fit  ei  proprium. 
Sicut  ergo  qui  fructus  in  fundo  communi  colligit  , eos  facit  suos, 
si  tot  colligat , quot  sunt  ei  necessarii  , snos  non  facturus , si 
plures  colligeret  ; ita  qui  eam  terrae  portionem  excolit  ; qHae  ad 
ejus  et  familiae  commodam  sustentationem  exigitur , ejus  ac- 
quirit proprietatem,  minime  acquisiimus,  si  plus  acciperet,  quam 
colere  labore,  et  industria  sna  posset  (9).  Itaque  qui  bona  acquirit 
plusquatn  exigunt  necessitates  personae,  familiae,  adversae  casuum 
fortunae,  cl  ordinis  ei  attributi,  fur  est,  et  raptor  (10). 

464.  III.  Etsi  natura  res  universas  in  communi  dederit,  lio- 
mo  tamen  est  dominus  sui,  suarumqne  actionum,  ei  laborum.  Ha- 
bet igitur  in  seipso  fundamentum  proprietatis,  ut  omne  id  in 


fl)  Ibid.  $ 4-  (i)  Loc.  (it.  c.  2.  S >• 

(3)  De  iur.  nat.  el  gen.  I.  4.  c.  4.  5 4.  (4)  Nol.  in  cil.  $ Pulrnd. 

(5)  Com.  in  cil.  S 2.  Crolii.  (6)  De  Cir.  Cubern.  c.  4-  (7)  De  Offlc.  I.  I.  c.  I*. 

(8)  Ha  Herllua  loc.  til.  (9i  I.cxkitii  lac.  cil. 

(iO)  Cenneniit  loc.  cil.  $ 10.  vetuli  alter  xu.  Tabularum  Legislator;  „ Tintnm  . 
,,  inquit,  bonorum  mobilium,  immobiliumque  acquirrre  iua  lacii  nalura , ut  arquen- 
,,  Iur  necestilalibui  personae  ■+-  familiae  -+-  advrrsae  casuum  fortunae  -+-  ordinis  quem 
,,  civitas  allribuit.  Si  lianc  normam  praetergressus  fueris,  fur  ac  rapior  habetor  ... 
Quaerere  quia  posset,  an  Crnurnsis  lanium  habuerit  bonorum  mobilium  (nescimus, 
an  immobilia  possederit ! quantum  arqiiabatur  #us  necessitatibus  personae,  el  advrr- 
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qood  sujs  impendit  curas,  et  industriam,  ut  suae  sustentationi, 
et  commoditati  consulat,  ad  ejus  proprietatem  pertineat.  Ita  ergo 
dominium  acquiritur. 

465.  IV.  Nisi  ita  foret,  possent  bona  immobilia  in  paucas  fa- 
milias immigrare,  cum  magno  Reipttblicae  damr.o. 

Prop.  I.  Prima  origo  dominii  proprietatis  excludentis  alterum  ab 
ejusdem  rei  possessione,  repetenda  est  ex  condicio  hominum, 
non  ex  sola  rerum  occupatione.  II.  Potuerunt  autem  homi- 
nes, et  adhuc  possunt  aliquid  aliud  absque  injustitia  possi- 
dere praeter  id  quod  labore,  et  industria  sua  possunt  acqui- 
rere ad  commodam  citae . ac  status  sustentationem ; III.  mo- 
do non  sit  facultatum  excessns,  et  earum  usus  sit  communis. 

466.  Prob.  1.  p.  es  S.  Thnma  (I).  Dominium  proprietatis 
excludens  alterum  a possessione  ejusdem  rei,  pendet  a rerum  divi- 
sione ; nullum  enim  tale  dominium  potest  esse  in  perfecta  rerum 
communitate.  Rerum  autem  divisio  non  est  facta  jure  natnrali, 
sed  jure  gentium,  ut  dictum  est  (2).  Prima  ergo  . origo  ejusmodi 
dominii  pendet  a jure  gentium.  Atqui  jus  gentium  est  jus  hu- 
manum, seu  positum  cx  condicto,  sive  consensu  hominum;  qui 
in  ipsnm  convenere,  ut  supra  ostendimus  (3).  Prima  ergo  talis 
dominii  ‘origo  repetenda  est  ex  condicto. 

467.  In  ipsamet  occupatione  (4)  debuit  adesse  aliquod  homi- 
num condictum  ; non  enim  cuiquam  licuisset  qtiidpiam  occupare 
Cttm  exclusione  alterius  cujnscmnque  ab  eadem  re  (nisi  forte  res 
illa  necessaria  fuisset  quoad  usum  ad  vitae  conservationem),  vi- 
gente perfecta  rerum  communitate.  Qua  enim  ratione  vigere  po- 
tuisset perfecta  rerum  communitas,  si  res  ita  esset  facta  unius, 
ut  nemo  alius  iu  proprietate  ejusdem  rei  posset  convenire?  Pri* 


sae  Cistium  fortunae  t nam  ordinem  civilem  nulltim  lennit , nec  familiam  habuit  , nisi 
Torte  tinum,  vel  allernm  famulum.  Et  cathedra  Regia  provenlus  salis  amplos  percipiebat, 
et  ampliorrs  farte  ex  turba  discipulorum,  quos  domi  docrbat,  quibusque  lostiliitiooes  di- 
stribuebat suas  lypia  editas.  Dicrrrl  forlasse  quis  , illum  fuisse  fttrrm  , et  raptorem  , 
si  ejus  slanditm  esset  principio.  Nullam  rsie  talrm  necessitatem , qttas  Crnuensis  lin- 
git , demonstrabimus  paulo  post. 

(!)  Vide  ejus  verba  supra  5 I5J.  (t)  $ «37.  (3)  5 4W. 

(\)  f. morosis  loc.  eit.  in  nol.  ad  $ IS.  agens  de  occupatione,  scribere  non  dubita- 
vit i „ Solis  ego  Qiiarqnerii  hanc  tribuerim  gloriam.  Prosylvaniam  emisse,  non  ra- 
,.  piiisse.  nec  in  aervitnlem  barbaros  , jure  naturae  liberos  , prarpnlrnlrr  adduxisse, 
„ se<l  duxisse  pacla  mrrcede.  Reliquos  farta  Inenlnr  , non  Jus.  Ila  mortales , rt  iniqua 
„ oderunt  omnes,  et  nesciunt  esse  jusli  ...  Auditlm  Rrglum  Professorem  ila  dr  Regi- 
bus univrrtil  scribentem)  Soli  igitur  Quakeri  sunt  qui  non  rapuerunt  f Reliqui  Re- 
ges Hispanorum,  Galliarum,  Aogliae  , imo  quotquot  fuere,  et  nunc  rliam  sunt.  Re- 
ges , Principes  . et  Hrspnbhrae  , quae  aliquod  orcuparnnt  dominium  . nrmine  excrplo  , 
praeter  satos  Qunkf ros  , raplorrs  furiunt  . rt  ftirrs  sunt  , addtixrriinlqiie  iu  servitu- 
tem homines  jure  naturae  liberos  i nrc  jura  eos  turnlur-,  sed  mera  farta;  idrst  nul- 
lum liabent  imperandi  jus,  rljl  facto  imperent,  ideoque  invasores  sunt,  cl  tyranni 
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ma  igilur  occupatio  ideo  jus  dedit  excludendi  qceuilibct ' alium 
a possessione  ejusdem  rei  , quia  nimirum  placuit  bonorum  di- 
visio.  Haec  autem  supponit  hominum  consensionem  ; non  eniui 
est  ab  ipsa  natura.  Igilur  ct  ipsa  ocupalio  pendet  ex  bominum 
condicto  qnoad  vim  conferendi  dominium  cum  exclusione  alterius. 

468.  Et  sane  cum  Scriptura  dicat  Gen.  4.  v.  2.  Fuit  autem 
Abel  pastor  ocium,  et  Cain  agricola  ; et  v.  33.  sqq.  obtulisse 
Cain  dc  fructibus  lerrrae  munera  Domino,  et  Abel  de  primoge- 
nitis gregis  sui,  et  de  adipibus  eorum  ; respexisseque  Dominum 
ad  Abel,  cl  ad  munera  ejus ; ad  Cain  vero , et  ad  munera  illius 
uon  respexisse ; indigitutam  babeuius  primam  -laetam  inter  ho- 
mines divisionem,  rerumque  occupationem,  ex  quibus  exstitit  in- 
ter illos  Adami  filios  dominium  proprietatis  cum  exclusione  al- 
terius; non  enim  diceretur  grex  ille  sui,  idest  Abelis,  nisi  in  do- 
minium Abelis  transisset  cum  exclusione  Caini  a dominio  ejus- 
dem gregis.  Quis  autem  dixerit,  eam  divisionem,  et  occupationem 
fuisse  factam  inscio  Adamo,  insciisque  fratribus  Caiuo,  et  Abele? 
Quemadmodum  vero  prima  illa  divisio,  et  occupatio  ex  communi 
illorum  consensione,  et  condicto  factae  fueruut ; ita  deinceps,  con- 
stituta rerum  divisione,  ex  eadem  manavit  jus  occupandi,  quod 
in  nullius  certi  hominis  bonis  erat,  hoc  est,  ex  communi  hominum 
consensione,  ut  certa  essent  dominia,  et  quisque  diligeulius  res 
procuraret,  jurgiaque,  ac  rixae  removerentur. 

469.  Accedit,  quod  jus  acquirendi  dominium  cum  exclusione 
cujnslibet  alterius  ab  eadem  re  possidenda,  oriri  non  potuit  ne- 
que ex  ipsa  rerum  natura,  quae  non  uiagis  sunt  unius,  quatn 
alterius;  neque  ex  Dei  voluntate,  et  praescripto  ; Deus  enim  in 
medio  res  reliquit,  ut  homines  de  cis  disponerent  quod  ad  earum 
divisionem  perlinebat.  Itaque  occupatio  jus  excludendi  alterum  con- 
ferre non  potuit,  nixi  ex  bominum  voluntate,  qui  in  rerum  di- 
visione consensere  (I).  Jure  igitur,  ac  mento  S.  Tliumas  (2)  ait ; 
secundum  jus  naturale  non  est  distinctio  possessionum,  sed  ma- 
gis secundum  humanum  condictum.  Id  quod  postea  Grotjus 
tenuit  (3). 


usurpationis  ! <|iii  enim  sksqne  ullo  imperat  jure , Irrinnm  est  usurpationis.  Veniat 
nunc  ejus  operis  Appi  otiator  , rl  publicum  IVral  testimonium,  in  eodem  opere  Sacra 
Majestatis  jura  fortiter  asseri ; postquam  Genurnsis  rotundis  vcrbts  scripsit;  Heli- 
quos  facta  tuentur,  non  jul. 

(I)  N iloil  roucliiilit  llerlins  Inr.  rit.  cum  docet  , non  requiri  aliorum  consensum  , 
quia  re  voluntate  (Dei)  donantis,  occupatio  vim  excludendi  nanciscitur.  Cum  cniiu 
Heus  naturae  auctor  omnia  omnibus  in  commune  profuderit , ut  loquitur  S.  Ambro- 
sius ab  ipso  citatus,  non  est  ex  tlei  voluntate,  qnod  occupatio  vim  excludendi  nanci- 
scatur, st d est  ex  jure  humano  gentium,  qnnd  , ut  S-  Tliomas  advertit  2 2.  q.  CG.  a. 
2-  ad  I.  juri  naturali  superadditur  per  adinventionem  rationis  humanae. 

(i)  Loc.  cit. 

(3)  Etsi  Grotio  hac  iu  re  consentiamus  . mulla  tamen  sunt  , quae  cit.  cap.  ipse  lia- 
bct  censura  digna.  I quia  nullo  producto  teste,  quosdam  , ait,  Americae  pnpirtos  in 
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470.  Alleram  prop.  partem  hac  ratione  confirmamus  ex  S. 
Thoina  (I).  Si  nemo  posset  quidpiam  aliud  possidere,  praeter  id 
quod  valet  acquirere  labore,  cl  industria  sua  ad  commodam  vitae 
et  status  sustentationem,  nihil  relinqueretur  superfluum  personae 
et  statui  quod  aliis  posset , ac  deberet  tribui : nam  quod  est  ne- 
cessarium ad  commodam  vitae  sustentationem,  non  est  superfluum 
personae;  sicut  quod  est  necessarium  ad  commodam  sustentatio- 
nem status,  non  est  superfluum  Statui.  Nemo  ergo  teneretur  quid- 
quam aliis  tribuere,  nisi  tantum  de  superfluis  personae  in  casu 
extremae,  aut  gravis  necessitatis;  in  necessitatibus  vero  communi- 
bus nemo  posset  aliis  tribuere,  cum  nihil  haberet  superfluum  sta- 
tui (2).  Ko  sublatum  praeceptum  caritatis,  quo  tenemur  dare  elee- 
mosynam ex  superfluis  statui  pauperibus  communem  necessitatem 
patientibus;  do  quo  praecepto  Christus  loquens  dixit  Luc.  II.  v. 
41.  Quod  superest,  date  eleemosynam.  Nam  Christus  non  loqueba- 
tur tantum  de  casu  extremae,  aut  gravis  necessitatis,  quae  non  ita 
frequentes  sunt.  Supponebat  ergo,  homines  posse  licite  possidere  ali- 
quid superfluum  personae,  et  statui,  unde  possent  eleemosynam  elar- 
giri. Hoc  caritatis  praeceptum  evacuant  Lockius,  et  Genuensis,  at- 
que is  praesertim,  qui  loco  furum  , et  raptorum  habet  eos  qui 
plus  possident  bonorum,  quam  requirant  necessitates  personae, 
familiae,  adversae  casuum  fortunae,  et  ordinis. 

471.  Destruunt  quoque  virtutem  liberalilatis,  aut  saltem  ejus 
actum ; maleria  enim  liberalilatis  sunt  bona  possessa,  ut  S.  TI10- 
ma  advertit  (3)  , quae  nomine  pecuniae  significantur.  Ea  siqui- 
dem homo  liberalis  quodammodo  a sua  custodia,  et  dominio  li- 
berat, et  animttm  suum  ab  eorum  affectu  liberum  esse  ostendit 
(4).  Quaenara  vero  ejusmodi  bona  possent  homines  a sua  custo- 
dia, et  dominio  liberare,  si  nibil  amplius  possiderent  praeter 
id  quod  requiritur  ad  commodam  vitae,  et  status  sustentationem  '( 
Deberentne  statum  mutare,  ut  liberales  flerent  T 

472.  Praeterea  magnificentiam  tollunt,  quae  etiam  virtus  est, 


perfria  rrnim  communitu  Ic  per  nuulta  arcula  vixisse  oli  eximiam  simplicitatem.  2. 
cjuoil  .arborem  vitae  accipiat  pro  symbolo  cultus  Dei;  et  arborem  scientiae  boni  , et 
diali  pro  srmbnln  artium  variarum  , quibus  bene  nt  male  uti  licet-  3.  qtiml  gigantrs 
arcipiat  pro  hominibus  violentis,  a quibus  fuerit  munitus  per  tliluvium  purgatus  , eo- 
qtir  purgaln,  pro  ferina  vila  succrssrrit  cupido  voluptatis,  cui  inserviit  vinum.  Quae 
lino  postrrms  cum  sacris  l.i(trris  pugnant  , rarumque  destruunt  veritatem.  Itare  mn- 
m nda  duximus  , ne  incauti  versantes  opus  Grotii  , quod  alia  multa  dissona  continet  , 
tlrcipianlur.  (I,  3.  3.  q-  32.  a.  5. 

(2)  N.que  quis  dicat,  nullum  fuliirum  pauprrrm  , sl  quisque  possideret  quud  est 
necessarium  suae  prrsonar  , ac  statui.  Haec  enim  facilius  finguntur  , quam  ul  coni  i n - 
gant,  sperandum  est.  In  ea  etiam  hjrpolliesi  , mulli  pnssrnt  indigere,  si  videlicet  , ali- 
qun  inopinato  ea  Sii , v.  g.  incendio,  alluvione,  trrrcrmoln  omnia  possessa  amillrrrnt. 
Qui*  autem  eis  npem  ferret,  si  nrmo  haberet  quidpiam  snprinuilfl)  personae,  et  statuit 

(3)  2.  2.  q.  117.  a.  2. 

(i)  Observat  5,  Tlionias  loc.  cit,  ari.  6.  libcralitalrm  quodammodo  ordinari  ad 
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ut  S.  Tltomas  ostendit  (I)  : nam  materia  magnificentiae,  ut  ident 
S.  Doctor  demonstrat  (2),  stml  magni  sumptus.  Etenim  ad  ma- 
gnificentiam perlinet  intendere  ad  aliquod  magnum  opus  facien- 
dum. Ad  hoc  autem  quod  aliquod  magnum  opus  convenienter 
fiat,  requiruntur  proportionali  sumptus.  Non  enim  possunt  ma- 
gna opera  fieri,  nisi  cum  magnis  expensis.  Unde  vero  conquiren- 
tur opes  ad  hasce  magnas  res  faciendas  , si  nemo  pius  habeat 
quam  requiritur  ad  commodam  personae,  et  status  sustentationem? 

473.  Quod  ad  tertiam  prop.  partem  pertinet,  fatemur,  vitio- 
sum esse  appetitum  possessionum,  et  divitiarum  sine  ullo  termino 
(3).  Ut  enim  ait  Apostolus  I.  ad  Tim.  6.  v.  9.  Qui  volunt  divi- 
tes fieri,  incidunt  in  tentationem,  et  in  laqueum  d iaboli,  et  de- 
sideria mulla  inutilia,  et  nociva,  quae  mergunt  homines  in  in- 
teritum, et  perditionem.  Tenenda  est  igitur  norma  ejusdem  Apo- 
stoli ib.  v.  17.  Divitibus  hujus  seculi  praecipe  non  sublime  sa- 
pere  (idest,  ut  explicat  S.  Thomas  ibid.  lect.  4.  non  sentire  ali- 
quid excelsum  de  se  . ..  quia  divites  hujus  mundi  inaniter  extol- 
luntur) neque  sperare  in  incerto  divitiarum  , sed  in  Deo  vivo 
(qui  praestat  nobis  omnia  abunde  ad  f ruendum .)  /lene  agere,  di- 
vites fieri  in  operibus  bonis,  facile  tribuere,  communicare,  the- 
saurizare sibi  fundamentum  bonum  in  futurum,  ut  apprehendant 
veram  vitam.  Qui  ita  se  gerit,  etsi  divitiis  affluat,  ut  affluebant  Abra- 
ham,  Isaac,  Jacob,  Job,  et  plures  Sancti  Novae  Legis,  securus  est. 


omnia  bona  , ail  quae  ordinantor  ceterae  virtutes  „.  Ex  hoc  enim,  inquit,  quod  homo 
„ non  rsl  imativns  preuniae  , sequitur,  quod  de  taciti  utatur  ra  , rt  ad  feipsnm  , et 
,,  ad  utilitatem  aliorum  , et  ad  honorem  Dei:  et  secundum  hoc  habet  quamdam  exeel- 
„ lenliam  rx  hoc  quod  utilis  est  ad  multa  „.  Ad  mlul  autem  utilis  esset  in  Lockiana 
et  Crnovetiana  Itypollieli. 

(I)  2.  2.  q.  131.  a.  I.  (2)  Ibid.  a.  4. 

(3)  Postquam  Grnurnsis  loe.  clt.  tamquam  fures,  et  raptares  lubrndos  esse  pro- 
mi ocia  vit  eos  omnes  qnl  bonorum  qiildpiam  arqmsmtseol  ultra  normam  ah  ipto  con- 
stitutam i In  nota  ibid.  „ Celerum  , inquit , illud  rerum , ubi  manu  agitur,  modestia 
„ ae  probitas  nomina  superioris  sunt  „ t Haec  majusculis  characteribus , ut  atten- 
tius legerentur , descripsit  i „ Tacitus  ile  Monb.  Grrm.  36.  Poni  igitur  aequique  iner- 
„ les  , et  stulti  vocantur,  Quae  rl  fuit  olim  inter  praevalidos  iinbrcdlosque  philoao- 
„ pbia  , rslqtie  hodie,  futura,  perprtuo.  Ad  m ingrnio  ferox  et  rapax  est  homo  ,,  f 
liare  verba  dirrete  feriunt  Rrgrs,  Optimates,  Milites,  Consiliarios.  Jurisconsultos,  Phi- 
losophos, Medicos,  omnesque  alms,  qui  «iam'6uj  non  agunt.  Hos  omnes  tamquam  fe- 
roces , et  rapaces  Gcnnrnsis  liahel-  Nullum  inter  eos  qui  manu  agunt . superiorem 
agnoscit,  praeter  modestiam,  rt  probitatem-  Et  rnm  rx  ejus,  ac  l.oekii  praescripto, 
omnes,  qui  ix  jure  naturae  sisunt,  vivere  debeant  ex  propriis  inhminm  laboribus  , 
consequitur  , homines  universos  , si  velint  ex  jure  naturae  vivere  , nullum  praeter  mo- 
destiam , et  probitatem  . dtbrre  superiorem  agnoscere.  Qui  sane  purus  piiltisque  est 
Qiiiikrrisinus  prrfrrtam  inter  omnes  aequalitatem  statuens,  millainqiie  praelationem 
admittens.  En  ratio,  cur  Genurnsis  tantopere  Quakrros  extollat,  nl  eis  solis  gloriae 
lijbnal  non  rapuisse.  Fuisset  saltem  sincerus  in  describenda  Tacili  sententia,  cujus  cc- 
Irrnquin  aurlorilslrm  minimi  facimus.  Loquitur  Tacitus  loc.  cit.  de  Cherusci*  veterum 
Germanorum  populo,  qui  liniluni  erant  Chaucis,  et  Gallaris,  l)e  Chaucis  autem  scri- 
bit i ,,  Populus  inter  Germanos  nobilissimus,  quique  magnitudinem  suam  malit  justi- 
„ lia  turri,  sine  cupiditate,  line  impotentia,  quieti  secrcliquc.-,  Prompta  tainen  omni- 
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474.  Ad  primum  respondemus  ex  dictis  neg.  maj.  nam  oc- 
cupatio idcirco  dat  jus  excludendi  alium  quenicumque  a posses- 
sione ejusdem  rei,  quia  facta  est  rerum  divisio,  quae  quidem  non- 
nisi ex  hominum  consensu  facta  fuit.  In  inundi  etiam'  initio  oc- 
cupatio non  contulisset  jus  excludendi  , nisi  hominibus  placuisset 
rerum  divisio. 

475.  Ad  secundum  negamus,  id  quod  est  commune,  ideo  tan- 
tum fieri  proprium,  quia  colligendo,  vel  excolendo  apprehenditur. 
Nam  si  quis  in  fundo  communi  plures  colligat  fructus,  quam  ad 
sui,  et  familiae  sustentationem  requiruntur,  nimirum  ad  vendendum 
vel  donandum  aliis,  nemini  injuriam  facit,  nisi  forte  id  facere  lege 
positiva  prohibeatur.  Et  similiter  si  quis  in  fundo  vacante  plus 
accipiat  , quam  ipse  excolere  suis  valeat  laboribus , quod  tamen 
excolere  per  alios  possit , non  est  cur  ejus  fundi  exclusiva  pro- 
prietate privari  debeat.  Quod  igitur  Lockius  , et  Genuensis  prae- 
scribunt, ex  eorum  (ut  ipsius  Genuensis  phrasi  utar)  jecinore  est. 
Quin  etsi  aliquis  tantum  terrae  vacantis  occupasscl,  ut  neque  suis, 
neque  aliorum  industria  posset  eam  excolere,  non  propterea  statim 
ejus  proprietate  privaretur,  nec  posset  privatus  quisque  illam  sibi 
vindicare , licet  ad  publicam  Potestatem  pertineret,  vel  possiden- 
tem cogere , si  necessitas  postularet  , ad  terram  excolendam  , vel 
excolendam  aliis  tradere,  conservato  domino  in  dominio  saltem 
directo.  Itaque  fur,  et  raptor  est  quisquis  privatus,  qui  bona  sive 
immobilia,  sive  mobilia  jam  translata  in  alterius  proprietatem  (quae- 
cumque sit  eorum  quantitas)  per  fraudem,  aut  vim  eripit  ; tantum 
abest,  ut  ille  in  cujus  sunt  proprietate,  fur,  aut  raptor  haberi 
possit  (I). 


„ bn*  arma’,  te  »i  rr»  pose.il  rxrrtilns.  Plurimum  virorum,  rquoinmqnr,  rt  qiiiricen- 
„ lihns  eadem  fama  Habemus  rx  Tacito  populum  notii  mimum  , qm  magniludi- 
nem  turbatur  auam.  Dicemitsne  in  boc  nobilissimo  populo , qm  prompta  oitimbnt  ar- 
ma habrbat , plnriiniimqtie  virorum,  rt  rqnorum,  singulos  manu  labor  assr,  niillumqnt 
prarlrr  modestiam  , rt  probitatem  agnovi*^  superiorem  r Tum  de  Clirrnaris  Tacitus 
loqnens  .•  ,*  Cherusci , ail . nimiam  , ac  marcentem  diu  parem  illacessiti  nntrirrnnt  s 
„ iriqne  jucundius  , quam  Intius  fuit,  qnia  inter  impotentes  , et  validos,  falso  qnie- 
„ scas  i ubi  manu  agitur , modestia  , et  probitas  nomina  superioris  sunt.  It»  qui 
„ ollm  boni  aequique  Cherusci . nunc  inertes , et  slulli  votantur  ...  Quis  non  vidrl , 
Tb  manu  agitur  inlrlligi  a Tscito  de  belligerandi  virtute,  qua  oh  nimiam,  et  marcrn- 
lem  diu  pacem  destituti  erant  Cherusci , idroque  Cslliras  difficile  non  fuit  eos  snpera- 
re,  alque  in  eum  stalnm  deducere,  ut  inrrles  , et  stulti,  vocarentur  t Its  indicat  lo- 
tni  contextus.  Nam  si  de  mannum  labor*  lanium  loqnntus  fuisset  t si  nullum  slinm 
inter  ros  superiorem  sgnovistrt  praeter  modestiam,  rt  probitatem  i cnr  Annal.  I.  3.  de 
iisdem  Cheruscis  ail  i Visis  Cheruscorum  catervis,  quae  per  ferociam  praeruperant. 
ete.  Kl  paulo  post : medii  inter  hos  Chersuci,  collibus  detrudebantur , fnler  quos  in- 
signis Arminius  manu  , voce , vulnere  sustentabat  pugnam  f Kl  I.  II.  „ Chetusro- 
,,  nim  gens  Krgrm  Romae  petivit,  amissis  per  interna  brlla  nobilibus,  rt  uno  rrliqno 
,,  stirpis  Regiae , qui  apud  nrbrm  habrballir  , nomine  Italus  „.  Haec  produnt  malam 
Gennrnsis  «lem,  ut  ex  dictis  Taciti  videretur  eonHrmare  Quakrrornm  errorem. 

(!)  Furrs  , et  raptores  domini  non  sunt  rerum  quas  eripuerunt  j non  rnim  jure 
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-176.  Ad  tertium  respondemus,  sophisma  Lnckii.si  quid  va- 
leret, probaturum,  eos  omnes,  qui  labores,  et  industrias  conferunt 
suas  in  terris  excolendis,  proprietatem  earum  acquirere  debere, 
quamquam  sint  mercede  conducti,  vel  eas  locatas  habeant ; hi  nam- 
que sunt  domini  actionum  suarum,  et  laborum,  eosqtie  impendunt, 
ut  suae  consulant  sustentationi,  et  commodo.  Quod  quam  sit  a 
veritate  alienum  demonstrare  non  est  opus.  Fundamentum  acquirendi 
dominium  rerum  quae  nulluin  habent  dominum  , de  quibus  nunc 
loquimur,  est  occupatio  permissa  jure  gentium,  nisi  lex  civilis 
obstet. 

477.  Ad  quartum  dicimus,  falsum  et  inanem  esse  Genuen- 
sis  timorem,  ne  bona  immobilia  in  paucas  familias  commigrent. 
Quod  enim  ab  initio  mundi  ad  nostra  tempora  vel  nnmquaiu  e- 
venit,  vel  si  quandoque  evenit,  durare  nequivit  diu,  oh  tam  mul- 
tas magnasque  seculorum  vicissitudines,  nonnisi  caecum  injicere 
metum  potest  (1).  Quod  si  etiam  accideret , videndum  tunc  foret. 


ea»  possident , clsl  possideant  facto.  Quaerimus  , qninam  esset  verus  dominus  e irum 
rerum,  quas  quis  haberet  praeter  necessitates  personae,  familiae,  tasniim  fortuitae  , 
et  ordinis  ? Genurnsis  abs  dtibio  responderet , esse  homines  ceteros  qui  in  egestate  vi. 
vimt.  Si  ita  esset  , possent  hi  absque  ullo  furti  crimine  accipere  es  rebus  illis  qnan- 
tum  opus  haberent  : nam  furti  reus  non  est  qui  accipit  rem  cuius  est  dominus,  licet 
.v  fure  possideatur  facto.  Si  liare  Genurnsis  doctrina  ad  praxim  deducatur  , quisque 
videt  mala  Inde  mananlia,  et  quam  lata  ad  occulta  fnrla  aperiatur  via. 

(I)  Grnuensis  I.  I.  de  oOic.  e.  12.  J tt.  quaerit  ,,  quiit  in  Civitate  agendum  Lr- 
„ gislalori , si  bona  immobilia  paucas  in  familias  immigraverint  , ut  reliquar  nrnr.es 
magna  rerum  penuria  premantur  ...  Respondet  autem  t.  lynnyu t notvnn  paitilin- 
n em  aqqrcssus  est;  quod  ct  periculosum  est,  nec  diuturnum.  Ilacc  nova  partitio 
non  solum  periculi  plena  est  , nec  rsse  diuturna  potest  . sed  plane  impossibilis  et  n«- 
xia  magnis  praesertim  Civitatibus  , et  Regnis.  Impntsibibs  quidem ; Lycurgus  enim  , nl 
refert  Plutardius  in  ejus  vita  , omnia  l.aredarmonlorum  municipia  ad  sortes  39.  mille 
distribuit)  et  nihilominus  ipsemet  Plntarrliiis  srrlhit , ex  septingentis  post  mulla  bella 
rrtiquis  civilius,  vix  centum  agrum,  et  fortem  habuisse.  Conatus  fuit  Agis  rorum  Rex, 
Lycurgi  legem  revocare;  tamen  ab  Ephoris  nrealus  fuit,  ut  idrin  Plntarrliiis  refert. 
Atlralnr  Cragins  de  Rrpub.  t.aredacm.  1.  3.  Tab.  2 de  leg.  agr.  rl  titb.  inst.  I,  Si  obti- 
nere non  potuit  haec  partitionis  aequalitas  in  municipibus  non  valde  mnllis.  quid  spe- 
randum  de  amplissimis  Provinciis,  ac  Regni»  1 Ostendit  Aristoteles  I.  2.  Polii,  politiam 
Lacedaemoniorum  circa  possessiones  noxiam  fuisse  civitati  > qnrm  locnm  S.  1 hornas 
commrntans  ihiil.  lecl.  13.  ,,  Accidebat , inquit,  apiul  ipsns  ( Ijiccdarmones  ) quod 
„ aliqui  habebant  valde  magnas  pnsessiones;  otii  vero  habebant  valde  modicas,  ita 
,,  qnoil  quasi  tota  regio  ad  dommium  panrnriim  pervenerat  ,,.  ( En  ronsrqiintio  Irgis 
Lycurgi  ile  possessionum  nrqnalilate,  cupiditatibus  liuminnm  semper  in  majus  crescen- 
tibus. Vide  Pliitarchum  in  Agide)  „ llnc  processit  ex  prava  ordinatione  legis.  Statilii 
,,  enim  l.rgislator  apud  ens,  quod  elvts  non  esset  dominus  vendendi,  rt  emendi  , ut  sci  - 
,,  licet  posset  possessionem  suam  vendere  , aut  emere  nlirnam  quacumque  ex  caussa 
.,  (fide  Heraclidem  de  Politiis  ).  EI  lior,  quidem  fecit  ad  regulandas  possessionrs  „ 
( Vide  jam  tnm  conftilutam  legem  Fideicommissorum,  quam  limen  Gentirusis  non  pro- 
bat ) „ non  tamen  recte,  quia  non  sufficienter.  Dedit  enim  potestatem  civibus,  ut  qui. 
,,  buscnmque  vellent  , darent  inter  vivos,  vrl  etiam  relinquerent  in  Testamento  bona 
„ sua  „ ( Id  jnris  l.aredaemomlnis  fecisse  Epiladruin  Ephorum  contendit  Flnlarrlius  ) 
,,  ex  quo  etiam  accidebat  irregularitas  possessionum.  Sicut  ex  emptione,  rt  venditio- 
„ ne  . ita  quod  si  lotum  eorum  terriloriuni  divideretur  in  quinque  palles  , duae  illa- 
„ fnm  partium  jam  pervenerant  ad  mulieres  „.  (Et  haec  allcra  fuit  consrqnutin  ligis 
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nom  eae  familiae,  in  qnas  bona  immobilia  immigrarent,  corum- 
dem  bonorum  fructus  in  utilitatem  aliorum  ci\ium  impenderent, 
an  vero  ad  alienas  transmitterent  manus;  vel  eis  uterentur  ad 
foenerandum,  opprimendosve  pauperes,  aut  Rempublicam  obruen- 
dam malis.  Et  quidem,  si  fructus  in  utilitatem  civium  impenderen- 
tur, non  apparet,  quodnam  magnum  prsset  esse  sive  ipsorum  Ci- 
vium, sive  Reipublicae  damnum  : nam  pauperes  oorumdem  bonorum 
participes  fierent,  et  Respublica  magnas  apud  illos  divites  col- 


teqnatitalU  possessionum  ) ,,  Tum  quia  multat  tarum  tranl  instituta  e haeredes  a vl- 
„ ris  monentibus;  tum  etiam  quia  quando  nubebant,  accipiebant  magnas  doles  Per- 
git S.  Tliomas  cum  Aristotrlr  , ostrnditqne  altrram  irregularitatem  in  institutis  Lace- 
daemoniorum. „ Intendens,  inquit  , Legislator  ad  hoc  quod  essent  plurcs  cives  in  civi- 
„ tale,  provocari!  cos  ad  bor.  quod  geoirarent  mullos  fllios  quibusdam  immunitati- 
„ latis  a erat  enim  statutum  Irge  apud  eos  , quod  ille  qui  genuisset  Ires  Alio*  , esset 
„ sine  custodia  , quia  scilicet  con  tenebatur  ite  ad  custodiam  civitatis  ; qui  autem  ge- 
„ onerat  quatuor  fllios  , erat  immunis  ab  omnibus  vectigalibus,  et  tribulis  i et  tamen 
„ manifestum  est  , quod  si  observetur  prardieta  rrgularilas  in  divisione  possessionum» 
„ necesse  rrit  , si  generentur  plurrs  filii,  qnod  sint  multi  panprrrs  in  civitate  „ Vide 
quot  irregularitates  erant  in  Irgibus  Lacedaemoniorum,  quas  tamrn  nonnulli  rrcenlitim 
Philosophorum  velilll  Rrrumpublicarum  noimam  proponunt.  Itaque  Lyctii gi  legislatio 
opportuna  minime  fuit  constituendae  debitae  inter  civca  parlitioui  bonorum,  Frustra 
igitur  l.ycnrii  Irgem  mrmnral  Grnurnsii. 

Respondet  2. ,, Solon...  quo  pauperes  obaeratosqne  sublevaret  , rt  veteres  creditorum 
,,  tabulas aboluit,  et  novas  scribi  jussit  leviores  mullo...  quae  remedia  momentanea  sunt, 
„ necui  Ira  annum  valitura  Solon,  at  testatur  Hesycliiut  legem  tulit,  qua  publtccpri- 
valimve  contractum  aes  remittebatur,  utqne  animadvertit  Slanle jus  in  Solone  e-  4.  ea 
lex  fuit  appellata  ab  excussa  usurarum  iniquitate.  Non  videtur  ergo  So- 

lou  quascuiuque  tabulaa  creditorum  aboluissr,  srd  tantum  tabulas  usurarias.  Plurimienim 
inquit  Larrtius  I.  I.  per  summam  inopiam  feneratoribus  corpora  tua  exponebant, ac 
Super  /lis  fenerabantur.  Si  ita  res  habuit,  niliil  est  commune  inter  Solonis  legem,  et  id 
quod  firri  oporteret,  si  bona  immobilia  in  paucasimmlgrassenl  familias.  Si  qnis  mala  sci- 
re cupiat  quae  ex  ea  lege  trquuta  fuere,  rliam  in  ipsum  Solonem,  legat  IMn I a rc Ini m ir 
Solone  , et  Stanlrjnm  loc.  cit.  S.  Tliomas  pnsl  Arislotc  lem  !.  Polit.  Iret.  17.  „ Aliqnf, 
,,  ait,  reputant,  Solonem  fuisse  bonum  legislatorem,  quia  dissolvit  paucorum  statum, 
,,  qui  erat  valde  immoderatus,  rt  intemperatus  apud  Athenas,  et  liberavit  populum, 
,,  qui  servitute  opprimebatur  rx  immoderato  regimine  diritum,  rt  instituit  popularem, 
,,  statum  in  patria  sua....  Erat  enim  in  Areopago  , Id  est  , in  vico  Matiis,  qni  erat  lo- 
„ cui  sotrmuis  apud  Albenas  , institutum  Concilium  Civitati*  , quod  erat  paucorum, 
„ quia  consiliarii  Civitatis  erant  rx  divilibns,  rt  potentibus...  Praetorium  sntrm,  idrsf, 
,,  Potestatem  Judiciariam  instituit  ex  popularibus...  Accusabant  quidam  ipsum...  quia 
„ cum  invaluit  itliul  olEcium  in  civitate.  Praetorta  illi  instituti  rx  populo,  transtu- 
,,  Ierunt  lotum  regimen  civitatis  in  populmn  , qui  tyrannide  opprimebat  majores.... 

Primo  enim  Epbialtes  , et  Peiicles,  qui  fuerunt  Praetores  populares,  destruxerunt 
Consilium  , quod  ab  anliquo  erat  in  Areopago,  ete.  „ Kn  quo  tandem  devenit  lex  So- 
lonis, ad  tyrannicam  scilicet  potestatem  populi  qua  Optimates  apprimebantur. 

Respondet  3.  „ Tiberius  tloinae  rt  luxum  gliscere  passus  est  i rt  exemplum  politicis 
„ nostris  supprditavit  , quo  iiterrntur.  „ Citat  Tacitum  Annat.  3-  Veium  Tacitus  in 
eo  lib.  recitat  Tiberii  litteras  >d  Senatum,  in  quibus  immoderatum  Rnmanoium  luxum 
Tiberius  reprobat.  Tacitus  vero  addit  - Auditis  Carsuris  litteris,  remissa  aedilibus 
,,  talis  cura,  luxusque  mensae  a Hile  Actiaci  belli  ad  ea  arma,  quibus  Ser.  f, allia  rem 
,,  R.  adeptus  est,  per  annos  crnlnui  profusis  sumptibus  exerciti,  paulalim  exolevere 
Hujus  onle in  mutationis  caussas  deinde  discribit.  Non  ergo  Tiberius  luxum  Romae  gli- 
scere passus  fuit,  neque  Polilicit  nostris  , quo  uterentur,  suppeditavit  exemptu»,  Mi- 
ETUIC,  28 
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lectas  haberet  divitias,  quibus  uti  posset,  si  publica  necessitas  po- 
stularet. Siu  vero  ad  alienas  transirent  inauns,  ob  immoderatio- 
res sumptus  in  corporis  cultum,  gulam,  aliasquc  intemperantes 
animi  oblectationes ; ad  supremam  Potestatem  pertineret  adbibere 
modum,  ad  quam  pertineret  etiam  divitibus  frenum  injicere,  si 
divitiis  abuterentur  ad  opprimendos  pauperes,  dimandamque  Retn- 
publicaiu. 

ARTICULUS  IV. 

Virum  bellart  umquam  liceat. 

478.  Retium  definit  Grolius  (I),  status  per  vim  certantium, 
qua  tale s sunt  ; consentitque  Pufendorftiis  (2).  Sed  com  status 
in  quadam  immobilitate  consistat,  ut  dictum  est  ('i):  vis  autem 
el  concertatio  immobilitatem  minime  praeseferant  ; videtur  potius 
bellum  generatim  definiendum  , mutua  concertantium  pugna. 

479.  Est  autem  bellum  , aliud  privatum,  inter  privatos  sci- 
licet bomrnes  ; aliud  publicum,  a publica  PuttMale  indictum;  aliud 
defensioum,  quo  vis  illata  repellitur;  aliud  u/fensioum , quo  vis 
infertur  (4). 


ror  autem  rxprobare  iil  Ccnurnsrm  tam  libere  potuisse  PolUieii  mittit , iis  videlicet 
qui  Reriimpiihlicarum  curam  gerunt.  Nam  licrl  in  magnis  Cirilalilms  Inviis  (inaniloque 
dissimuletur ; fieri  id  potest,  ne  mojora  confingant  mala,  vel  majus  bonum  impedia- 
tur. Ad  publicos  enim  Provisores  pertinet  aliqua  mala  dissimulare,  ne  majora  impe- 
diantur bona  , vrl  ne  majora  contingant  mala.  Niliil  certe  obest  pauperibus  divitmn  tu- 
sus : nam  profusis  divitiis,  rar  in  populi  transrnnt  manus. 

Respondet  4.  ,,  Moyses  in  Hrbraiea  Rep.  praemetuens,  ne  bona  immobilia  panta- 
,,  tim  omnia  Sacerdotes  occuparent  prarlrxlu  Religionis,  omni  triture  Levitas  interdi- 
„ xit  , concessit  decimas  Uncinum.  Ilanc  vero,  Mo.vsrs  liare  statuit?  Qui  Ita  censet , 
non  Dtum,  sed  Moysem  anciorem  facit  legis  Judaeorum.  Unde  vero  Cenncnsis  resci- 
vit , id  Moysem  praemctuisic  , qui  niliil  facirbal  aliml  quam  praecepta  a Deo  acerpla 
populo  traderet  Quid  vero  illud  , omni  tellure  interdixit  t Anne  ab  omni  tellure  exil- 
iore Levitas  Moyses  Jussit  ? Quod  si  Lcvitae  a Moyse  prohibiti  fuere,  ne  aliquam  pos- 
siderent terrae  portionem , quod  significare  Grnnrnsis  votuerat ; cur  Nnm-  c.  35.  v.  3. 
sqq.  dicitur:  „ Praecipe  filiis  Israel,  nt  dent  Lrvitis  de  possessionibus  suis-  Urbes  ad 
,,  habitandum  , el  suburbana  earnm  per  circuitum...  De  ipsis  autem  oppidis,  quae  Le- 
„ vitis  dabitis,  sex  erunt  in  fugitivorum  auxilia  separala...-  rt  rxrrptis  his,  alia  qua- 
,,  draginta  duo  oppida  , idrst , simul  quadraginta  octo  cum  snbmbanis  suis  , rtc.  ,.  Si 
Lrvilae  praclrr  alia  multa , possidebant  quadraginta  octo  eivltatrs  cum  suburbanis  . 
nonne  Crnuensis  ajrns  , eos  fuisse  omni  tellure  interdirtot , pugnat  cnm  Verbo  Dei  f 
Sed  neque  Lcvitae  singuli  bona  immobilia  propria  possidere  prohibrbanlnr.  De  Barna- 
ba  Lrvile  dicitur  Act-  4.  v.  37.  Cum  haberet  agrum,  vendidit  eum  Vernm  quid  *d- 
vcisus  Gentirnsrm  d.  sputamus , qui  de  iis  scribebat  quae  numquam  didicerat? 

(I)  De  jur.  brl.  el  pac.  I.  I.  e.  t.  § 1. 

(3)  De  jur.  nat  el  gen.  I.  I.  c.  I.  $ 8.  _ (3)  $ 333. 

(0  Rrvera  tamen  et  ipsum  bilium  offensivum  , si  Justum  est,  habet  rationem  bel- 
li defentivi:  nam  infertur  ad  drfrndrniU  propria  jura  , qnar  hostis  vult  invadrrr.  Ci- 
cero I.  3.  de  offic-  ,,  Cum  duo  sint  genera  drrrrl fudi , unum  per  iliscrptatlooem,  »llr- 
„ i uni  prr  vim  i cumque  illud  proprium  sil  hominis  , alterum  bclluaruu»;  confugicu- 
„ dum  est  ad  posterius,  si  uli  non  licet  superiore  ,,. 
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480.  Quodcmuque  bellum  esse  illici  Ium,  senserunt  olim  Ma- 
nichaei (I).  Anabaplistae  vero,  el  GEcolampadius  bellum  Christia- 
nis interdictum  esse  dixere  (2).  In  eamqtie  sententiam  Tertullia- 
num (3),  et  Lactantium  (4)  ivisse  Barbeyracius  couiendit  (5). 
Lutherus  aulem  (ti)  aperte  docuit : Praeliari  adversus  Tureas , 
est  repugnare  Deo  visitanti  iniquitates  nostras  per  illos. 

481.  Videtur  auletu  non  licere  quodetimque  bellum,  prae- 
sertim Christianis,  1.  quidem,  quia  Isa.  2.  v.  4.  de  tempore 
Novae  Legis  loquens  Propheta , ait : conflabunt  gladios  suos  in 
vomeres , el  lanceas  suas  in  falces : non  levabit  gens  contra  gen- 
tem gladium  , nec  exercebuntur  ultra  ad  praelium.  Quid  cla- 
rius ad  ostendendum,  Christianis  in  Novo  Foedere  abstinendum  esse 
a quovis  bello? 

482.  H.  Praeterea  Mat.  5.  v.  38.  sqq.  Christus  Dominus 
ait:  Audistis,  quia  dictum  est:  Oculum  pro . oculo,  el  dentem 
pro  dente.  Ego  autem  dico  vobis , non  resistere  malo : sed  s» 
quis  te  percusserit  in  dexteram  maxilla  luam , praebe  illi  et 
alteram.  El  ei  qui  vult  tecum  judicio  contendere,  el  tunicam 
tuam  tollere,  dimille  ei  el  pallium.  Ibid.  v.  43.  sq.  sequitur; 
Audistis,  quia  dictum  est:  Diliges  proximum  tuum , el  odio  ha- 
bebis inimicum  tuum.  Ego  aulem  dico  robis  : Diligite  inimicos 
vestros  , benefacite  his , qui  oderunt  vos  Jam  vero  qui  nulli  vult 
nos  resistere  malo;  qui  ulramque  maxillam  praebendam  perculien- 
ti  praecipit;  qui  ne  judicio  contendatur,  prohibet , qui  jubet , ut 
inimici  diligantur,  eisque  bene  fiat;  qua  ratione  dici  potest  bel- 
la probare? 

483.  III.  Concinit  Apostolos  Rom.  12.  v.  17.  sqq.  dicens; 
Nulli  malum  pro  malo  reddentes:  providentes  bona  non  lanium 
coram  Deo,  sed  etiam  coram  omnibus  hominibus.  Si  fieri  potest , 
quod  ex  vobis  est  , cum  omnibus  hominibus  pacem  habentes. 
Non  vosmelipsos  defendentes  charissimi , sed  date  locum  irae. 
Scriptum  est  enim:  Alihi  vindicta:  ego  retribuam,  dicit  Domi- 
nus. Et  2.  Cor.  10.  v.  3.  sq.  In  carne  enim  ambulantes,  non 
secundum  carnem  militamus.  Nam  arma  militiae  nostrae  non 
carnalia  sunt,  sed  potentia  Deo  ad  destructionem  munitionum, 
consilia  destruentes.  El  rursus  Ephes.  6.  v.  12.  Non  est  nobis 
colluctatio  adversus  carnem , et  sanguinem , sed  adversus  princi- 
pes, et  potestates,  adversus  mundi  rectores  tenebrarum  harum, 
contra  spiritualia  nequitiae  in  coelestibus.  Quae  quidem  loquu- 


(t)  Vide  S.  Angnll.  1.  21.  con-  Famium  c.  71. 

(21  Adeat.  AlHliotwH  de  Ca»tro  adr-  liaer. 

(3)  t..  de  Idolol.  c.  19.  (I)  L.  6.  I«*t.  c.  **. 

(5)  TraiU  de  Ia  M«r.  de*  Prrr*  e.  6. 

(6)  Art.  31.  ex  daoiaali*  is  Bulla  Leoais  X. 
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lioncs  omne  omnino  bellum  proscribunt,  quod  eam  bominibns 
committi  potest.  ■ n 

484.  IV.  Accedit  quod  dicitur  Jac.  4.  v.  1.  Unde  bella,  et 
lites  in  vobis  ? Nonne  hinc ? ex  concupiscentiis  vestris,  quae 
militant  in  membris  vestris?  Quis  autem  dixerit,  bella  quae  ex 
tali  prodeunt  origine,  licita  esse? 

485.  V.  Ut  vero  omnis  tolleretur  ambiguitas , Christus  ipse 
dixit  Petro  Matt.  26  v.  62.  Converte  gladium  tuum  in  locum 
suum ; omnes  enim  qui  acceperint  gladium , gladio  peribunt. 
Nemo  autem  poena  dignus  est,  nisi  qui  peccat.  Peccat  igitur  qoi- 
cumque  accipit  gladium  ad  bellandum. 

486.  VI.  His  inhaerens  Concilium  Nicaenum  I.  gravem  poe- 
nitentiam imposuit  iis  qui  militiam  repeterent;  propterea  quod 
implicarent  sese  diaboli  laqueis. 

Prop.  I.  Privatum  bellum  numquam  est  licitum , nisi  tantum 
in  casu  Justae  defensionis , cum  moderamine  inculpatae  tu- 
telae. II.  Publicum  autem  bellum  licitum  est,  si  debitae  ad- 
sint conditiones. 

•487.  Prob.  1.  p.  Bellum  conjungitur  cum  sanguinis  effusio- 
ne, ideoqne  interdicitur  Clericis,  ut  S.  Thomas  ostendit  (I).  Ef- 
fundere autem  humanum  sanguinem,  nemini  privato  licet,  etiam- 
si agatur  de  malefactore  (2),  et  de  injusto  aggressore  , nisi  tan- 
tum ad  repellendam  vim , cum  alia  non  patet  via  ad  justam  de- 


(I)  2.  2.  q.  10  3.  2- 

(2,  ,,  Occulere  malefactorem  ( ait  S.  Thomas  ibid.  q.  Ct.  a.  3.  ) licitam  est  , ia- 
,,  quantum  oriJiiu tur  ad  salutem  totius  communitatis;  et  ideo  ad  illum  solum  perll- 
„ net,  cui  commiltUur  cura  communitatis  consrrvandae...  Cura  autem  communis  boai 
„ commissa  est  Principibus  habentibus  publicam  auctoritatem  ■ ct  ideo  eis  solum  licet 
,,  malefactores  occidere  , non  autem  privatis  personis  Non  placent  haec  Anciori  lib. 
de  deliciit  , ct  pacnis,  Caesari  scilicet  Brccariac;  ac  propterea  Supremis  etiam  Princi- 
pibus denega I jus  infligendae  mortis  poenae.  Audiamus  tantis  per  hominem  hunc,  qni 
supremam  Prinripum  auctoritatem  imminuere  non  dubitavit,  et  humanus  vult  haberi, 
quamquam  improbis  faveat  i qdasi  humanus  sit  reputandus  , qni  tranquillo  fert  animo 
innoeentum  inlernicionem  ; caussam  vero  tuetur  improborum  in  Iteipublicae  perniciem. 
F.n  totum  ratiocinium  quo  Beccaria  nititur  -.nam  cetera  quae  dicit,  aut  involuta  verba 
sunt  ad  decipiendum  , aut  evasiones  ad  eludendam  vim  rationum  oppositarum.  „ Jus. 
,,  inquit,  in  Principe  oritur  ex  aggregato  particularium  libertatum  uniusenjusque.  ite- 
„ mo  autem  habet  jus  occidendi  scipsnm.  Neque  ergo  censendum  est  atteri  dedisse 
Apodicticum  sane  argumentum!  Quid  si  non  solum  negaremus  majorem,  srd  ejus  sup- 
positum ? Beccaria  eam  adsumit  tamquam  certam,  camque  mutilatus  fuit  ex  Rousseau 
in  Systemate  sociali;  qnac  tamen  falsissima  est,  ut  infra  demonstrabimus.  Nihil  ergo 
concludit  Beccariae  argumentatio.  Admittatur  autem  illa  major  ut  vera  , petimus  ex 
Beccaria,  an  censendus  sit  quispiam  , cum  alteri  partie.ulam  libertatis  suae  dedit  , de- 
disse etiam  potestatem,  ut  ad  triremes,  ad  fusligaliones  , ad  carcerem  perpetuum  , atl 
alias  etiam  pornas  ipsum  damnaret,  una  lanium  excepta  porna  mortis  f Si  lunc  po- 
testatem dedit  pb  commune  bonum  Rcipublicae,  cujus  ipse  est  pars,  uti  certe  dedisse 
negare  nou  potest  ipscmcl  Beccaria  , dum  statuit  > „ validius  frenum  contra  delicta 
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fensionom , qua  moderate  violentia  repellatur , hoc  est , non  ex 
intentione  occidendi  invasorem  : quod  esset  illicitum  , ut  idem  S. 
Thomas  (I)  demonstrat  (2);  sed  unice  ex  intentione  conservandi 
propriam  vitam , quae  aliter  conservari  non  posset : quod  cuique 
ualurale  est  (U).  Privatum  igitur  bellum  non  est  licitum  (4),  nisi 


„ (Sir  potitis  diuturnum  exemplum  hominis  libertate  carentis,  instar  belluae,  ad  s tr- 
„ titulem  damnati  , puta  ad  triremes  , „ ete  cur  ob  eamdrm  rationem  dare  non  po- 
luit  polrstatrm  supremo  Principi,  ut  si  ejus  delicta  mererentur,  eum  morte  damnaret 
ob  Reipublirae  bonum*  Prarterea  Breearia  duplirein  excipit  casum,  in  quo  ait  licere 
damnare  hominem  ad  mortrm , t.  seditionis  periculosae,  2.  si  ejus  mors  sit  unicum 
medium  ad  coercenda  aliorum  crimina.  In  hoc  duplici  casu  petimus,  an  homo  ille  tra- 
diderit , nec  ne  publicae  Potrstali  jus  urcidindi  sripsum,  cum  suae  libertatis  particu- 
lam tradidit  T Si  jus  illud  non  dedit,  igitur  neque  in  duplici  illo  casu  publica  Poteslas 
jus  baliel  eum  morte  plectendi  i quod  tamen  Becearia  negat.  SI  dedit , igitur  Brcca- 
riae  argumentatio  non  concludit : nam  quomodo  censeri  posset  , illum  dedisse  alteri 
jus  in  propriam  vitam,  quod  ipse  non  habet  t Ignoravit  Breearia  verum  Polilieri. fun- 
damentum. Potestas,  quam  habet  Princeps , supponit  quidem  consensum  populi  j si  in 
Principis  ditionem  se  dedit;  ipsa  tamen  est  a Deo.  Omnia  anima  , inquit  Apostolus 
Rom.  13.  v.  t.  „ potestatibus  sublimioribus  subdita  sit.  Non  est  enim  potestas  nisi  a 
„ Deo  „.  Hanc  poleslalem  debet  Princeps  adhibere  ad  bonum  commune;  ut  enim  ait 
idem  Apostolus  ib.  v.  4.  Dei  minister  est  tibi  in  bonum.  Itaque  si  ad  bonum  com- 
mune conferat  , ut  improbus  horno  morti  addicatur,  Prinreps  potestatem  habet  in  eum 
snimadveriendi  poena  mortis.  JVon  enim,  ut  ibid.  loquitur  Apostolus  ,,  sine  caussa 
„ gladium  portat.  Det  enim  minister  est  vindex  in  iram  ei  qui  malum  agit  ...  Vide 
S.  Tlidm.  in  eit.  c.  tect.  t.  ubi  in  Regia  potestate,  vel  cujitscumque  alterius  Dignita- 
tis tria  considerat,  I.  ipsam  potestatem  , eltic  est  a Deo  2.  modum  adipiscendi  pote- 
statem, et  sic  potestas  etiam  est  a Deo,  eum  quis  ordinate  eam  adipiscitur  3.  nsnm 
potrgtatis,  qui  potest  esse  inordinatus.  Quod  autem  Breearia  contortis  sophismatibus  sua- 
dere conatur,  alias  poenas  diuturniores  validiora  essr  fima  adteisus  delicia,  falsum  est 
nihil  enim  homines  magis  amant,  quam  vitam;  raque  incolumi,  omnia  potius  supplicia 
austioent. Experiendo  etiam  compertum  est . ibi  abundare  delicta,  ubi  vel  numqiiam,  vel 
fere  nnmquam  poma  mortis  infligitur.  Intolerabilis  autem  est  Beccariar  confidentia,  cum: 
proposita  sibi  omnium  nationum  , et  secutorum  praxi.  Scribit:  „ Si  milii  objicerentur 
„ omnium  scrutorum  exempla,  et  omnium  ferme  Nationum  constituentium  poenam 
mortis  aliquibus  deliciis,  respondebo,  ejusmodi  exempla  evanescere  coram  veritate, 
„ adversus  quam  nulla  militat  praescriptio  Tamdiu  cxprctamlum  erat,  ut  rerilas 
innotesceret  t A mundi  initio  ad  liare  nosira  tempora  ne  uni  qnidrm  veritas  illuxit , 
prarler  Beccariam,  qui  eam  extraxit  e puteo  Democriti  t Ne  ipsis  quidrm  Hebraeis, 
apud  quos  pro  muttis  criminibus  constituta  erat  poena  mortis  ex  divina  Irge  , veritas 
erat  comperta  1 Proh  Drut  immortalia  i quanta  aupeibia,  et  arrogantia  ! imo  et  quan- 
ta carcitaa  l 

(t)  2.  2.  q.  61.  a.  7. 

(2)  Ita  S.  Tliomas  loe.  cit.  ad  I.  et  2.  interpretatur  S.  Augustinum  in  iia  locis  in 
quibus  videtur  sentire  licitum  nnn  esse  invasorem  occidere  ad  vitae  defensionem. 

(3)  Barbrjracins  Troi/e  de  Ia  Mor.  des  Peres  , c.  6.  S 34.  et  rursus  t.  II-  5 4. 
fiutal  non  posse  absque  aliquo  irae  motu  repelli  vim  injusti  aggressoris;  vindictae  au- 
tem spiritum  , si  qui  adjungatur  , esse  per  accidrns.  De  motu  irae  in  aggressorem,  et 
de  motu  vindictae  , si  sini  primo  primi , idrst  indeliberati,  non  laboramus  ; noo  enim 
acliis  indeliberati  impHtantur  ad  culpam.  Item  si  sint  actus  primo  secundi;  hoc  est, 
Scmidrlibrrali , peccata  mortalia  non  erunt.  At  si  plrne  deliberati  sint,  rtiamsi  per  ac- 
cidrns adjungantur,  Itllialis  criminis  reum  rOlcinnl  illum  qui  tali  modo  contra  Invaso- 
rem se  drfmdit ; non  enim  repellit  vim  unice  ad  se  drfrndendum , sed  etiam  ad  ulci- 
scendum i quod  criminosum  esi  , cum  caritati  repugnet. 

(i)  Hace  intdligrnda  suat  dc  hominibus  in  statu  civili,  Ut  enim  docet  S.  Tliomas 
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tantam  in  casu  justae  defensionis,  cum  moderamine  inculpatae 
tutelae.  » 

488.  Prob.  2.  p.  Si  bellum  publicum  non  liceret,  id  esset , 
quia  pugnaret  vel  cum  jure  naturae,  vel  cum  jure  gentium  , vel 
cum  jure  Divino;  non  enim  potest  pugnare  cum  jure  civili:  nam 
inter  supremas  Potestates  non  est  unum  jus  civile  commune.  At- 
qui bellum  neque  pugnat  cum  jure  naturae  , neque  cum  jure  gen- 
linm,  neque  cum  jure  Divino.  Non  quidem  cum  jure  naturae  ; hoc 
enim  non  omnem  vim  inhibet,  sed  tantum  privatam,  cum  alia 
suppetit  via,  ut  dictum  est  (1).  Supremis  autem  Potestatibus  nul- 
la alia  suppetit  via  ad  repellendam  vim , si  inferatur , et  ad  sua 
tuenda  jura  , nisi  per  bellam , cum  non  subsint  superiori  Pote- 
stati humanae,  cujus  judicio  possint  sua  prosequi  jura.  Bellum 
igitur  non  pugnat  cum  jure  naturae.  Praeterea , finis  belli  est 
pax  , et  securitas  Reipublicae.  Sed  haec  securius  esse  non  potest, 
nisi  hostes  coerceantur,  si  injuste  invadant;  esset  enim  prorsus 
iniqua  conditio , non  posse  hostibus  obsistere ; ita  namque  fieret , 
ut  injusti  aggressores  impune  irrogarent  injurias,  et  aliena  diri- 
perent : quod  longe  est  a naturae  institutis  (2). 

489.  Multo  minus  pugnat  cum  jure  gentium,  quin  immo  hoc 
jure  bellum  est  constitutum  (3):  quod  ex  temporum  historiis,  et 
moribus  gentium  compertum  est  (4).  Quare.  Livius  (5):  Jure , 


3.  3.  q.  40.  a.  I.  „ Non  perlinet  ad  personam  privatam  bellum  movere  , quia  pnleat 
„ jus  suum  in  judicio  Superioris  prosequi  „■  Ex  quibus  sequitur,  licere  bellum  priva- 
tae personae,  si  non  possit  fudicium  suum  prosequi  in  Indicio  Superioris  j ideoqttc  ho- 
minibus in  statu  naturali  constitutis,  nrc  ullum  habentibus  civilem  Superiorem,  bellum 
privatum  , modo  sit  justum , non  est  inlrrdiclum.  Non  subscribimus  tamrn  Crolio  de 
jnr.  beti,  et  pac.  t.  t.  e-  3.  5 3.  docenti  „ legem  vetantem  sine  judicio  suum  consequi, 
,,  inlelligl  commode  debere,  ubi  copia  est  jndicii.  ,,  Nam  ubi  judicium  exstat,  etiamsi 
non  pateat  accessus  ad  Judicem,  rei  subditi  Judicem  non  audiant,  vrt  Judex  cogniti», 
nem  caussae  rejecerit , licet  quidem  sua  jura  defendere  aliis  justis  adhibitis  mediis; 
non  tamrn  licet  bellum  privatum  intentare,  quia  semper  subditus  potest  jus  smim  pro- 
movere in  judicio  Superioris.  Et  farta  etiam  hypolheli,  quod  ia  Judicio  non  andiatur, 
nrc  liert  privatis  ad  bellum  , et  ad  arma  venire  i hoc  enim  ipsum  essrl  in  Reipublicae 
detrimentum  , et  seditiones  foveret.  (I)  S praec. 

(3)  Vide  Victoriam  ia  Relect.  dr  jnre  beltl.  (3)  t.  ex  hot  Jure , (T.  de  just.  eljnre. 

(4)  Montcsquins  Ut  1’espril  de  loix  t.  I.  c.  3.  „ l/objrt,  ad,  de  ia  Cuerre  c‘est 
„ Ia  Victoire:  crini  dr  Ia  Vicloire  Ia  ConquMf;  eelui  de  Ia  Conqutte  Ia  Conservatio». 
„ De  ce  principe  et  du  pruccdent  ,,  ( nimirum  quod  dirersae  nationes  debent  sibi  mu- 
tuo procurare,  trmpore  paeir,  majus  quoil  possunt  bonum  et  tempore  belli  inferre 
minus  qnnd  possunt  matum)  doivent  deriver  toutes  les  loix  qui  formrnt  le  Droit  des 
„ Gens  „ Objectum  belli  est  victoria;  victoriae,  occupatio;  occupationis,  conser- 
„ vatio.  Ex  hoc  principio , rt  ex  praecedente  derivare  debent  omnes  Irges . quae  jus 
„ Gentium  formant.  „ Paucis  verbis  magna  complectitur  absnrda.  Si  victoria  tan- 
tum rst  objectum  brlli , quodeumque  bellum  lierbit,  modo  sperari  victoria  possit.  Si 
objectum  victoriae  est  occupatio,  et  occupationis,  conurvatio . bellum  non  erit  initum 
ad  conservanda  legitima  iura  ';  haec  enim  conservatio  erit  ilfeetus,  non  caussa  occupa- 
tionis, victoriae,  et  belli.  Si  autem  ex  hoc  principio  orirentur  leges  i uris  Gentium, 
hae  possent  oriri  ex  bello  iniusto,  vidrlicrt  et  Ipsae  essent  Injustae.  Qnnd  tam  est  fal- 
sum , quam  verum  est , bello  injusto  violari  noa  modo  jut  naturae,  sed  etiam  ius 
gentium.  (3)  L.  43.  e.  43. 
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inquit,  gentium  ita  comparatum  est,  ut  arma  armis  propulsentur. 

490.  Restat  igitur  ut  expendamus,  an  bellum  publicum  sit 
jure  Divino  prohibitum.  Nullum  vero  tale  jus  exstare  sive  in  Ve- 
teri, sive  in  Novo  Testamento,  res  est  explorata.  Nam  Gen.  14. 
describitur  bellum  Abraliami  adversus  qua  tuor  Neges ; quod  qui- 
dem bellum  Deus  per  Sacerdotem  Melchisedechum  probavit , is  c- 
nim  , ut  dicitur  ib.  v.  20.  Abraliamo  benedixit,  atque  ait:  Bene- 
dictus Deus  excelsus  , quo  protegente,  hostes  in  manibus  Uiis  sunt 
(1).  Similiter  Exod.  17.  describitur  pugna  Josue  adversus  Amale- 
citas  , orante  Moyse  in  monte  , quam  pugnam  , partanique  victo- 
riam Deus  probavit,  dicens  Moysi  v.  14.  Scribe  hoc  ob  munimen- 
tum in  libro.  Sed  et  plurima  exempla  sunt  bellorum  ab  Judaeis 
gestorum,  etiam  Deo  praecipiente,  ut  dubitari  nullo  modo  pos- 
sit, bellum  jure  Divino  non  fuisse  tunc  interdictum. 

491.  Quod  autem  neque  in  Lege  Evangelica  bellum  veletur, 
constat  1.  ex  Joannis  Baptistae  verbis  Luc.  3.  v.  14.  nam  interro- 
gatus a militibus;  quid  faciemus  et  nos;  non  utique  respondit, 
ut  militiam  desererent,  uti  respondere  debuisset,  si  bellare  non 
liceret ; sed  ait : Neminem  concutiatis , neque  calumniam  facia- 
tis , et  contenti  estote  stipendiis  vestris.  2.  ex  fide  Centurionis , 
qui  Matt.  8.  v.  9.  dicebat  : Et  ego  homo  sum  sub  potestate  con- 
stitutus , habens  sub  me  milites , etc.  quam  ejus  fidem  Christus 
laudavit,  nec  tamen  militiae  desertionem  imperavit.  3.  ex  Cor- 
nelii Centurionis  exemplo,  qui,  ut  dicitur  Aci.  10.  v.  22.  erat 
vir  justus , et  timens  Deum,  licet  militiae  addictus.  4.  Denique  ex 
verbis  ipsius  Christi  Domini,  qui  Matt.  22.  v.  21.  inquit:  Reddi- 
te ergo  quae  sunt  Caesaris  Caesari,  et  quae  sunt  Dei,  Deo.  Nam, 
ut  S.  Augustinus  (2)  advertit:  « Ad  hoc  tributa  praestantur , ut  pro- 
» ter  bella  necessario  militi  stipendium  praebeatur  w Porro  si  contra 
Evangelium  non  est  prospicere  Beipublicae  tranquillitati  adversus 
improbos,  qui  sunt  hostes  interni,  cur  non  licebit  eidem  prospi- 
cere adversus  hostes  externos? 

492.  Ut  autem  bellum  sit  licitum  , tres  S.  Thomas  (3)  con- 
ditiones requirit.  1.  est  auctoritas  Principis,  cujus  mandato  bel- 
lum est  gerendum  (4).  Principibus  enim  commissa  est  Beipublicae 
cura  ad  eosque  pertinet  Rempublicam  ab  externis  tueri  hostibus  (5). 


(1)  Neque  obstant  quae  habentur  Cen.  9.  ».  S.  Srq.  Deum  scilicet  requisiturum 
sanguinem  de  quocumque  illum  t(luileril|  haec  enim  intrlligrnda  sunt  de  ininsta  effu- 
sione. Sane  Abrahamut  qui  optime  noverat  praeceptum  Nohemo  impositum,  non  ideo 
abstinuit  a caede  qualnor  Regum, 

(2)  I..  22.  eon.  Faustum  c.  74.  (3)  2 . q.  40.  a.  I. 

(4)  S.  Augustinus  loc.  cit.  c.  73.  „ Ordo  , inquit,  ille  naturalis  mortalium  paci  ac- 
„ comodalus  hoc  poscit , ut  suscipiendi  belli  auctoritas , atque  consilium  penes  Prin- 
cipem  sit  „. 

(3)  Quaerit  Grotius  de  iur.  bel.  et  pac.  I.  I.  c.  3.  $ 4.  utrum  Magistratus  habeant 
ius  belli  publici/’  Duplex  autem  genus  belli  publici  distinguit,  alterum  tolrmne.  quod 
ritibus  quibusdam  iudicalur , scilicet  cum  praevia  repetitione  rerum , tl  cuui  belli  dc- 
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2.  est  caussa  justa,  ut  scilicet  illi,  qui  impugnantur,  propter  a - 
liquam  culpam  impugnationem  mereantur.  3.  intentio  bellantium 
recta,  qua  scilicet  intenditur,  vel  ut  bonum  promoveatur , vel  ut 
malum  vitetur.  Nam,  uti  S.  Augustinus  ajebat  (1);  „ Nocendi 
,,  cupiditas,  ulciscendi  crudelitas,  impacatus,  et  implacabilis  ani- 
,,  mus,  seritas  rebellandi , libido  dominandi,  et  si  qua  similia, 
„ haec  sunt  quae  in  bellis  jure  culpantur  „. 

493.  Ac  prima  quidem,  et  tertia  conditio  seipsis  constant.  De 
secunda  quaeritur,  quaenam  censendae  sint  justae  belli  caussa?  Cui 
quidem  quaesito  respondemus , justas  causas  esse  I.  recuperatione 
bonorum,  ac  jurium  Principi,  et  Beipublicae  debitorum  (2);  II. 
ultionem  gravis  injuriae  Legatis  irrogatae  (3);  III.  subditorum 
seditionem,  aut  rebellionem  (4);  IV.  auxilium  eis  aut  hostibus  prae- 
stitum ; (5)  V.  violationem  pacti,  vel  foederis;  (6)  VI.  injustam 
denegationem  innoxii  transitus , (7)  VII.  justam  foederatorum 


nuncialionc;  alterum  minus  sotemne,  ritibus  illis  carens.  Ait  porro.  Jus  belli  solrmnis 
ex  jorr  gentium  perlinere  ad  solam  summam  Potestatem,  bellum  vero  minus  solrmne 
posse  auctorem  habere  Magistratum  quemvis,  speciato  Jure  gentium,  quamvis  legibus 
populorum  sit  cautum,  ne  bellum  geratur,  nisi  eo  auctore,  qui  summam  habet  po- 
testatem. Verum  cum  ex  bello  sive  solemui , sive  minus  splrmni  lots  Respublica  ia 
periculum  veniat,  ut  Idem  Crolins  fatetur  ibid.  andorilas  decernendi  de  bello  est  in- 
separabilis a jure  Majestatis:  quare  Idem  est  Magistratui  etiam  supremo  ailserere  eam 
auctoritatem,  ac  in  ipsum  transferre  Majestatis  jus.  Atque  ita  in  lxgt  Julia  Majesta- 
Us  3.  dicitur  Majestatis  crimine  ille  teneri,  qui  „ iniussu  Principis  bellum  gesserit, 

„ deleclumvr  habuerit,  exercitum  comparaverit.  „ Non  videntur  tamen  agere  contra  ius 
Maiestalis  inferiores  Potestates , si  absque  speciali  mandato  Principis , vi  armata  re- 
sistunt invasoribus,  cum  periculum  praesens  esi,  nec  patitur  moram,  ut  consuti  Prin- 
ceps possit : nam  in  hoc  casu  ipsum  generale  mandatum  Principis  circa  custodiam 
commissam,  est  ratio  tribuens  ius : nemo  enim  suspicari  potest,  Principem  velle,  ue 
hostibus  irruentibus  resistatur  s neque  ii  qnibus  custodia  commissa  est,  suo  muneri 
satisfacerent,  si  hostibus  cedrrrnl. 

Putat  Crnnensis  I.  2.  de  othe.  c.  9.  $.  5.  ius  armorum,  nt  ius  brtlt.  pertinere 
ad  imperium-  Id  ultro  fatemur;  at  vero  negamus  quod  ille  absolute  addit  neminem 
cirem  posse  esse  armatum,  quin  iniuria  afficiat  imperium,  et  vinlet  publicam  socie- 
tatis fidem.  Nam  licet  id  verum  sit  de  armis  prohibitis,  secus  vero  dicendum  de  armis 
permissis  i ita  enim  nemo  posset  se  gladio  cingere.  Multo  minus  probare  possumus, 
quod  ille  addit,  jus  venale  arma  licita  fecisse  i quod  sine  Principis  iniuria  dici  nequit. 

(t ) L.  22.  con.  Faustum  e.  74. 

(1)  Sic  David.  I.  Reg.  -39.  dicitur  pugnasse  contra  Amaleeilas , rosque  percussis- 
se , quia  igni  succenderant  Sicelrg,  ct  captivas  duxerant  mulirrrs. 

(3)  De  eodem  Davidc  refertur  2.  Reg.  t9  profligasse  Ammonitas  post  iaiuriam  eius 
Legatis  illatam. 

( ( ) Oli  hanc  caussam  idem  David  persrquutus  fuit  Srbsm  moventem  seditionem 
contra  ipsum  in  Israel,  nt  dicitur  2.  Reg.  20- 

fi^ibid.  c.  10.  describitur  bellum  adversus  Syros,  quos  Ammonitee  mcrcede  con- 
duxerant adversus  David. 

(6j  Vide  quae  de  praelio  contra  Regem  Moab  ob  praevaricatum  foedus , 'dicun- 
tur t.  Reg.  3. 

(1 ) Propter  denegatum  transitum  a Schon  Rege  Amorihaeorum  , et  pugnam  con- 
Irt  Israel,  percussus  fnit  Schon  In  orr  gladii,  ut  habetur  Num.  21. 
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defensionem  (I),  aliasqne  similes.  Quae  quidem  omnes  ad  unam  tan- 
tum caussam  justam  belli  inferendi  revocari  possunt,  scilicet,  ad  in- 
juriam acceptam.  Quare  S.  Augustinus (2) : Jusla,  inquit,  bella  defi- 
niri solent,  quae  ulciscuntur  injurias,  si  qua  gens,  vel  civitas,  quae 
bello  petenda  est,  vel  vindicare  neglexerit  quod  a suis  improbe 
factum  est,  vel  reddere  quod  per  injurias  ablatum  est.  Non  est 
ergo  justa  caussa  , sola  amplificatio  imperii  , aut  gloriae  cupi- 
do (3).  Quaecumque  vero  sit  jusla  caussa  , ea  debet  esse  gra- 
vis; agitur  enim  de  re  magni  momenti.  Justitia  autem  caussae  di- 
ligenter est  expendenda,  nec  bellum  est  ineundum,  nisi  cum  ne- 
cessitas urget  juris  luendi  (d)  , ab  eoque  abstinendum  est,  si 
de  justitia  caussae  dubitetur:  nam  in  dubiis  tutior  pars  est  eli- 
genda. Non  perlinet  autem  ad  milites  subditos  Principi , in  exa- 
men vocare  justitiam  belli,  etiamsi  ipsis  dubia  videatur.  l)l  enim 
ait  S.  Augustinus  (5)  : ,,  Vir  justus  si  forte  sub  Bege  homine 
„ etiam  sacrilego  militet,  recte  potest  illo  jubente  bellare,  civicae 
„ pacis  ordinem  servans;  cui  quod  jubetur,  vel  uon  esse  contra 
,,  Dei  praeceptum,  certum  est,  vel  utrum  sit,  certum  non  est 
494.  Sunt  qui  quaerunt,  utrum  liceat  contra  infideles  pu- 
gnare unice  propagandae  Religionis  caussa?  Respondet  autem  S. 
Thomas  (G),  non  licere,  si  infideles  illi  nec  subditi  sint,  nec  um- 
quam  fidem  susceperint,  nec  fidem  impediant,  ejusque  propagatio- 
nem (7);  at  vero  licere,  si  subditi  cum  sint,  adversum  legitimum 
Principem  suum  insurgant,  vel  etiamsi  subditi  non  sint,  fidem  ta- 
men impediant  blasphemiis,  suasionibus,  aut  apertis  persecutioni- 
bus. Propter  hoc,  inquit  Angelicus,  fideles  Chrisli  frequenter  con- 
tra infideles  bellum  movent , non  quidem  ut  eos  ad  credendum 
cogant...  sed  propter  hoc,  ut  cos  compellant,  ne  fidem  Christi 
impediant  (8).  Haeretici  vero,  aut  apostatae,  qui  aliquaudo  fidem 


(1)  Vide  quae  habentur  Josue  »•  10. 

(2)  Quaesi,  in  Josue  I-  6.  10. 

(3)  Hanc  gloriae,  et  imperii  libidinem  in  Alexan  dro  M.  Universum  occupare  con- 
tendente reprobarunt  vel  ipsi  Scythae  apud  Curtium  I-  9. 

(4)  Praxim  videmus  in  Jephle  Jud.  II.  et  Josue  22. 

15)  I..  22.  cnn.  Faustum  c.  75. 

(6)  2.2.  q-  10.  a.  8. 

(7)  Rationem  tradit  idem  Angelirnl  ibid.  a-  10  <]uia  ,,  dominium  . vel  praelatio 
introducta  snnt  ex  |nrr  humano.-  distinctio  autem  lldelinm  . et  inlideliuin  eat  ex 
iure  divino.  Jm  autem  divinnm.  quod  est  ex  gratia,  non  tollit  humanum  , quod 

„ r»l  ex  naturali  ralione  ...  Ilaqnr  sola  infidelitas  non  esi  insla  belli  inferendi  caussa. 

(8)  Neque  opponat  quis  veteres  Christianos , qui  primis  Erdrsiae  seculis  slrocissl- 
mas  pertulerunt  prrsrcutiones  ab  infidelibus  , nec  tamen  cnnlra  illos  bellando  insurre- 
xerunt. Nam  Christiani  illi  omnrs  Imprralnribus  subjecti  erant,  quod  ad  civile  perli- 
nebat gubernium.  Subditis  autem  nnmqtiam  licet  advrrsus  suos  legitimos  Principes  ar- 
ma sumere,  etiamsi  maximis  afficiantur  initulii  , atque  tormentis,  dicente  Pelro  in 
Episl.  I.  c.  2.  v.  13.  *qq.  „ Subjrcli  estole  omni  humanae  erraturae  propter  Drum 

sive  Regi  quasi  praecellenti , sive  Ducibus  tamquam  ab  eo  misais.  Servi  subditi  rsto- 
» l*  in  omni  timore  dominis  oon  tantum  bonis,  et  modestis,  sed  etiam  ditcolia.  Ilaec 
ETHIC.  29 
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per  baplismum  susceperunt,  si  subditi  sint,  ac  refractarii,  possunt  a 
legitimis  eorum  Principibus  bello  coerceri,  et  cogi,  ut  impleant 
quod  promiserunt  (I). 


„ rlt  enim  gratia  , ti  propter  conscientiam  sustinet  quis  tristitias  patiens  injuste.  Ce» 
ternm  Catholici  Principes  bellum  possunt  indicere  inlldelibns  etiam  sibi  non  subditis , 
si  Udem  impediant,  aut  persequantur.  Constantinus  caussa  Christianismi  defendendi  a 
persecutione,  arma  sumpsit  adversus  Licinium  slhncm  , et  Collegam  suum.  Vide  Eu- 
sebinm  I.  I.  Htsl'  e.  9. 

(1)  Inique  id  olim  Donalistie  ferebant  et  adrerstis  Catholicos  Principes  conquereban- 
tur de  latis  in  eos  legibus.  Vide  S.  Augustinum  I.  I.  con.  Episl.  Parmrnisni,  c.  10. 
Illos  imitantur  plrrique  rrcentiores  hetrrodoxi  Lulhrrani , Catviniaai,  elc.  Reim- 
kingkiut  io  Tract.  de  Rrgim.  Secui,  ctc.  I.  5.  claa.  3.  c.  3.  §.  63.  conatur  adslriiere , 
unito  modo  licere  beltnm  adversus  haereticos  , quia  Religio  est  jus  inter  Deum,  et  ho- 
minem , et  liberum  est  credere  ,,  niillaqnr  major  est  tyrannis  , quam  imperare  velle 
conscientis.  ..  gladio  igne,  vel  exilio  nihil  edicitur,  hypocritae  instruuntur  metu.  I.au- 
datque  Thuaniim  in  Epist.  nttncop.  oper.  hisl.  praefixa.  Increduli  quoque  homines  Bae- 
lius,  Vollairitis  , anetor  systrmal.  nat.  elc.  vociferantur  passim  atque  declamant  ad- 
versus eos,  qui  mulctandos  volunt  a Supremis  Potestatibus  etiam  poena  sanguinis, 
prrduillrs  in  Deum,  et  Religionem.  Caussam  miseri  agrbant  propriam,  drtnrbarique 
nolebant  a coepto  pugnandi  adversus  Religionem  consilio.  Sophisma  eorum  Jam  olim 
exsufllarat  S.  Augustinus  Epist.  183.  al.  50.  ad  Ronifacinm , n.23.  exemplo  Pauli:  Ubi 
„ est  quod  isti  clamare  consueverunt.  Liberum  est  credere  ? cui  vim  Christus  intulit t 
„ qnem  cogit!  Ecce  habent  Paulum  Apostolum,  agnoscant  In  co  prius  cogentem  Chri- 
„ stnm,  et  postea  docentem  , prius  frrirntem , et  postea  consolantem  ,,.  S.  Thomas 

„ 3.  3.  q.  10.  a.  8.  ad  3.  aiti Sicut  vovrre  est  voluntatis,  reddere  autem  nrcra- 

,,  bitatis,  ila  accipere  fidrm  est  voluntatis,  sed  tenere  eam  acceptam  est  necessitatis.  ,, 
Non  ergo  Principes  Catholici  , dum  cogunt  haereticos , injuste  imperant  conscientiis  , 
ncc  faciunt  hypocritas,  nisi  ros  qiii  lates  volunt  esse:  tenentur  enim  fidem  Catholicam 
in  Baptismo  acceptam  profiteri.  Sed  videte  iniquorum  ingenium.  Dum  supremis  Potesta- 
tibus denegant  facultatem  corrcradi  haereticos  rrbrlles  ; rebellibus  potestatem  adsrrnnt 
insurgendi  in  IrgHimoi  Principes,  si  contra  barrrsim  agant.  Cronovius  in  not.  76.  ad 
c.  4.  I-  1.  Crotii  de  jur  bel.  rl  pac.  ,,  Auctor,  inquit,  qnarslionrm  , an  liceat  Chri- 
,,  stiauis  pro  Religione  adversu t Superiores  in  ultimo  dis  crimine  bellare,  ita  Ira- 
„ ctatl,  ut  negantem  partem  probare  , atque  ila  tot  brroum  , quorum  armis  a Deo 
„ prosperatis  (addere  debuerat,  terribili  Dri  ulciscentis  judicio)  libertatem  conscientiae 
,,  in  belgio,  Cermania  , Cattia  debemus  caussam  damnare  videatur,,.  Non  dissentit 
Heinrrcins , curo  in  Praelect-  Acsd.  in  Crot.  loc.  cit.  $ Ii.  n.4-  Regem  Hispaniae,  quod 
bellum  moverit  Belgis  perduefibus , qui  in  Calvlnianam  haeresim  lapsi  erant,  tyrannis 
accensel , contra  quem  insurgere  Belgii  licuerit.  De  hujusmodi  autem  tyrranit  ait  : 
,,  Si  itaque  certum  est,  aliquem  esse  tyrannum  ,,  (ut  immediate  ante  dixerat  fuisse  Re- 
gem Hispaniae  respectu  Belgarum)  ,,  certum  quoque  eum  posse  bello  petii  tyrannus 
,,  enim  est  hostis  P.cipublicae.  Adversus  hostem  autem  hnsli  in  infinitum  omnia  licita 
„ sunt  „.  Hrinrccium  sequutus  I.onganns  ut  dictum  est  pag.  -68.  ad  opus  de  Com- 
mere. de  Belgis  scribit  , ipsos  „ jugum  excussisse  Philippi  II.  Principis  stnpidi  , et 
„ avari.  (Stupidusnc  ille  .cujus  impenso  studio  ae  vigilantia  fuerunt  Borrnlissima  tti- 
apaniarum  Regna  eontra  haereticam  tunc  alibigrassanlcm  luem  munita  , atque  in  pu- 
ritate Catholicae  Fidei . Deo  benedicente  cervata  t ) Videte  quomodo  virus  non  solum  in 
haereticorum , sed  et  in  Catholicorum  , regionibus  serpat.  Quid  vero  si  mortiferum  po- 
culum haurirent  mulli , qnorum  manibus  ejusmodi  teruntur  libri , praesertim  iletnec- 
cii , qui  tamquam  incomparabilis  laudari  sntrt  in  np.  de  jur  nat.  et  grn. ! Nam  si  Pno- 
crps  tyrannus  est  , eam  obsistit  subditis  haereticis,  incrcdulisqiie  Catholicam  Religio- 
nem impugnantibus1,  ac  persequentibus)  lusqiir  licet  ad  arma  venire,  quamquam  sub- 
diti sint)  cur  non  licebit  etiam  in  ibnm  tamquam  tyrannum  incurgere,  si  alia  delicta 
puuial  t non  enim  minus  haeresis  , et  incredulitas,  quam  celera  delicta  Reipub  licae  no- 
cent, cum  Religio  praecipuum  sil  Rcipubticar  fulcrum.  Interea  quisque  perspicit,  istius- 
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495.  Quaesitam  est  etiam,  utrum  moveri  in  non  subditos  bel- 
lum possit,  si  contra  naturae  legem  delinquant?  Grotius  (1)  affir- 
mativam luetur  sententiam  (2),  propterea  quod  unusquisque  potest 
esse  vindex  scelerum  contra  naturam  (3).  Verum  haec  sententia 
falsa  est,  et  periculi  plena  , si  enim  cuique  concedatur  potestas 
vindicandi  scelera  iu  naturam  commissa,  perturbata  omnia  erunt. 
Nec  verum  est,  delicta  adversus  naturae  jus  patrata,  belli  mate- 
riam in  non  subditos  ministrare;  hoc  enim  infertur  propter  inju- 
riam Principi,  aut  Reipublicae  irrogatam.  Qui  autem  subditi  non 
sunt,  cum  adversus  naturam  delinquunt,  nullam  Principi,  cui  non 
subsunt,  aut  Reipubblicac,  ad  quam  non  pertinent,  injuriam  irro- 
gant (4);  nisi  forte  delicta  illa  tendant  in  ejnsdem  Principis,  aut 
Reipublicae  perniciem. 

496.  Quaesitum  est  item,  utrum  liceat  bellum  indicere  vicino 
Principi,  cujus  invasio  timetur  ? Montesquius  absolute  concedit  (5). 
Grotius  autem  (6)  : ,,  Ut  justa,  inquit  sil  defensio,  necessariam 
,,  esse  oportet,  qualis  non  est,  nisi  constet  non  tantum  de  potentia 
,,  sed  de  animo  laedendi  ; et  quidem  ita  constet,  ut  certum  id 
„ sit  ea  certitudine,  quae  in  materia  morali  locnm  habet  ,,.  Ita- 
,,  que  solus  metus  non  est  legittima  belli  inferendi  caussa , nisi 
certo  moraliter  constet  dc  animo  alterius  Principis  ad  invadendum. 


modi  homines  inTensissimos  esse  Catholicorum  Principitm  boslrs,  neque  per  ipsos  lia- 
re, quominus  in  Principes  suos  gladium  impugnent , Si  quando  hi  velint  in  nefarios 
coram  conatus  animadvertere. 

(II  I..  2.  de  jur.  hrl.  et  pac.  e.  20.  $ 40. 

(2)  Eamdem  senlrntiam  Crolius  adseribit  Innocentis  III.  in  c.  quod  tuper  his , <le 
voto,  et  S.  Antonino  3.  p.  tit.  22.  { I.  Sed  nihil  tale  repentur  in  locis  citatis.  Mam 
caput  quod\tupcr  his,  pertinet  ad  dubium  Innocentio  propositum  ab  Arehirpiseopo  Can- 
tuarirnsi  cirra  impeditos  au  exrqnutione  voti  iiltramarini,  nec  verbtim  continet  de  po- 
testate Prineipom  in  ros  qui  peccant  contra  naturam.  S.  Antoninus  autem  loe-  cit.  lo- 
quitur de  Cardinalibus  . corumque  dignitate. 

(3)  Crolius  ipse  loe.  cit.  $ 42.  cavens  ne  temere  adniimrrrmns  vetitis  a natura  ea 
quae  potius  voluntate  divina  Interdicta  sunt  : ,,  In  qua  classe,  inquil,  Torte  ponere 
„ liceat  innuptos  concubitus,  et  quosdam  eorum  qui  incesti  dicuntur,  et  foenms 
Quis  luce  non  horret  7 N.hitomious  Grotius  habetur  a picrisque  tamquam  juris  natu- 
rae restitutor. 

<4i  Vide  nostrum  Franciscnm  de  Victoria  in  Rrlect.  t-  de  In  Jis  Insulanis  n.  40.  Vi- 
ctoriae opere  profecisse  Grotium  , quisque  deprehendet,  si  Crotii  opus  cum  prima  , et 
secunda  Rrlcclione  Victoriae  de  Indis  Insulanis,  et  de  jure  belli  conferat-  Vide  quae 
diximus  ex  Morlmsio  pag'  30.  unt.  6. 

(3)  De  iesprit  des  loix  I.  10-  c.  2.  „ Le  droit  de  Ia  ddfrnse  natnrrlle  entraine 
,,  qiirlqnrfnis  Ia  neerssitd  d'attaqnrr , lorsqu'  un  Pruple  voit  que  line  plus  fongur  paix 
„ en  mrttroit  nn  aulre  dtat  de  te  detrnire,  et  qne  l'attaqur  rit  dans  ce  moment  le  srul 
,,  moyrn  d-  empielier  celte  destruclion  „ Jus  naturalis  defensionis  adjunctam  ali- 
m quando  habet  necessitatem  invadendi,  cnm  aliquis  Populus  videt,  fore  ut  diuturnior 
„ pax  rorem  deduceret,  nt  slms  Populus  in  statu  poneretur  ipsum  destruendi,  invasio- 
,,  nemque  in  eo  temporis  momento  unicum  esse  medium  hujus  destructionis  imprdien- 
,,  dae  „.  Qui  adnolationrs  edidit  ad  Montrsquii  opus  edit.  Nvapolit.  an.  1777.  animad- 
vertit , hanc  Monlrsquii  sententiam  Maclita  vellis  romn  redolere  , nec  prorsus  dissentit 
Genuensis  in  not.  ibid.  (6)  De  Jur.  btl.  ct  pac.  I.  2.  c.  22. 
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Prudenter  autem  Princeps  qtii  sibi  timet,  militias  instruet  (I),  prae- 
sidia muniet  (2),  et  foedera,  si  opus  sil,  inibit  cura  aliis  Principi- 
bus, ut  impendentibus  malis  obviam  ire,  et  adversarii  conatus  pos- 
sit antevertere. 

497.  Insuper  quaesitum  est,  utrum  bellum  sil  solemniler  in- 
dicendum, ut  sil  justum  ? Grotius  (3)  putat , solemnem  indictio- 
nem belli  ex  juris  fecialis  (4)  formulis  requiri,  ut  bellum  sit  ju- 
stum jure  gentium.  Verum  si  altera  pars,  cui  inferendum  est  bel- 
lum , sit  hostis  perpetuus,  inimicitia  ipsa  videtur  esse  sufficiens 
indictio.  Si  autem  iuimica  non  sil,  requiritur  quidem  aliqua  de- 
nunciatio  belli  oflensivi ; at  non  videtur  necessaria  solemnitas  ex 
juris  fecialis  formulis,  quae  non  tam  jure  gentium,  quam  jure 
Humano  veteri  videtur  inducta ; non  eniin  haec  solemnitas , sed 
aliae  caussae  bellum  justum  efficiunt. 

498.  Quaesitum  est  insuper,  an  dari  possit  bellum  ex  utra- 
qtie  parte  justum?  Respondemus  autem  cum  Victoria  (5),  seclu- 
sa ignorantia,  id  non  posse  contingere;  nam  si  constat  de  jure, 
et  justitia  unius  partis,  jam  altera,  sive  olTendendo,  sive  defenden- 
do, justitiam  laedit.  Potest  tamen  ulraque  pars  habere  rationes  ad 
jus  sibi  adserendum,  adeo  graves,  ut  quamvis  diligenter  sint  ex- 
pensae, videantur  tamen  tam  uni,  quam  alteri  parti  probatiores 
bona  flde ; tunc  vero  erit  bellum  justum  ex  una  parte,  ex  qua 
vera  justitia  est ; et  ex  altera  bellum  erit  justum  ob  ignorantiam 
invincibilem  excusantem  ex  bona  fide.  Quare  absolute  non  pro- 
bamus quod  Grotius  docet  (6):  In  bello  vix  esi,  ut  temeritas  sal- 
tem omnis,  et  dilectionis  defectus  absit,  ob  negotii  ipsius  gravi- 
vilaletn,  quae  omnino  talis  est,  ut  caussis  probabilibus  non  con- 
tenta, quam  maxime  evidentes  requirat.  Ehi  enim  non  liceat  in 
bello  indicendo  sequi  rationes  probabiles  de  ejus  justitia;  relictis 
probabilioribus  de  ejus  injustitia  ; non  tamen  requiruntur  rationes 
maxime  evidentes  , quibus  de  justitia  constet. 

499.  Multa  hic  dicenda  forent  circa  ea,  quae  licent  in  bello 
usto.  Sed  ne  longiores  simus,  mittimus  ad  Joannem  Genesium 


(1)  De  Salomone  qnamvls  in  pace  regnaverit  , et  a Deo  pacis  promissionem  acce- 
perit , nihilominus  legitur  2.  Psral.  I.  v.  il.  „ Congregantqne  sibi  currus,  et  equi- 
„ tes,  et  Tacti  sunt  ei  mille  quadringenti  currus,  et  duodecim  millia  equitum  „.  Ni- 
mirum ut  terrori  esset  vicinis  Regibus. 

(2)  Limites  Provinciarum , quae  hostium  patebant  incursionibus,  diligentissime 
otiro  custodiebantur.  Vide  leg.  J/t  nomine  Cod.  de  oOic.  PrarIVcli  Prart.  Africae.  Idi- 
enir.  a supremis  Potestatibus  i nostris  etiam  temporibus  curatur,  ut  pericula  boslium 
invadentium  praecaveantur. 

(3/  De  jnr.  brl.  et  pae.  I.  3.  c-  3.  $ S.  sqq. 

(4)  Feciales  dicebantur  a faciendo ; erant  enim  ex  eo  Collegio  , quod  Numa  Pompi- 
lius instituit,  iique  de  jure  belli,  ac  pacis  consitlrbanlur.  Vide  Plularchum  in  Numa  , 
et  in  Camillo,  et  Ccllium  I.  16.  c.  4,  Cicero  I.  I.  de  Olflc.  „ Belli  quidem  aequitas 
„ sanctissime  feciali  pop.  Romani  jure  prrscripla  est. 

(5)  De  Jure  belli  n.  32.  sq.  (0)  t.oe.  cit.  I.  2.  e.  23.  $ 13.  n-  4. 
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Sepulvedam  (I),  et  ad  nostrum  Victoriam,  qui  egregie  de  hac  re 
scripsit  (2),  magnaquc  perspicuitate  cum  brevitate  conjuncta.  Tres 
aulein  Canones  describendos  ducimus,  quibus  Victoria  Releclioni 
suae  coronidem  imposuit.  ,,  Primus  canon.  Supposito  quod  Prin- 
,,  ceps  habet  auctoritatem  gerendi  bellum,  primum  omnium  non 
,,  debet  quaerere  occasiones,  et  caussas  belli,  sed  si  fieri  potest , 
,,  cum  omnibus  hominibus  pacem  habere,  ut  Paulus  praecipit  ad 
,,  Rom.  12.  Debet  autem  recogitare,  quod  alii  sunt  proximi,  quos 
„ tenemur  diligere  sicut  nos  ipsos,  et  quod  habemus  omnes  unum 
,,  communem  Dominum,  ante  cujus  tribunal  tenemur  rationem 
,,  reddere...  sed  coactum,  et  invitum  venire  oportet  ad  uecessi- 
,,  tatem  belli.  Secundus  canon.  Conflato  jam  es  istis  caussis  bello, 
,,  oportet  illud  gerere  non  ad  perniciem  gentis,  contra  quam  bel— 
,,  laudum  est  (3),  sed  ad  consequutionem  juris  sui  , et  defensio- 


(\)  In  Apnt.  pro  lib.  de  jure  belli-  (1)  toe.  elt. 

(3)  Haec  erat  hujus  eximii  Hispani  Viri  sententia,  qnam  e|n*  letate  eeteri  Hispa- 
ni Doclnres  , Hispanacque  Academiae  docebant  , alqtie  Catholici  Reges  , et  eorum  Ma- 
gistratus sanctissime  custodiebant,  curabantque  , ut  ab  omnibus  serraretur.  Nihilomi- 
nus Montrsquins  eodem  quo  plerique  alii  , praesertim  ex  Incredulorum  coctu,  atque 
inlrr  ipsos  Vnltairius  , et  Raynal  , in  Hispanam  Nationem  spiritu  ductus  , de  Hispana 
Monarchia  ita  scribi!  De  i e»pnl  des  loix  I.  8.  c.  18-  „ Pour  garder  I' Amdrique  etle 
„ fit  ce  que  le  Oespotisme  nii-me  ne  fail  pal , rlle  en  dilruiait  tous  les  habitans 
VI  Amcricam  occuparet . id  effecit , quod  neque  ipse  Despotismus  efficit , untrer- 
sos  destruxit  habitatores.  Et  l.  10.  c.  4.  Quel  bien  les  Espagnols  ne  pouroirnt-ils  pas 
„ faire  aux  Mexicatns  T Iis  avoient  a leur  donner  une  Religion  douce  i iis  iFur  appor- 
,,  tdrent  une  superstitiori  [uricuse.  Iis  auroient  pi)  rendre  libres  les  csdavrs  , et  iis 
,,  rendirent  esdaves  les  lionimes  libres.  Iis  pouroient  les  (Sclairer  sur  1‘abus  des  sacri- 
,,  lices  humains;  au- lien  de  cela  iis  les  extrrmidlrent.  Jc  o'aurols  iamais  fini,  si  ie 
,,  roulois  raconter  Inus  le  blcns  , qn'  iis  ne  Orent  pas  et  tous  les  maux  , qn'  iis  0- 
„ rent  „ Qnot  bona  Hispani  poterant  Mexicanis  praestaret  Oare  ipsis  debebant  Re- 
,,  ligionem  milem  , et  nihilominus  asportarunt  illuc  superstitionem  furentem.  Poterant 
„ e mancipiis  facere  liberos:  et  liberos  fecere  mancipia.  (Quosnam  liberos  Hispani  Te- 
rere mancipia  , si  omnes  Americae  habitatores  destruxerunt  ’ Quis  umqusm  vidit 
hominem  in  eodem  ferme  luco  tam  sibi  aperte  contradicentem  T ) ,,  Poterant  eos  eru- 
,,  dire  de  improbitate  humanorum  sacrificiorum  t et  tamen  eos  exterminarunt.  Finem 
,,  dicendi  niimquam  facerem,  si  omnia  recensere  vellem  bona  , quae  non  freerunt,  et 
,,  mala  quae  fecerunt  „.  Haec  ita  ut  jacent , ausi  sunt  Neapolitani  Editores  Operis 
Montesquii  vertere  in  Italicum  idioma , quin  ullam  apposuerint  Adnotalioncm.  Gravis- 
simam injuriam  Nationi  Hispanae  irrogatam,  paucis  (non  enim  multis,  uti  facillime 
possemus,  per  institutum  licet)  depellere  in  animo  est- 

Principio  Montesquius  Hispaniaruni  Monarchiam  Despoticam  et  plusquam  Despo- 
ticam  appellat,  idroque  CalhoPcos  Regrs  eam  Monarchiam  moderantes,  atque  guber- 
nantes, ( in  Monarchia  enim  unus  rsl  Rector , et  caput ) uti  Despolas  et  plusquam 
Uesposlas  traducit  respectu  Indorum.  Sunt  autem  Despolae  tyranni  i igitur  ex  Mon- 
lesqtuo  llispaniarum  Rrges  non  modo  tyranni  , sed  plusquam  tyranni  ruerunt  respectu 
Indorum.  Quaenam  excogitari  major  injuria  poterat  adversus  polenlissimos,  piissimos- 
que  Reges  Ferdinandum  Catholicum,  et  Isabellam  Reginam  , ejus  conjugem  , cui  sin- 
gulare opus  detectionis  Novi  Orbis  drbeturj  itemque  adversus  Carolum  V.  Imperato- 
rem. et  Philippum  II.  Catholicos  Reges  quorum  temporibus  delectus  ab  Hispanis  No- 
vus Orbis  fuilt  Sed  quare  plusquam  Despolae  fuere  Reges  illi!  quia  , inquit  Montes- 
quius , omnes  destruxerunt  Americae  habitatores.  Iniquissimum  mendacium.  Montes- 
quius (uti  ejusdem  furfuris  homines  in  more  habent)  nl  adserit,  nullam  vel  mini- 
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„ nem  patriae,  et  Reipublicae  suae,  et  ut  ex  illo  pax  aliquando, 
„ et  securitas  consequatur.  Tertius  canon.  Parta  victoria , et 
,,  confecto  bello  , oportet  moderate  , et  cum  modestia  Chri- 
,,  stiana  , victoria  uti:  et  oportet,  victorem  existimare,  se  ju- 
„ dicem  sedere  inter  duas  Respublicas,  alteram  quae  laesa  est, 
„ alteram  qnae  injuriam  fecit ; ut  non  tamquam  accusator,  sed  tam- 
,,  quam  judex  sententiam  ferat,  qua  satisfieri  quidem  possit  Reipub- 
,,  blicae  laesae,  sed  quantum  Ocri  poterit  cum  minima  calamitate, 
„ et  malo  Reipubblicae  nocentis  Ita  docebat  vir  summus  ante 


imn  aditem  probationem,  quasi  ei  dicenti  credendum  sit  tamquam  divino  Srrlplori- 
Summam  ejus  ignorantiam,  et  maledicendi  liliidrm  { idem  dico  de  celeris  ei  similibus, 
praesertim  de  Raynal , de  quo  quaeri  polesti  quid  de  Rumine  sentiat  ) patefaciunt, 
atque  confundunt  ipsimet  Hispaniae  Reges , qui  non  modo  non  imperarunt,  nrqne  pro. 
barunt  saevitias,  ai  quae  in  Indos  fuere  palrataei  srd  eas  severissimis  legibus  prohi- 
buerunt, de  Indorum  libertate,  atque  felicitate  apprime  solliciti.  Nam  snb  ipsis  dete- 
ctionis initiis  , cum  Columbus  propria  auctoritate  jugum  srrvitnlis  imposuisset  ludia  , 
eorumqite  aliquot  in  Hispaniam  arcum  transvexisset,  donavissetque  ; isabellae  Reginae 
haec  Columbi  gesta  maximoprre  displicuere,  rrgioque  edicto  aancivit  , ut  Indi  univer- 
si quotquot  in  Hispaniam  deportati  fuerant,  liberi  ad  fndias  , et  sua  remitterentur  s 
eornmdrm  vrro  Indorum  non  Rrginam  modo,  sed  et  patronam,  et  matrem  Se  dicebat. 
Vide  Antonium  Remesal  in  Hist.  Prov.  Chiapae.  Diccndanc  erit  despota  Rrgma  haec 
piissima  , quae  tam  sollicite,  lamque  amanter  Indos  complectebatur,  rorumque  liberta- 
ti , et  bonorum  conservationi  latis  legibus  consulebat)  Qua  igitur  ratione  , dici  potest 
quarsisse  Iodorum  drstriiclionrm  piissima  Rrgma  , quae  ut  eorum  prospiceret  commo- 
dis , atque  indemnitati  restitit  ipsi  Columbo,  qui  novum  detexerat  oibem  f 

Nec  minus  de  Salute  ac  libertate  Indorum  sollicitus  fuit  Carolus  V.  Romanorum 
Imperator-  Ejus  Cedulam , ut  vocant  , Rrgiain  , instante  Bartholomaeo  de  las  Casas , 
emanatam , describit  nustcr  Joannes  Mdendrz  in  Opere  Tcsoros  ceu laderot  de  fas  fn- 
dias I.  1.  c.  5.  in  qua  aano  1 528 - Cars.r  mandabat  Francisco  Pizarro,  et  Didaco  de 
Almagro,  qui  de  Prruano  Regno  occupando  facultatem  ab  illo  petebant,,  que  ni  ellos, 
,,  nisus  Capitanes  inferiores  bizicssrn , ni  pudiessen  hazer  csclavo  a ningun  natural 
„ de  aquellas  partes,  por  ninguna  via,  ni  mancra,  ni  por  razon , 6 condicion  algnna, 
„ flno  que  vrneidos  , y sugetos  a Ia  Corona  Rral  de  Castilla  los  drxassen  en  su  liber- 
,,  lad  i como  a Vasalloa  sinos  libres,  y srnores  de  si  mismos,  y de  sus  bienrs , y 
„ aziroda  , como  Io  eran  Ius  vrzinos  , y moradures  de  Castila  , y de  olras  partes  su- 
„ grtas  i Ia  Corona  „ Iit  nrque  ipsi,  neque  eis  inferiores  Duces  redigerent,  aut  re- 
,,  digere  in  servitutem  possent  quempiam  In  illi*  regionibus  natum,  quacumque  id  ei- 
„ Scl  via,  modo,  ratione,  aut  conditiones  Sed  post  eos  victos,  siibirctusque  Rrgiae 
,,  Castellae  Coronae,  ipsos  in  sua  libri  late  relinquerent  tamquam  subditos  liberos,  et 
,,  dominos  cum  sui,  tum  suorum  bonornm  , et  possessionum,  perinde  atque  Cives  , 
,,  et  habitatores  Castellae  , alisrumqiic  regionum  Coronae  subjectarum.  In  hoc  Impe- 
riali Decreto  quid  vel  minimum  est  , quod  Dcspolismum  oleat  f immo  vrro  quod  Indo- 
rum libertati  , atque  incolumitati  non  faveat  maxime  • Et  nihilominus  Mnutesquius 
Hispanam  Monarchiam  , idroque  Rrges  Catholicos  ut  Dcspolas;  et  plutquam  Desputas , 
utqne  Indorum  destructores  traducit. 

Nrque  un  cum  fuit  Illud  Decretum  , quo  Carolus  V.  libertatem,  incolumitatem,  fe- 
licitatrmqne  Indorum  impense  curavit.  Immensus  forem,  si  omnia  referre  vellem,  quae 
I uli t ille  in  eam  rem  decreta.  Videri  potest  idem  Mrlrndrz  loe.  cit-  c.  6,  sqq.  Herrera 
in  Decadibus,  rt  Codex  legum  Indicarum.  Hunc  autem  Codicem  Monlcsquius  vel  notum 
liabmt , vel  ignoravit  Si  ignoravit,  ineptissimus  fuit,  cum  se  ad  scribendum  applicuit 
de  tpirilu  Ictjum,  ignorato  Codice  Irgtim  quibtis  vastissimae  Nobis  Orbis  regiones  re- 
guntur. Si  notum  habuit,  iniquissimus  fuit,  cum  Monarchiae  Hispanae,  ac  Regibus  Ca- 
tholicis Despolismum  exprobravit  maximum  , licet  sciret  optimas  legrs  ab  eis  latas 
pro  libertate  , atque  incolumitate  ludorum. 
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annutu  1546.  nam  eo  annuo  die  12.  Augusti  obiit  Salroanticae, 
libi  primariam  Cathedram  moderabatur  ; cujus  doctrina , ut  apud 
Echardum  nostrum  Auctor  ejus  titae  testatur,  apud  Reges,  et 
Princeps  tanti  erat  ponderis,  ut  in  gravioribus  ejus  sententia  y 
consiliumque  avide  peteretur. 

600.  Ad  primum  jam  responderat  S.  Thomas  explicans  Isaiae  , 
verba  in  cit.  c.  4.  Ac  primum  ex  Glossa,  quod  non  fuerunt  tam 
magna  bella,  sicut  ante.  Unde  in  tempore  Antichrisli  quamvis 
sil  futura  magna  persequutio ; tamen  habebunt  pacem  magnam 
adinvicem,  sicut  fuit  in  tempore  Diocletiani.  Vel  melius  dictn- 


Seimtis,  futue  aliquando  sub  eodem  Carolo  V.  diipulatom  de  servitote  Indorum, 
an  esset  legitlima.  Sed  hoc  ipsum  magis  confirmat  , quam  fuerit  a Drspolismo  alienus 
Caesar,  et  Hispana  Monarchia.  Coacto  enim  ipsius  Caesaris  mandato,  airao  !55o.  ho- 
minum Doctorum  congressu  Vatlisoleli,  in  nlramque  partem  disceptatum  fuit,  affir- 
mante Joanne  Cenaesio  Srpulvrda,  negante  Episcopo  Barlholomeo  de  las  Casas.  Con- 
gressus autrm  linis  hic  fuit , Carolus  V.  novas  leges  edidit  pro  libertate  Indorum,  qua- 
rum observationem  postea  Philippus  II.  gravissime  mandavit  > Srpnlveda  vero  faculta- 
tem obtinere  nomquam  potuit  typis  mandandi  librum  de  ea  re  a se  scriptum  i et  cum 
Is  liber  Romae  ab  amicis  secreto  fuisset  excusus,  Catholicus  Rex  omnia  exemplaria 
prehendi,  et  ad  se  mitti  jussit,  et  Sub  gravissimis  poenis  interdixit,  ne  aliqua  in  no- 
vum orbem  mitterentur;  opus  autrm  Bartholomei  de  las  Casas,  in  quo  de  ea  quae- 
stione Vatlisoleli  habita  disceptabatur,  nemine  conlradicente,  in  lucem  prodiit.  Tam 
magnam  Regis  Catholici  curam  pro  servanda  libertate  Iodorum  Montesquius  habet 
Drspotisml  loco,  et  talis  Drspotism>,  qui  omnes  destruxerit  habitatores  InJiarnm? 
quasi  modo  etiam  non  excient  in  vastissimis  illis  Regionibus  innumeri  Indi,  sive  qui  Fi- 
dem Catholicam  sunt  amplexati,  sive  qui  hactrnus  in  Gentilitatis  errore  versantur. 

Neque  tantum  legibus  absens  providit  Carolus  W felicitati  Indorum,  sed  cupiens 
id  efficere  praesentia  sua,  si  fleri  potuisset,  primum  quidem  Rrginaldiim  nostrum  de 
Pedrazza,  deinde  anno  1538.  Vicentium  nostrum  de  Valverde  electum  Episcopum  Pro- 
vinciae Peruanae,  delegavit  in  Defensores,  et  Protrclores  Indorum.  Hale  autem  postre- 
mo ita  rescripsit:  ,,  Por  quanto  Nos  desseamos  sumamente,  que  los  Yndios  dr  essas 
„ nurstras  Provincias  se  conservcn,  e vengan  en  ennocimento  de  nurstra  canta  Fe  Ca- 
„ tholica,  que  es  nuestro  poincipal  desseo  : Por  rade  eoosiando  de  vuestra  persona, 
.,  Gdelidad,  e coociencis,  e que  con  Ioda  rectilud,  e bnen  zelo  rnlemlereis  en  ello , es 
,,  nuestra  merccd,  e voluntad,  que  en  tanto  que  nueslra  merced  e voluntad  fuere,  neais 
„ Protector,  e Defensor  de  los  Yndios  de  Ia  dieba  Provincia.  Por  rnde  Nos  ros  manda- 
„ mos,  que  en- Ia  dictio  Provincia  dei  Perii  tengais  mucbo  rnydado  de  mirar,  e usitar  los 
„ diclios  Yndios,  e hazer , que  sean  blen  Irslados,  e induslriados  e entrnados  en  las 
„ cosas  de  nueilra  sanla  Fe  Catholica,  ete-  „.  „ Cum  maxime  cupiamus,  Indos  isla- 

,,  rnm  noslrarum  Provinciarum  conservari,  et  ad  agnitionem  venire  sanctae  nostrae 
„ Catholicae  Fidei,  quod  praecipuam  esi  desiderium  nostrum;  proplerea  de  Itia  perso- 
„ na,  fidelitate,  et  conscientia  fidentes  et  quod  omni  rectitudine,  ac  zelo  in  id  sis  in- 
„ cubiturus,  nostra  intentio,  ac  voluntas  est,  ut  quousque  nobis  placuerit.  Prolector 
„ sis,  ac  Defensor  Indorum  dictae  Provinciae.  Quocirca  tibi  mandamus,  ut  in  dicta  Pe- 
(l  ruana  Provincia  diligenter  cures  prospicere  praedictis  Indis,  eosque  visitare,  atque 
„ efficere,  ut  bene  habeantur,  instruantur,  et  doceantur  in  rebus  ad  nostram  S.  Catlio- 
,.  licam  Fidem  pertinentes.  „ Qni  ita  erga  Indos  erat  affectus,  qua  raliour,  nisi  ini- 
quissime , diei  polrst  Desputa,  Indorum  destructor,  et  non  potius  Paler  amantisaimiis, 
Indorum  salutem  temporalem  , et  aeternam  vehementissime  cupiens  I Mentitur  ergo 
Montesquius,  mentiuntur  et  ceteri,  qui  easdem  adhibeat  loquendi  formulai,  odio  perciti 
ia  Gentem  Hispanam,  quam  vident  ab  incredulttalr,  et  Irreligione  longissime  abhorrere. 
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dum,  quod  referatur  ad  pacem  faciam  per  Christum,  quae  com- 
plebitur in  futuro.  Addimus  ex  eodem  S.  Thoroa  3.  p.  q.  36. 
a.  8.  ad  1.  eo  vaticinio  noc  condemnari  bellum  justum,  sed  prae- 
dici pacem,  quae  futura  erat  tempore,  quo  Christus  natus  fuit. 

601.  Ad  secundum  respondet  S/Thomas  2.  2.  q.  40.  a.  1. 
m ad  2.  praeceptum  illud  Domini  non  resistendi  mala,  et  praebendi 
sinistram  ei  qui  percusserit  dexteram,  dimittendique  pallium  ei 
qui  tulerit  tunicam,  serrandum  semper  esse  in  praeparatione  ani- 
mi, si  opus  fuerit.  At  vero  multoties  aliter  est  agendum  vel  pro- 
pter bonum  commune  , vel  etiam  propter  bonum  illorum  , cum 


Sed  inquiunt,  Barlholamaeus  de  las  Casas  librum  edidit  cui  titulus,  „ Brevissima 
,,  relacion  de  Ia  deslrnyeion  de  las  Indiat.  „ Primum  quaerimus  an  Anetor  ejus  libri 
umqnam  dicat,  destructionem  illam  fuisse  Imperatam  aut  probatum  aut  permissam 
ab  Hispana  Monarchia,  et  a Catholicis  Regibus  ? Quomodo  de  las  Casas  id  potuisset 
affirmare,  si  jam  Decretum  obtinuerat  a Caesare  pro  libertate  Indorum,  ad  Putarum, 
et  Atmagrum,  ut  paulo  ante  dictum  est  7 Quid,  quod  Auctor  ipse  ejus  relationis  in  E- 
pist.  nnneaptoria  ad  Philippum  II.  aperte  fatetor,  violentias  quas  describit,  cum  eidem 
Philippo,  tum  Caesari  fuisse  Ignotas  7 Quod  si  destructio  illa  eonligiaset  insciis  ac  re- 
pngnanlibns  ItispanS  Monarchia,  Cstholicisqne  Regibus  qui  certe  optare  numqnam  po- 
terant occupationem  regionum  Indicarum  habitatoribus  vacantium,  planeqne  deserta- 
rum; cur  eidem  Monarchiae  ea  destructio  affingitur?  Deinde  si  populi  Indiarnm  jam 
fuissent  destructi,  nonne  demens  fuisset  Episcopus  ille,  pro  destructis  populis  preces 
interponens  suas? 

Nos  autem  verisimile  valde  esse  putamus,  eam  relationem  hand  habuisse  auctorem 
Bartholomeum  de  las  Casas.  Nam  Franciscus  Antonius  de  Montalvo  Ordinis  3.  Antonii 
Viennensis,  in  Censura  Operis  cil  Melendez,  se  audisse  testatur  Eqnitrm  Franciscnm 
de  Lucean  ila  dicentem  . „ Sirmio  yo  estndiantc  , vi  en  casa  de  mi  Padre  en  original 
„ manuscripto  drl  Memorial,  qnAon  nombre  dei  Obispn  de  Chiapa  corre  impreso  en 
..  todas  lenguas,  para  que  en  lodas  rlias  se  maldigan  Ins  Espannles  quae  tan  exeeran- 
,,  das  maldades,  como  las  qne  en  el  se  inrentau,  y se  les  allribuyen  cometieron  en  las 
„ conquietas  dei  nuevo  mundo.  Este  libro  le  rnmpuso  nn  Frances,  jr  Iradnreindole  en 
„ Espasol  se  imprimio  Ia  primera  vez  en  Leon  de  Franria  , con  titulo  de  impreso  en 
„ Sevilla,  por  D.  Fr.  Barlhnlnmr  de  las  Casas  Obispn  de  Chiapa  „.  ,,  Cum  studiis 

„ vacarem,  vid.  in  domo  Patris  mei  Manuscriplnm  originale  t.ibelli  suppliciis  quod  sub 
„ nomine  F.piscopi  Chiapa  circumfertur  impressum  in  omni  idlomale,  ut  ubique  male- 
,,  dicatur  Hispanis,  qui  tam  exeerandas  iniquitates  patrarunt  in  occupatione  novi  nr- 
,,  bis,  cnjiismodi  sunt  illae,  qua  ibi  linguntur,  illisqur  affiguninr.  Is  liber  compositus 
,,  a quodam  Callo  fuit  , qui  eum  Hispanice  vertit,  et  Impressos  primum  fuit  f.ngduiri 
„ Calliirum  rnm  cmeolilo  nomine  Hispalis  , el  lamqnam  compositus  a D.  Fr.  Barlo- 
,,  lomen  de  las  Casas  Episcopo  Chiapae.  „ Haec,  attestatio  non  convinrit  quosdam  pro- 
pterea  quod  liber  editus  fuit  anno  1552.  vivente  adhirc  Episcopo;  quasi  qui  nomen  An- 
cioris et  loci  mentitus  fnit,  non  potuerit  mentiri  el  annum. 

Sunt  autem  el  aliae  mullae  conjecturae,  quae  suppositionem  probant.  Auctor  il- 
lius Opellae  ram  dirigit  ad  Philippum  Principrm,  ut  intercedat  pro  Indis  apud  Caesa- 
rem Patrem-  Cur  non  ad  ipsum  Caesarem  ? Nam  libellus  supplex,  quo  nomine  Opella 
insrribiltir,  dalits  Angitur  anno  1511.  cum  ibi  dicantur  elapsi  49.  anni  ab  Indiarnm 
detectione.  At  Caesar  jam  anno  1528.  et  1538.  Decreta  tulerat  pro  libertate,  ac  feli- 
citate Indorum,  ut  dictum  est,  el  eorum  primum  dederat  Instante  de  las  Casas.  Si  ea 
Decreta,  aliaque  multa,  quae  refert  Antonius  Herrera,  observata  non  fuerant  , quare 
accusatio  immediate  delata  non  fuit  ad  ipsum  Cae  sarem  ? Fortasse  quia  extra  Hispa- 
niam degebat.  Sed  etiam  extra  Hispaniam  poterat  non  esse  sollicitus  de  regionibus 
Indiarnm,  si  tam  crudeliter  Indi  , quibus  Defensores,  et  Protect  ores  deslinarat,  fuis- 
sent habiti,  ut  major  saltem  eorum  pars  esset  destructa  7 
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qnibus  pugnatur.  Haec  vera  responsio  est,  qua  utitur  etiam  S.  Au- 
gustinus 1.  I.  de  ser.  Doiu.  in  mont.  c.  19.  non  ea,  quam  adtii- 


Tam  vero  mullae  sunt  fabellae,  el  calumniae  eo  libello  comprehensae,  ut  si  nm- 
qnam  concederetur  prodiisse  ab  Episcopo  Chiapcnsi  .oporteret  cum  appellare  insignem 
fabulatorem,  atque  calumniatorem.  Adsrrit  Auctor,  in  Insula  Hispaniola  , e quodam 
monte  erumpere  (lumina  non  minus  viginli  millia,  aut  viginliquinque  millia  (ridete 
animum  Auctoris  jocandi  , rOicicndique . ut  Vrn.  Episcopus  irrideretur),  quae  omnia 
auro  scatent.  Adserit , ex  relatione  cujusdam  Franciscaoi  , Alabalidam  , scii  potius  A- 
tahualpam , Peruamim  Imperatorem  (quem  etiam  nominat  Cacique,  cum  tamen  longe 
distarent  Caciqucs  seu  Viri  nobiles,  ab  Inghis  , lis  nempe  qui  de  stirpe  Regia  erant, 
multoque  magis  ab  Imperatore)  fuisse  flammis  traditum  j cum  tamen  constet  obiisse 
gladio  de  conjuratione  accusatum.  Sed  quod  magis  est  ( ne  singula  persequamur  ) ad- 
dit , Hispanos  numquam  curasse,  ut  Christi  Fides  illis  grntibus  annuntiaretur;  el  in 
Indiis  eo  tempore  quo  scribebat , non  majorem  [Iri  riguisse  notitiam,  quam  ante  eru- 
tum annos ; excepta  tantum  Mora  Hispania  , ad  quam  aliqui  perrexerant  Religiosi  Vi- 
ri. Quomodo  haec  scribere  Cluaprnsis  Episcopus  pulcrat , qui  probe  sciebat , in  Perna- 
num  Regnum  ex  Online  Praedicatorum  quinque  Viros  fuisse  missus  a Carslo  V.  inter 
quos  Vmcentius  Valverde  , qui  ano.  ISII,  jam  Martyr  obierat  a barbaris  occisus  cans- 
sa  Fidei,  quam  ipsia  annunciabat ! cui  compertum  rral,  ex  aliis  quoque  Ordinibus  A- 
postnlicos  Viro*  illuc  perrexisse,  strrnurque  tunc  agere  pro  conrersione  Indorum?  qui 
Sciebat  quoque , Ecclesias , et  Monasteria  multa  jam  esse  excitata  nan  in  Prruano  lan- 
ium Regno,  sed  el  in  aliis  plerisqiie?  Poteral  Ven.  Episcopus,  cujus  probilalcm  , at- 
que doctrinam  universi  Scriptores  extollunt  , cum  Apostnlicis  coaequantes  Viris,  tam 
enormiter  , mentiri , et  calumniari  ? Quodnam  rjus  fuissrt  rharilatis  genus  , ut  caus- 
sam ageret  Indorum  Idololalrarum,  tradere  veritatem,  rt  alios  Viros  eximios  in  Vinea 
Domini  iaboranlrs,  maligno  drnle  laniaret  Tam  ma  Ic  de  Episcopo  Cbiapcnsi  cogitare, 
ejus  virlns  non  sinit,  non  patitur. 

Accedit , quod  Srpnlveda  qui  Episcopo  Chiapensi  contra  ibat  in  conerrlationc  de 
Indis,  eorumque  libertate,  in  Apnl.  pro  lib.  de  juslii  belli  cau-tsis , agros  de  malis 
quae  Indi  dicebantur  passi  ab  Hispanis  , respnndeiisqiie  ad  septimam  nbjectionem  a de 
las  Casas  propositam  de  iisdem  malis,  concedit  quidem,  aliqua  illos  fuisse  passos  ma- 
la , sed  post  mala  quaedam  enumerata  , quorum  praecipuum  dicrbalnr  esse  serviliis  , 
siti  ,,  Si  mala,  rt  bona  quae  hoc  bellum  barbaris  importat  , ad  calculos  rrvorrmus, 
„ haud  dnbir  mala  bonorum  multitudine  , et  gravitate  prorsus  obruentur  „.  Pergil- 
que  enumerando  bnna  temporalia  , quae  prae  malis  contigerunt  barbaris,  nnlla  ne  levi 
quidem  facta  mcnlione  de  incrrdibilibns  illis  malis , quae  in  supposito  libello  recen- 
sentur. Praelrrea  Hrrrera  , liret  in  Orcadibus  saepe  de  Episcopo  Chiaprnsi  sermonem 
liabrat  , numquam  tamen,  quod  sciamus,  dc  tam  enormi  ejus  accusalinnc  verbum 
injicit.  Quae  omnia  lund  Irvia  videatur  esse  argumenta  prnbanlia  , eam  Opellam  fuis- 
se suppositam  Ven.  Episcopo  ; aut  saltem  interpolatam  ab  impio  quodam,  invidnque 
calumniatore.  Hoc  rsl  certissimum,  undique  scalere  enormissimis  falsilatibus,  atque 
mendaciis,  et  calumniis;  idcoqnc  merito  in  lodicem  I.ibrnrum  prohibitorum  , qurm 
Exjiurgalnrium  vntanl,  a Supremo  Quarsilorum  Fidei  Hispano  Senalu  fuisse  relatam. 

Si  autem  quis  quaerat  , quare  Indiarum  rrgiones  post  ocrupatinnrm  Hispanorum 
non  ita  nl  ante  habitatoribus  abundent  , responderi  primum  posset  , haud  lalrm  fuis- 
se ibi  populorum  frequentiam  ante  deleclionrm  , qualrm  incredibiliter  auget  fletus  de 
las  Casas,  ut  etiam  ex  hnc  ipso  nullam  mereatur  Udem.  Sdmns  enim  ab  aliis  proba- 
tissimis Ancioribus,  frrqnrntissima  inlrr  Indos  fuisse  bella  .-  scimus,  mulla  linminnm 
millia  saepissime,  alque  aliquando  ad  viginlimillia  nno  die  in  diversis  locis  fuisse  dae- 
monibus immolata  i rujus  generis  sacriRciornm  et  ipsi  Indi  minns  perversi  prrlarsi 
erant.  Vide  Acostam  Hist.  Indor.  I.  5.  c.  31.  sq.  Scimus  quoque  , nonnullos  ibi  regnas- 
se morbos  , qui  in  alias  mundi  paries  delati  sunt , cum  essent  ante  incogniti,  uti  lues 
venerea,  et  ille  qui  vulgo  ilicilnr  vajualo,  de  qnibus  morbis  nc  vrrbnm  quidem  exslat 
apud  veteres  Medicos.  Vide  Hrrrcram  Dec.  I-  I.  t.  c.  5.  Quis  crcdrt , in  tanta  inhu- 
uiaiilate  sacrificiorum , atque  io  lania  morborum  pernicie,  qnat  ipsam  Europam  foe- 
ETillC.  30 
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bel  Grolius  de  jur,  boli,  et  pac.  I.  I.  c.  2.  ct  $ 8.  n.  3.  seq. 
nimirum  Christum  iis  verbis  non  alloqui  Magistratus,  sed  eos  qui 
impetuntur ; nec  de  quavis  injuria  , et  provocatione , sed  tan- 
tum de  alapa,  et  de  provocatione  ad  ethnicos  Magistratus.  Prae- 
ceptum enim  Christi  generale  est,  et  Christianam  patientiam  respicit. 


davil,  Innumeri  sque  hominibus  vitam  rripnil,  lrdos  prislilissr  diu  iprntnmrs?  Ad 
liare  : sciunt  universi  quantopere  humanae  propagationi  obstet  criminosa  libido,  quae 
tamen  ptusqiiam  brutalis  erat  inlrr  plerosqne  Indos. 

At  si  quis  obfirmatns  in  srntrnlia  maneat  de  maxima  pisrorum  Indorum  multitu- 
dine , ratinnes  non  desunt  ad  ostendendum,  quare  snb  Hispano  Imperio  ruerit  aliquan- 
tulum imminuta.  Hcrrera  loc.  cit.  putat,  hanc  imminutionem  contigisse  I.  ex  Catho- 
lica Religione,  quae  pol.vgamiam  velat  2.  ex  Indorum  translatione  e locis,  ubi  dege- 
bant, in  alia  diversi  elimatis,  ronlra  ac  Catholica  Regina  Isabrlla  mandaeat  3.  ex  usu 
ciborum  ab  Hispani  illuc  deportatorum  , rxqur  abusu  aquae  ex  vino  drslillalae  4.  ex 
pigrilia  Indorum  s non  rnim  ut  anle  sub  rorum  Prinripibns . roacti  fuerunt  ad  magnos 
subeundos  labores.  Addunt  nonnulli  labores  graves  , et  molestos  in  fodinis  auri,  et  ar- 
genti. Sed  liare  non  videtur  sufficiens  caussa  magnae  diminnlionis  multitudinis  : nam 
et  anle  dcteelionrm  Indi  in  fodinis  laborarunt)  ingens  rmm  apud  ens  erat  copia  auri, 
et  argenti,  et  insuper  pluribus  In  locis  metalla  e fodinis  eruebantur  extra  Indias,  prae- 
sertim in  Hispania,  et  hactenus  in  Rrgno  Hungariar  eruuntur  , quin  proplerra  srquti- 
la  furni  grandis  illa  muliilndinis  hominum  diminuito.  Falsissimum  vrro  est,  quod  att 
Rapnal , tndiarum  drpopulationrm  repetendam  esse  ex  lenia  oppressione  Gubernii  t nam 
Indi,  si  pertenue  excipias  tributum,  quod  inslar  vectigalis  solvunt.  Ia  reliquis  snot 
omnino  liberi. 

flare  quidem  de  priori  Monlesqnli  adsertionc  , qua  omnes  Americae  habitatores  ab 
Hispana  Monarchia  destructos  HTutiit.  Nunc  de  altera  ejus  censura.  Itaque  . si  illum 
audimus,  nullus  esset  discendi  finis,  quoties  redigenda  ad  calculos  forent  bona,  quae 
Hispani  Indis  Mrxieanis  non  Teccrnnt , et  mala,  qnar  ipsis  inlulrrunt.  Mnnlrsqnius  qui 
sljlo  adversus  Hispanos  non  parcebat,  nonnisi  tria  mala  Mrxiranis  ab  Hispanis  illata, 
potuit  rrprrirr  ; nam  innumeri  illi  catalogi  llimsonica  jactatio  sunt.  Expendamus  sin- 
gula. Ilispani  dare  illis  debebant  Religionem  mitem  , et  dederunt  superstitionem 
furentem  Quid  dici  contumeliosius  poterat  non  in  Crntrm  Hispanam  nimio  , srd  in 
ipsam  Calholicam  Religionem?  Hanc  siquidem  Hispani  In  Navum  Oibrm  deportarunt, 
nec  drportaru  nl  lanium,  SeJ  per  immensos  labores,  el  copiosum  sanguinem  ab  Apo- 
StnliciS  Viris  clfusum  , ibidem  rnnslitnrrnnt  Iden  prospero  , frliciqur  rrrntil,  Divina 
faVrnle  gratia,  n I in  vastissimis  Illis  Rrginnibtis,  m qnibns  prr  lot  secula  cultus  fue- 
rat daemon  , vero  Deo  cnllns  exhiberetur.  Errclum  ubique  fuit  Crucis  Irnphaeum,  an- 
mincialus  Christus  . innumeri  sacro  tincti  Baptismate  , Erclrsiar  rxrilatae  , aedificata 
magnifica  templa  (haec  fortasse  displicebant  Montesqnio  , qui  vel  nulla,  vel  pauperri- 
ma admittit),  stabilita  Fcclesinliea  Hirrarchia  , Monasteria  magno  numero  erecta 
etiam  pro  sacris  Virginibus  , fundatae  Domus  ad  puerorum  inslruclionrm  , ad  paupe- 
rum subsidium  , ad  infirmorum  kolalia  ; Sacramenta  administrata.  Conciones,  el  Sa- 
rrae Supplicationes  assidue  habitae  ; missi  undique  Sacerdotes  ad  Evangrlium  antuin- 
ciandum  Genlibus  adhuc  in  trnrbris  infidelitatis  sedentibus  ; Paucis,  constituta  fuit  Re- 
ligio Romana,  idest,  Catholica.  Hisce  tam  eximiis  gestis  continerine  putat  Mnnlrsqmns 
superstitionem  furentem  7 Qui  ita  loquitur,  in  suspicionem  venit,  an  Catholicam  Re- 
ligionem superstitiosam  existimet , Incredulorum  aut  haereticorum  hominum  more  , 
qui  vel  omnem  Keliglonrm  appellant  superstitionem  fanaticorum  ; vel  nullam  praeter 
naturalem  a superstitione  vacare  errdunt  i vel  sacros  Catholicae  Religionis  ritus  tam- 
quam suprislitiosos  spernunt  ; idrnqur  in  Hispanos  tamquam  adhuc  barbaros  in  tiac 
arenti  luce  , el  tamquam  superstitiosos  debacchantur;  laudaturi,  si  ad  impiam  rorum 
cogitandi,  et  scribendi  rationem  accederent.  Hispani  autem  si  nullum  aliud  Indis  al tu- 
lissent bonum  ( Attulerunt  aulrm  innumera  , scientias,  artes,  ipsamque  Immanitatem, 
ablegata  barbarie  ) quam  Romanam,  idest  Catholicam  Religionem,  Calbolicosqiic  ritus. 
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502.  Ati  tertium  respondet  S.  Tliomas  in  c.  12.  Epist.  ad 
Rom.  lect.  3.  priora  verba  Apostoli  eodem  modo  intelligenda  esse, 
t|tio  verba  Christi,  scilicet  de  animi  praeparatione  ad  benefaciendum 
omnibus,  et  nemini  malefaciendum  ex  affectu  odii,  aut  vindiciae.  Al- 
terum vero  Apostoli  testimonium  ad  rem  non  facit:  non  enim  ibi  loqui- 
rurde  armis  militiae  corporalis,  sed  de  armis  militiae  spiritualis  ; cum 
qua  tamen  militia  corporalis  non  pugnat,  si  bellum  sit  justum  (I). 
Et  eodem  modo  intclligendum  est  tertium  Apostoli  testimonium  (2). 

50 'i.  Ad  quartum  dicimus,  Jacobum  loqui  de  illis  bellis,  et 
litibus,  quae  ortum  babenl  ex  caussis  injustis.  Ilaec  autem  et  nos 
reprobamus. 

501.  Ad  quintum  respondet  S.  Tliomas  (3)  post  S.  Augusti- 
num (4):  ,,  Ille  accipit  gladium,  qui  nulla  superiore,  aut  legitima 
„ potestate,  aut  jubente,  vel  concedente,  in  sanguinem  alicujus 
,,  armatur.  Qui  vero  ex  auctoritate  Principis,  vel  Judicis  ( si  sit 
,,  persona  privata)  vel  eX  zelo  justitiae,  quasi  ex  auctoritate  Dei 
,,  (si  sit  persona  publica)  gladio  utitur,  non  ipse  accipit  gla- 
,,  dium,  sed  ab  alio  sibi  commisso  utitur  ,,. 

505.  Ad  sextum  sunt  qui  respondent , Nicaeno  Canone  eos 
poenitentiae  addici,  qui  ob  fidei  confessionem  privati  fuerant  cin- 
gulo militari,  et  postea  illud  repetebant,  parati  (idem  negare.  Ita 
Canonem  explicarunt  Zonaras,  Ralsamon,  et  Ruffinus.  At  vero  Al- 
baspinacus  (5)  putat,  eo  Canone  designari  lapsos  poenilcnlcs,  quos 


cumulatissimis  illos  affecissent  muneribus,  spiritualia  enim  bona  aU  aeternam  felicita- 
tem proficientia,  rera  snnt  hominis  bona  j terrena  autem  bona  rrspertii  Illorum  'Bi- 
benda sunt  velut  stercora,  ttmam  per  Irmptis  lierrrt  , quam  multa  ilicrre  possemus 
de  Hispanorum  zelo  in  rvrllemlis  impiis  Indorum  superstitionibus  ? Adeaiitur  prae  cete* 
ro  Concilia  Mexicana,  et  l.imana  , praesertim  sub  S.  Tnribio  , in  f.ollrct.  Cone.  Hisp. 
Card.  Agilirre- 

Alteram  Montrsquil  accusationem  jam  falsilatis,  et  calumniae  pliisquam  satis  con- 
vicimus. Viilrtc  autem  ndiculiim  Montesquii  loquendi  modum:  nam  vel  Indi,  ante- 
quam in  Hispanorum  ditionem  venirent,  liberi  erant,  vel  erant  suorum  dominorum 
mancipia.  Si  liberi  , quomodo  Hispani  rjr  eis  mancipiis  fecissent  liberos  f non  enim 
mancipia,  ani  liberi  fuissent.  Ad  summum  ergo  in  libertate  consrrvarr  potuissent.  Si 
autem  mancipia  erant,  quomodo  liberos  fecissent  mancipia  ? nam  illi  non  fuissent  li- 
brri, srd  mancipia  j idroque  non  libertatem  illis  eripuissent,  sed  in  srrvitifte  conflr- 
massenl.  Tam  patentem  conlradic'ionem  Montrsqniiis  nnn  vidit.. 

Restat  postrema  accusatio  de  Indis  ab  Hispanis  minime  instructis  super  imma- 
nitate humanorum  sacrificiorum.  Qua  quidem  accusatione  nihil  esse  puteal  calum- 
niosius. Hispani  siquidem  adlaborarunl  maxime  , ut  ejusmodi  sacrificiorum  immani- 
tatem Indis  ostenderent:  atque  imprimis  Cortesiusi  is  enim  a Xlontrznma  , qui  time 
Mi X ici  praeterat  , postulavit,  ut  ab  ra  immanitate  Mrxicani  abstinerent,  minatus,  nt 
abstinerant.  Ex  dictis  igitur  perspicuum  est,  accusationes  Montesquii,  timiliumqiie 
hominum  non  veritate  niti  , sed  aversione  in  Hispanos , quod  summe  tini  Catholici 

(1)  Vule  S-  Tliom.  in  e.  10.  Epiat.  2.  Cor-  Iret.  I, 

(2)  Vide  eumdrm  in  cap.  6.  Epist-  ad  Ephes.  Irci.  3- 

(3)  2.  2.  q.  10.  a- I.  ad  I.  (I ) L.  22.  con.  Faustum,  c-  70. 

(3)  In  not.  ad  Can.  12-  Cone.  Nicaeni  I.  Tom.  2-  Cone,  l-abbaei  pag.  7$. 
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benedictione  percepta,  posthabitague  rerum  omnium,  ac  munerum 
militarium,  et  fori  cura,  ac  cogitatione,  v>oli  postea  poeniluissel. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  servitus  sii  contra  jus  naturae. 

606.  Dc  servitute  personali  loquimur,  non  de  reali,  qna  res 
unius  alteri  servire  dicitur,  veluti  si  unius  praedium  alterius  prae- 
dio serviat,  quia  alter  jus  habet  Iransemli  per  illud.  Cum  autem  jus 
naturae  dominia  rerum  non  interdicat  ; nec  interdicit  servitutem 
realem,  quae  rem  ipsam  sequitur. 

507.  Est  autem  servitus  personalis  duplex  altera  perfecta , 
altera  imperfecta.  Atque  imperfecta  quidem,  quae  famulatus  dici 
solet,  nihil  est  aliud,  quam  contractus  quidam  inter  famulum,  el 
dominum,  cui  ille  suas  operas  locat  sub  certa  mercede,  quin  ta- 
meu  desinat  esse  sui  juris,  ac  dicitur  famulus.  Servitus  autem 
perfecta  dicitur  illa , qua  quis  manet  perpetuo  alteri  ita  manci- 
patus, ut  hoc  ipsum  qued  est,  sil  alltrius  (I);  et  ejusmodi  servi 
vocantur  mancipia.  De  servitute  imperfecta  nemo  dubitat  eam  non 
esse  vetitam  jure  naturae:  est  enim  merus  contractus,  do,  ut  fa- 
cias, et  facio,  ut  des,  nec  adimit  famulo  libertatem  politicam  (2). 

508.  Servi  item  alii  sunt  ex  natura  : alii  ex  lege.  Atque  ex 
natura  quidem,  ut  S.  Thomas  advertit  (3),  ille  dicitur  servus  qui, 
non  potest  regi,  nisi  ab  alio;  sive  ut  idem  S.  Doctor  exponit 
(4).  „ Ille  est  naturaliter  servus,  qui  habet  aplitudinem  naturalem, 
„ ut  sit  alterius,  inquantum  scilicet  non  potest  regi  propria  ra- 
„ tione,  per  quam  homo  est  dominus  sui,  sed.  solum  ratione  al- 
,,  terius:  propter  quod  naturaliter  alterius  et  quasi  servus  Ve- 
rum haec  servitus  neque  proprie  mancipationem  praesefert,  neque 
elfectus  habet  propriae  servitutis ; et  idcirco  S.  Thomas  ait,  ejusmo- 
di servos  esse  quasi  servos.  Ex  lege  autem  servi  dicuntur,  qui  vel 
capti  sunt  iu  bello  justo  : vel  nascuntur  ex  servis ; vel  ad  ser- 


tu tla  S.  Tlroma»  I.  Polit.  Icet.  2.  Crolins  autem  <1*  Jtir.  bel.  el  pac.  I.  2.  t.  5. 
5.  30.  putat  aervitntrm  impeifrctam  ejje  in  diem  , aut  sub  conditione,  aut  ad  re* 
certas.  Pufr ndnrflus  etiam  I.  2.  «Ir  offle..  hnm.  et  civ.  c,  4.  §.  2.  vocat  ejusmodi  ter. 
vos , mercenarias  temporarios.  Falltmlur  vero  , nam  ramuli  etiamsi  famulatui  per- 
petuo , et  absque  ulla  enndilione , et  ad  qnssrumque  res  srse  domino  addicant dum. 
modo  eis  competat  facultas  disponendi  io  ceteris  de  suis  juribus,  veri  famuli  sunt, 
non  antrm  mancipia.  Itaque  famuli  a mancipiis  hoc  tanium  discrimine  differunt,  quod 
illi  remanent  sui  juris,  haec  vero  secus. 

(2)  lloc  genere  servitutis  Jacob  servivit  I.abano  qualuordreim  annis , nt  dic.  Gcd. 
29.  Non  enim  verus  srrvns  fuit  l.abani , cum  jura  sua  non  amiserit  serviendo. 

(3)  I.  Polit,  lect.  2.  (\)  Ibid  feci.  3. 
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vitntem  juste  sunt  condemnati ; vel  pretio  se  vendiderunt,  fuerunt- 
que  empti  ; ideoque  servi  alii  sunt  jure  belli;  alii  nativitate;  alii 
condemnatione ; alii  venditione,  et  emptione. 

509.  Videtur  autem  servitus  legalis  esse  prohibita  jure  na- 
turae (I),  quia  haec  servitus  definitur  (2) : Constitutio  juris  gen- 
tium, qua  quis  dominio  alieno  contra  naturam  subjicitur  (3). 
Sed  quod  est  contra  naturam,  interdicitur  jure  naturae.  Servitus 
ergo  legalis  est  contra  jus  naturae. 

510.  II.  Libertas,  et  ingenuitas  est  jus  inseparabile  a natura, 
quae  se  regere  scit  et  potest  (4).  At  vero  per  servitutem,  qua  quis 
alteri  mancipatur,  amittitur  libertas,  et  ingenuitas.  Agitnr  ergo 
contra  naturae  jus. 

5t ! . III.  Ilomines  naturali  jure  nascuntur  liberi,  atque  bac 
libertate  ceteris  animantibus  praestant.  Nullum  autem  positivum 
jus  derogare  potest  juri  naturali.  Non  potuit  ergo  servitus  ullo 
positivo  juri  induci. 

612.  IV.  Cum  primum  homo  creatus  fuit,  dominium  a Deo 
accepit  supra  ceteras  creaturas  ipsi  inferiores,  non  autem  prae- 
latus fuit  aliis  hominibus.  Lex  etiam  Christiana  omnem  obnoxiam 
servitutem  abstulit ; quomodo  enim  permitterentur  esse  servi  ii 
quos  Christus  libertate  donavit  f Servitus  ergo  est  etiam  contra 
jus  divinum. 

613.  V.  Ut  Montesqnius  advertit  (6),  ideo  opinatum  est,  pos- 
se victorem  in  bello  captivos  servituti  subjicere,  quia  victor  poterat 
eos  occidere.  Atqui  peracto  bello,  victor  non  babet  amplius  occi- 
dendi jus,  cum  sit  extra  statum  justae  defensionis,  propriaeque 
conservationis.  Igitur  nec  jus  habet  redigendi  captivos  in  servi- 


ft)  Gennensis  I.  2.  de  offic.  e.  4.  $■  S.  autumat  licere  quidem  pauperi  te  tradere 
io  trrvilutem  , ai  non  habeat  unde  vitam  toleret;  idemque  licere  capto  in  bello,  ne  tru- 
cidetur; nemini  autem  licere  ros  acciprre  sub  servitutem  obnoxiam.  „ Accipere  , inquit, 
„ alterum  snb  obnoxiam  srnritntem  modo  priorrm  ranssam  exerperi,  (nimirum  si  quii 
„ stupido  et  serviti  praeditus  sit  ingtnio,  ut  nequeat  ipse  stse  regere.  vUamque  setva- 
„ re)  non  aolnin  jura  hummanitatis,  ard  ipsius  justitiae  prohibere  censeo...  Quare  leges 
,,  Romanorum,  reliquorum-  qne  populorum,  quae  hanc  servitutem  firmant,  brllunias  e»se 
„ et  naturae  adrrrsas  non  iliihilo;  salisque  demonstravit  anclor  operis  illustris l’esprit  des 
,,  loix.  „ Vidrte  quam  fidenter  is  homo  leges  nnivrrsornm  populorum,  quae  servitutem 
legalem  probant, ut  bellunias  traducit.  Anne  beltuniae etiam,  et  naturae  adversae  fuerunt 
leges  populi  Judaeorum,  de  qtubns  paulo  post  ilicrmus ? Agunlue  etiam  belluino  mo- 
re, et  naturae  violant  jura  Catholici  Principes,  et  Respublicae,  cum  Piratas  subjiciunt 
Servituti  obnoxiae  / 

<2i  Inst  de  Jur-  person.  $ servitus. 

(3)  Hanc  definitionem  reprobans  Cenuensis  I.  I.  de  nfflr.  c.  tl.  $ I.  ait,  servitu- 
tem potins  diei  debuisse  jus  pclenfiorum  adversus  imbecilliores.  Additqne:  „ Qnale 
„ igitur  est  istilismodi  jus,  qnod  cum  natura  pugnat  „f  At  nihil  dixit  novi  i jam 
enim  Solus  I.  4.  de  just.  et  jnr  q-  2.  s.  2,  eadem  scripserat  objiciendo,  fit  multo  Jam 
ante  a S.  Tlioma  in  4.  dist.  36  *-  1,  arg.  2.  eadem  objectio  proposita  fuerat. 

(4)  Cenuensis  ib.  I.  2.  e.  4.  J S 

(5)  I/  esprit  des  loix  I.  10.  c.  3.  et  I.  15.  c.  2.  sqq. 
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lutem.  Praeterea  falsum  est,  hominem  liberum  posse  se  vendere  : 
nam  venditio  supponit  pretium : mancipium  autem  vendens  se, 
transiret  cum  omnibus  suis  bonis  in  proprietatem  domini.  Do- 
minus ergo  ipsum  emens,  nihil  daret,  nec  mancipium  quidquam 
acciperet,  insuper,  nemini  licet  se  occidere;  ergo  nec  suam  ven- 
dere libertatem.  Ad  haec  libertas  cujusque  civis  est  liberta- 
tis pubblicae;  non  licet  ergo  cuiquam  suain  vendere  libertatem, 
quae  nullo  aestimari  pretio  potest ; ideoquc  lex  civilis  quae  diri- 
mit contractus  ob  laesionem  enormem,  multo  magis  debet  dirime- 
re htinc  venditionis  contractum,  qui  continet  laesionem  oinnium 
enormissimam.  Denique  servitus  aeque  opponitur  juri  civili,  ac 
naturali;  quae  enim  lex  civilis  interdicere;  posset,  ne  mancipium 
fugeret,  si  mancipia  ad  societatem  civilem  non  pertinerent  neque 
proinde  ad  leges  civiles  ? Videtur  ergo  jus  servitutis  potius  oriri 
ex  contemptu,,  quo  una  natio  aliam  despicit ; vel  ex  Religione,  a 
qua  nonnulli  putant  jus  dari  redigendi  in  servitutem  eos.  qui  il- 
lam non  profitentur.  Vera  item  origo  servitutis  est  dominium  de- 
spoticum  in  plerisque  regionibus  vigens,  cujus  ut  evadant  tyran- 
nidem,  homines  liberi  qui  resistendi  vim  non  habent,  malunt  se 
addicere  servituti.  Accedit  conditio  climatis  nonnullarum  regionum, 
in  quibus  calor  debililat  corpus,  nec  homines  ad  laborem  indu- 
cuntur, ni<i  propier  timorem;  quae  quidem  conditio  minus  displi- 
cere servitutem  facit.  Hactenus  Montesquius. 

Prnp.  Servitus  legalis  I.  sive  /ure  bdli  justi,  II.  sive  jure  nati- 
vitatis, III ■ sive  ratione  justae  condemnationis,  IV.  sire 
titulo  venditionis,  et  emptionis  licita  est,  nec  opponitur  juri 
naturae. 

5M.  Prob.  I.  p.  Iu  bello  justo  omnia  licent  contra  hostes 
invadentes,  ideoquc  et  licet  cos  occidere.  Vel  ergo  hostes,  durante 
pugna  victori  se  tradunt ; el  planum  est,  sc  tradere,  ne  occidan- 
tur: et  cum  bellum  ex  parte  eorum  supponatur  iniustum,  inculpa 
sunt,  quae  poenam  meretur.  Vel  non  se  tradunt  , sed  a victore 
superantur:  et  multo  magis  in  culpa  sunt,  isque  potuisset  etiam 
post  eos  superatos,  pugnam  contra  e<>s  in  pocnaiu  obstinationis 
continuare,  et  potest  alteri  poenae  subjicere.  Quod  ergo  eos  ser- 
vet (t),  et  ;er\ituii  subjiciat,  potius  ex  indulgentia,  et  misericor- 
dia est ; posset  enim  persequi  usque  ad  internecionem  (2).  Jam 


(l)  Hinc  servitus  a servando  dicta  rst , sicut  mancipium  a manu  capere • Vide 
tnst.  dc  jnr.  person. 

(I)  l.ongr  aberravit  Montesquius  Inc.  eit.  Ajens  , jus  servitutis  drrivahim  fuisse  a 
jure  ocexlendt , drstrnrndique  Snrirlalrm  victam  ; nema  enim  Chrislianni  Scriptor  di. 
xtl , lieere  victori  inlegram  Societatem  victam  occidere  i multi  enim  in  ea  sunt  inno- 
centes i lios  autem  occidere  nefarium  est. 
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vero  cuique  licet  ob  vitam  servandam,  libertatem  amittere,  servitu- 
tique  sese  subjcere:  nam  vita  bonum  est  libertate  praestantius.  Vi- 
tam vero  donare  illi , quem  potuissem  licite  occidere  , non  so- 
lutu non  pugnat  cura  jure  naturae , sed  apprime  ipsi  confor- 
me est.  Congruit  etiain  eidem  juri , ut  delinquentes  debita  poe- 
na plectantur:  servitus  autem  poena  est  in  delinquentes  statuta.  Li- 
cita est  igitur  servitus  legalis  ex  bello  justo,  nec  juri  naturae  ad- 
versatur, Hinc  2.  I’et.  2.  v.  19.  dicitur  : A quo  quis  superatus 
esc,  hujus  el  servus  esi.  Quare  qui  hoc  servitutis  genus  illicitum, 
ct  contra  jus  naturae  esse  putant,  videntur  Aposlolicae  adversari 
sententiae.  Obtinuit  quidem  inter  Christianos  consuetudo,  ne  Chri- 
stiani in  bello  capti  serviant  ut  mancipia  (1).  Sed  non  propterea 
dici  potest,  servitutem  ex  bello  justo  opponi  naturali  juri,  el  a 
lege  Christiana  fuisse  sublatam  (2);  etenim  et  ipsi  Christiani,  si 
contra  infideles  justa  gerant  bella,  eos  captivos  servituti  subjiciunt. 
Rationem  praefatam  paucis  verbis  tradit  S.  Thomas  (3),  cum  scri- 
bit : servitus  in  poenam  peccati  introducta  est.  Ex  peccato  enim 
pugnantium  in  bello,  quod  ex  parte  ipsorum  injustum  est,  oritur  ut 
eis  debeatur  servitutis  poena  , sive  tradant  sese  victori,  sive  ab  eo 
capiantur.  Itaque  servitus  semper  est  justa,  nisi  forte  ex  pacto  com 
victore  hostes  conveniunt,  ne  eos  servituti  faciat  obnoxios  tunc 
euim  pacto  standum  est.  Sublimem  S.  Thomae  rationem  si  Ge- 
nnensis  legisset,  abstinuisset  fortasse  a proscindendis,  tamquam 
bclluinis.  Legibus  hanc  servitutem  firmantibus.  Sed  Ductores  quos 
Genuensis  prae  manibus  habebat,  et  consectabatur,  erant  Grolii  , 
Pufcndorfii , Monlesquii , aliique  similes,  qui  latu  alte  videre  ne- 
quiverant. 

615.  Proh.  2.  p.  Servi  hoc  ipsum  quod  sunt,  alterius  sunt 
ex  jam  dictis  (4) ; ideoque  quidquid  ex  eis  provenit , ad  domi- 
nos ipsorum  spectat.  Proveniunt  autem  filii  ex  parentibus.  Si  ergo 
parentes  sint  mancipia,  et  filii  eorum  nascuntur  mancipia.  Dantur 
ergo  mancipia  ex  nativitate.  Nec  talis  eorum  servitus  est  contra 
jus  naturae;  natu  si  parentum  servitus  non  pugnat  cum  jure  na- 
turae, ut  demonstratum  est  (5),  nec  pugnare  debet  servitus  fi  1 i o— 


(\)  Vide  Barlol.  in  I.  h<wlrs  ile  capi,  el  postlim.  revers. 

(V  Omnem  obnoxiam  scrvilutcm  fuisse  a Christiana  tege  sublatam  , scribit 
Genuensis  loc.  cit.  ac  monet,  nt  viileatnr  S.  Ambrosios  I.  2.  de  Officiis  Christiano- 
rum , nullo  indicato  capite.  Agno'ce  Centtensis  rrmtitionrin.  Quinam  sunt  ii  libri  a 
S.  Ambrosio  scripti  dc  Officiis  Christianorum  ? Maurini  Palres  rrperrrunt  in  suprrio- 
ribus  edit,  et  in  nonnullis  rrerntioribus  Mss.  desiderari  vocrm  Ministrorum , rjuam  ipsi 
restituerent  i nullibi  rcro  rrperrrunt  vocrm  Christianorum.  F.t  sane  libri  illi  unice 
tendunt  ad  istructionem  Ministrorum.  Nihil  autem  rxlat  in  eo  lib.  quod  ad  servitu- 
tem directe  perlineat.  De  hac  loquitur  S Ambrosius  Epist.  37  Cias.  I.  mnltaque  habet 
ad  rem  nostram  apprimr  facientia.  Quod  vero  servitus  non  fuerit  sublata  a Irge  Chri- 
stiana , constat  ex  cit-  S.  Petri  teslimonio , et  ex  Apostolo  faulo , ut  pauli»  post 
dicemus  (S)  Loc.  cit.  ad  2. 

(C)  $.  507.  (5)  5.  praeccd. 
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ruro  , qni  naturaliter  ex  parentibus  proveniunt  (I).  Id  certum  est, 
si  uterque  parens  sit  servus.  Quod  si  unus  parentum  servus  sit, 
alter  liber,  Romano  jure  statuitur  (2),  partum  ancillae,  matris 
sequi  conditionem,  nec  statum  patris  in  hac  specie  considerari. 
Cujus  legis  aequitatem  ostendit  S.  Tliomas  (3)  scribens:  „ Se- 
,,  eundum  leges  civiles  partus  sequitur  ventrem,  et  boc  raliona- 
,,  biliter,  quia  proles  habet  a patre  complementum  formale,  sed 
,,  a matre  substantiam  corporis.  Servitus  autem  corporalis  conditio 
,,  est,  cum  servus  sit  quasi  instrumentum  domini  in  operando ; 
„ et  ideo  proles  in  libertate,  et  servitute  sequitur  matrem...  In  qui- 
,,  busdam  tamen  terris,  quae  jure  civili  ( Ilomano ) non  reguntur, 
„ partus  sequitur  deteriorem  conditionem  (4)..,  tamen  non  est  cre- 
„ bile,  quod  talis  consuetudo  possit  esse  ita  rationabilis,  sicut  il- 
,,  lud  quod  multorum  sapientium  diuturno  studio  determinatum 
,,  est  (5).  Hoc  etiam  in  naturalibus  invenitur,  quod  receptum  est 
„ in  recipiente  per  modum  recipientis,  et  non  per  modum  dan- 
,,  lis;  et  ideo  rationabile  est,  quod  semen  receptum  in  muliere, 
,,  ad  conditionem  ipsius  trahatur  „. 

616.  Tertia  prop.  pars  omni  vacat  dubio:  nam  si  Judex  po- 
test reum  criminis  ad  mortem  damnare  , mullo  magis  ad  servi* 
tutem  (6). 

617.  De  servitute,  emptitia,  de  qua  in  postrema  prop.  parte, 
quod  non  adversetur  juri  naturae,  constat,  quia  ejusmodi  servitu- 
tis usus  erat  apud  Habraeos.  Nam  Ex.  12,  v.  44.  dicitur:  Omnis 
servus  emptitius  circumcidetur,  et  sic  comedet.  Et  c.  21  v.  2.  sqq. 
Si  emeris  servum  Uebraeum,  sex  annis  serviet  tibi . . . Quod  si 
dixerit  servus:  diligo  dominum  meum  (7),  et  uxorem  ac  liberos 


(1)  Sic~apud  Hebraeos  divina  lege  sancitum  erat  Exodi  5|.  v.  4.  ubi  de  servo  di* 
cititr  : Sin  autem  dominus  dederit  illi  uxorem  , et  prpi-rtt  filios,  et  filias : mulier 
et  liberi  ejus  erunt  domini  sui.  Quibus  veibis  non  solum  ostenditur,  liberos  servo- 
rum esse  servos  , nrc  iil  pugnare  eum  jure  naturae , sed  etiam  librros  sequi  in  ser- 
vitute conditionem  matris. 

(2)  I..  7.  tf.  de  rri  vindicat-  et  I.  43.  IT.  de  liber,  caussa. 

(5)  In  4.  d.  38-  q.  I.  a 3. 

(4>  Talis  consuetudo  vigebat  apud  t.ongobardos,  et  Saxones,  et  apud  Wisigolthos 
in  Hispania.  Vide  Speenlnm  Sax.  I.  16  et  c.  ult.  cans.  32.  quaesi.  4. 

(rj)  C rot ins  dr  jnr.  brtl.  et  pac-  I.  2.  e.  5.  § 29.  post,  multas  in  nnt.  I.  laudatas 
consuetudines  et  leges  in  lirae  genere.  „ Has  leges,  inquit,  a civili  Romana  diarrepan- 
„ tes  juri  naturae  non  repugnare  agnoscit  Tliomas  Aquinas  „.  Agnovit  quidrm  Tho- 
mas  juri  naturae  eas  non  rrpngnare,  sed  tamen  ait  atque  ostendit,  illas  non  esse  ita 
rationabiles  , ut  lex  Romana,  quam  dixit  rationabiliter  praecipere,  ut  partus  sequa- 
tur ventrem,  contra  ac  dneet  Crolius  ib.  cum  ait,  hanc  legem  juri  naturali  non  sa- 
tis congruere.  Quodque  mirum  est,  probatione  'utitur,  quam  pridrm  S.  Tliomas  ut  inu- 
tilem habuit. 

(6)  Ad  hoc  servitutis  genus  reducitur  servitus  imperfecta  nexorum,  idesl , eorum 
qui  aere  alieno  gravati  suas  crrdilonbus  praestant  operas,  sire  sponte,  sive  ex  Judicis 
sententia;  et  addictorum,  qui  rx  sententia  i Judicis  addicuntur  altcnjus  srrritin, 

(7)  Haec  Scripturae  verba  ostendunt,  quantopere  deceptus  sit  Grnueasis,  dum  toc. 
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non  egrediar  liber;  offeret  eum  dominus  diis  ( idesl  Judicibus 
populi)  et  applicabitur  ad  ostium , et  postes,  perfurabitque  aurem 
ejus  subula : et  erit  ei  servus  in  seculurn.  Et  Levit.  25.  v.  39.  Si 
paupertate  compulsus  vendiderit  se  tibi  frater  tuus,  non  eum  op- 
primes servitute  famulorum.  Et  v.  44.  Servus,  et  ancilla  sint  vo- 
bis, de  nationibus . quae  in  circuitu  vestro  sunt...  Et  haeredita- 
rio  jure  transmittetis  ad  potteros,  ac  possidebitis  in  aeternum 
(I).  Constat  praeterea,  quia  cum  bnmo  sit  dominus  suae  liberta- 
tis cis  ilis,  ejus  usum  potest  vendere,  emptorque  ejus  dominus  eva- 
dit. Hequirit  ur  tamen  justa  caussa;  nemini  siquidem  licet  absque 
caussa  legittima  privare  se  magno  bono,  cnjusmodi  et  libertas  ci- 
vilis. Talis  caussa  est  magna  paupertas,  si  scilicet  nullus  alius 
praesto  sit  vivendi  modus.  Qua  ex  caussa  licet  quoque  parenti- 
bus, spectato  jure  naturae,  vendere  filios  (2);  vita  enim  pretio- 
sior est  libertate  civili.  Non  videtur  tamen  legitima  caussa,  se  in 
servitutem  trader-e  ad  aes  alienum  solvendum.  Multoque  minus 
licitum  esse  potest  commercium  dvihiopum,  qui  transducuntur,  ut 
vendantur,  nisi  forte  vel  ipsi,  vel  eorum  parentes  egestate  pressi, 
libere  vendiderint.  Nam  illos  vel  furari,  vel  fraudibus  pellicere,  aut 
compellere,  injustum  est : neque  sic  capti,  mancipia  evadunt,  etiam- 
si ab  aliis  cinpli  fuerint  soluto  pretio  ; sed  omnino  manumittendi 
feunt  tamquam  liberi,  quamquam  nulla  sit  spes  pretii  soluti  re- 
cuperandi (3). 

518.  Ad  primuin  respondemus  cum  S.  Thoma  (4),  servitu- 
tem esse  quidem  contra  ; primam  intentionem  naturae,  quae  bn- 


eil.  $ 6.  nullo  facto  discrimine  ai! : „ domestici  servi  in  linslinm  numero  sunt  li.lx-o- 
,,  di  lanio  noccnliorrs,  quanto  clandestini  ,,.  Non  ala  loquebatur  Aposlnlns  scnbrns 
.,  ad  Ephrs.  6 v.  i-  tqq.  ,,  Servi  obedite  dominia  carnalibus  cum  limoir,  rl  tremore 
In  simplicitate  cordis  vestri..*  Et  vos  Domini  ramdem  Tacite  illis,  remittentes  minas, 
.,  scientes,  quia  et  illorum  et  vester  Dominus  est  in  caelis  „ Crnurnsis  autem  vult,  ut 
domini  habeant  servos  tamquam  hostes. 

(II  Falso  scribit  l.ockiul  de  civ.  Ciibvrn.  3.  servos  rmpMios  apud  llrbracoa,  non 
mancipia,  sed  lanium  Tamuloa  fuisse*  Aurium  perforatio  etiam  apud  Crntilrs  signum 
erat  srrvilntis  mancipiorum.  Vide  Juvenalem  sat.  I*  et  Plularclntm  in  apoplilrg. 

(2)  Diximus,  spectato  jure  noturae:  nam  inter  Chnatianns  janutiu  obsolevit  mns 
vrdrndi  stipium  in  servum.  Neque  rmm  servitus  adsei iptorum  ylcbac,  sive  colonorum 
terrae  addictorum,  qui  cum  agro  mutant  dominum,  aeryitus  rst  veri  nominis  et  per- 
freta, ut  Crol ius  ipse  concedit  Inc.  cil.  Nam  istinsmodi  servitus  non  efficit  , ut  coloni 
rcvrra  non  sini  sui  juris  quoad  reliqua,  hoc  lanium  rxcepto  , quod  debeant  armprr 
ramdem  colere  terram,  quam  incolunt,  nec  possint  ad  aliam  transire,  invito  domino* 
Quod  caussa  boni  communis  in  nonnullis  Regionibus  facium  eat,  ne  Irrrae  iiienllae  re- 
manerent. Erravit  igitur  Cenurniis,  cum  loc.  cil.  5 5.  et  7.  »1  in  nolis  subi,  hanc  im- 
perfectam servitutis  speciem  in  plebcis,  paganilque  Poloniat  et  Germaniae  reprobavit 
tamquam  dissonam  a Christiana  lege,  et  trndenlrm  ad  Reipnblicar  perniciem*  Macte  i 
nonne  de  integris  Nalioniqus  optime  is  Philosophus  meretur  I 

(3)  Vide  Solum  loc.  cit. 

(4)  In  4.  d.  36.  a*  I.  ad  2.  ,,  Nihil  prohibet  esse  aliquid  conlra  naturam,  quantum 
„ ad  primam  intentionem  ipsius,  quod  non  eat  contra  naturam  quantum  ad  secundam 
,,  ejus  intentionem  : sicut  omnis  corruptio,  et  defectus,  ct  seipsum  est  conlra  naturam, 

ETUIC.  31 
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ininem  constituit  liberum  non  tamen  esse  contra  secundam  inlen- 
tionem  naturae,  quia  natura  etiam  inclinat,  ut  inferatur  poena  pec- 
canti, utquc  homo  vitam  conservet  meliori  quo  potest  modo.  Ius 
ergo  gentium,  quo  servitus  ex  bello  justo  constituitur,  est  qui- 
dem contra  primam  intentionem  naturae  constituentis  hominem  li- 
berum, non  sulem  contra  secundam  intentionem  naturae  volen- 
tis poenam  peccati.  Videat  Genuensis,  qua  ratione  dari  possit  jus 
gentium  contra  naturam,  desinatqtie  obstrepere,  quod  servitus  ex 
bello  justo  sit  poliui  /ux  potenliorum  adversus  imbecilliores ; quasi 
universi  Bellatores  in  sententiam  impiam  iveriul  Hobbesii  metien- 
lis  justum  ex  potentia  fortioris. 

619.  Ad  secundum  nagamus  majorem,  quae  est  unicum  Ge- 
nnensis  principium;  dictum  est  enim  (I),  hominem  esse  dominum 
suae  libertatis,  non  quidem  ut  eam  sine  caussa  profundat,  sed  nt 
eam  insumat  in  caussas  justas,  praesertim  in  vitae  conservationem. 

6*20.  Ad  tertium  responsio  palet  ex  dictis  (2) ; non  enim  jus 
positivum  derogavit  juri  naturali;  sed  ipsum  jus  naturale,  ut  ad- 
vertit Angelicus  (3),  dictans  poenam  esse  pro  culpa  infligendam, 
est  illud  a quo  proficiscitur  servitus ; quamvis  determinatio  hujus 
poenae  sit  a jure  positivo.  Idem  S.  Doctor  aliius  assurgens  do- 
cet (4),  libertatem  legalem,  cui  opponitur  servitus,  non  ideo  esse 
de  jure  naturae,  quasi  sit  a natura  hominibus  praecepta  ; sed 


,,  quii  natura,  intendit  use,  et  perfectionem  ; non  tamen  ut  contra  secundam  tntenlio- 
„ nem  naturae,  quia  ex  qno  natnra  non  potest  conservare  esae  in  uno,  conservat  io  altero 
„ qnod  generatur  ex  corruptione  alterins:  et  quando  natura  non  potest  perducere  ad 
„ majorem  perfectionem,  inducit  ad  minorem... . Similiter  etiam  dico,  qnod  servilia* 
„ est  contra  primana  intentionem  natura*,  sed  non  est  cnnlra  secundam  , qnia  uato- 
„ ratis  ratio  ad  hoc  inrlinat,  et  hoc  appetit  natnra,  nt  quilibet  sil  bonus  : sed  ti  quo 
„ aliquis  peccat , natnra  etiam  inclinat,  ut  cx  precato  poenam  reportet,  et  aic  servi- 
„ tus  in  poenam  peccati  introducta  est.  Nec  est  inconveniens,  aliquid  natnrale  per  hoc 
„ qnod  est  contra  naturam,  hoc  modo  imprdirii  sic  enim  matrimonium  impeditnr  per 
„ impotentiam  roeundi , qnae  est  contra  naturam  modo  praedicto  ...  Sublimiorem,  ve- 
riorrmque  doctrinam  in  Reorntiorura  nemine,  qui  de  jure  naturae,  ct  gentium  scripsit, 
rrperietis  itmqnam. 

(I)  5 517.  ft)  5 518. 

(3)  I.oc.  cit.  ad  3.  „ Jus,  inquit,  naturale  dictat,  quod  poena  sit  pro  culpa  inflixi- 
,,  grnda...  sed  determinare  poenam  secundum  conditionem  personae,  et  culpae,  est  jn- 
,,  ris  positivi)  et  ideo  servitus,  quae  eat  quaedam  poena  determinata,  est  de  Jure  po- 
„ sitivo,  et  a naturali  proficiscitor  sicut  determinatum  ab  indetrrminato  ,.. 

(4)  I.  X.  q.  91.  a.  5.  ad  3.  , Aliquid  dicitur  rsse  de  jure  naturali  dupliciter.  Uno 
„ modo  quia  ad  hoc  natura  Inclinat  : sicut  non  esse  injuriam  alteri  faciendam.  Atio 
„ modo,  qnia  natura  non  inducit  contrarium  : sicut  possemus  dicere,  qnod  hominem 
„ esse  nudum,  eat  de  jure  naturali,  qnia  natura  non  dedit  ei  vestitum,  sed  ars  adinre- 
„ nit.  Et  hoc  modo  communis  omnium  possessio,  et  omnium  nna  libertas  dicitur  esae 
„ de  Jure  naturali,  qu#'  ac  ilicei  distinctio  possessionum,  et  servitus  non  sunt  inductae 
„ a natura,  ted  per  hominum  rationem  ad  utilitatem  bumanae  vitae  „.  En  paucis  dis- 
sipatum unicum  principium,  mi  tantopere  fidunt  rrccnliorts  Fsrudo-Jurispublicistac, 
qui  ubique  crepant  libertatem  naturalem. 
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quia  non  est  inducta  a natura,  sicut  nec  rerum  divisio  est  a na- 
tura inducta  , nec  tamen  est  a natura  prohibita.  Quemad- 
modum ergo  jus  positivum  inducendo  rerum  divisionem  non  de- 
rogavit juri  naturali  , secundum  quod  omnia  sunt  communia  , 
quia  jus  illud  non  praeceptivum  sed  permissivum  erat ; ita  indu- 
cendo servitutem,  nec  derogavit  juri  naturali,  secundum  quod  homo 
nascitur  liber,  quia  hoc  jus  non  est  praeceptivum,  sed  permissivum. 

521.  Et  per  haec  palet  responsio  ad  priorem  partem  quarti 
argumenti,  quae  si  quid  concluderet,  probaret  etiam,  quamcuin- 
que  praelationem  esse  inter  homiues  interdictam.  Quod  vero  ad 
alteram  pertinet  partem  , negamus  etiam  , atque  etiam  Christia- 
na lege  omnem  obnoxiam  servitutem  esse  sublatam  , licet  inter 
Christianos  laudabili  cosuetudine  inductum  sit,  ne  captivi  Chri- 
stiani in  bello  servituti  subjiciantur,  ut  dictum  est  (I).  Unusquis- 
que, ajebat  Apostolus  1.  Cor.  7.  v.  20.  sqq.  in  qua  vocatione 
vocatus  est , in  ea  permaneat.  Servus  vocatus  es  ? Non  sit  tibi 
curae.  Hoc  est , ut  explicat  Angelicus  ibid.  lect.  ,,  ut  velis 
,,  servitutem  effugere.  Unde  Onesimum  servum  Philemonis,  qui 
„ ad  eum  confugerat,  cum  precibus  remittit  ad  dominum,,,  sed 
et  s»  potest  fieri  liber , magis  utere.  Idest , ut  ibid.  Thomas 
explicat  ,,  maneas  in  servitute,  quia  caussa  est  humilitatis  „ . 
Qui  enim  in  Domino  vocatus  est  servus,  libertus  est  Domini. 
Nimirum , ut  idem  Thomas  interpretatur:  ,,  qui  in  fide  Domini 
„ vocatus  est  servus  servitute  corporali , libertus  est  Domini, 
,,  quia  scilicet  a Domino  manumissus , liber  est  libertate  spiri- 
,,  tuali  ,,  . Hac  enim  libertate  Christus  nos  donavit,  ut  libertati 
peccato , servi  autem  facti  Deo  , haberemus  fructum  nostrum 
in  sanctificationem,  finem  vero  vitam  aeternam,  ut  ipsemet  Apo- 
stolus ait  Rom.  6.  v.  22.  Itaque  tantum  abest,  ut  servitutem  cor- 
,,  poralem  lex  Christiana  abstulerit  , quin  Apostolus  hortetur  ser- 
,,  vos  ad  fidem  conversos,  ut  maneant  servi,  etiamsi  possint  a ser- 
vitute sese  vindicare. 

522.  Ad  quintum  respondemus , primam  Montesquii  ratio- 
nem esse  purum  putumque  sophisma ; transit  eniui  a statu  belli 
ad  statum  rerum,  peracto  bello.  Captivi  enim  non  fiunt  post  bel- 
lum peractum,  sed  in  ipso  belli  furore ; ideoque  non  post  bellum, 
sed  in  ipso  durante  bello,  servituti  subjiciuntur.  Bello  autem  du- 
rante victor  habet  jus  occideudi ; quare  quod  captivos  servet,  ex 
indulgentia  est.  Nec  minus  futilis  est  altera  ratio;  falsum  est  e- 
nim,  dominum,  dum  emit  illum  qui  se  vendit  in  ejus  sprvurn, 
nihil  ipsi  dare : nam  in  seipsum  adsumil  onus  praeslaudi  servo 
quidquid  necesse  est  ad  vitam  ; servus  vero  onus  adsumil  prae- 
standi domino  operas.  Quare  dominus  revera  einit,  et  servus  re- 
vera vendit,  licet  omnia  quae  sunt  servi,  pertineant  ad  proprieta- 
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tem  domini. Mullo  inllrtnior  est  tertia  ralio;  nemo  eniin  est  dominiis 
suae  vitae,  ut 'esi  dominus  suae  liberlatis.  Quarta  ralio  paralogis- 
mus  est;  transit  enim  a toto  ad  partem,  neque  proinde  conclu- 
dit  perinde  ac  si  quis  diceret : non  licet  Principi  occidere  omnes 
Regni  incolas ; ergo  nec  licet  occidere  melefactores,  quia  hi  sunt 
partes  Regni.  Etsi  vero  libertas  nullo  aestimari  pretio  possit ; qui 
tamen  eam  vendit,  non  tam  vendit  libertatem,  quam  operas  suas, 
ut  suae  subveniat  indigentiae,  transferatque  in  dominum  ementem 
onus  suppeditandi  victum,  ceieraque  necessaria  ad  vitam  boneste 
transigendam;  ideoque  nulla  est  ibi  enormis  laesio,  iti  postrema 
autem  Montesqoii  ratione  paralogismus  enormior  est ; supponitur 
enim  mancipium  nullo  modo  pertinere  ad  societatem  civilem  . quod 
plane  falsum  est:  oam  licet  mancipia  non  gaudeant  juribns,  qui- 
bus liberi  gaudent;  iis  eniin  vel  libere  cesserunt,  vel  juste  pri- 
vati sunt;  nihilominus  subsunt  quoad  reliqua  legibus  civilibus,  quae 
propierea  sicut  ob  alia  delicta,  ita  el  ob  fugam,  si  eam  intentent, 
possuut  iliis  poenas  infligere.  Quae  autem  a Montesquio  assignan- 
tur servituti  origines,  suol  plane  contra  legem  naturae , nam  con- 
temptus, quo  una  Natio  aliam  despicit;  prohibetur  lege  naturae 
praecipientis  inutaum  amorem.  Religio  jus  non  praestat  redigendi 
in  servitutem;  veheraenlerque  calumniatur  Nontesquius,  dum  His- 
panis attingit , quod  Americanos  ex  hoc  Religionis  jure  servituti 
subjecerint,  ut  jam  satis  ostensum  esi,  imponilque  Solisio,  el  Gar- 
cilaffo  de  Ia  Vega,  dum  eos  in  testes  vocat ; nihil  enim  tale 
scripserunt.  Dominium  quoque  despoticum  nihilo  minus  a na- 
tura respuitur  in.  Respnblicis,  Regnisque  politicis,  quae  sunt  con- 
gregationes liberorum  ; atque  adeo  neque  haec  potest  esse  vera, 
ac  licita  servitutis  origo.  Conditio  denique  climatis  nec  licitam  ef- 
ficere servitutem  potest,  si  semel  haec  constituatur  illicita. 

QUAESTIO  VII. 

De  Officiis  hominis  generaiim. 

52 3.  Doctrinis  compendio  traditis,  quae  ad  jus  naturae  , et 
gentium  visae  sunt  pertinere,  ad  hominis  officia  progredimur; 
haec  enim  ad  jura  sunt  componenda.  De  officiis  autem  agemus 
primum  generaiim,  deinde  ad  eorum  transibimus  species.  De  offi- 
ciis porro  generaiim  acturi,  quaeremus  I.  an  officia  sint  ex  ho- 
nestate, vel  ex  utilitate,  aut  voluptate  ducenda  ? 2.  an  officia  ex 
honestate  ducta,  sint  virtutum  actus ? 3.  An  officia;  ut  sint  viria- 
tum actus  debeant  esse  ab  omni  passione  iinmunia?  •’ 

ARTICULUS  I. 

Utrum  hominum  officia  ex  sola  honestate,  an  vero  ex 
utilitate,  et  voluptate  sini  ducenda. 

521,  Officium  ab  efficiendo  dictum  es«c  advertunt  SS.  Am- 
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brosius  (I),  Augustinos  (-J),  et  Thomas  (3).  Illud  Stoici  (4)  si 
perfectum  esset,  vocabant  xarofbu/ua,  idest,  rectum,  et  cum  virtute 
factum  ; si  vero  imperfectum  esset,  ««.»►'*«,  quasi  consentaneum  (6). 
Definiebant  proinde  Stoici  oflicium  quidem  perfectum  id  quod  re- 
ctum sit ; medium  autem  oflicium,  id  quod  cur  facium  sil,  ratio 
probabilis  reddi  possit  tti),  ut  Cicero  refert  (7).  Verum  minus  ac- 
curate : nam  ut  S.  Augustinus  (8)  ait : ( tfficium  nostrum,  non  of- 
ficio. sed  fine  pensandum  est : ut  scilicet  non  tantum  si  bonum 
est  quod  facimus,  sed  praecipue  si  bonum  est,  propter  quod  fa- 
cimus, cogitemus  Et  rursus  (9);  „ Noveris,  non  officiis,  sed  fiui- 
,,  bus  a vitiis  discernendas  esse  virtutes.  Officium  est  autem  quod 
„ faciendum  est ; finis  vero,  propter  quod  faciendum  est.  Cum 
*„  itaque  facit  homo  aliquid,  ubi  peccare  non  videtur,  si  non  pro- 
„ pter  hoc  facit,  propter  quod  facere  debet,  peccare  convincitur 
,,  (10)  ,,.  Nomine  igitur  officii  iotelligitur  id  quod  faciendum  est, 
sive  ex  debito  stricti  juris,  sive  ex  debito  convenientiae ; ideo- 
que  ministeria  ad  aliquid  faciendum,  officia  dicuntur  (11).  Quod 
autem  dicitur  de  eo  quod  faciendum  est , dicitur  quoque  de  eo 
quod  est  omittendum.  Itaque  oflicium  definiri  potest : Id  quod  ad 
legis  normam  faciendum,  vel  omittendum  est.  Nccesse  autem  non 
est,  ut  officium  sil  lege  praeceptum,  ut  quis  vere  dicatur  oflicium 
facere,  modo  a nulla  lege  prohibeatur,  et  natura  sua  sit  legi  con- 
forme. Nam  si  opera  praecepta  tantummodo  essent  officia  , a nu- 
mero officiorum  excludenda  forent  opera  consilii,  quae  tamen  sunt 
officia  praeslantiora,  ut  S.  Ambrosius  ( 1 2)  ostendit , confirmabanl- 
que  Stoici  (13),  qui  opera  praeslantiora  sapientis,  ad  officia  perfe- 
cta pertinere  dicebant  (14). 


(1)  L.  I-  de  oQlc-  c.  8. 

(2)  In  Psal.  118.  Ser.  12.  num.  (3)  2.  2.  q.  183  a-  3. 

(tj  De  officiis  tractarunt  prae  ceteris  Stoici.  Vide  Laertium  I.  7.  et  Stdbarnin  in 
Ecclog.  Et  hic.  Ens  imitatus  fuit  Cicero,  editis  libris  Se  officiis.  At  vero  S.  Ambrosius 
libras  quoque  de  Olllciis  scripsit  sed  ad  sacros  Ecclesiae  Ministros,  ad  rorum  muneri, 
rl  vivendi  ralinnrin  accomodalos. 

(5t  Cicrro  Episl.  6.  ad  Atlic.  I.  16.  ,,  Non  dubito,  quin  nabisev  oflicium  sit,  nisi 
,,  quid  tu  aliler.  Sed  inscriptio  plenior,  de  officis  „. 

16)  Fallitur  llrineccius  cum  de  iitr.  nat.  rt  gen.  I.  I.  J 120.  ait,  officii  drftn  tionrns 
Sloirum  esse  illam  quam  liic  describimus  i haec  enim,  non  quodlibet  officium,  sed  me- 
dium tantummodo  respiciebat.  (7)  Lib.  I.  dr  offic.  (8)  Loe.  cit. 

(9)  L.  t.  con.  Julian.  c.  3.  flOj  Vide  quae  diximus  § 226.  sqq. 

(i  \)  Veteres  offleia  dislmgnibanl  a beneficiis,  et  mimsteriie,  ita  ut  benrllcia  casent 
erga  abruos  i officia  rrga  personas  necessitudine  contundas,  ministeria  essent  servo- 
rum. Vide  Srnrcam  lib.  3.  dr  Brnif.  C.  18.  Nos  autem  oflicium  ampliori  signilicalio- 
ne  accipimus.  Quare  S.  Thomas  I.  I.  con.  Gen.  c.  I.  agens  de  officio  sopientis , ait 
duplex  ejus  esse  officium,  scilicet,  veritatem  diviuam  meditatam  eloqui,  et  errores  coa- 
trs  venialem  impugnare.  (MJ  Loc.  cit-  cap-.  II, 

( 13 ) Vide  Tullium  I.  3.  de  offic. 

(\\)  Cum  Hrinnrceins  I-  f.  de  jnr.  nal-  cl  gen  S ,2#-  consi  iluis_srl  officium  es- 
esse  actionem  ex  obligatione  sive  perfecta,  sive  imperfecta  legibus  conformandum  , sia- 
tim  S 121.  infert  officium  concipi  non  posse  sine  lege,  nec  officium  facere,  qui  sibi 
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526.  Jam  vero  honestum,  ut  inquit  Cicero  (1) , propter  se 
appetitur,  et  consistit  in  conformitate  cum  recta  ratione:  utile  au- 
tem appetitur  propter  aliud.  Delectabile  vero  licet  appetatur  pro- 
pter se,  si  tamen  non  sit  conveniens  homini  secundum  rectam  ra- 
tionem, deficit  ab  honestate  (2).  Hinc  vero  infert  Angelicus  (3), 
honestum  esse  idem  ac  virtus ; operari  enim  secundum  virtutem, 
est  operari  secundum  rectam  rationem.  Infert  quoque  (4),  ho- 
nestum idem  esse  ac  spirituale  decus : nam  sicut  pulchritudo 
corporis  in  hoc  consistit,  quod  homo  habeat  membra  corporis 
bene  proportionata  cum  quadam  debiti  coloris  claritate,  ita  pul- 
chritudo spiritualis  in  hoc  consistit,  quod  conversatio  hominis,  si- 
ve actio  ejus  sit  bene  proportionata  secundum  spiritualem  ra- 
tionis claritatem  (5). 

526.  Hominis  officia  non  ex  honestate,  sed  ex  utilitate  , aut 
voluptate  ducenda  esse,  docuerunt  olim  Cyrenaici,  et  Epicurei,  qui 
summum  bonum  in  rebus  exterioribus,  et  corporis  voluptatibus 

ipsi,  quod  nulla  lex  praecipit,  imperat  : cessare  aliquid  esse  officii,  sublata  , 
quae  illud  antea  praecipiebat,  lege,  ejusque  ratione.  En  paucis  exclusa  Optra  con- 
silii e numero  officiorum  : nam  si  ofHciuin  urmn  facere  potest,  ubi  nulla  lex  praecipit  i 
qui  castitatem  vorent  i qui  Monasticum  amplectuntur  statum  ; qni  cetera  consitu  rxr- 
quuntur  opera  nullum  faciunt  officium  ; illa  enim  faciunt,  nulla  lege  praecipiente.  Nul- 
lum ergo  officium  DeO  praestant,  qui  consilii  oprra  faciunt.  Unde  vero  Hcinecrius  re- 
scivit,  oportere,  ut  oflicium  ex  praecepti  obligatione  derivetur  ? Negabitne  , officium 
mihi  praestare  Illum,  qui  beneficio,  cujus  non  sum  indigus,  me  devincit  I Et  nihilomi- 
nus nulla  hie  adesi  Idx  praecipiens.  Sed  expendamus  exempla,  quibus  Hrinrccms  pro- 
positiones illustrat  suas.  Primum  drsnmilur  ex  facto  Origenis,  qui  sc  deviravit.  Nul- 
lumne  aliud  erat  exemplum  1 sed  (alis  est  haereticorum  mos,  veteres  Doclores  illuden- 
di. Quid  attlem  probat  factu  nf  Origenis,  qui  se  devirans,  non  fecit  quod  nulla  In  prae- 
cipiebat, sed  fecit  quod  lex  naturae  vetabat?  Quomodo  praestare  nffirinm  Deo  pote- 
rat Is  qui  violabat  naturae  legem  ? Alleram  exemplam  acciditur  ex  Christiano,  quicel 
circumcisionis  legem  accipere  , vel  Deum  sacrificiis  propitiare  velit,  quamvis  u- 
trumque  olim  ad  fidelium  officium  perlineret.  Malum  1 quid  hoc  exemplum  f Lex 
circumcisionis  in  Nora  Lrge  inoilifera  est  , et  similiter  leges  carnalium  Sacrificio- 
rum , quae  Judaeis  fuerant  constituta.  Quis  putrril  officia  Deo  exhibere  per  opera 
mortifera?  An  Deus  delectatur  peccatis  ? Sed  notate,  Hrineecium  non  ioqni  lanium 
de  Judaeorum  sacrificiis,  sed  nniversim  de  sacrificiis,  sd  mentem  plane  haereticorum  . 
qui  sacrificium  incruentum  a Nova  Lege  rejiciunt.  Tertium  exrmplnm  est  de  Episco- 
pis. si  manus  Judicis  accipiunt,  qnos  nAAoTfienioxox/oc  reos  fscit.  Citat  Epist-  I.  S. 
Prlri  c.  4.  v.  15  quo  loco  Pelrns  ne  a longe  quidem  Episcopos  tamquam  judices  respicit, 
ait  enim  : Nemo  autem  vestrum  patiatur  ut  homicidia,  aut  fur,  aut  maledictus,  aut 
alienorum  appetitor.  Quid  haec  cum  judicio  Episcoporum?  An  reus  usurpati  judicii 
constituetur  Apostolus,  proplerra  quod  I.  Cor.  0.  v.  3.  scribit  ■.  Nescitis  quoniam  Aft- 
yelos  judicabimus . quanto  magis  secularia?  Et  i.  Cor.  13.  v.  to.  Ideo  haec  absens 
scribo,  ul  non  praesens  durius  agam,  secundum  potestatem,  i/uam  Dominus  dedit 
mihi  f Heinrccins  autem  postquam  dixit,  officium  sine  lege  praecipiente  concipi  non 
posse,  et  cessare  aliquid  esse  officii,  sublata  lege  praecipiente,  slatim  $ llt-  dividit  of- 
ficium in  perfectum,  quod  est  ex  legis  obligatione;  et  imperfectum,  quod  est  ex  virtit- 
te.  Quis  umquam  vidit  hominem  tam  aperte  sibi  contradicentem  ? 

(i)  Lib-  2.  de  invrnt.  (7)  Vide  3.  Thomam  5-  2.  q-  145.  a.  3. 

( 3 ) ibid.  «.  I.  (i)  Ibid.  as  2. 

(5)  Vide  S.  Aligust.  I.  83.  qq.  q.  30< 
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constituebant,  ul  supra  dictum  est  (1).  Eos  sequuntur  universi  in- 
creduli reccntiores,  praesertim  vero  Spinoza  (2).  liobbesius  (3)  , 
ct  Auctor  syslem.  nat.  (4).  His  autem  praeiverat  Nicolaus  Mac- 
chiavellus  (5),  qui  Principi  solam  utilitatem  sectandam  proposuit 
eidemque  utilitati  dixit  esse  posthabendam  fidem,  justitiam/  Reli- 
gionem, ccterasque  virtutes,  si  cum  eo  quod  inleresl,  componi 
nequeant;  simulandas  vero  esse  virtutes,  si  ita  utilitas  postulet. 

' 627.  Videtur  autem  ita  dicendum  1.  quia,  ut  Spinoza  ait 

(6) : ,,  Non  omnes  naturaliter  determinati  sunt  ad  operandum  se- 
,,  eundum  regulas,  et  leges  rationis , sed  contra  , omnes  ignari 
,,  omnium  rerum  nascuntur,  et  antequam  veram  vivendi  ratio- 
,,  nem  noscere  possint,  et  virtutis  habitum  acquirere  magna  ae- 
,,  talis  pars,  etsi  bene  educati  fuerint;  transit ; et  nihilominus  inle- 
,,  rim  vivere  tenentur,  seque,  quantum  in  se  est,  conservare  , nera- 
„ pe  ex  solo  appetitus  impulsu  : quandoquidem  natura  iis  nihil 
,,  aliud  dedit,  et  actualem  potentiam  ex  sana  ratione  vivendi  de- 
,,  negavit...  Quidquid  itaque  unusquisque  , qui  sub  solo  natu  rae 
,,  imperio  consideratur,  sibi  utile,  vel  ductu  sanae  raliouis,  vel 
„ ex  affectuum  impetu  judicat,  id  summo  naturae  jure  appetere, 
„ et  quocumque  ratione,  sive  vi,  sive  dolo,  sive  precibus,  sive 
,,  quocumque  demum  modo  facilius  poterit,  ipsi  capere  licet  (7)  ,,. 

628.  II.  Ex  Hobbesio  (8):  ,,  Quaecuraque  quis  voluerit,  ideo 
„ bona  sibi  videntur,  quia  ea  vult,  possuntque  vel  conducere  ad 
„ sui  conservationem,  vel  saltem  conducere  videri ...  Jure  autem 
„ naturae  fiunt,  et  habentur,  quae  necessario  conducunt  ad  tui- 
,,  tioneui  vitae,  et  membrorum.  Sequitur  ergo  in  statu  naturae 
,,  mensuram  juris  esse  utilitatem  „. 

629.  III.  Ex  auctore  syst,  nat.  (9)  Utile  est , quod  ad  fe- 
licitatem confert.  Quilibet  autem  homo  jugiter  quaerit  suam  fe- 
licitatem. Jugiter  ergo  suam  utilitatem  quaerit.  (Jiililas  ergo  uni- 
ca debet  esse  mensura  officiorum  hominis. 

630.  IV.  Tam  insitus  est  nobis  propriae  utilitatis  amor,  ut 
ipse  Apostolus  dixerit  ad  Philip.  2,  v.  21.  Omnes,  quae  sua  sunt, 
quaerunt.  Sed  quod  est  nobis  insitum,  est  a natura.  A natura  igi- 
tur habemus,  ut  officia  nostra  referamus  ad  nostram  utilitatem. 

Prop.  Hominum  Officia  I.  non  ex  sola  utilitate,  II.  neque  ex 
voluptate  quapiam  sunt  auspicanda  ; III.  sed  ex  honestate, 
cum  qua  vera  utilitas,  et  voluptas  sunt  conjuqalae. 


(I)  S n.  (2)  Traet.  Theol  polit,  e.  16. 

(3)  De  Cive,  e.  I.  $.  10.  (I)  Tom-  I.  e-  15. 

(5)  In  I.  de  Principe  c.  18.  (6)  Loc.  cit. 

(7)  Horret  animus  ad  lam  flagitiosa  Spinoiae  commenta,  ab  iisqne  describendis 
abstinuissemus  libentissime  , nisi  In  spem  venissemus  certam  fore  , ut  ipsos  incredu- 
los homines  tandem  aliquando  pudeat , tam  immanibus  litasse  moostris- 

(8)  Loc.  cit.  (9)  Loc.  cit. 
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531.  Demonstratur  1.  p.  Officii  nomine  intelligiior  id  quod 
est  faciendum  ex  supra  dictis  (1);  utile  vero  dicitur,  qnod  pro- 
pter aliud  appetitur  non  propter  seipsiim  , ut  observatum  est  (2). 
Nomines  autem  agentes  deliberate,  agere  debent  propter  finem  : 
finis  vero  propter  seipsiim  appetitur.  Auspicantes  ergo  officia  ex 
sola  utilitate,  in  eo  quod  utile  est,  rationem  ponunt  ultimi  finis: 
nam  si  non  potiunt,  jam  non  agunt  ex  sola  utilitate,  sed  propter 
finem,  propter  quem  utile  appetunt.  Perversus  autem  ordo  est, 
appetere  propter  seipsum  tamquam  ultimum  finem,  id  quod  na- 
tura sua  debet  appeti  propter  aliud,  et  propterea  S.  Augustinus 
(3):  ,,  Omnis,  ajebal,  humana  perversio  est,  quod  etiam  vitium 
,,  vocatur,  fruendis  uti  velle,  atque  mendis  frui  Humana  igi- 
tur officia  duci  nequeunt  ex  sola  utilitate  (4). 

532.  Demonstratur  2.  p.  Homo  hoc  differt  a brutis,  quod 
rationem  ducitur  Multae  autem  sunt  voluptates  non  secundum  ra- 
tionem, illae  scilicet  quae  ab  honestate  desciscunt.  Nequeunt  igi- 
tur homines  officia  sua  a voluptate  quapiam  auspicari  (5). 

533.  Demonstratur  3.  p.  Homines  officia  debent  auspicari  sua 
ab  eo  quod  est  secundum  rationem  ; id  enim  est  eis  naturaliter 
conveniens,  quatenus  sunt  homines  (G).  Honestas  autem  est  secun- 
dum rationem,  ut  dictum  est  (7);  nihil  enim  aliud  est  honestas 
quam  virtus:  virtus  vero  est  rationi  conformis  ; moderatur  siquidem 
lmmanas  secundum  rationem.  Homines  ergo  officia  sua  auspicari 
debent  ex  honestate  (8).  Quia  vero  quod  est  conveniens  homini 
secundum  rationem,  delectabile  est unusquisque  enim  delectatur 
eo  quod  sibi  convenit;  consequitur  honestatem  voluptas,  quae  ho- 
mine digna  est ; ideoque  quodlibet  honestum,  et  iteiu  delectabile, 
licet  nou  quodlibet  delectabile  sit  honestum.  Ipsa  etiam  virtutis 


M)  S-  521  (1)  5.  525.  (31  I..  83.  qq.  q.  30. 

(I)  Vide  S.  Tliom-  2.  2.  q.  145.  ».  3.  Cicero  I.  3.  de  OIBc.  mentione  injecta  de 
consilio  'Themistoclis  comburendi  Lacedaemoniim  classem  , rum  quibus  Athenienses  pa- 
cem habebant  > „ Qnod  , inquit , Aristides  eum  audisset  , in  coneionem  magna  rxpe- 
elatione  Tenii,  dixilque  perutile  esse  consilium  , quod  Themistocles  afferret,  sed 
,,  minime  honestum:  iiaque  Athenienses,  quod  honestum  non  esset,  id  ne  utile  quidem 
,,  putaverunt.  „ 

( 5 ) Vide  8.  Tliom.  loc.  cit. 

(6)  Adeundos  est  Seneea  Episl.  76-  „ hl,  inquit,  tn  quocumque  optimum  est,  e«i 
„ nascitur,  quo  censetur-  In  homine  optimum  quod  est  t Ratio,  Hae  antecedit  anima- 
„ lia  , Deos  sequitur...  Valet  t Et  leones.  Formosus  est  I Et  pavones-  Velox  est  ? Et 
,,  equi.  Non  dico,  in  his  nmnibus  vincitur....  Corpus  liabett  Et  aibores-  Habet  impe- 
„ Ium,  et  motum  I Et  bestiae,  et  vermes.  Hsbet  vocem  ? sed  quanto  clariorem  canes, 
„ aentiorrm  aquilae,  graviorem  tauri,  dulciorem,  jnobilioremqne  lusciniae?  Quid  in 
„ homine  proprium’  Ratio;  haec  reda  , et  consummata  fcliclatctn  hominis  implevit. 
„ Ergo  si  omnis  res,  cum  bonuin  suum  perfecit  laudabilis  est,  et  ad  finem  naturae 
„ suae  pervenit  ; homini  autem  suum  bonum  ratio  est  ; si  hanc  perfecit , laudabilis 
„ est,  el  finem  naturae  suae  attigit.  Haec  ratio  perfecta  virtus  vocatur,  cadcmque  Uo- 
,,  neslum  est.  „ 

P)  S 525.  (S)  S.  Thotu.  loc.  cit.  , 
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honestas  utilis  est;  refertur  enim  ad  felicitatem,  sicut  ad  finem 

(1) .  Hominibus  ergo  auspicanda  sunt  oflicia  ex  honestate,  cui  uti- 
litas, et  voluptas  sunt  conjugatae. 

534.  Ad  primum  respondemus.  Spinozianura  sophisma,  1. 
quidem  contra  ipsum  recidere:  nam  si  fatetur,  non  omnes  natu- 
raliter esse  determinatos  ad  agendum  secundum  regulas,  et  leges 
rationis:  quomodo  statuit,  homines  in  agendo  destitui  libertate? 
Qui  enim  non  sunt  naturaliter  determinati ; oportet  ut  seipsos  de- 
terminent : qui  autem  seipsos  determinant  liberi  sunt.  Videtis  a- 
perlissimam  contradictionem.  2.  concedimus,  homines  non  esse  na- 
turaliter determinatos  ad  agendum  secundum  regulas,  et  teges  ra- 
tionis; sunt  eniin  liberi,  ideoque  possunt  agere,  et  saepissime  a- 
gunl  contra  illas  regulas,  et  leges.  Quid  vero  inde  ? An  propterca 
destituti  sunt  quacumque  regula,  et  lege?  Jam  demonstravimus 

(2) ,  legem  naturae  indelebililer  impressam  esse  in  mente  cujusvis 
hominis  ratione  praediti,  esseque  ipsum  lumen  rationis  demonstrans 
prima  principia  rectitudinis , et  honestatis.  Etsi  ergo  omnes  re- 
rum omnium  ignari  nascamur , stalim  tamen  ac  lumen  rationis  af- 
fulget , noscimus  veram  vivendi  rationem  saltem  quoad  generalia 
honestatis  praecepta:  ita  ut  inexcusabiles  simus,  si  ea  transgredia- 
mur. Quare  falsum  est,  magnam  aetatis  pariem  transire,  antequam 
veram  vivendi  rationem  noscamus.  Falsum  est  quoque,  ad  id  re- 
quiri habitura  virtutis  acquisitae  ; sat  enim  est  lumen  rationis.  Fal- 
sum est  item,  teneri  nos  conservare  ex  solo  impulsu  appetitus  ani- 
malis : nam  et  ratio  ad  nos  conservandos  impellit.  Falsum  insu- 
per e>(,  naturam  nobis  denega<s&  actualem  potentiam  vivendi  ex 
sana  ratione;  dedit  enim  intellectum  naturali  lumine  instructum, 
quo  discerneremus  bonum  a malo.  Ex  tot  falsis  antecedentibus,  quae- 
nam  deduci  consequulio  poterat,  quae  non  esset  monstro  similis? 
Talis  autem  est  Spinozae  conclusio  , qua  infert , nihil  non  licere 
homini  sub  solo  naturae  imperio,  quasi  natura  ad  omne  flagitio- 
rutn  genus  nos  comparaverit,  quo  nihil  dici  stultius  potest. 

53».  Ad  secundum  dicimus,  argumentationem  esse  IIobbc*io 
dignam  , qui  quantum  impietate  valebat  , tantum  inscius  erat 
artis  ratiocinandi.  Et  sane  quis  vel  Dialecticae  tyro  non  ri- 
det, utilitatem  universalius  accipi  ab  ilobbesio  in  conclusione  quam 
in  praemissis?  nam  in  conclusione  sumitur  utilitas  generalim,  quae- 
cumque ea  sit;  in  praemissis  vero  utilitas  ad  conservationem  vi- 
tae, et  membrorum  coarclatur:  mulla  autem  utilia  sunt,  quin  sint 
necessaria  ad  conservanda  membra,  aut  vitam.  Quinam  vero  est 
llobbesianae  propositionis  sensus,  quaecumquc  qui  voluerit,  ideo 
bona  sibi  videntur ; quia  ea  vult?  An  voluntas  est  quae  facit  bu- 


(I)  Citfro  I.  3.  de  Offlc.  Honestate  igitur  dirigenda  utilitas,  et  quidem  sic,  quod 
haec  duo  verba  inter  st  discrepare,  sed  tamen  linum  sonare  videantur. 

(I)  $ 3tg.  iqq. 

ET  I1IC.  32 
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na,  et  non  potius  tendit  in  bonum  sibi  propositum  ab  intellectu  ? 
Si  autem  omnia  quae  homo  vult,  sunt  bona,  quia  ipsi  bona  viden- 
tur, nullum  in  actionibus  voluntariis  esse  poterii  malum;  non  e- 
nim  actiones  sunt  voluntariae,  nisi  quia  linmo  vult.  Et  si  ea  quae 
quisque  vult ; ideo  tantum  vult,  quia  possunt  conducere  ad  sui 
conservationem , vel  saltem  conducere  videri , jam  mensura  juris 
non  est  utilitas,  seu  id  quod  conducit,  vel  conducere  videtur  ad 
sui  conservationem;  sed  sui  conservatio  est  finis,  ideoque  est  mensura 
ejus  quod  conducit,  vel  conducere  videtur.  Jure  quidem  naturae 
fiunt , et  habentur  quae  necessario  conducunt  ad  tuitionem  vitae, 
et  membrorum.  At  si  ad  eam  tuitionem  conducunt,  non  ea  quae 
eonducnut,  sed  potius  ipsa  tuitio  est  juris  mensura;  et  ipsa  e- 
nim  tuitione  accipitur  mensura  eorum  quae  necessario  conducunt. 
Quomodo  igitur  utilitas  erit  mensura  Juris,  si  et  ipsa  mensuran- 
da est  ex  tuitionis  necessitate  ? Haec  adeo  prompta,  et  aperta  Hob- 
besius,  impietate  caeca  raptus,  non  vidit. 

636.  Ad  tertium  concedimus,  homines  jugiter  quaerere  suam 
utilitatem,  proplerea  quod  in  oinni  re  felicitatem  quaerunt  ; sed 
hoc  ipso  non  moventur  intuitu  solius  utilitatis.-  nam  eam  quae- 
runt propter  felicitatem.  Quod  si  ergo  felicitas  quaeritur  in  eo  in 
quo  vere  est  quaerenda,  hoc  est,  in  Deo  totius  honestatis,  et  bo- 
nitatis fonte , media  ad  ipsam  conducentia  vere  utilia  erunt ; 
conducent  enim  ad  veri  finis  ultimi  adseqontionem  : ejusmodi  au- 
tem media  sunt  virtutes,  quae  honestatem  habent,  veramque  nti- 
* litatem,  et  snnt  etiam  cum  delectatione  conjunctae,  ut  dictum  est. 
(I).  Sin  vero  felicitas  quaeratur  in  delectationibus  sensibilibus 
adversus  Dei  legem,  aut  in  ipsis  mediis  quibus  utendum  est,  non 
frnendum;  tunc  media  vere  inutilia  erunt  ad  veram  felicitatem  a- 
dispicendam,  et  officia  ab  honestate  recedent;  nec  ad  virtutes,  sed 
ad  vitia  pertinebunt.  Hoc  ipso  igitur  quod  homo  jugiter  felicitatem 
quaerit,  sequitur,  non  utilitatem  esse  officiorum  mensuram  , sed 
ipsam  felicitatem,  propter  quam  assequendam  eliguntur  media  utilia, 
' 637.  Ad  quartum,  non  negamus,  plures  inter  homines  esse, 
qui  quaerunt  quae  sua  sunt;  nam  quod  ait  Apostolos,  omnes, 
inlelligendum  est  secundum  distributionem  accomodam , ut  recte 
advertit  S.  Thomas  (2).  Et  ii  autem  qui  quaerunt  quae  sua  sunt, 
non  laborant  pro  sola  sua  utilitate,  sed  illa  appetunt  propter  seip- 
sos:  in  hoc  delinquentes,  quod  media  referunt  quo  referenda  non 
sunt,  et  finis  rationem  in  eo  ponunt,  in  qno  ponere  non  debebant. 

638  Praestat  nunc  aliqua  dicere  de  Macchiavelli  impiis  pro- 
positionibus (3).  Ne  singulas  persequamur,  paucas  tantummodo  ex- 


(I)  5.  533.  (2)  In  c.  2.  Epi*t.  id  Phil.  teet-  *. 

(3)  Dc  Nicolao  Macrhiavello  vel  ipse  Boetius  in  Diction.  i.  lUachiavfl , fate- 
tur , eum  omnia  derisisse,  nolliusque  fuisse  Religioni*  , «e  moquant  de  tout  , et 
»’  aianl  nulle  religion.  Testatur  quoque  ejus  effata  flagitiosissima  esu  ; omm «fru- 
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cerpitmis  ex  cit.  c.  18.  I.  de  Principe,  ut  universi  noscant,  et 
quam  impius,  et  quain  ineplus  is  homo  fuerit,  quem  tamen  Pseu- 
dopolitici  tamquam  numen  cntunt , et  admirantur.  Itaque  in  eo 
cap.  quod  inscribitur  De  modo  quo  Principes  servare  debent  fidem 
principio  statuit  (I),  scire  omnes  quidem,  quam  laude  dignum 
in  Principe  sit  servare  fidem  inlegreque  vivere,  ac  minime  vafre. 
Experiendo  tamen  compertum  esse  aetate  sua  , illos  Principes 
praeclara  gessisse,  qui  de  aestimanda  fide  parum  fuere  solliciti, 
et  callidate  sua  hominum  cerebra  sciverunt  in  orbem  agere : 
Quinam  sunt  ii  Principes?  Macchiavellus  nonnisi  unicum  nominat, 
qui  tamen  a suis  captus,  et  in  arce  inclusus,  atque  in  perpetuam 
custodiam  traditus,  bouisque  omnibus  exutus  , aerumnose  decessit 
(2).  Quanam  igitur  experientia  fuere  comperta  praeclara  Princi- 
pum  gesta,  qui  de  servanda  fide  nibii  curarunt,  si  ipsum  Mac- 
chiavelli  exemplum  ostendit,  Principem  illum  infortunii  sibi,  ac 
miseriae  exstitisse  auctorem  ? Innumera  sunt  exempla  malorum , 
quibus  Principes  simulatae  virtutis  sese  subjicere,  quorum  exem- 
plorum mulla  congerit  Tliomas  Bozius,  in  eo  quod  adversus  Mac- 
chiavellum  scribit  opus  de  imperio  virtutis. 

539.  Pergit  Macchiavellus,  (3)  : Cum  bina,  inquit,  sint  proe- 
liandi genera  alterum  per  leges,  alterum  per  cim;  cumque  primum 
illud  sil  proprium  hominum ; secundum  bestiarum  , nec  semper 
primum  sil  salis,  oportet,  ut  Princeps  sciat  bene  uti  bestia.  Inep- 
tissime! Ergone  vi  bellare,  belluinum  est?  Ergo  Princeps,  si  in 


tque  persuasum  esse , Macchiavellismum  , et  artem  regnandi  tyrannice  , terminos 
esse  ejusdem  significationis  . „ Ln  maxime*  ile  crt  Aiileor  soni  Iresmauvaises;  le 
,,  Public  en  est  si  prrsuadf,  que  le  Machiavdlismc  el  I 'ort  <le  regner  (yranaiqurment 
,,  sont  dei  termes  de  m£me  signiflcation.  „ Similia  scribunt  Buddriit  io  Tract.  de  atlieis. 
et  superst.  c.  t.  §.  21.  et  Conringius  in  introduci,  ad  Polit.  Aristot.  e.  3.  qui  licet 
conetur  Maccbia  «ellum  excusare ; Aihilominns  cum  «ocat  subtilem  iniquitatis  Docto- 
rem,  et  Aristotelis  plagiorum,  hoc  Untnm  discrimine,  quod  ille  impudenter  praeci- 
piant universis  Principibus , quod  nonnisi  tyrannis  indixerat  Aristnteles  I.  6.  Polit.  Re 
tamen  ipsa  Arislolilcs  mbil  aliud  iffrcit,  quam  describere  artes  quas  tyranni  usurpa- 
tionis adhibent,  ne  ab  usurpata  lyrannide  deliirbrnlur.  Haec  licet  sint  , Cenuensis  ta- 
men Macchiavrllnm  laudat,  iit  diximus  Tum  5 pag-  601.  not.  I.  Macchlarelli  vero  o- 
pera  . etsi  eonlra  Deu  m impia,  el  Supremis  Potestatibus  injuriosa,  maxime  vero  Re- 
gibus , alilsqne  Summis  Potestatibus,  quorum  Regna  surerssiva  ille  inarclatnr  vetuli 
tendentia  a<l  Rer  umpublicarum  , Imperioriimque  ruinam;  impune  tamen  typis  eduntur 
in  nonnullis  Ditionibus  Monarchias , quorum  Principes  per  hsereditatrm  succedunt , 
nec  non  in  quibusdam  Urbibus  Calolicorum  , adjectis  etiam  Uaccbiavelii  praeconiis. 
O tempora  I o inoros  I 

III  „ Sapcrsi  da  tuiti , quanto  sia  laudabile  in  un  Principe  il  mantenere  Ia  lede,  e 
,,  vivere  con  inlrgrill,  e non  con  asluzia.  Hoodloseno  veJersi  per  esperienza  dc*  simi 
,.  tempi,  quelli  Principi  aver  falle  gran  ense,  che  delta  frde  hinno  tenuto  poco  conto, 
„ e chc  lianno  sapulo  coo  asluzia  aggirare  i cervelii  degli  nomini 

(2)  Vide  Bozium  de  imper.  viri.  I.  I.  c.  4. 

(3)  „ Kssrndn  due  le  grorrazioni  di  combatlere,  I’ una,  con  le  leggi,  e I*  allra  con 
,,  Ia  forza,  ed  eisendo  quella  prima  propria  degli  nomini,  Ia  srconda  delle  bestie,  e 
,,  spesso  non  bastindo  Ia  prima,  i necessario  tl  Principe  saper  ben’  usarc  Ia  bestia-  ,, 
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reos  criminum  suppliciis  animadvertit,  brutescil?  Ergo  bellum  quod- 
cumque,  etiam  justum,  brulale  est?  Cur  vero  Macchiavellus  tot 
dedit  praecepta  bellandi , quae  tamen  numquatn  fuerunt  usu  re- 
cepta, quod  sint  imprudentissima  ? Perpendite  autem,  qua  ridicula 
ratione  adsertionem  suam  ille  confirmet.  Fabulam  profert  Chiro- 
nis Centauri  partim  hominis,  parlim  equi,  cui  Achilles,  aliique  Prin- 
cipes in  custodiam  dati  fuere;  atque  (I),  foeteres  voluisse  nos  do- 
cere, Principi  convenire,  ul  ulraque  utatur  natura,  neque  unam 
sine  altera  posse  subsistere.  Ratiocinatio  plane  Macchiavello  digna. 
Fabula  prorsus  alio  spectabat.  Chiron  fingebatur  monstrosus  qui- 
dem, sed  maxime  humanus,  snavissimisque  moribus,  integritate, 
scientia,  atque  justitia  praeditus,  ideoque  a Peleo,  et  Thedide,  ac- 
citus ut  esset  magister  Achillis  eorum  filii  indole  ferocioris.  Fin- 
gebatur praeterea  Chiron  docuisse  Herculem  Astronomiam,  Medi- 
cinamqnc  /Esculapium : atque  hi  dumtaxat  fuere,  ex  Poetarum  fa- 
bulis, discipuli  Centuari,  qui  propterea  ut  timidus,  et  ingenuus, 
simultatem  eis  nequiverat  instillare.  Macchiavellus  ergo  fabulam 
Chironis  minime  tenuit ; tantumque  abest,  ut  ad  illius  facist  in- 
stitutum, quin  ejus  systemati  e diametro  opponatur.  Nihilominus 
ille  perinde  ac  si  impiam  adsertionem  demonsirassel  suam,  nihilo 
minus  imperite  concludit  (2);  Cum  Princeps  necessario  brut  escer  e 
debeat,  seligat  vulpem  ad  decipiendum,  et  leonem  ad  terrendum: 
quibns  verbis  integram  metamorphosira  praecipit. 

54(K  Addit  porro  (3);  non  posse  Principem  prudentem  nec 
debere  fidem  servare , cum  ejus  observatio  contra  ipsum  facit , el 
circumstantiae  mutatae  sunt,  ob  quas  eam  promisit.  Statirn  vero 
hujus  restrictionis  poenilens,  subdit  (4),  Principes  debere  eam  sem- 
per  violare;  quod  quidem  praeceptum  bonugi  non  foret,  si  homi- 
nes essent  boni;  sed  quia  mali  sunt,  nec  tibi  fidem  servarent, 
neque  tu  ipsis  servare  debes.  Quodnam  hoc  est  argumenti  genus: 
quia  alii  mali  sunt,  Princeps  debet  esse  pejor?  Quis  nescit  , 
mendacium  , et  simulationem  opprobrii  esse  plena  ? indicant 
enim  animum  vilem  , timidum  , levem  , debilem  , imbecillem. 
Quanto  magis  perpetua  simulandi,  fallendique  ars,  et  machinatio  ? 
Qui  nititur  mendaciis,  hio  pascit  ventos,  dicitur  Prov.  10.  v.  4. 
Et  c.  21.  v.  6.  Qui  congregat  thesauros  lingua  mendacii,  va- 
nus ; et  excors  est,  el  impingetur  ad  laqueos  mortis.  Et  c.  29. 

mr**n4tvrel5f^5B8Si 

(1)  „ Arer  voluto  gli  Anticlii  insegnarei,  chc  ennviene  ad  nn  Principe  saper  bea' 
„ mare  I'  nna  e 1'attra  natura,  t I’  una  senia  I'  aUra  nnn  esscr  durabile 

(2)  „ Dnvendo  nrers»ariimente  il  Principe  imbeslial  irsi,  Jcclga  Ia  rolpe  per  ingan* 
„ narr,  et  il  lione  per  attrrrire 

(3)  „ Non  pub  un  Signore  prudrntc.  ni  drbbe  ossrrvare  la  (Vdc,  quando  tale  os- 
jrrvanza  gli  torni  conlro,  e chr  tono  tprnlr  le  caginnt,  elie  la  frccro  promcllere  ... 

(4)  „ I.a  drbbono  violar  irmpre,  e chc  se  gli  uomiui  fossrro  buoni,  questo  procello 
„ oon  taria  buono,  oia  perdii  son  tristi,  e non  I’ ossrrrrrcbbono  i te,  tu  ancora  non 
m I'  laai  a oisrrvar  loro 
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t.  12.  Princeps  qui  libenter  audit  verba  mendacii , omnes  mini- 
siros  habet  impios.  Haec  sunt  Divina  documenta,  a quibus  abdu- 
cere Principes  Maccli iavell tis  conatur.  Prob.  pudor!  Ethnici  ipsi 
solo  rationis  lumine  ducti,  veritatem  ac  fidem  celebrarunt;  Mac- 
chiavellos  vero,  et  qui  eum  conseciantur,  simulationem,  deceptio- 
nem, et  fraudem  suadent.  Nulla  res,  inquiebal  Cicero  (I)  vehe- 
mentius Rempubblicam  continet,  quam  fides.  Et  Valerius  Maximus 
(2)  eam  appellat  certissimum  humanae  salutis  pignus.  Livius  au- 
tem (3):  Nisi  in  fide,  att,  stet  Respublica,  opibus  non  statura.  Ro- 
manique  ceteri  in  eadem  fuere  sententia,  cum  Fabritio  rescripse- 
runt : Nobis  non  placet , pretio  , aut  praemio  aut  dolis  pugnare 
(4).  Isocrates  vero  (5)  ita  de  Rege  scribebat : Rex  perpetuo  in  id 
studio  incumbat , eamque  reverentiam  praeseferat,  ut  verbis  suis 
major  sit  fides,  quam  aliorum  juramentis. 

541.  Sed  adhuc  Macchiavellus  pergit,  et  non  solum  fidem 
datam,  sed  omnem  justitiam,  et  Religionem  exuendam,  proden- 
damque  esse  Principi,  docet,  si  utilitas  postulet.  En  ejus  verba 
Latine  reddita  (6):  ,,  Princeps  non  soluin  potest,  et  debet  fran- 
„ gere  (idem  datam  cum  securitate,  ita  ut  neino  advertat  ; verum 
,,  etiam  adversus  Justitiam  , et  Religionem  facere  debet  quolies- 
„ cumque  id  sua  refert , et  cura  etiam  in  his  exercetur  virtutibus 
„ habere  semper  animum  paratum  debet  ad  eas  exuendas,  si  ita 
„ ejus  utilitas  poscat...  Si  Religio,  Pictas,  Justitia  veraciter  , ac 
,,  stabiliter  in  ejus  animo  regnarent,  nocumento  ipsi  forent : semper 
,,  autem  ei  proderit,  illas  profiteri  , verbis  quibus  universi  credent, 
„ nou  vero  factis,  quae  pauci  advertunt  ,,.  Denique  caput  illud  con- 
cludit dicens  (7),  Principi  unice  curandum  est,  ut  perpetuo  in  sua 
maneat  dignitate,  et  contra  Religionem,  et  justitiam,  omnem- 
que  virtutem  agat,  aut  semper,  si  e re  ejus  sit ; aut  saepe  id 
facere  necesse  est,  expeditque  ita  esse  semper  animo  paratum  (8). 


(1)  L.  3.  de  nfjic.  (2)  L.  6 t-  0.  (3)  L.  S. 

(t)  Vult  S.  Ambrosium  I.  I.  de  ofllc.  c.  II. 

(5)  Oret.  2.  Nicocl. 

(6)  „ II  Principe  non  solamrnle  puu,  e deve  romper  Ia  tede  ilala  con  sieurrzza,  die 
„ niun  se  ne  avvrgga,  nn  di  piii  tu  dj  far  conlro  Ia  giuslizia , e Ia  Religione  ogni 
„ volta,  die  gli  comple,  e andit  quando  esercila  queste  virili,  ha  da  alar  srmpre  con 
„ I'  animo  preparato  a spogliarsrne  ogni  volta  , die  sia  per  etsere  di  suo  vantagglo. 
„ Quando  Ia  Religione,  Ia  Piclii,  Ia  giuslizia  rrgnassrro  vere,  e stabili  nelPanimo  tuo, 
,,  gli  aarrbbcro  di  nocumento,  nia  srmpre  gli  gioveik  il  profcssarlc  con  le  parole,  alie 
„ quali  tuiti  crederanno,  e non  a' (alti  avvrrlili  da  poclii.  „ 

(7)  „ L'unica  premnra  dei  Principe  sia  dl  conservarsi  oel  Posto  prrpetuameote,  e 
„ far  conlro  Ia  Religione  Ia  giuslizia,  e ogni  virtii,  o sempre,  se  gli  ginvai  o spesso  per- 
„ die  spesso  c necessario  il  farlo,  e conwcne  a st.r  sempre  s cib  pronto  con  PaabBO.  „ 

(Si  Amelolus,  qui  Machiavelli  Principem  Gallice  vertit,  in  Prarfal.  De  tuosceux 
,,  inquit,  qui  eensurent  Macbiavel  , vou  s trouverez  que  les  uns  anoUvent . qu‘ils  ne 
„ Pont  jamais  lii  , et  que  les  aulres  qui  disent  1‘avoir  Ifl.,  ne  I'  onl  Jamais  cnlrndii , 
„ comme  il  parolt  biro  par  le  srns  liliral,  qu’ils  donnent  a dirers  passages,  que  les 
„ Politiqnes  savenl  bien  interpreter  autrement.  „ Inter  eos  omnes , qui  Vacchia- 


254  QUAEST.  VII.  ABT.  I. 

Quis  ad  haec  non  horret  animo  (I)  ? Nam  qnae  amplius 
esse  Religio  , pietas  , justitia  , vinus  potest  , si  contra  eas 
agere  licet,  cum  ita  fert  rerum  temporalium  utilitas,  animumque 
ita  agendi  paratum  semper  habere?  Vere  Macchiavellus,  ejusqoe 
asseclae  videntur  de  numero  illorum  esse,  a quibus  ut  caveat  ve- 
rae sapientiae  studiosus,  monet  Salomon  Prov.  I.  v.  10.  sqq. 
Fili  mi , st'  te  lactaverint  peccatores,  ne  acquiescas  eis.  Si  dixe- 
rint : Veni  nobiscum , abscondamus  tendiculas  contra  inson- 
tem frustra  ; deglutiamus  eum  sicut  infernus,  cicenfem,  et  inte- 
grum quasi  descendentem  in  lacum.  Hos  impios,  ut  Princeps  imi- 
tentur, Maccbiavellislae  volunt  : Salamon  vero  ex  ore  Dei,  ut  ca- 
veant, praecipit.  Qood  et  praecipitur  universis  Christianis  1.  Pelr. 
2.  v.  1.  sq.  Deponentes  igitur,  omnem  malitiam,  et  omnem  do- 
lum, el  simulationes,  et  invidias,  et  omnes  detractiones,  sicut  mo- 
do gemiti  infantes,  rationabiles  sine  dolo  lac  concupiscite.  Ipse- 
que  Christus  jam  praeceperat  Mati.  18.  v.  3.  iis  verbis:  Nisi  con- 
versi fueritis,  el  efficiamini  sicut  parvuli . non  intrabilis  in  re- 
gnum Coelorum  ; jubens  , ut  exponit  S-  Hieronymus , ut  non  ae- 
tate, sed  malitia  parvuli  siiuus.  Sed  quid  de  Scriptura  coiu  Mac- 
chiavellistis,  qui  de  Religione  nihil  laborant? 

ARTICULUS  II. 

< 

Utrum  officia  ex  honestate  ducta,  sint  virtutum  actus. 

542.  Postulat  articuli  explicatio , ut  leviter  attingamus  quae 
de  virtutibus,  el  vitiis  fusiori  oratione  a Moralibus  Philosophis, 
ac  Theologis  disseruntur.  Principio  igitur  dicimus,  virtutem,  mo- 
ralem (de  hac  loquimur,  non  de  virtutibus  intellectualibus  mere 


vello  censuram  inurunt , quosdam  reperietis  [alentes  , se  numquam  illum  /egisse  ; 
alii  vero . qui  cum  legisse  dicunt , ipsum  nequaquam  intellexerunt , uti  patet  ex 
litterati  sensu,  quem  pluribus  tllius  textibus  attribuunt,  quos  tamen  Politici  sciunt 
aliter  interpretari.  Lrgimus  Maccliiavrlli  opus  de  Principe,  etsi  slon.lihnin  moveat, 
affirmare  aulem  libere  possumus,  illud  plusqnam  salis  iulcllrxitae  j naui  licrl  perpe- 
tuis scateat  contradictionibus , ei  paralogismi»  , iilliimque  ordinem  Servet,  ejusmodi 
tamen  non  est,  ut  vel  semidoctorum  fugiat  aciem.  Contorqueat  Amelolut , contorque* 
ant  ceteri  Psemlo-polilici , quacumque  ratione  velint,  recitata  Macihiovrlll  verba, 
numquam  efficient , ut  impium  possint  absolvere  a simulatione  Religionis,  Justitiae, 
pietatis,  celerarumqiir  virtutum,  et  a b annuo  paralo,  proinploque,  quem  in  Principe 
requirit,  ad  agendum  contra  ipsas,  si  iti  temporali*  exigant  commoda.  Quod  sane 
idem  est,  ac  fateri,  nullam  veram  esse  Keligionrin , nullamqne  virtutem,  srd  ad  sum- 
mum umbratilem , et  simulatum,  {tam  quomodo  paratum  semper  halirre  quis  contra 
Religionem  , et  v iri  ut  es  animum  potest,  et  non  lanium  ex  voluntatis  vilio,  srd  etiam 
ex  uilrlleclus  ita  praecipientis  errore  j nili  omnem  jam  Religionis,  eirtuliimque  ideam 
exuent , easque  inter  fabulas  recensuerit  ? 

(I)  Barlius  toe.  cit.  litt-  G.  S.  Tbomam  Aquinatem  accusat,  quasi  ex  ipso  senten- 
tias fuiotus  Maccbiavcllus  fuerit;  quod  et  faciunt  Editores  Marcliiavclli  edit  Flo- 
rentinae an.  1782.  io  Pracfat.  pag.  45-  Itaque  Baclius  i„  Je  m’  cllonne  , inquit. 
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Ikeorelicis)  recte  definiri  a S.  Augoslino  (I) : Bona  qualitas  men- 
tis, qua  recle  vivitur,  et  qua  nemo  male  utitur  (2)  Ponitur  qua- 
lilas loco  genens,  non  quiilein  proximi,  sed  remoti : nam  genus 
proximum  est  habitus  (3).  Dicitur  bona  qualitas  mentis  idesl  aoi- 
mi,  in  cujus  potentiis  virtutes  resident.  Additur,  qua  recle  vivitur , 
ut  discernatur  virtus  a vitiosis  habitibus,  quibus  non  recte  vivitur. 
Dicitur,  qua  nemo  male  utitur,  ut  virtus  distinguatur  ab  habi- 
tibus, qui  quandoque  ad  bonum,  quandoque  ad  malum  se  habent, 
ut  scientia,  et  artes,  quibus  bene,  et  male  quis  uti  potest  (4).  So- 


qn'on  o e dise  pas  qn'il  s iltmU  es  maximes  ati  Docetor  Angcliqoe  le  grand  S.  Tho. 
„ mas  il‘ Aquin . Voiez  dani  In  conpi  d‘  Elat  de  Nandd  nn  long  passage  dn  commen- 
,,  laire  dr  Tliomas  d'  Aqnln  lur  le  S.  Ii*re  de  Ia  polilique  d-  Ariitote  , . Miror,  no» 
,,  dici,  illum  f Michiavellum ) tua  i fuiste  furatum  lententiai  Doctori  Angelico  ma- 
gno S ■ Thomac  Aquinati ■ Consulite  in  opere  politico  Saudaei  longum  textum  com- 
mentarii Thomae  Aquinatis  super  5.  librum  Politicae  Aristotelis.  Tam  magni  criti- 
ci hi  fuerunt,  u(  nescierint,  Commenlamim  aoper  5 librum  Politicorum  Ariilolelil, 
non  rsse  S.  Tliomae  Aqninalii  foetum  Nosler  Echardm  Toro.  I.  Scripl.  Ord.  Preed. 
pag.  586.  jampridrm  aniroadrerlit  ex  llde  Veterum  Scriptorum  quorum  aliqui  fuerunt 
S.  Thomar  synchroni.  Tliomam  scripsisse  litprr  qnaloor  lanium  prinrra  I.ibroi  Politi- 
corum Arqtotrlis , eilalqtir  Logothrtam,  Prlrnm  Rogrrlnm,  Brmardttro  Cuidonif,  Vaf- 
leoletanum,  et  S.  Antoninum.  Idipmm  constat  ex  »lyli  divcrailale  in  commentarii! 
qualtior  posteriorum  librorum  Politicae  Ariltoteliai  quam  direnilalem  quisque  ridet, 
qui  sit  rersalns  In  S.  Thomae  lectione.  Aquinatem  a ralumnia  absolvimus.  AbSOt- 
vernius  nnne  est  Anclor  illisis  Commentarii  super.  5.  lib.  Polilitornm.  qnl  rx  Cod-  Mss, 
quem  vidit  Echardns  Ine.  cit.  fuisse  dlrilnr  Pelrus  de  Alvemia.  Is  ibid.  lect.  II.  el  IS. 
nihil  illicii  alind,  quam  copiosius  tradere,  quod  conc,»iua  tradiderat  Arislolelrs.  Jam 
rrro  Aristoteles  in  eo  5.  lib.  sibi  explicandum  proposncral,  qua  ralione  corrumpantur, 
el  conservrnlnr  diversi  Prinrtpalns,  f>emorratirns  , Arislorralicus , Monarthichiis  , et 
Tyrannicus.  Opnrlrbal  igitur,  ut  quemadmodum  de  aliis  Principilihns,  ili  de  tyrannico 
constitueret,  quid  tyranno  faciendum  rssrl,  sire  potina,  quid  tyrannus  faerrrt,  nt  in 
tyrannide  se  conservaret.  El  quii  simnlalio  etiam  circa  Religionem  ad  id  conferre  vi- 
debatur, Arlalolrlrs,  el  qui  eum  rst  commentatus,  arlem  lyranni  describunt  in  simii- 
landa  rlism  Religione.  Paucis  ile  lyranno  illi  loqnnnlnr,  non  de  Principe  jusle  rrgnan- 
te.  De  lyranno,  inquam,  de  quo  idem  Arisloleles  ibid.  scribit  - „ Tyrannnsj  nt  saepe 
„ jam  riiximns,  ad  nullam  communem  respicit  utilitatem,  nisi  gratia  proprii  eom- 
i,  modi  ...  Quid  rrgo  mirum,  si  tyrannus  simulrl  t Maechitvrllus  rrgo , qui  simula. 
lionrm  Principibus  suadet,  nl  habeant  quod  placet,  non  Reges,  sed  Ivrannos  cnnslilnere 
cnnabalnr.  Quod  aulem  ajunt  praefati  Editores,  Macchiavelli  acopum  fuisse,  tyrannum 
describere,  vanum  effugium  esi  : nam  Ille  Ptincipem  quemcnmque  Instituit  nnllo  facio 
discrimine  Quod  addunt,  Ipsum  voluisse  describere  quid  Innc  Principes  facerent,  et 
freqnentius  faciant,  vel  Medieris  laqueum  lendere,  nt  eos  institutione  sua  redderet  o- 
diosos,  falsum  quoque  eat,  et  iniquum;  nam  Catholici  Principes  numquam,  ut  regna- 
rent, Religionem  almularnnt,  idque  de  Medlceis  praesertim  affirmare,  nemo  sine  alroei 
calumnia  potest;  Ii  enim  seroper  fuere  religiosissimi. 

(t)  I..  5.  con  Jnlian.  e.  el  I.  83.  qq.  q 31.  et  I,  5.  de  lib.  arb,  e.  19. 

(2)  Non  placet  haee  definitio  impio  Vollairin  in  Diri.  Phll.  ari.  vertu  Virtutem 
definit  „ Birnfaisance  rnvers  le  prochain  „•  Beneficentiam  erga  proximum.  Ait  porro.-, 
Puia-ie  appeller  veriti  anlre  tho«e  qne  re  qui  me  fail  dn  bien  „ T Possum  aliud 
appellare  virtutem  . nisi  id  quod  mihi  bonum  facili  SI  ila  eat , enr  impius  excludit 
a ratione  virtutis  fidem  spem  , temperantiam  , prudentia»,  ete.  Nonne  hae  bonum 
aliquod  nobis  creant?  (3)  Vide  S.  Tliom.  t.  t.  q.  55.  a.  4. 

f4J  Lockius  de  intell.  bnm.  I.  2.  e.  28.  $ 10  Ubique  terrarum,  inquit  (verba  Gal- 
lica latine  fideliter  reddimus,  ne  simus  longiores  ) adseritur  , atque  statuitur  , notio- 
nibus virtutis,  et  vitii  significari  actiones  bonas,  el  malas  natura  sua,  et  quoties 
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lel  etiam  virtus  definiri  dispositio  perfecti  ad  optimum ; quia  vir- 
tus est,  quae  animae  potentias  perficit,  disponitque  ad  actus  re- 
ctos, qui  sunt  optimum  potentiae.  Ideoque  Cicero  ajebat  (1) : Vir- 
lus  est  affectio  animi  constans  consentanea  rationi,  laudabiles  ef- 
ficiens eos,  in  quibus  est.  Definitur  etiam  virtus  ab  Aristotele  (2); 
est  quae  bonum  facit  habentem,  et  opus  ejus  bonum  reddit,  idest 
edicit,  ut  borno  operetur  secundum  ratiocem,  et  opus  ejus  sit  se- 
cundum rationem  (3). 

543.  Porro  virtutes  morales,  ad  quas  ceterae  morales  redu- 
cuntur, cardinales  appellantur  ; ct  qualuor  receoscenlur,  Prudentia, 
Justitia,  Fortitudo,  Temperantia;  cujus  divisionis  hanc  egregiam 
rationem  tradit  S.  Thoraas  (4).  Virtus  enim  versatur  circa  ratio- 
nis bonum : hoc  autem  vel  consistit  in  ipsamet  consideratione  ra- 
tionis, sic  vero  respicitur  a Prudentia.  Vel  est  circa  passiones  : et 
quidem  ponere  ordinem  rationis  io  passionibus  irascibilis , perti- 
net ad  Fortitudinem ; ponere  vero  ordinem  rationis  in  passionibus 
concupiscibilis,  ad  Temperantium  spectat.  Prudentia  perficit  ipsam 
rationem  ; Justitia  perficit  appetitum  rationalem  , seu  voluntatem. 
Fortitudo,  et  Temperantia  appetitum  sensitivum,  ut  secundum 


hoc  sensu  rnpsa  applicantur  virtus  perfecte  conformatur  cum  tege  Divina , de  qua 
loquor ; et  vitium  huic  Legi  est  omnino  con/rnrium-  At  quaecumque  tini  hac  in 
re  hominem  adsertiones ; per/picuum  est , nomina  virtutis,  et  vitii  considerata 
prout  inter  diversas  nationes,  et  societates  in  terra  degentes  accipiuntur.-  constanter, 
et  unice  attribuuntur  his  vel  illis  actionibus,  quae  in  unaquaque  regione,  et  societate 
honestae  vel  inhonestae  reputantur....  Ita  mensura  ejus  quod  appellatur  virtus,  et 
vitium,  et  quod  in  toto  orbe  ut  tale  habetur,  est  hac  approbatio,  vel  improbatio, 
'haec  aestimatio,  aut  vituperatio,  quae  constitutae  sunt  ex  secreto,  lacitoque  con- 
sensu in  diversis  societatibus  conventibusque  hominum  ; ob  quem  consensum  di- 
versae actiones  astimantur,  aut  vituperantur  inter  ipsos  , prout  cujusque  loci  fe- 
runt judicium  , sententiae , meres.  Hanc  earcdem  sententiam  sequulos  Barbevra- 
cius  ftnl  not.  I.  sur  les  loix  natur,  de  Richar.  Cumbertand.  c.  8-  S • Quam  haec, 
proxime  accedant  ad  illorum  errorem,  qui  ut  diximus  $ 171,  moralilatem  actmimho- 
manorum  reptlrbanl  ab  hominum  imlillilit,  et  opinionibus,  quisque  videt  vel  nobis 
tacentibus.  Nam  si  mensura  virtutis,  cl  vitii  ubique  terrarum  est  approbatio,  vel  im- 
probatio actionum  ex  nationum  consensu,  exque  judiciis,  sentenliis,  ac  moribus  unius- 
cujusque loci,  actum  est  de  intrinseca  honestate  virtutum,  et  de  inlriosrca  turpitu- 
dine vitiorum  •.  et  quod  in  uno  loco  est  virtus,  in  allero  erit  vilinm,  et  etonverso.  Ea 
denique  l.ockius  per  verborum  circuitum,  nl  lectores  implicrl , in  Spinoxae,  et  Hol*. 
brsii  rrr.idit  errorem.  Quid  enim  proficit  dixisset  affirmari  ubique,  per  virtutes,  et 
vitia  intelhgi  actiones  bonas,  rt  malas  nalura  sua  ; si  slalim  praecipit  , mensuram 
virtutum,  rt  vitiorum  esse  ubique  judicia,  tcnlrnliaa,  moresque  hominum?  Sunt  qui- 
dem in  nonnullis  loris  brnlales  quidam  homines,  qui  dicunt  bonum  malum,  et  malum 
bonum  i ard  quis,  nisi  impius,  affirmabit,  hoc  rorum  corruptum  judiciis  essr  mensu- 
ram ejus,  quod  appellatur  virtus,  et  vitium ! Ipsime t brulales  homines,  qui  dicunt 
v.  g.  Turium,  proditionem,  homicidium  non  rsse  peccata,  nollunl  lamrn,  ut  alii  q»**s 
furentur,  rrl  cos  prodant,  aut  nrernt.  Jam  diximus',  malas  consurtudinea  obscurare 
posse  rationis  lumen,  qno  virtutes  a vitiis  discernuntur,  omnino  delere  non  posse, 

(I)  l.lb.  4.  Tuscul.  (2)  Lib.  2.  Ethic.  c.  6. 

(3)  2.  2.  q.  123.  a.  I.  (I)  I.  2.  q.  61.  a.  2. 
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rationem  operetur  (1);  iileoque  Prudentia  in  intellectu,  Justitia 
in  voluntate,  Fortitudo  in  irascibili , Temperantia  in  concupiscibili 
resident. 

De  Prudentia,  ejutquc  partibus,  ac  vitiis  oppositis. 

544.  Prudentiam  definiens  Cicero  (2)  Prudentia  , inquit, 
,,  quam  Graeci  «bpaWrv  dicunt,  est  rorum  expetendarum,  fugien- 
„ darumqtie  scientia  (3)  ,,.  Eam  vero  Aristoteles  (4)  definit : Rc- 


ft)  Omnia  more  suo  irridens  Vollairitis  loc.  eil  „ Mais  , inquit,  que  drviendronl 
,,  teS  fertus  cardinales  el  llieologalrs  ? Qudqurs  unes  reateront  dans  les  Icolel.  Que 
„ m'  importe  ne  Iu  snjs  Irmprrant  ? c' est  tui  prlceple  de  sanie  que  III  observes  ; In 
,,  f en  porleras  mieux,  el  je  I’ en  frlicile  ,,  Tea  verius  llilolngalrs  soni  des  dvns  ce- 
,,  lestes  ; les  cardinales  snnt  d'  excellentes  quatitis,  qui  servent  a le  condnire  i mais 
„ elles  ne  soni  polnt  verius  par  rapporl  a Ion  prnchain...  SI.  Paul  a en  raison  de  Ic 
,,  dire  que  Ia  cliarill  1’empnrle  snr  Ia  fni  stir  1'esplrancr.  Mais  qnoi,  n’  admetire,  l-on 
,,  de  verius  que  eriles  qui  soni  utiles  au  prodiain  ? Eli  comme  nt  ptiis-je  en  ad- 
,.  metire?  Mous  vivons  ens  tocicll;  il  n'  J a donc  de  verilablrmenl  bon  pnur  nnus 
,,  que  ce  qui  fail  le  bien  de  Ia  snciell  „ At  quid  continget  de  virtutibu  s cardinali- 
bus,  et  theologatibus  ? Pleraeque  earum  in  Scholis  remanserunt.  Quid  mea  interest. 
si  tu  temi>erans  et  ? Est  hbc  sanitatis  praeceptum  , quod  terrui  / ulque  n tlius 
serres,  tibi  fortuno  -.  Theologales  tuae  rirlutes  sunt  dona  caelestia,  cardinales  sunt 
excellentes  qualitates,  quae  te  informant : at  virtutes  non  sunt  respectu  proximi... 
S.  Paulus  merito  dixit,  caritatem  superexcedere  fidem,  el  spem.  Quid  vero ? ]\'ut- 
laene  admittendae  erunt  virtutes,  praeter  (lias  quae  proximo  stmf  utiles  ? Quii 
possum  eas  admittere  ? In  societate  vivimus,  nobis  igitur  revera  bonum  non  est, 
quod  bonum  societatis  non  efficit  Quis  umquam  vidil  hominem  aeque  ineptientem, 
alqur  omnia  luiniilliiosissime  prrvrrlrnlrm  ? In  scliollsne  remanserunt  pleraeque  om- 
nes virtutes  cardinales,  et  llieologales?  lia  cupiebat  ille,  qui  bellum  uoivrrsia  indixe- 
rat virtutibus.  Quid  vero  rssrnt  homines  tere  universi,  si  virlnlrs  cardinales,  el  llieo- 
logalrs  ad  trliolas  tantum  essent  ablegatae  ? Nihil  Voltairio  intererat,  an  Ir  mprrenlrs, 
necne  homines  forent  j idrnqne  temperantiam  a praecepti  sanitatis  observatione  non 
distinguebat , quasi  ia  tantum  dirrndiis  temperans  foret,  qui  voluptates  etiam  illicitas 
ra  moderatione  caperet,  quae  sanitati  corporis  minime  obrssel,  dc  reliquo  nihil, solli- 
citos , ut  Epicurei  ohm  praecipiebant,  fatetur  impius,  imo  fateri  videtur,  ut  illudat 
magis,  virtutes  IlieologalrS,  esse  dona  caelestia,  virtutes  rardinales  este  eximias  quali- 
tates i at  nrgat  posse  appellari  virtutes,  quia  proximo  mlitl  conferunt.  Quam  vero 
imperite  1 Quis  enim  est  magis  proximus,  quam  quisque  sdii?  Si  qualitates  proximo 
utiles,  nl  virtutes  admittuntur,  cur  virtutes  non  erunt  dona  illa  caelestia,  et  excellen- 
tes qnalilales  illae,  quae  lanias  nobis  adfernnt  utilitates?  Virtutis  sequemur  viam  , 
dum  proximi  utilitati  studebimus  ; a virtute  alieni  erimus,  dum  nnslrae  consulemus 
litllilali  ? Proli  dementia  I S.  Pauli  testimonio  sacrilege  impius  abutitur  : non  enim  A- 
postolut  ideo  caritatem  Odei  praefert,  et  spei,  quia  carilas  proximum  jnval,  sed  quia 
per  rlfrdiim  unit  hominem  Deo,  quod  Udes  et  spes  non  faciunt,  ct  quia  cantas  aeter- 
num manet,  atque  in  Patria  perficitur  ; fldes  vero  , et  spes  rvacnantur.  Respicit  qui- 
dem carilas  proximum  , at  non  tamquam  objrclnm  primariam,  srd  nl  objectum  se- 
cundarium diligendum  proptrr  Deum  , qui  est  rjus  primarium  nbjeelnm-  Deniqae  cnm 
Voltairius  nullam  aliam  admittit  virtutem,  nisi  eas  tantum  quae  ad  bnnnm  conferunt 
societatis,  in  qua  vivimus,  non  alium  agnoscit  ultimum  liuem,  quam  ipsum  societatis 
bonum,  quod  in  nos  redundat;  idroque  omnia  concludit  hujus  vitae  finibus,  nec  aliam 
agnoscit  vitam  futuram  i quod  plane  cnm  e|us  Incredulitate  consonat  ; simititrrque 
loquitur  Auctor  srst.  nat  cum  celeris  incredulis.  (i)  De  Oratore. 

(3)  Simililrr  pruJrnliam  delinit  S.  Augustinus  I.  t.  de  lib.  arbit.  c.  13.  et  I.  83. 
qq  q.  31.  (\)  L-  5.  Elhic.  c.  i. 
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cta  ralio  agibilium,  Est  enim  prudentia  quae  rationem  perficit  , 
ut  recte  scse  habeat  iu  eligendo , judicando , et  agendo ; ejusque 
proinde  actus  sunt,  I.  consiliare  de  mediis  aptis  inveniendis 
ad  debili  finis  adsequutionem ; ‘2  judicare  de  mediis  inventis,  an 
revera  sint  apta;  3.  praecipere  exequiitionem  enrnmdcm  mediorum  ; 
ut  finis  habeatur  (I).  Prudentiae  proptcrea  adjunguntur  Eubulia 
(2)  Synesis  (3) , et  Gnome  (4) , Eubulia  quidem , ut  virtus  bene 
consitians  circa  ea  quae  in  humanis  agenda  sunt ; Synesis,  ut  vir- 
tus bene  judicans  circa  particularia  agenda;  Gnome,  si  iudicium 
dirigatur  per  altiora  principia. 

646.  Vitia  autem  prndeuiiae  opposita,  sunt  1.  Praecipitalio, 
»dest , inordinatio  consilii , ad  quam  reducitur  temeritas  in  agen- 
do; 2.  Incomi deralio , quae  est  defectus  recti  judicii  in  iis  quae 
agenda  sunt;  3.  Inconslanlia , sive  recessus  a bono  proposito, 
quod  prudentia  praeceperat ; 4.  Negliyenlia , ob  quam  quis  deficit 
a debita  sollicitudine  in  iis  quae  agenda  snnt  (6).  Atque  baec 
quidem  vitia  manifeste  opponuntur  prudentiae.  Sunt  autem  aliqua 
vitia , quae  falsam  ac  simulatam  prudentiae  speciem  praeseferunt  , 
scilicet,  Prudenlia  carnis,  quae  inimica  est  Deo  (6),  Astutia, 
qua  simulatis  viis  tenditur  ad  finem  sive  bonum,  sive  malum  (7), 
Dolus  et  Fraus  , ad  exequenda  astutiae  consilia  ; dolus  quidem 
verbis,  aut  factis;  fraus  factis  tantum;  ac  denique  soliciludo 
nimia  temporalium  rerum  (8). 

De  Justitia , ejusque  partibus , ac  vitiis  appositis. 

646.  Jam  vero  Justitia  definitur  (!>) , constans  el  perpetua 
voluntas  jus  suum  cuique  tribuendi  (10).  Dicitur  voluntas,  acce- 

|l)  Vide  Arist.  loc.  cit.  e.  10  sqq. 

(2)  „ Eubulia  f inquit  S.  Tliumas  2.  q.  51.  a.  t.J  iroporlUt  bonitatem  consilii;  di* 
citur  enun  ib  j'  quod  est  bonum,  ct  /9tAu,  quod  csl  consilium  quasi  bona  con- 

„ tilialio,  vel  potius,  bene  consiliati va 

(3)  Idrm  S.  Tliomas  loc.  cit.  a.  3.  „ Synesis,  ait,  importat  judicium  rectum... 
„ circa  partieu  laria  operabilia...  Unde  secundum  synesim  dicuntur  aliqui  in  graeco 
..  vdrtra,  idest.  tcnsali  »el  q'  aortrei,  idesl.  Immines  boni  sensus ; e contrario  qui 
„ carent  liac  virtute,  dicuntur  daunrot,  idest,  insensati  ...  Oritur  enim  synesis  a 
verbo  aurmi,  intcltigo. 

(41  „ Gnome  f inquit  S.  Tliomas  ib.  a.  4.  Importat  quamdam  perspicacitatem  ju- 
„ dicii  ...  Oritur  a gracco  verbo  nosco.  Vide  Damascenum  I,  4.  de  Fide  c.  14. 

(5)  Confer  S.  Tbom.  loc.  cit.  q.  53.  sq. 

(6)  Vide  enmdem  ibid.  q.  55.  sq. 

(7)  Astutiam  reprobavit  Apostolus  2-  Cor.  4.  »■  2.  cum  ait.-  non  ambulantes  in 
astutia  ; hoc  est.  in  simnlalione,  et  hypocrisi  ut  S.  Tliomas  exponit  ib.  Icct.  I* 

(8)  De  his  vide  eumdem  S.  Tbom.  2.  2.  q.  55.  a.  1.  sqq. 

(9;  Lrg.  10.  (T.  de  just.  et  jure,  1.  I. 

(10)  Non  placet  haec  deflnitiu  PiifendorDo,  qui  propterea  de  jur.  nat.  et  gen.  I.  I. 
c.  7.  $ 8.  postquam  distinxit  justitiam  personarum  a justitia  actionum,  additditque, 
in  justitia  de  personis  usurpata,  justum  esse  significare  idem,  quod  juste  faciendo 
delectari,  justitiae  studere,  vel  cosmi  facere  in  omni  re  id,  quod  vstum  est ; ait  : 
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pia  Tolunlale  pro  acto  vnlimlario,  quia  actus  virtutis  justitiae,  ail 
quem  j ustitia  inclinat,  debet  esse  voluntarius  P icitur  constans  , 
el  perpetua,  ad  designandam  actus  firmitatem.  Dicitur,  jus  suum 
cuique  tribuendi,  quia  justitia  est  circa  ea  quae  ad  alleram  sunt, 
tenditque  ad  reddendum  unicuique  jus  suum  (I). 

617.  Dividitur  autem  justitia  in  universalem  quae  legalis  di- 
citur, el  particularem,  quae  rursus  dividitur  in  dislributivam  , et 
commutativam  (2).  Cujus  divisionis  hanc  rationem  tradit  S.  Tlio- 


„ Ex  quo  patet,  definitionem  justitiae , klis  Romanis  familiarem  , <|iia  tam  dicunt 
„ constantem,  cl  perpetuam  volnnlalcm  suum  cuique  tribuendi,  spectare  ad  justitiam 
„ personarum,  nnn  actionum  „ Notate  primtim  hominis  arrogantiam  qui  pina  vidu- 
ae se  gloriatur,  quam  ceteri  sapientissimi  Viri,  qui  Illam  drlinitionrm  probarunt-  Dein- 
de quam  vrlieinenter  sit  deceptus,  videte.  Eccur  enim  definitio  illa  spectat  tantum  ad 
justitiam  personarum,  sive  ad  eos  qui  jiuta  faciendo  delectantur  ? An  ne  ad  delectatio- 
nem tantnm  pertinet,  j«i  nam  cuique  tribuere  f Nonne  ipsum  tribuere  artio  est, 
qua  redditur  alteri  quod  suum  rst  t Quomodo  igitur  defi nitio  tradita  respicit  lanium 
personas,  non  item  actiones!  |l)  S.  TIioib.  3.  3.  q.  68.  a.  I.  sq 

(3)  Idem  Pufendortius  loc.  cil.  $ II.  sententiam  Grolu  refert,  qui  neglecta  diffe- 
rentia Justitiae  in  universalem  , et  particularem,  justitiam  dividit  in  explebricem,  quae 
nimirum  respicit  Jus  perfectum  quod  alteri  debetur,  v.  g.  domino  in  rem  furatam  , 
et  aUributricem,  quae  respicit  jus  imperfectum,  ad  quod  praestandum  cogi  quis  mi- 
Iiime  potest  v-  g.  jus  mendici  ad  stipem  quam  a divite  petit.  Cur  vero  Grotius  com- 
munem justitiae  divisionem  respuerit , rationem  PulVndorfliis  ibid.  tradit,  quia  vo- 
cabulum !ri/>iAii<Tiiii  cnmmututivac  justitiae  ideo  erptetriei  examussim  non 
quadrat,  quod  ut  possessor  rei  meae  illam  milii  reddat,  non  est  ;'x  ».nit  /j  unci, 
et  tamen  ad  juitiham  exptetricem  pertinet...  Erqo  datur  °cftu  justitiae  exple- 
tricis,  circa  quem  uun  intervenit  runlkuypa  Vocabulum  autem  di/uis^uTanf 
iudUiae  ideo  attributrici  unde  quaque  non  congruit  , quia  Jmi/uur  subinnuit 
ptures,  inter  quos  distributio  drbrl  fieri.  Atqui  justitia  allribsstrix  exercetur,  etiam 
quando  uni  dumtaxat  quid  praestatur,  ad  quod  ipse  plus  erat  a/dus-  Reprrhendiinlnr 
saepe  a llecentioribiis  Philosophis  Scholastici,  quod  quaestiones  de  noiuiuibiis  insti- 
tuant. Haec  m Scholasticis  enormia  delicta  soni  < in  Grotio,  el  Pufendortlo,  et  qui  eum 
commentantur,  Mascovio  sunt  venustates.  Itaque  ex  Crotio  vocabulum  oi/va&ax-rxiTc 
idesl  commutationis  non  quadrat  justitiae  commutat ivse  quia  nnMa  commutatio 
est  , cum  possessor  rei  meae  illam  mihi  reddit.  Jam  pridem  animadverterat  cum 
Aristotele  5.  Thomss  S.  Kthie.  lect-  4-  duo  esse  genera  commutationum  „ Quae- 
,,  dam  , inquit,  sunt  voluntariae  , quaedam  involuntariae.  Dicnntur  autem  volun- 
,,  tanae  propter  hoc  quod  principium  commutationis  est  voluntarium  ex  tilraqne 
,,  parte , sicut  patet  in  venditione,  et  emptione , et  in  permutatione,  et  in  fide- 
,,  jussione,  el  in  usu  , et  in  depositione,  el  cnoduetionr.  Involuntariorum  ver» 
,,  enmmii talionum  quaedam  sunt  occultae,  sicut  furtum,  adulterium,  benrlicuim,  servi 
,,  srdurlio,  dolosa  occisio,  falsum  testimonium.  Quaedam  vrro  sunt  involuntariae  com- 
,,  mutationes,  quae  lliint  per  violentiam  manifestam,  sive  aliquis  inferat  violentiam  in 
,,  personam,  verberando,  vel  ligando,  vel  occidendo;  sive  etiam  in  res,  pnla  rapiendo 
„ bona;  sive  etiam  inferatur  violentia  per  infamiam,  et  injurias,  sive  contumelias  ir- 
,,  rogando  „ Addit  vero  Angelicus  in  commutationibus  voluntariis  satis  esse  recompen- 
sare  rem  secundum  aequalitatem  , In  involuntariis  vrro  , in  quibus  111  injuria,  recom- 
penvari  etiam  deberi  injuriam.  Jam  videtis  redactam  in  summum  primam  Grolii  ani- 
madversionem ; non  enim  ille  distinxit  commutationes  vnluntsrias  ab  involuntariis;  in 
furto  antrm  nulla  rst  commutatio  voluntaria  i exstat  vera  rnmmutatio  involuntaria, 
ad  quam  fur  a lege,  et  a Judice  adigitur.  Altera  vero  animadversio  seipsa  cadit,  si  in 
eo  qui  commuma  distribuit,  consideretur  non  id  tantum  quod  facit  respectu  unius,  cum 
unus  tantum  rst  aptus;  Sed  Id  quod  facere  debet  secundum  proporlionalilalem  a.l  sin- 
gulas personas  in  distributione  communium  rerum,  respectu  quarum  accidit  omnino,  ul 
non  sit  aliquando,  nisi  una  prrsona  apta  ; in  quo  cliam  casu  persona  illa  debet  con- 
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nas : nam  homo  polcst  considerari  <it  pars  communitatis,  atque 
ita  bonum  cuiuslibet  virtutis  ordinantis  hominem,  sive  ad  seipsum, 
sive  ad  alias  singulares  personas,  referri  potest  ad  bonum  com- 
mune. Sic  autem  ordinare  actus  omnium  virtutum,  ad  justitiam 
pertinet  ordinantem  hominem  ad  ipsum  commune  bonum.  Haec 
autem  justitia  legalis  dicitur,  quia  ad  legem  perlinet  ordinare  in 
bonum  commune,  eademque  justitia  dicitur  propterea  virlu»  ge- 
neralis, nou  quod  sit  eadem  cum  ceteris  virtutibus,  sed  quia  ce- 
teras ordinat  ad  bonmn  commune.  Praeterea  justitia  potest  re- 
spicere privatas  personas:  sic  autem  dicitur  Justitia  particularis. 
Privatarum  autem  personarum  duplex  potest  esse  ordo.  Nam  vel 
est  ordo  unius  privatae  personae  ad  alleram  : hunc  vero  ordinem 
respicit  justitia  commutaliva , quae  est  inter  privatas  personas  in- 
vicem. Vel  est  ordo  communitatis,  sive  ejus,  qui  curam  com- 
munitatis habet,  ad  singulas  personas hunc  vero  ordinem  diri- 
git justitia  dislrilfuliva.  quae  communia  secundum  proportionali- 
latem  distribuit.  Itaque  justitia  vel  est  privatorum  ad  communi- 
tatem , vel  est  privatorum  invicem ; vel  communitatis  ad  privatos. 
Prima  est  justitia  legalis  i altera  est  commutaliva,  tertia  est 
distributiva. 

548.  Etsi  vero  proprium  justitiae  sit  respicere  medium  rei , 
per  quod  dilTert  ab  aliis  virtutibus  moralibus  , quae  cum  prae- 
cipue consistant  circa  passiones,  respiciunt  medium  tantummodo 
rationis , secundum  comparationem  ad  ipsum  hominem , cujus 
'sunt  passiones ; nihilominus  justitia  comminativa  non  eodem  mo- 
do respicit  medium  rei,  sicut  justitia  distributiva  : nam  haec  res- 
picit medium  secundum  proportionalitatem  geometricam,  idest , 
aequale  non  secundum  quantitatem  , sed  secundum  proportionem  ; 
illa  respicit  medium  secundum  arithmeticam  proporlionalitalem  , 
idest,  secundum  parem  quantitatis  excessum.  Igitur  in  justitia 
distributiva  non  attenditur  aequalitas  rei  ad  rem  , sed  proportio 
rerum  ad  personas,  ita  ut  praemia,  vel  poenae  distribuantur  re- 
late ad  merita,  vel  demerita  personarum.  In  justitia  vero  eora- 
mulativa  attenditur  aequalitas  rei  ad  rem  , ita  ut  si  quis  accepe- 
rit ah  allero  v.  g.  quinque,  quinque  etiam  restituat. 

549.  Ex  penitiori  Mathesi  id  explicat  S.  Thomas  (i).  Ac  de 
proportionalitate  quidem  praemittit  dicens  : ,,  Omnis  propnrtiona- 
,,  litas  ad  minus  consistit  in  quatuor.  Est  enim  duplex  propor- 
„ lionalilas : una  quidem  disjuncta,  ct  alia  continua.  Disjuncta 


ferri  cnm  reteris,  nt  de  ejus  apiilndinr  prae  ceteris  emolet.  Frustra  ergo  commntatae 
sunt  a Crnlio  reteres  justitiae  acceptiones,  novarque  induciae , quae  mimis  accuratae 
annt  i nam  si  soli  iuslilia  txpttlrix  respicit  jus  prrfrclum,  ipsa  sola  erit  rera  justi- 
tia, et  justitia  atlrilmtfix  vera  justitia  non  rrit . sirnl  imprrfrr.ium  j«s  non  rst  ve- 
rum jus  i idroque  vera  justitia  dividi  nrquil  in  expletriecm , el  altribulricem. 
tl)  A.  Rthir.  Iret  S- 
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i.  quidem  proporlionalitas  est  aequalitas  duarum  proportionum  non 
,,  convenientium  in  aliquo  termino.  Cum  ergo  omnis  proportio 
,,  sit  inter  duo,  manifestum  est  quod  proportionabililas  disjuncta 
„ in  quatuor  terminis -consistit  ; ut  si  dicam,-  sicut  se  habent 
,,  sex  ad  tria,  ita  se  habent  decem  ad  quinque;  utrobique  enim 
„ est  dupla  proportio.  Continua  autem  proporlionalitas  est  aequa- 
,,  litas  duarum  proportionum  convenientium  in  uno  termino;  pu- 
,,  Ia  si  dicam:  sicut  se  habent  octo  ad  quatuor;  ita  se  habent 
,,  quatuor  ad  duo ; utrobique  enim  est  dupla  proportio.  In  hac 
„ igitur  , continua  proporlionaliter  sunt  quodammodo  quatuor 
,,  termini,  inquantuiu  scilicet  utimur  uno  termino  ut  duobus, 
,,  unum  terminum  bis  dicendo , scilicet  in  ulraque  proportione  ; 
,,  ut  si  dicam:  quae  est  proportio  A ad  B,  idest , octo  ad  qus- 
,,  tuor,  eadem  est  proportio  B ad  C , idest  quatuor  ad  duo; 
„ utrobique  enim  est  dupla.  Sic  ergo  B dicitur  bis  ; unde  quam- 
,,  vis  B sil  unum  subjecto , quia  tamen  accipitur  ut  duo , c- 
,,  runt  quatuor  proportionala. 

550.  Exponens  deinde  proporlionalitatem  in  justitia  distribntiva  : 
„ Sicut,  inquit , proporlionalitas , ita  et  justum  ad  minus  inter 
,,  quatuor  invenitur,  in  quibas  attenditur  eadem  proportio,  quia 
,,  scilicet  secundum  eaindem  proportionem  dividuntur  res  quae 
„ distribuuntur , et  personae  quibus  distribuuntur.  Sit  ergo  A 
,,  unus  terminus,  puta,  duae  librae  B autem  sil  una  libra;  G 
„ autem  sit  una  persona,  puta  Sortis,  qui  duobus  diebus  labo- 
„ ravit:  l)  autem  sit  Plato,  qui  uno  die  laboravit.  Sicut  ergo 
„ se  habet  A ad  B,  ita  se  habet  G ad  D.  quia  utrobique  inve- 
„ oilur  dupla  proportio,  ergo  permutaliiu,  sicut  se  habet  A 
„ ad  G , ita  B dd  D.  Quaecumque  autem  sunt  invicem  propor- 
„ lionabilia  , et  permutatim  proportiouabilia  sunt  , sicut  patet  in 
,,  praedicto  exemplo  : sicut  se  habent  decem  ad  quinque,  ita  octo 
,,  ad  quatuor.  Ergo  commutatiin  , sicut  se  habent  decem  ad  octo, 
„ ita  se  habent  quinque  ad  quatuor ; utrobique  enim  est  sesqui- 
,,  quarta  proportio.  Sic  ergo  et  permutatim  erit  verum  dicere 
,,  quod  sicut  se  habet  A ad  G , idest , duae  librae  ad  eum  , qui 
,,  duobus  diebus  laboravit;  ita  B ad  D,  idest,  una  libra  ad  eum, 
,,  qui  uno  die  laboravit.  ,, 

651.  Praeterea  animadvertit  considerandum  esse  ,,  quod  in 
,,  his  quae  sic  sunt  proportionalia  , quae  est  proportio  unius  ad 
„ alterum  , eadem  est  proportio  lotius  ad  totum  ; puta , si  quae 
,,  est  proportio  decem  ad  octo , eadem  est  proportio  quinque  ad 
„ quatuor : sequitur  ulterius , quod  quae  est  proportio  decem  ad 
,,  octo,  et  quinque  ad  quatuor,  eadem  sil  proportio  decem,  et 
,,  quinque  simul  acceptorum,  quae  sunt  quindecim,  ad  octo,  et 
„ quatuor  simul  accepta  , quae  sunt  duodecim  , quia  hic  etiam 
,,  est  sesquiquaita  proportio.  Et  unde?  quia  quindecim  continet 
,,  duodecim  , ct  quartam  ejus  partem  , scilicet  ternarium.  In  pro- 
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,,  posito  sequitur,  quod  sicut  se  habet  ista  res  ad  istam  pefto^ 
„ nam;  ita  se  habet  illa  ad  illam  personam  ; et  ita  etiam  se  lia— 
,,  bet  totum  ad  totum  ; idest  utraque  res  simul  accepta  , ad  u- 
,,  tramque  personam  simul  acceptam. • et  hoc  est  quod  dlstrifou— 
„ tio  conjungit.  Et  si  ita  aliquis  distribuendo  res  hominibus , con- 
,,  jnngat , juste  facit.  Patet  ergo,  quod  conjunctio  A cum  G, 
„ idest,  rei  duplae  cum  persona  duplo  digniore;  et  B cum  D, 
,,  idest,  dimidii  cum  dimidio,  est  justum  distribuimini  , et  tale 
,,  justum  est  medium.  Injustum  autetn  est  praeter  hanc  propor- 
,,  tionalitatem.  Proportionale  enim  est  medium  inter  excessuro  , 
,,  et  defectum , quia  proporlionalitas  est  aequalitas  proportionis 
,,  (!)•  »,  Quare  autem  haec  proporlionalitas  dicatur  geometrica, 
rationem  tradit  idem  Angelicus  (2)  inqniens : ,,  Propoilionalitas  , 
,,  quae  attenditur  secundum  aequalitatem  proportionis , a Mathe- 
,,  muticis  vocatur  geometrica , in  qua  scilicet  accidit  , quod  ita 
„ se  habet  totum  ad  totum  , sicut  altera  pars  ad  aliam , ut  in 
,,  praemissis  dictum  est.  Non  antem  hoc  accidit  in  proportiona- 
,,  litate  arithmetica.  ,, 

552.  Pergit  ad  explicandam  hanc  proportionalilatem  a- 
riihmeticam  , quae  atlenditur  in  justitia  conunutativa,  et  ait  (3) : 
„ Aquale  in  justitia  commutaliva  non  attenditur  secundum  pro- 
„ pnrtionalitalein  illain  geometricam  , quae  attendebatur  in  dislri- 
,,  butivo  justo,  sed  magis  secundum  arithmeticam  , quae  scilicet 
,,  attenditur  secundum  aequalitatem  quantitatis,  et  non  secundmn 
,,  aequalitatem  proportionis , sicut  geometrica.  Se*  enim  secttn- 
,,  duin  arithmeticam  proportionalilatem  medium  est  inter  octo  , 
,,  et  quatitor,  exceditur  enim  ab  uno , et  excedit  alterum  in  duo- 

bus,  sed  non  est  proportio  eadem  utrobique:  nam  sex  Se  habet 
,,  ad  quatitor  in  sesquialtera  proportione  : octo  autem  ad  sex  , in 
,,  sesquitertia.  Econtrario  vero  secundum  geometricam  prnpnrtio- 
„ naliiatem  medium  exceditor , et  excedit  secundum  eamdera  pro- 
,,  portionem , sed  non  secundum  eauidem  quantitatem  : sic  enim 
,,  sex  est  medium  inter  novem,  et  quatuor,  utrobique  enim  in- 
,,  venitur  sesquialtera  proportio,  sed  non  eadem  quantitas:  no- 
,,  veni  enim  excedunt  sex  in  tribus,  sex  vero  quatuor  in  duobus.  , , 

553.  Et  paulo  post  (4)  idipsum  explicat  exemplo:  ,,  Si  sini 
,,  duo  aequalia , quorum  titriimque  habeat  duas  mensuras , puta , 
,,  duos  palmos,  aut  duos  pedes,  et  medietas  auferatur  ab  uno, 
,,  et  apponatur  alteri;  manifestum  est,  quod  illud  quidem,  cui 
,,  apponitur,  superexcedit  alterum  in  duobus,  quia  ei  cui  sub- 
,,  trahitur , non  remanet  nisi  unutn : illud  autem  , cui  snperad- 


(I)  Perspicitis,  quam  ormte  ait  in  Malhrmalicis  versatum  esse  illnm  , qui  etiam 
Moralis  Irarlat  ; qui  rnim  fleri  potrst,  ut  Mathesis  omnino  et  per  s,  praefatam  inlellt- 
K-it  proporlionihlalis  doctrinam,  quam  Angelicus  repetii  etiam  in  Summa  3.  3.  q. 
01.  a.  3.  (3)  Lrtt.  cit.  (S)  IIimI.  leti.  6. 

(Ii  Mii<l.  lecl.  7. 
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„ dilui’ , habet  tres.  Sed  si  id  quod  subtrahitur  ab  uno,  non  ap- 
,,  ponatur  alteri,  manifestum  est,  quod  non  erit  excessus  nisi  ia 
,,  uno.  Per  id  autem,  cui  nihil  additur,  vel  subtrahitur,  intel- 
,,  linitur  ipsum  medium  justiae,  quia  habet  quod  suum  est,  nec 
„ plus,  nec  minus.  Per  id  aulein,  cui  additur,  intelligilur  ille  qui 
„•  plus  habet.  Per  id  autem,  cui  subtrahitur,  intelligilur  ille  qui 
Jt  minus  habet.  Sic  ergo  patet,  quod  ille  qui  plus  habet,  exce- 
,,  dit  medium  in  uno  quod  est  sibi  superadditum:  medium  au- 
„ tem  excedit  is  a quo  est  ablatum  , in  uno  quod  est  sibi  sub- 
,,  tractum.  Hoc  ergo  medio  cognoscemus  et  quid  debet  auferri  ab 
. , eo  qui  plus  habet,  et  quid  oportet  apponere  qui  ei  minus  habet. 
a e a 554.  Amplius  etiam  id  exponit 

in  lineis  :,,  Sint  tres  lineae  aequales, 

b b ,,  in  quarum  una  scribatur  in  termi- 

,,  nis  aa,  in  alia  bb,  in  tertia  gg.  Li- 

y 3 g d ,,  nca  ergo  bb,  maneat  indivisa ; li- 

— nea  vero  aa  dividatur  per  medium  in 

,,  puncto  e,  lioca  vero  gij  dividatur  per  medium  in  puncto  3. 
,,  Auferatur  ergo  a linea,  quae  est  aa,  una  pars,  quae  est  ae,  et 
,,  apponatur  lineae,  quae  est  gg,  et  vocetur  hoc  appositum  gd. 
,,  Sic  ergo  patet,  quod  lota  linea  dg  excedit  eam,  quae  est  ae  in 
,,  duobus,  scilicet  in  eo  quod  est  gg,  ec  in  eo  quod  est  gd;  sed 
,,  lineam,  quae  est  bb,  excedit  in  uno  solo,  quod  est  gd.  Sic  ergo 
,,  patet,  quod  id  quod  est  maximum,  excedit  medium  in  uno  : mi- 
„ nimum  autem  in  duobus  ad  modum  arithmeticae  proportioua- 
,,  bilitatis  (1).  ,,  Constat  igitur,  justitiam  distiibutivam  respicere 
medium  secundum  proporlioualilatem  geometricam  ; justitiam  vero 
commutativam,  secundum  proportiunalitalem  arithmeticam. 

555.  Nunc  autem  panca  addenda  sunt  de  virtutibus  justitiae 
adnexis,  quae  partes  ejus  pnlrntiale s dicuntur  (’2).  Sunt  autem 
I.  Religio  erga  Deum ; 2.  Pietas  erga  parentes,  et  patriam;  3, 
Observantia  erga  homines  dignitate,  aut  virtute  praestantes;  4. 
Obedicntia,  quae  est  observantiae  pars ; 5.  Veritas  scu  Veracitas, 
qua  quis  talem  se  exhibet  in  verbis  et  factis , qualis  est,  6.  Gra- 
tia , seu  grati  animi  virtus  pro  beneticiis  acceptis;  7.  Vindica- 
tio, qua  quis  de  malis  vindictam  sumit,  non  ulciscendi  animo, 
sed  ad  peccantis  emendationem  , vel  saltem  ad  ejus  cohibitionem, 
ad  aliorum  quietem,  ad  justitiae  conservationem,  et  ad  Dei  lio- 
norem ; modo  ceterae  circumstantiae  debitae  concurrant.  8.  Libe- 
ra/itas in  rebus  suis  dandis,  non  prodigendis.  9 Urbanitas,  sive 
facilitas  in  communi  hominum  consuetudine.  10.  Amicitia,  sive 
mulna  affabilitas , et  benevolentia , non  ob  utilitatem  propriam  , 


(I)  llaec  putavimus  exponere  diligentius,  ad  sternendam  viam  doctrinis,  quae  sae- 
pe recurrunt  etiam  apud  Theologos  agentes  de  satisraclione  Christi  de  Poenitentia  etc. 
C*>  Qnare  dicantur  polentiales  vide  apud  S.  Tliomam  2.  2-  q.  80,  a.  !• 
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aut  voluptatem  , sed  propter  virtutem  (1).  Epiikia  autem  (2),  ut 
S.  Tliomas  ostendit  (3),  est  pars  justitiae  communiter  dictae  , seu 
quaedam  regula  humanorum  actuum  , de  quibus  leges  dantur.  1)e 
iis  vero,  quia  infinitis  modis  variari  possunt,  non  potuit  institui 
aliqua  lex  , et  regula  certa  , quae  in  omnibus  casibus  humanos 
actus  dirigeret,  et  ideo  nocesse  est,  nt  detur  aliqua  aequitatis 
regula  leges  interpretans  in  singularibus  illis  casibus,  quae  qui- 
dem aequitas  Epiikia  dicitur  (4). 

5.16.  Vilia  autem  justitiae  apposita,  sunt  Acceptio  persona- 
rum, quae  opponitur  justitiae  disiributivae,  Homicidium  , Mutila- 


(1)  De  his  ride  S.  Thom.  2.  2.  q.  81.  sqq. 

(2)  Ettiii  »«i  nomen  esi  Graecum,  Latine  aequitas,  ab  sn-i,  quod  in  composi- 

tione vim  habet  augendi,  el  n',cs  par , decens,  consentaneum ; quasi  valde  decena, 
et  arqmtm.  Est  enim  Epiikia,  seu  Exiicia  virtus,  qua,  praelermissis  verbis  Irgi»  se- 
quimur id  quod  poscit  Justitiae  ratio,  et  commune  bonuin,  ipsaque  legis  intentio,  ac 
Unii-  (3)  2.  2.  q.  120.  a.  I.  sq. 

(()  Multa  de  legum  interpretatione  congerit  Grnuensis  I.  I-  de  oOlc.  c.  5-  Ne 
Singula  persequamur,  in  pauca  animadvertimus.  Ac  primum  quidem  in  ea,  quae  scri- 
bit 5 8.  de  legibus  Mosaicis.  ,,  l.eges,  inquit,  sunt  e.  g.  Mosaicae,  ne  comedas  agnum 
,,  coctum  lacte  matris  ••  ne  ares  bove,  et  asino  junctis : ne  vestem  gestes  ex  lana,  et 
„ lino  textam,  non  seres  mixta  semina,  el  plnres  aliae  ejusdem  generis  i quae 
„ profecto  caussam  aliquam  habuere  aut  in  climate  , aut  in  solo  , aut  in  moribus  Jn- 
„ daeorum  ; abditam  tamen  nnbiS  ...  Memoralae  leges  a Moyse  quidem  traditae  fue- 
runt populo  Judaeorum,  sed  a Deo  conslilulac,  eranique  leges  observantiarum  caere- 
moniahnm,  quae  proplerea  post  Christi  mortem  nobis  mortiferae  sunt  effectae.  Nihi- 
lominus Grnsensis  earum  caussam  repetit  a climate,  a solo,  a moribus  Judaeorum. 
Apostolus  I.  cor-  10  v.  II.  de  hujusmodi  legalibus  obseivanliis  ajrbat  ; Haec  autrm 
omnia  in  fujura  contingebant  illis.  Ccmiensis  vero  naturales  quaerit  caussas.  Cur 
carnes  haedi  ( Cennensis  dicit  agnum  ) non  deberent  ab  Hebraeis  coqui  cum  lacte 
matris  suae,  ut  praecipitur  Exod.  23.  v.  19.  et  Dent.  II.  v.  21,  rationes  vide  apud  S. 
Thomam  I-  2.  q.  102.  a.  6.  ad  4.  Cur  praeciperetur  Dent.  22.  v.  10.  ne  quis  araret 
in  bove  simul,  el  asino;  idem  S.  Tliomas  exponit  loc.  cit.  ad  9.  Explicatio  ejus  ad 
rem  facit  maxime  i ,,  Non  est.  inquit,  simul  araneum  in  bove,  et  asino,  quia  fatuus 
„ sapienti  in  praedicatione  (idem  in  scriptione  librorum ) non  csl  sociando»,  quia 
,,  uniis  impedit  alium  „ Idem  S.  Tliomas  ib.  ad.  6.  explicat  l.egem  Levit.  19-  v.  19. 
Veste,  quae  ex  duobus  texta  est,  non  indueris:  Atque  ait : ..  In  vestimento  ennlrxlo 
„ ex  lana,  et  lino  interdicitur  conjunctio  simplicitatis,  et  innocentiae,  quae  figuratur 
„ per  lanam  i el  subtilitatis,  rl  malitiae,  quae  figuratur  per  linum.  „ Denique  ipsemet 
Angelicus  ibid.  ad  9.  explicat  praeceptum  illud  Levit.  19.  r.  19.  Agrum  tuum  non  se- 
res diverso  semine , atque  .•  „ In  Ecclesia  inquit,  quae  est  spiritualis  vinea,  non  eat 
,,  seminanda  doctrina,  idest  Catholica,  et  haeretica  „.  Genuensis  ergo  videat , ne 
ejiiamodi  legrs  spint na liler  intellectae,  ipsum  fortasse  attingant,  qui  in  Vineam  Do- 
mini tanlam  impoitavi!  diversarum  doctrinarum  srgrlcm- 

Deinde  $ 17.  quaerens  , an  competat  Judicibus  jus  interpretandi,  an  satius  sil 
labi  interdum,  quam  leget  hominis,  ingenio  mancipare J Instinguit  inter  Judices 
philosophos,  legum  peritos:  ac  probos,  el  imperitos,  aut  pravos.  Aique  ab  illis  Heri 
intrrprelalionem  possr  dicit,  arcus  ab  istis.  Addit  vero:  Ceterum  ubinam  gentium 
illi  vclut  ex  Republiea  Platonis  descripti  Judices!  Videte  quo  insolenliae  sit  pro- 
gressus, ut  universos  Judices  tamquam  gregem  habuerit  hominum  imperitorum,  et 
improborum.  Ipse  anlem  qui  Philosophus  erat,  nescivit,  interpretationem  legum  in 
dubiis,  si  tempus  el  facultas  feranti  non  ad  Judicet,  trd  ad  ipsum  Legislatorem  perli- 
nere. S.  Thom.  2-  2.  q.  120.  a.  I.  ad  3.  ,,  Interpretatio,  inquit,  locum  habet  in  tlu- 
„ biis,  ia  quibus  non  licet  absque  determinatione  Principii  a verbis  legis  recedere  ... 
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lio,  Verberatio,  Detentio,  Furtum,  Injusta  sententia.  Injusta  ac- 
cusatio, Injusta  defensio,  Contumelia,  Detractio,  Susurratio,  De- 
risio, Maledictio  , Fraus  in  contractibus , cl  usura;  quae  quidem 
vilia  opponuntur  justitiae  commutativae.  Religioni  autem  , oppo- 
nitur Irreligio,  et  Superstitio,  iteinque  Tenlatio  Dei,  Perjurium, 
Sacrilegium,  Simonia.  Pietati  opponitur  Impietas  erga  parentes, 
et  Patriam  , et  inordinatus  parentum,  et  Patriae  amor.  Observan- 
tiae opponitur  Contemptus;  Obedienliae,  Inobedientia  , Veritati, 
Mendacium,  Simulatio,  Hypocrisis,  Jactantia,  Ironia;  Grati 
animi  virtuti  , ingrati  animi  Vitium,-  Vindicationi,  Saevitia,  ct 
Remissio  In  puniendo ; Llberalitali , Avaritia  et  Prodigalitas ; 
Urbanitati,  Rusticitas,  et  nimia  Severitas  ; Amicitiae,  Adulatio,  et 
Litigium  (I).  Animadvertit  autem  S.  Tliomas  (2) , praecepta  De- 
calogi ad  justitiam  pertinere. 

De  Fortitudine  . et  ejus  actibus,  et  virtutibus 
adnexis  , et  vitiis  oppositis. 

557.  Quod  ad  Fortitudinem  spectat , eam  defluit  cum  Tullio 
(3)  S.  Tliomas  (1),  est  considerata  periculorum  susceptio , et  la- 
borum perpessio,  ne  scilicet  voluntas  retrahatur  a bono  prosequen- 
do ob  timorem  mali  corporalis.  Sive  ut  eam  S.  Augustinus  defi- 
nit (6),  Animae  a/feclio , qua  omnia  incommoda,  et  damna  in 
nostra  potestate  constitutarum  rerum  contemnimus.  Ejus  actus 
sunt,  sustinere,  idest  immobiliter  sistere  in  periculis,  reprimen- 
do timorem : et  aggredi  difficilia,  moderando  audaciam  (6).  Prae- 
cipuus vero  fortitudinis  actus  est  martyrium  (7).  Adjunguntur 
autem  fortitudini  t.  Magnanimitas  , qnae  modum  rationis  ponit 
circa  magnos  honores  (8),  2.  Magnificentia  , quae  est  circa  ma- 
gnos sumptus  (9),  praesertim  in  Dei  honorem  (10);  3.  Patientia, 


(I)  De  li<s  vide  S.  Tliomim  3.  3.  q.  92.  sqq. 

(3)  Iliid.  q.  123.  a.  I aqq.  (3)  l.ib.  3.  de  Inveni. 

(4)  2-  2.  q.  123.  a.  2.  (5)  Lib.  I.  de  lib.  arbitr. 

(6)  S.  Thom.  ibid-  a.  6.  (7;  Idem  ibid.  q.  121.  a.  I.  aqq.  ' 

(8)  Ibid.  q.  129.  a.  I.  feqq.  (9)  Ibid.  q.  131.  a.  3. 

(I0i  Haec  non  placent  Montrsquio,  qui  de  spir.  leg.  I.  25.  c.  7.  videtur  quidrm  age- 
re de  luxu  superstitionis  ; revera  tamen  omnem  magnificentiam  excludit  in  exteriori 
Religionis  cultu  j imo  Iandan9  sententiam  Platonis  reprobantis  eos,  qni  putabant  nu- 
mina sacrificiis  placari  posse,  videtur  rrprobare  sacrificiorum  utilitatem,  Rrliginnem- 
que  loeo  superstitionis  habere  Addit  porro  ,,  curare  homines  debere,  ut  divinitati  ex- 
,,  hibeanl  cultum , qui  longe  distet  a magnificentia  , ne  ai  ei  llirsanros  olTrrimus 
„ noalros,  demonstremus  aestimare  nos  illasmet  res,  quas  ut  cor.lemnaraus  Deus  vnlt ,,. 
Quo  dici  quid  potest  iniquius?  nam  si  verum  id  foret,  peccassrl  Salomon  excitando 
magnificentissime  Templum  Hierosolymitanum.,  peccasse nt  tot  Sancti  , et  pii  Reges, 
praesertimque  Constantinus  Magnus,  qui  magnos  impenderunt  snmplns,  nt  divinum 
amplificarent  enltiim.  Inepta  autem  est  Monlesquii  ratio:  nam  Deus  non  praeripit,  ut 
absolute  contemnamus  divitias,  sed  ut  eas  contemnamus,  ne  impedimento  sint  ad  vir- 
tutem, arternamqiie  felicitatem.  Celerum  ct  ipsae  divitiae  sunt  Dei  dona,  et  si  eis 
E1UIC.  31 
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qua  mala  aequo  animo  toleramus,  idest , sine  perturbatione  tri- 
stitiae, ne  animo  iniquo  bona  deseramus,  per  quae  ad  meliora 
perveniamus  (I);  4.  Perseverantia  virtus,  ad  quam  pertinet,  in 
virtuosis  operibus  diuturnitatem  sustinere , prout  necesse  est  (i). 

558.  Fortitudini  opponitur  timor  et  audacia  ; tiinor  quidem  , 
quando  quis  timet  in  eo  quod  timere  non  debet  , et  dicitur  fimi~ 
ditas : non  timere  autem  quando  oportet  timere  , est  etiam  vitium, 
quod  dicitur  inlimiditas.  Insuper  nihil  , aut  pjrum  audere  , ve- 
cordia dicitur:  nihil  autem  nou  audere,  vocatur  temeritas  (3). 
Magnanimitati  vero  per  excessum  opponitur  praesumptio,  qua  quis 
contendit  ad  opera  quae  praeferuntur  suae  virtuti ; insuper  ambi- 
tio, quae  est  inordinatus  appetitus  honoris  (4):  praeterea  inani* 
gloria,  qua  quis  inordinate  humanam  appetit  gloriam  (5).  Per 
defectum  vero  Magnanimitati  opponitur  Pusillanimitas  , quae  ex 
animi  parvitate  retrahit  a magnis  (6).  Magnificentiae  autem  oppo- 
nitur Parvi ficcnliae  vilium , cum  scilicet  quis  in  parvo  quod  non 
vult  expendere,  perdit  bonum  magnifici  operis;  vel  ex  consequ- 
enti intendit  parvitatem  operis . quam  nou  recusat , dummodo 
parvum  sumptum  faciat  (7).  Denique  sicut  Patientiae  opponitur 
Impatientia ; ita  Perseverantiae  Mollities , cum  quis  propter  tri- 
stitiam recedit  a bono ; et  Pertinacia,  cum  quis  in  propria  sem- 
tentia  perseverat  plus  quam  oportet  (8). 

De  Temperantia , ejusque  panibus , speciebus , et  virtutibus 
adjunctis , atque  oppositis  vitiis. 

559.  Ad  Temperantiam  devenientes  , haec  aliquando  accipi- 
tur pro  moderatione  quadam  , quam  ratio  ponit  in  humanis  ac- 
tibus: sic  autem  non  est  virtus  specialis,  sed  generalis.  Aliquan- 
do accipitur  , prout  appetitum  refrenat  in  his  quae  maxime  al- 
liciunt: sic  vero  est  virtus  specialis,  ac  definitur:  Virtus  me- 
dium rationis  ponens  in  delectationibus  corporeis,  potissimum 
tactus  (9).  Sive  ut  habet  Aristoteles  (10),  est  mediocritas  in  vo- 


bene  nlimitr,  *<!  Drom  nos  discunt.  Tantum  ergo  abest , ut  qni  magnificus  esi  in  Dei 
tuitu  . diditas  inordinate  aestimet , qnin  illas  aestimet  , at  aestimandae  sunt , nimi- 
rum retate  ad  sirlutem  , et  ad  Deum;  essque  propter  Deum  contemnat,  illas  expen- 
dens in  Dei  cnltnm.  Haec  d«  magnificentia  cultus  gcnrrallm  ; non  enim  Inqnimnr  de 
tasilius  peculiaribus,  in  quibus  et  ipsa  Kcclrsia  profundit  ana  in  subsidium  pauperum, 
*el  io  fteipubliene  necessitates. 

Audivimus  , Montesqninm  paulo  aote  mortem  poenilnisse  eorum  quae  scripserat  , 
blque  testatur  Gauchst.  Si  e*  animo  id  ferit  , nt  credimus,  ei  gralnlamnr  Idqne  sa- 
lis eat  a»mel  notasse,  ut  postea  Montesqninm  impugnantes,  non  ipsnm  , ard  ejus  erro- 
res nos  impngnare  omnes  sciant.' 

- (I)  Vide  S Thnm.  2.  2.  q.  13«.  a.  t.  sqq.  ' ft)  IbM.  q.  »37. 

(3)  Ibid  q.  125.  sqq.  (i)  Ibid.  q.  T3fl. 

(S)  Ibid.  q.  132.  a-  2.  (t)  Ibid.  q.  133.  a.  t. 

(1)  Ibid.  q.  135-  a.  |.  f»)  Ibid.  q.  138.  a.  t.  sq. 

(V  Ibid.  q.  III.  *.  4.  (10J  L.  3-  Ethic.  c.  13. 
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luptatibus  corporalibus.  Vel  ut  eam  S.  Augustinus  definit  (I), 
est  rationis  in  libidinem  , atque  alios  non  rectcs  impetus  animi 
firma  , et  moderata  dominatio. 

5G0.  Partes  temperantiam  quasi  integrantes  sunt  Verecundia. 
et  Flonestas.  Ac  verecundia  quidem  est  limor  alicujus  turpis,  quod 
est  exprobrabile  (2),  scilicet  vitii,  cui  proprie  debetur  exprobratio 
(3).  Kx  Nysseno  (4)  autem  advertit  S.  Tbomas  (5),  verecundiam  - 
dupliciter  respicere  culpam  : utio  modo,  ut  aliquis  desinat  vitiose 
agere  propter  timorem  vituperii  : alio  modo,  ut  homo  in  turpi- 
bus quae  agit  vitet  conspectus  publicos  propter  timorem  vilupe- 
rii  ; atque  ait,  primum  illud  pertinere  ad  erubescentiam  , poste- 
rius ad  verecundiam.  Honestas  autem  licet  sit  communis  omnibus 
virtutibus,  nihilominus  speciali  ratione  competit  temperantiae,  quae 
moderatur  concupiscentias  pravas,  ac  brulales  voluptates  (6). 

561.  Species  temperantiae  sunt  Abstinentia,  Sobrietas,  Castitas, 
et  Pudicitia.  Abstinentia  moderatur  usum  ciborum,  secundum  re- 
ctam rationem  (7).  S.  Augustinus  (8)  Deum  alloquens  ait:  JIoc 
me  docuisti  , ut  quemadmodum  medicamenta,  sic  alimenta  sum- 
pturus accedam.  Ad  abstineniam  pertinet  Jejunium  (9).  Sobrietas 
moderatur  usum  polus  rationem  perturbantis  (10).  Castitas  mode- 
ratur venereas  voluptates  ex  praescripto  rectae  rationis , et  ad  eam 
revocatur  Pudicitia  (II). 

562.  Adjunguntur  autem  Temperantiae  !.  Continentia,  qua  re- 
trahimur a pravis  concupiscentiae  motibus  in  delectationibus  ta- 
ctus (12).  2.  Clementia,  et  Mansuetudo;  clementia  quidem,  quae 
poenas  mimiit  in  exteriori  punitione;  mansuetudo  vero,  quae 
irae  passionem  minuit  (13).  3.  Modestia,  qua  quis  in  motibus  * 
internis,  et  externis  compositionem  debitam  servat  (H).  Modestiae 
autein  species  sunt  I.  Humilitas  , quae  animum  refrenat , ne  im- 
moderate tendat  in  excelsa  (15);  2.  Studiosilas , quae  moderatur 
appetitum  scientiae  (16);  3.  Eutra  pelia,  quae  ludis,  et  jocis  mo- 
dum imponit  (17). 

563.  Porro  Temperantiae  per  defectum  opponitur  Insensibilitas, 
si  quis  scilicet  ita  delectationes  aversaretur,  ut  praeiermitlerel  ea 
quae  necessaria  sunt  ad  naturae  conversationem  (18):  per  exces- 
sum vero  opponitur  Intemperantia  , quae  stricte  sumpta , est  vi- 
lium quo  quis  in  voluptatibus  corporeis  modum  excedit  (19).  Vc- 


(\)  l.ib.  83-  qq.  q 31.  (9)  9.  I.  q.  141  a.  J.  (3)  IhiJ- 

(\)  I..  4.  de  creat,  hnm-  e.  14.  (3)  1.oc.  cit. 

(S)  lliitl.  q.  115.  a.  3.  ( 1 ) Ihid.  q.  M«.  ».  I.  sqq- 

(tU.  10.  Conte»,  i.  31.  (9)  S.  Thom.  3.  I q.  147.  i.  I.  sqq. 


flO)  lliitl.  q.  149.  (.  I.  Sqq. 
( 11)  Ibid.  q.  Mi.  I.  t.  sqq. 
( H)  Ibid.  q.  160.  a.  1.  sq. 
( 16;  Ibid . q 166.  a.  I.  «q, 
(IS)  Ibid.  q.  149.  a.  4. 


(Ii;  Ibid.  q.  131.  a.  I.  sqq. 
(13)  Ibid-  q.  16».  a.  I.  sqq. 
(15;  Ibid.  q.  161.  a.  I.  sqq. 

(17;  Ibidi  q.  168  a I.  Sqq 
(19;  Ibid  a.  3.  sq<|. 
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recundiae  autem  opponitur  Inverecundia ; Honestati , Turpitudo , 
Abstinentiae , Gula  (l) ; Sobrietati , Ebrietas  (2) ; Castitati , Lu- 
xuria (3) : Continentiae  , Incontinentia  (4) ,-  clementiae , et  Mao- 
suetudini,  Ira,  Crudelitas,  et  nimia  Levitas  (5) ; Modestiae , Lu- 
xus (6).  et  Immodestia-,  Humilitati , Superbia  (7);  Studiosilati 
Curiositas  (8) ; Eulrapeliae  nimia  Morositas,  vel  Scurrilitas  (9). 

De  virtutibus  Theologicis , vitiisque  eis  oppositis. 

564.  Atque  haec  quidem  breviter  de  virtutibus  cardinalibus, 
eisque  adnexis.  Nunc  pauca  de  virtutibus  Fidei , Spei , et  Cari- 
tatis , quae  licet  supernaturales  sint  (10),  complent  tamen  virtu- 


ti) Ib-d.  q.  149.  a.  I.  sqq.  (I)  Ibid.  q.  ISO.  a.  I.  aqq. 

(3)  Ibid.  q.  IS3.  a.  I.  aqq.  et  q.  ISI.  de  luxuriae  partibus- 

(I)  Ibid.  q.  ISO-  a.  I.  sqq.  (S)  Ibid.  q.  158.  iq. 

(Gj  De  luxu  agens  Crm/Vnsis  I.  p.  l,rctionum  CEconom.  Cie.  cap.  10.  mulla  congeril 
more  suo:  atque  inter  cetera  S 9-  sq.  postquam  dixit,  vocem  luxus  rase  ragam,  et  obscu- 
ram,  ac  Metonem  laudarlt  arbilranlero,  vocem  illam  nihil  reale  continere  j ilemque  alios, 
qui  putarunt,  luxum  esae  repositum  vel  in  nimiis  expensis,  vel  in  nimiis  deliciis, exquisi- 
tisque  voluptaDbus  tam  corporis  quam  animi ; tandem  iis  subscribit,  qui  censet  „ cbe  il 
„ lusso  sia  raOinare  te  mode  di  vivere  at  di  sopra  di  quel,  cbe  richiede  il  grado  di  ciascu* 
„ no,  e questo  per  distinguere)  da’nostri  eguali.o  per  agguagliarci  a coloro,  a‘qtiali  per- 
altro  rignardo  siamo  interiori  „ Luxum  reponi  in  comptiori  vivendi  forma  supra 
id  quod  uniuscujusque  exigit  gradus,  ut  ab  aequalibus  nos  distinguamus,  atque  iis 
aequemur,  quibus  aliumte  inferiores  sumus.  Deinde  post  multa  indigesta,  quae  lon- 
gum esset  referre,  et  Impugnare  i 5 41.  de  hoc  Tutus  genere  hanc  v.  statuit  legem  - ,, 
,,  rhe  qnesto  Utsso  moderato  si  drbbs  piullosto  eliiamar  pruprirli  , decenza  , s genti- 
„ Irzza  d’  uo  popolo  culto,  che  lasso  t a che  anzi  di  esser  vizio  4 uaa  virtb , come 
„.un  mezzo  proportionale  Ira  Ia  rozza,  e sordida  parsimonia,  e Ia  atolta,  e vana 
. „ prodigalili  ,,.  „ Is  moderalus  luxus  vocari  potius  debet  viveodi  proprietas,  decen- 
„ tia,  nitor  populi  culti,  quam  luxus:  nce  vitium  est,  sed  virtus  tamquam  medium 
„ proportionale  Inter  rudem,  ic  sordidam  parsimoniam,  et  stultam,  ac  vanam  prodi- 
„ galitalrm.  ,,  Ad  quaenam  rrservall  tempora  sumus,  ut  has  lectiones  excipere  de- 
beamus non  a Philosopha  tantum,  sed  a Catholicae  Ecclesiae  Sacerdote,  cujutmodi  Ce- 
nuelisis  erat!  Itaque  ipso  auctore,  non  vitium,  srd  virtus  est  moderalus  luxus,  quo 
quis  non  profundit  quidem  substantias  suas,  sed  nihilominus  superare  io  cultu  exte- 
riori vult  eos  qui  sibi  conditione  aequantur,  et  ad  eorum  arrepere  aequalitatem , qui 
gradu  comi  itioneque  praestant.  Quia  non  videt  in  hoe  ipso  ioaoem  quaeri  hominum  glo- 
riam, prrvertique  rectum  ordi  nem  rationis  pracscribrntis,  ut  quisque  conditionis  suae 
statum  non  excedat  ? Quid  illud  velle  distingui  ab  aequalibus,  et  superioribus  arquari, 
nisi  ex  inani  gloria  : nam  Christiana  humilitas,  rertusque  rationis  ordo  postulat,  ut 
quisque  suum  occupet  locum.  Non  omnem  exteriorem  cultnm  damnamus  vitii  ■,  imo 
vt  ia  ipso  cnllii.  si  recte  Bat,  virtutem  agnoscimus.  Sed  is  cuilus  longe  distat  a luxit, 
qui  srmper  in  malam  partem  accipitur.  Si  Cenuensis  legisset  $.  Thotnam  S.  2.  q. 
1.  1C9.  a.  I.  sq.  bone  Deus  ! quam  veram,  accnratamqne  lectionem  GEconomicam  tra- 
dere potuisset  in  hac  ipsa  re  de  cultu  exterioris  ornatus,  et  quantopere  promovisset 
Rcipiibblicae  utilitatem  non  approbando  luxum  ob  inanem  gloriam  captandam,  sed  de- 
centiam cultus  dimetiendo  ex  probatis  moribus,  et  consuetudinibus,  atque  etiam  in 
mulieribus  , ut  viris  suis  placeant,  modo  reliquae  absint  pravae  circumstandae  artum 
viliantrs,  ut  loc.  eil.  8.  Thureas  ostendi!  eum  S.  Augustino.  Comparetur  duplet  ilte  S. 
Thumae  articulus  cum  integro  cit.  c.  10.  Cronensis , quod  ferine  40.  paginis  contine- 
tur ; et  per.pirielnr,  quam  ille  rectus,  sit,  et  verax,  et  quam  is  deerptor,  et  falsus. 

(71  2.  2-  q-  162.  s.  I.  Sqq.  (S)  Ibid.  q.  167.  ( 9 ) Ibid.  q.  168.  sq. 

(IU)  Ejusmodi  virtutes  appellantur  Theotogales,  quia  Deum  habent  pro  obiecto  » 
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Ium  chorum  , imo  inter  ipsas  sunt  praecipuae.  Itaque  Fide  cre- 
dimus Deo  revelanti  ea  quae  humanae  rationis  superant  captum. 
Spe  nitimur  Dei  potentia,  et  bonitate,  ut  ipsum  Deum  tamquam 
beatiludinem  nostram  adsequamur.  Caritate  Deum  super  omnia  di- 
ligimus ut  ultimum  finem  nostrum  , et  proximum  nostrum  pro- 
pter Deum.  Praecipuus  ejus  actus  est  dilectio : effectus  autem 
exteriores  sunt  Misericordia,  Benefici enlia.  Eleemosyna  , el  Cor- 
rectio fraterna. 

56 5.  Ut  vero  Fidei  opponitur  Infidelitas  , sive  sit  Gentilium, 
sive  Judaeorum  , sive  Haereticorum  ; et  Fidei  confessioni  Blas- 
phemia : ila  Spei  opponitur  Desperatio  , et  Praesumptio.  Caritati 
vero  erga  Deum  opponuntur  Odium  Dei  , et  Acedia.  Caritati  er- 
ga proximum  opponuntur  ditum  proximi  , Invidia.  Discordia  , 
Contentio , Schisma , Bellum  injustum  , Rixa  , Seditio  , Scanda- 
lum (I)  elc. 

566.  Post  haec  de  virtutibus,  et  vitiis  compendio  dicta  , ac- 
cedimus ad  propositam  controversiam  ; in  qua  quidem  Stoici  ar- 
bitrantes, officia  alia  esse  media,  alia  perfecta,  ut  supra  dicluui 
est  (2),  docuerunt,  officia  media  neque  in  bonis,  neque  in  ma- 
lis esse  ponenda,  sed  medium  occupare  locum  inter  virtutes,  et 
vilia,  eaque  esse  singulis  hominibus  communia;  officia  vero  per- 
fecta dumtaxat  mereri  virtutis  nomen  , eaque  propria  esse  tantum 
Sapientis  (3).  Contra  vero  Montesquius  (<)  virtntis  moralis  nomen 


eaeqne  supcrnalurales  sunt,  et  * Deo  infunduntur,  ut  ceterae  virtules  etiam  morales 
infusae,  nrc  possunt  humanis  actibus  acquiri,  ut  virltilrs  morales,  quae  dicuntur  ac- 
quisita. (I)  De  his  late  S.  Thornas  2.  2.  q.  I.  sqq. 

(2,  J 521.  (3)  Vide  Tullium  I.  I.  de  ofHe. 

(t)  Cum  Montesquius  /•  3.  de  iesprit  det  toix  c.  S.  statuisset  , virtutem  non  es- 
se principium  gubernii  Monarchici  ,,  Ia  sertu  n‘  est  poinl  le  principe  du  gmiverne- 
,,  meat  Monarchique  „ ut  se  detenderet  ab  injuria  Regnis  Mnnarc  Ilicis  irrogala,  el  le- 
ctoribus suus  imponeret,  notam  adposint , in  qua  ait  , loqui  se  de  virtute  politica 
quae  virtus  moratis  est  , qua  ratione  dirigitur  ad  bonum  commune , parcius  vero 
de  virtutibus  moralibus  particularibus,  parcissime  de  virtute  qua  refertur  ad  ve- 
ritates revelatas.  „ it  parle  ici  de  Ia  vectu  polilique,  qui  est  Ia  verlii  uiorale,  dans 
,,  le  aens  qu‘rlle  se  dirige  au  bien  gdndrsl ; fort  peu  de,. verius  morales  particulle- 
,,  res ; et  point  du-lout  de  celte,  vertu,  qui  a du  Capport  aux  viillis  rdidlees',,.  E- 
liamsi  de  virtute  mere  politica  fuisset  loq nutus,  nonne  atrox  esset  Injuria,  ulaai  se- 
jungere ab  initiis  gubernii  Monarchici  t Quid  virtus  politica,  nisi  virtus  civica  1 Quo- 
modo Regna  Monarcluca  stabunt  sine  virtute  civica  1 Et  cum  v rtus  politica  rrspiciat 
bonum  commune,  ipso  talente  Montesquio,  ai  virtus  politici  non  est  principium  guber- 
nii Monarchici,  tale  gubernium  nihil  curat  de  bono  communi.  Cubernium  autem  nihil 
curans  de  bono  commuui,  tyrannicum  est.  Igitur  gubernium  Monarchicum  rx  Montes- 
quio  tyrannicum  est,  cum  ejus  priocipium  non  sit  virilia  politica.  Non  negamus  vir- 
tutes politicas,  sed  bae  separandae  oon  sunt  a virtutibus  moralibus  particularibus.  „ 
„ Quia  Immu  (inquit  S.  Tliomas  1*1.  q.  61.  a.  5.  ) secundum  suam  naturam  esi  animal 
„ politicum,  virtutes  ejusmodi  (cardinales)  prout  in  homine  rxistuunt  secundum  eon- 
„ ditionem  suae  naturae,  politicae  vocantur,  prout  scilicet  liornu  secnndnm  has  virtu- 
„ les  recte  se  habet  in  rebus  Immanis  gerendis  ,,.  Ad  virtutes  ergo  politicas  etiam 
spectat,  nt  homo  recte  se  habeat  in  rebus  humanis  gerendis.  Recte  autem  se  habere 
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extendit  etiam  ad  officia  mere  politica , licet  non  sint  cnm  virtn- 
libns  moralibus  particulari  bos  conjuncta.  Heineccius  autem  (I) 
duplex  officiorum  genns  distinguit , perfectorum  , et  imperfecto- 
rum ; ac  perfecta,  proficisci  putat  ex  obligatione  perrecta,  seu 
lege;  imperfecta,  ex  virtute.  In  eadem  sententia  Genuensis  fuit 
(2).  Nuperus  vero  Scriptor  Operis  Exam.  Oecunom.  nom.  syst. 


non  potest,  nisi  habeat  diam  virtutes  morales  particulam : nam  quomodo  sine  his 
recte  curabit  de  rebus  humanis  f S.  Thomas  loc.  eil.  ad  I.  Sola,  inquit,  justitia  lega- 
lis directe  respicit  bonum  cammune,  sed  pee  imperium  omnes  alias  virtutes  ad  bo- 
H num  conimunc  tralot,  ut  in  i-  Etliic.  dicit  Philosophus.  Est  enim  considerandum, 
,,  quod  ad  politicas  virtutes  secundum  quod  hic  dicuntur,  perlinet  non  solum  bene  o- 
„ perari  ad  commune,  sed  etiam  bene  operari  ad  partes  communis,  scilicet,  ad  do- 
,,  mum  vel  aliquam  lingularem  personam  Montesquius  ergo  excludit  a Hegnis  M i- 
nartbicit  non  modo  virtutes  politicas,  sed  etiam  particulam,  a quibus  virtute*  poli- 
ticae. nt  verae  virtutes  sint,  nequeunt  esse  sejunctae.  IJ  M tnlesquuit  ipse  testatur  t 
nam  lotum  illud  caput  insumit,  ut  eiaggrrrt  vilia  majoris  partis  Aulicorum,  ambitio- 
nrm,  superbiam,  diutiarum  sitim,  adulationem,  proditionem,  prrlldiam  , rle.  quae  vi- 
tia ab  Anliei*  in  reliqunm  populum  facillime  transeant.  Haec  autem  vitia  non  mere 
politica,  sed  particularia  sunt . Ut  quid  ergo  strophis  ludit,  ac  se  de  virtutibus  tantum 
politicis  loqun  Ium  lingit  I Fallitur  vero  turpissime : nam  vitia  illa  si  quae  fiat  in 
Regnis  MonairhiciS,  non  ex  gubernii  constitutione  manant,  sed  rx  hominum  corruptio- 
ne, quae  duo  ille  confundit. 

(I)  De  Jur.  nat.  cl  grn.  t.  I.  5 122.  Addit  in  nol.  „ Ofllca  perfecta  suat,  atminem 
,,  laedere,  arrvare  pacta,  dumua  data  resarcire,  <t  similia.  Imperfecta  , opis  nostrae 
„ indigis  subvenire,  stipem  elargiri  pauperibus,  errantibus  comiter  monstrare  viam, 
,,  elc.  ,,  Qua  in  re  nolandum  1.  Heineeciimi  opera,  nec  proficiscuntur  ex  obligatione 
prarcepli,  reponere  inter  olhcia  imperfecta : quud  ral  conlra  doctrinam  Christi  ajen- 
Ul  illi,  qui  dicrbali  ac  prarerpta  servasse,  Malth.  19.  v.  21.  Si  vis  perfectus  este, 
vetule  quae  habes,  et  da  pauperibus.  iie  miremini  : Ilei  neco  us  l.ollieranus  eral,  ncc 
ejusmodi  opera  co  nsilii  tamquam  opera  prifrctionia  agnoscebat.  Interea  per  cuniculos 
haerrsim  infundebat.  Notandum  2.  inter  opera  imperfecta  , seu  largae  obligationis  il- 
lum reponere  opem  praestare  indigentibus,  et  stipem  elargiri  pauperibus  cum  tamen 
ex  praecepto  caritati*  ad  lucc  teneamur,  si  proximus  noster  in  gravi  sit  necessitate 
constitutus.  - , 

(21  L.  I.  de  Offlc.  e.  6.  $ 3 Hrinrccii  doctrinam,  etsi  mutilam,  Cenurnsis  transcribit  i 
ait  enim,  ojjiria.  ex  recentibus  Philosophis,  alta  esse  juris  perfecti . quae  in  nemi- 
ne laedendo  consistunt  , alia  juris  imperfecti,  sive  mutui  auxilii ; .quasi  jus  per- 
fectum praecepta  colendi,  dihgcndique  Oeam,  parentes,  Principes  elc.  jure  perfreto  con- 
tineantur) aut  quasi  omniq,  oflicia  mutui  auxilii,  ut  liberare  innocentem  a morte,  o- 
pem  alteri  prarslare  in  extrema  necessitate,  patiiam  defendere,  elc.  sint  juris  imprfecli. 
Luiidit  porro  officia  in  naturalia,  Christiana,  civilia,  ct  ecclesiastica,  et  canonica , 
alqur  ioler  praecepta  Christiana  ponit,  nulla  facta  restrictione,  non  litigare,  non  jurare, 
divitias  non  possidere ; quasi  omsu,  qui  adjura  sua  legitime  tuenda  lites  susci- 
piunt, aut  qui  ex  necessitate  jurant,  aut  divitias  possident,  agant  conlra  Christi  prae- 
cepta. De  Canonicis  autem  officiis  lianc  subnectit  nolam  i ,,  Canones  autem  dico  Ec- 
„ clesiae  aut  propriae  cujusqne,  aut  Catholicae  , seu  Unitersar,  regulas,  quas  Veteres 
„ conscripsere  Patres.  De  Decretalibus,  ut  vncanl ur , alia  est  disceptandi  ratio,  U- 
„ melsi  jus  canonicum  saepe  ab  imperitis  appellari  audias  Anciore  igitur  Gemifn- 
ti.  Canonum  Ecclesiae  vim  non  habent  Canones  Cpuciliurum  etiam  GEciunrnicorum, 
Tridentiai,  Florentini,  l.ugduncusis,  Viennensis,  Lateranensium,  elc.  proptrrea  quod  a 
veteribus  Patribus  non  fuere  conscripti.  Mulviane  est  Ecclesiae  lorma  ? aiit  non  idem 
Spiritu*  Sanctus,  qui  posuit  Episcopos  eam  regere,  ipsi  adest,  sicut  veteribus  aderat' 
Patribus,*  Quid  lioc  est  a luidj  quam  negare  Ecclesiae  auclnrilaleui  condendi  Cannnrs 
postremis  hisce  temporibus ! Quod  ait  dc  Decretalibus  nihilo  miuus  est  impium : nan; 
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civ.  I.  !.  c.  2.  S.  2.  ultra  progreditur,  atque  in  ipsam  Stoico- 
rnm  sententiam  denique  recidit:  Vera  virtus,  inquit  (I).  unice 
dici  potest  magnanimus  ille  conatus  entis  intelligentis  , non  a- 
genlis  neque  contra  legem  , neque • secundum  legem  , sed  ultra 
praeceptum  legis  , vel  propter  amorem  supremi  legislatoris  , vel 
propter  amorem  suimel , vel  propter  amorem  suorum  similium. 

667.  Videtur  autem  dicendum  cum  Stoicis,  officia  etiam  ex  ho- 
nestate ducta,  non  pertingere  ad  rationem  virtutis,  nisi  sint  omni- 
no perfecta , 1.  quia  virtus  est  dispositio  perfecti  ad  optimum  , 
ut  dictum  est  (2),  Nisi  quis  ergo  officia  omnino  perfecta  praestet, 
virtutis  actus  non  efficit. 

668.  II.  Actus  qui  non  sunt  omnino  perfecti , aliqua  ratione 
deflecliinl  a regula;  si  enim  nullo  modo  ab  ea  deflecterent  , es- 
sent omnino  perfecti : perfectio  siquidem  in  moralibus  peudet  a 
conformitate  cum  regula.  Sed  actus  aliquo  modo  deflectentes  a 
regula,  nequeunt  esse  actus  virtutum,  quae  conformant  actus  cum 
regula.  Ergo  actus  virtutum  debent  esse  omnino  perfecti. 


ai  verae  pontificum  Decretales  non  continent  Jus  Canonicum,  nulla  est  in  Summis  Pon- 
tificibus audorlas  etiam  in  iis  quae  ad  mere  spiritualia  pertinent.  Haec  in  usum  tj- 
ronum  ille  scribebat. 

|l)  „ Virtii  vers  unlcamcnlr  puo  dirsi  qnrl  magnanimo  sforro  delfessere  inlrlti- 
„ |nitr,  che  non  agisre  contra  Ia  legge , non  sccondo  Ia  Irgge,  ma  oltra  il  prceetlo 
„ drlli  legge,  o per  amor  ilei  supremu  Legislatore,  o per  amor  di  se  atrsso,  o ;ie r 
,,  amor  de'  suoi  simili  „.  Itaque  si  hunc  Scriptorem  audi  mus  in  virtutibus  nume- 
randi sunt  dumtaxat  magnanimi  conatus,  qui  sunt  nitra  praeceptum  legis,  lioc  est,  a- 
cliones  lieroieae,  quas  nisi  efficiat,  virlnle  praeditus  dici  non  pnssil.  Tcregrina  sane 
doctrina,  et  ad  Slnicam  Plulnsophiam  plane  composita.  Sed  quid  disjunctio  illa  , aut 
propter  amorem  Supremi  Legislatoris,  aut  propter  amorem  suimel  aut  propter  a- 
morem  suorum  similum  ? Eronlne  hrroicae  virlules,  si  liomn  sislat  in  amore  sui, 
siiorumque  similium?  imo  vero  neque  erunt  verae  virtutes  s HnpUcitCT : nam  qtiomo. 
do  vera  virtus  simpliciter,  idest  omnibus  modis  a Dei  caritate  sejuncta  , quae  dat 
virtutibus  formam  ? „ Solae  linquit  S.  Thnmas  I.  2.  q.  65.  a.  2.)  virlules  infusae, 
„ sunt  perfrclar,  et  simpliciter  dicendae  virlules,  quia  bene  ordinant  bnminem  ad  0- 
„ nem  ultimum  simpliciter,  aliae  vero  virlules,  scilicet  acquisitae,  sunt  secundum 
,,  quid  virlules,  non  autem  simpliciter , ordinant  rnim  linmmrm  brnr  respectu  finis 
„ nllimi  in  aliquo  genere,  non  sulcm  rrsprclil  finis  ultimi  simpliciter  ...  Onanam 
vero  ratione  Scriptor  ille  confirmat  adsertinnem  suam?  Nulla  prorsus,  sed  Isnlum  ad- 
srrrndo,  more  ejusmodi  1’hilosoplinrum.  Nam  quod  addit , eum  qui  ulciscitur  offrn- 
sam  , agere  contra  legem,  rssrqtie  subditum  contumacem  , eum  qui  nltinnem  remittit 
publicae  Pnleslati , agere  secundum  legrm  , et  esse  probum,  eum  qui  offensorem  be- 
neficiis prosequitor,  agere  ultra  legem,  et  esse  hominem  virlnle  praeditum  ; non  est 
absolutae  verum,  qui  enim  rrmillit  offensam  propter  Drnm  euro  animo  beneficiis  pro- 
sequendi offensorem  , si  opus  sit,  non  agit  illtra  legem,  sed  srcnndtitn  Irgrm,  quae 
nt  ita  remittat,  et  animo  sit  paratus  , praecipit.  Exrmplis  vero  quae  ille  adfrrt,  juste 
est  quod  siiecrnseamns , ait  rnim  „ Qnindi  In  sprttatnre  s'  Inorridisce  al  fnror  di 
„ Catilina  ,. ai  appaga  alia  nmrferazionr  <ti  Esthrr,  e versa  tagrime  di  trnrrerra  sn  Ia 
„ elrmenza  di  Augusto,  pertlii  abomina  II  vlzio  dei  primo,  perehi  stima  Ia  probiti 
„ della  seconda,  perche  ama  Ia  vlrlii  dell'  ultimo  ,,.  l/fnr  spectator  exhorre  scit  ad 
Catilinae  furorem,  ei  placet  moderatio  Eslher  ; teneras  tacrymas  fundit  super  Au- 
gusti clementia ; exerratur  enim  vitium  primi,  aestimat  probitatem  secundae,  po- 
stremi virtutem  amat.  Indigna  comparatio,  indigniorqur  prarlatio  Ethnici  hominis, 
qui  superbia,  et  vanitate  ducebatur,  snpra  Esthcr  , qoac  a Deo  fuit  Hirta  pro  Judaeo- 
rum salute.  (S)  5 512. 
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569.  III.  Virtutes  sunt  inedia  ad  assequendum  finem  ulti- 
mum. Oportet  ergo , ut  ille  qui  virtutis  officium  praestat  , sit  re- 
ctus circa  finem  ultimum.  Qui  autem  ita  rectus  est , habet  vir- 
tutes perfectas  : nam  finis  ultimus  rectus  universa  facit  recta.  So- 
la igitur  officia  perfecta  merentur  dici  actus  virtutis  , cetera  ve- 
ro ad  summum  erunt  media  inter  virtutes,  et  vitia. 

Prop.  /.  Nullum  exstare,  potest  officium  medium  ex  honestate 
ductum,  quod  neque  in  bonis  , neque  in  malis  sil  habendum. 
11.  Non  oportet  autem,  officia  esse  undique  perfecta,  ut  sint 
ex  virtutis  praescripto.  III.  Exstant  vero  officia  honesta , 
quae  non  procedunt  ex  virtutum  habitibus,  et  nihilominus  in 
bonis  censeri  debent.  IV.  Exstant  quoque  officia  imperfecta, 
quae  a virtutibus  proficiscuntur , licet  hae  non  sint  verae 
virtutes  simpliciter.  V.  Officia  autem  virtutum  simpliciter , 
non  sunt  nisi  ejus  qui  perfectas  simpliciter  habet  virtutes. 

570.  Prob.  p.  p.  Officia  ex  honestate  ducta  quae  ab  homine 
praestantur,  sunt  actus  morales,  non  in  specie  tantum,  sedetiam  in 
individuo.  Demonstratum  est  autem  (t),  nullum  dari  posse  in  in- 
dividuo aelum  moralem  indifferentem  , qui  non  sil  neque  bonus  , 
neque  malus.  Nullum  igitur  exstare  potest  officium  medium  ex  bo- 
nestate  ductum,  quod  neque  bonum  sit,  neque  malum.  Quare  qui 
officia  etiam  honesta  in  seipsis,  faciunt  ob  pravum  finem  , ut  est 
v.  g.  dare  eleemosynam  ob  inanem  gloriam ; ii  male  agunt:  nam 
bonum  faciunt  male  : malum  autem  est  ex  quocumque  defectu. 

671.  Prob.  2.  p.  Officia  undique  perfecta,  perfectione  sci- 
licet tam  essentiali,  quam  accidentali  sunt  ex  virtutibus,  quas  S. 
Thomas  (2)  purgati  animi  vocat;  quia  scilicet  sunt  eorum,  qui 
divinam  jam  assequuntur  similitudinem.  Sed  hae  virtutes  nonni- 
si beatorum  sunt,  aut  nonnullorum  paucorum  in  hac  vita  perfe- 
ctissimorum; reliqui  vero  communiter  homines  in  hac  vita  ad  eam 
omnimodam  perfectionem  non  pertingunt.  Sane  quilibet  justus  una 
cum  caritate  reliquas  -virtutes  babel,  quae  siinul  cum  caritate 


ID  S m. 

(2)  I.  2.  q.  61’  » (.  ubi  virtutes  cardioales  dividit  in  politicas,  purgatorias,  pur- 
gati animi,  et  exemplares,  ul I Platonici  cnm  Plolmo  dividebant.  Alqne  exemplares 
quidem  eas  vocat  quae  sunt  ipsum  Divinum  virtutum  exemplar,  in  quo  praexistunt 
humanae  virtutes,  sicut  praeexistunt  rerum  omnium  rationes.  Politicas  vero  apprllat 
illas  virtutes,  secundum  quas  homo  recle  se  habet  in  humanis  lebus  gerendis.  Pur- 
gatorias autem  eas  nominat,  quibus  velnti  per  motum  quemdam  tendimus  in  Divi- 
nam simililndinem,  litet  eam  nondum  iimus  adsequuti.  Denique  virtutes  purgati  ani- 
mi dicit  esse  virtutes  jam  adsequenlium  Divinam  similitudinem,  ita  scilicet  quod 
prudentia  sola  Divina  intueatur,  temperantia  terrenas  cupiditates  nesciat . forti - 
ludo  passiones  ignoret,  justitia  cum  divina  mente  perpetuo  societur,  eam  scilicet 
imitando.  De  his  autem  postremis  ait  .•  quas  quidem  virtutes  dicimus  use  beato- 
rum, vel  aliquorum  in  hac  lita  perfectissimorum. 
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infunduntur , ut  S.  Thomas  ostendit  (1),  caritas  enim,  quae  or- 
dinat hominem  ad  Deum  finein  ultimum  , est  principium  omnium 
bonorum  operum,  quae  in  eum  finem  ordinari  possunt.  Non  omnia 
autem  officia  hominis  justi  , habent  omnimodum  perfectionem;  ne- 
mo enim  justus  tenetur  ad  officia  summo  perfecta  , sed  satis  est  , 
ut  iu  omni  opere  suo  Deum  diligat  super  omnia  , nihilque  ad- 
mittat , quod  Divinae  caritati  repugnet.  Non  ergo  in  officiis  , ut 
sint  ex  virtutum  praescriptis,  requiritur  omnimoda  perfectio  (2). 

572.  Prob.  3.  p.  Virtutes  non  insunt  nobis  a natura,  nisi 
tantum  secundum  quamdam  aplitudinein  , et  inchoationem  , ideo- 
que  vel  infunduntur  a Deo,  si  sint  virtutes  superuaturales  . vel 
per  actus  nostros  acquiruntur , si  sint  virtutes  naturales  (3).  Actus 
autem,  quibus  virtutes  naturales  acquirimus,  sunt  quidem  boni; 
nam  si  mali  forent,  generare  habitum  virtutis  non  possent:  non 
procedunt  vero  a virtutum  habilibus , cum  hi  habitus  nondum 
siut  per  eos  geniti,  et  acquisiti.  Praeterea  etiam  in  ordine  super- 
naturali  plurimi  sunt  actus,  qui  a virtutibus  infusis  non  proce- 
dunt , ii  scilicet , quibus  peccatores  ad  justificationem  disponun- 
tur per  contritionem  imperfectam,  quae  ab  habitu  Poenitentiae  , 
et  caritatis  non  procedit,  quamquam  non  sit  sine  auxilio  stiper- 
lurali  Dei  moventis,  et  adjuvantis.  Exstant  igitur  officia  honesta, 
quae  non  proceduul  ex  virtutum  habitibus , et  nihilominus  in  bo- 
nis censeri  debent. 

573.  Nunc  prob.  A.  p.  ex  S.  Thorna  (d).  Virtutes  morales  , 
prout  sunt  operalivae  boni  in  ordine  ad  finem  non  excedentem 
facultatem  hominis  naturalem  , possunt  acquiri  humanis  actibus  , 
licet  non  sint  verae  virtutes  simpliciter,  quia  etsi  hominem  or- 
dinent bene  respectu  finis  ultimi  in  aliquo  genere,  nou  tameu 
respectu  finis  ultimi  simpliciter,  ut  dictum  est  (5).  Si  ergo  eju- 
smodi virtutes  in  actus  exeant,  hi  actus  erunt  officia  imperfecta 
quidem,  quia  virtutes  sunt  imperfectae , proficiscentur  vero  ab  iis- 
dem virtutibus,  quae  non  sunt  verae  virtutes  simpliciter  («).  Dum 


(•)  I.  2.  q 65.  a 3. 

(2)  0«  hac  ipsa  Stoicorum  sententia  loqnrns  S.  Thomas  |.  2.  q.  66.  a I.  anima.l- 
vrrtil,  virtutem  ejusdem  speciei,  ( idrinqne  dicendum  de  ofliciis  ) dici  posse  majorem, 
vel  minorem  dupliciter,  uno  modo  secundum  sripsum,  alio  modo  ea  parte  subjecti  raiu 
participantis.  Ait  porro,  virtutem  primo  modo  non  suscipere  magis,  rei  minus,  quia 
ratio  virtutis  consislit  in  maximo  i quicumque  enim  habet  v.  g.  temprrantiam,  habet 
ipsam  quod  omnia  ad  quae  temperantia  se  extendit,  alioqui  temperantia  non  foret  i 
rl  secundum  hoc,  inquit,  bene  dixerunt  Slotri.  AI  vero  ex  parte  snbjrcti  pntrsl  imus 
prae  alio,  et  ipsemet  etiam  diversis  temporibus,  esse  magis,  vel  minus  dispositus  ad 
attingendum  medium  virtutis  i sic  vero  virtus  potest  esse  major  vel  minor.  Et  in  hoc 
deficiebant  Stoici,  existimantes , nullum  esse  v irluosum  dicendum , nisi  qui  sum- 
me fuerit  dispositui  ad  virtutem.  i\on  enim  exigitur  ad  rationem  virtutis,  quod 
attingat  rectae  rationis  medium  in  indivisibili,  sicut  Stoici  putabant,  sed  su/ficd 
prope  medium  esse-  (3)  Vide  emud.  S.  Thom.  ibid.  q 63.  a-  I.  sq. 

(t)  lb.  q.  65.  a.  2,  et  7.  ($ J n0|.  |.  pag.  271  - 

<*>)  Ha  negavit  saepe  S.  Augustinus,  praesertim  vero  lib.  I.  coit.  Julian.  n 26  Ccnli- 
ETUIC.  35 
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autem  dicimus  non  esse  veras  virtutes,  non  intendimus  cas  repo- 
nere inter  virtutes  falsas,  ut  est  prudentia  carnis,  et  temperantia 
avarorum  (I);  sed  negamus  lanium,  esse  virtutes  simpliciter  ve- 
ras idest  tftrlutes  perfectas  quoad  modum.  S.  Thomas  (2):  ,,  Si, 
„ inquit,  illud  bonnm  particulare  sil  verum  bonum  , puta  con- 
servatio civitatis,  vel  aliquid  hujusmodi , erit  quidem  vera  virtus, 
,,  sed  imperfecta,  nisi  referatur  ad  finale,  et  perfectura  bonum. 
.,  Et  secundum  hoc  simpliciter  vera  virtus  6ine  caritate  esse 
,,  non  potest.  ,, 

574.  Denique  postrema  pars  sequitur  ex  dictis  (3).  Si  enim 
virtutes  simpliciter  sunt  eae,  quae  ordiuant  hominem  respectu  fi- 
nis ultimi  simpliciter,  qm  Deus  est,  oportet,  ofiicia  verarum  vir- 
tutum simpliciter , nonnisi  eorum  esse , qui  virtutes  per  caritatem 
perlectas  babent.  Accedit,  quod  virtutes  morales  perfectae  ita  sunt 
invicem  connexae , ut  una  sine  altera  esse  nequeat  (4).  Nulla 
enim  virtus  moralis  potest  esse  perfecta  sine  prudentia , ad  quam 
perlinet  dirigere  electionem  rectam  circa  agibilia  : prudentia  au- 
tem haberi  nequit , nisi  ceterae  virtutes  morales  habeantur ; est 
enim  prudentia  recta  ratio  omnium  agjbilium.  Ofiicia  igitur  vir- 
tutum verarum  simpliciter  sunt  illorum  dumtaxat , qui  babent 
virtutes  perfectas. 

575.  Ad  primum  respondemus,  virtutem  dici  dispositionem 
perfecti  ad  optimum , quatenns  ordinatur  ad  actum  , per  quem 
res  finem  suum  consequitur,  ut  dictum  est  (5).  Vel  dicendum, 
virtutem  quae  vocatur  dispositio  perfecti  ad  optimum  , esse  illam 
quae  ordinat  ad  principale  donum  hominis , scilicet  Deum  : et 
sic  nulla  vera  virtus,  proimleque  nullum  verae  virtutis  oflicium  , 
potest  esse  sine  caritate.  Sed  si  accipiatur  virtus  secundum  quod 
est  in  ordine  ad  aliquem  finem  particularem , sic  potest  aliqua 
virtus  dici  sine  caritate . inquantum  ordinatur  ad  aliquod  par- 
ticulare bonum , ut  S.  Thomas  scribit  (6).  Ita  in  eo  etiam,  qui 
caritate  destituitur,  potest  esse  aliquod  oflicium  moraliter  booum 
a virtute  imperfecta  procedens. 

576.  Ad  secundum  dicimus,  actus  morales  duplicem  habere 
perfectionem  posse , alteram  essentialem  , et  quoad  substantiam  : 
alleram  accidentalem , et  quoad  modum.  Ut  autem  sint  perfecti 
essentialiter,  sat  est  eos  esse  rectae  rationi  conformes;  ita  enim 
congruunt  cum  regula  proxima  humanorum  actuum  , quae  est  re- 
cta ratio:  cujusmodi  est  elargitio  eleemosynae  ad  sublevandum 
pauperem. 


lintn  nffleia  me  aclus  virtutum  verarum  i accipiebat  enim  virtutes  verat  pro  rirto- 
libtta  simpliciter,  seu  caritate  formatis. 

<l)  Vide  S.  Tliom.  2.  2 <j.  23.  a.  7.  <21  Loc.  cil  (S)  S-  peaeeej. 

(4)  Vide  S.  Augiisl.  I.  6.  ile  Trln.  c.  0-  S.  Ambrosium  I.  I.  de  oUlc.  c.  27.  S.  Grefi. 
M.  lib.  22.  Alor.  e.  I.  et  S.  Tliomam  I.  2.  q.  65.  a.  I. 

(5)  S 512.  (CJ  2 4.  q.  23.  a-  7. 
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577.  Ad  tertium  respondemus  ex  dictis  (1),  hominem  per 
virtutes  simpliciter  perfectas  ordinari  ad  finem  ultimum  simpli- 
riltr,  scilicet  Deum : et  harum  virtutum  actus  sunt  officia  cari- 
tate perfecta.  Sed  quia  homo  potest  ordinari  respectu  finis  ultimi 
in  aliquo  tantum  boni  genere  per  virtutes  imperfectas , idcirco 
possunt  in  ipso  dari  aliqua  ofiicia  bona  quidem  moraliter,  sed 
imperfecta,  si  sint  a caritate  separata. 

• * • * . r i w.*  f • ' ' ' ’ i »*1  1.1} 

ARTICULUS  III. 

Utrum  officia,  ul  $inl  virtutum  actus,  debeant 
esse  ab  omni  passione  libera. 

678.  Analysim  virtutum,  et  vitiorum  in  praecedenti  fecimus 
articulo : nunc  breviter  passionum  est  analysis  instituenda.  Passio- 
nes ergo  , ut  illas  S.  Augustinus  (2)  describit  , sunt  animi  mo- 
tus , (pios  Graeci  ( >)  , «ostri  autem  quidam  , sicut  Cicero, 

perturbationes : quidam  affectiones , vel  affectus ; quidam  vero 
sicut  iste  de  Graeco,  expressius  passiones  vocant  (4).  Passionis 
autem  nomen  aequivocum  est : nam  , ut  advertit  S.  Tliomas  (5) 
quandoque  accipitur  communiter  , secundum  quod  omne  recipere 
est  pali;  et  sic  etiam  intellectus  pati  dicitur,  quatenus  recipit 
species  rerum,  snasque  intellectiones.  Quandoque  accipitur  pro- 
prie; sic  vero  consistit  in  abjectione  unius  contrarii , et  alterius 
receptione  per  viam  transmutationis  ; ul  cum  quis  infirmatur, 
abjecta  sanitate  , is  proprie  dicitur  pali.  Quia  vero  transmutatio 
ab  uno  ad  aliud  contrarium  , non  potest  esse  nisi  lanium  in  cor- 
poribus, in  quibus  dumtaxat  invenitur  motus , et  contrarietas 
qualitatum  ; idcirco  passio  proprie  dicta  non  potest  competere  ani- 
mae , quae  est  incorporea,  nisi  per  accidens,  quatenus  scilicet 
compositum  patitur. 

579.  ,,  Illud  ergo,  quod  persc  patitur  passione  propria  (ul  S. 
,,  Tliomas  (6)  recte  inferi  ) corpus  est.  Si  ergo  passio  proprie 


(1)  $ S73.  (2)  Lib.  9.  de  Civ.  rap-  4. 

(3)  Hinc  Stoicorum  ava  Swi  sive  immunitas  a passione , quam  illi  requirebant 
in  sapiente.  Vide  Laertium  I.  7. 

( I ) Stoici  de  passionibus  late  tractabant.  Vide  Laert.  lac.  cit.  et  Stobaeum  in 
Eclng.  Elliic.  Illos  imitatus  est  Tullius  praesertim  in  Tuscukmit.  Cartesins  librum  de 
passionibus  edidit  in  tres  partes  divisum.  De  hoc  autem  libro  Thomasiits  CaulM.  p.  I. 
c.  14.  $ 31.  „ Etsi  Cartesius , ait,  nobilissimam  ellncac  doctrinam  dc  pulsionibus  ani- 
„ mi  solide  se  demonstrasse  opinatus  ruerit,  infinitis  lamen  ramdein  contradictioni- 
„ Dns  repletam  esse  facile. ostendi  potest  ...  Multis  niagnisqiie  est  baec  tractatio  obsi- 
ta diOleiiltatibiis  , et  proplerra  Maximus  Tjrrius  Diss.  31.  ajebat , eam  non  esse  rem 
parvam  , neque  simplicem  , non  directam  , neque  expeditam.  Eam  tamen  S.  Tliomas 
mirum  in  modum  declarat. 

(51  I.  2.  q.  13.  a.  t.  et  q.  7 6.  de  ver.  a.  I.  sqq. 

(0)  0.  20  cit.  a.  2. 
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„ dicta  aliquo  modo  ad  animam  pertineat,  hoc  non  est,  nisi  $e- 
eundum  quod  unitur  corpori,  el  ita  per  accidens.  Unitor  attr 
,,  lem  corpori  dupliciter.  Uno  modo,  ut  fonna  (I),  inquantum 
,,  dat  esse  corpori  vivificans  ipsum.  Alio  modo  ut  motor  (*2)  , in- 
,,  quantum  per  corpus  suas  operationes  exercet.  Et  utroque  modo 
,,  anima  patitur  per  accidens,  sed  diversimode : nam  id  quod  est 
,,  compositum  e\  materia  et  forma  , sicut  agit  ratione  formae  , 
,,  ita  patitur  ratione  materiae ; et  ideo  passio  incipit  a materia  , 
„ et  quodammodo  per  accidens  pertinet  ad  formam.  Sed  passio 
,,  patientis  derivatur  ab  agente , eo  quod  passio  est  effectus  actio- 
,,  nis.  Dupliciter  ergo  passio  corporis  attribuitur  animae  per  ac- 
„ cidens.  Uno  modo  ita  quod  passio  incipiat  a corpore  , et  ler- 
„ minetur  in  anima  secundum  quod  unitur  corpori  ut  forma,  et 
,,  haec  est  quaedam  passio  corporalis:  sicut  cum  laeditur  corpus, 
,,  debilitatur  unio  corporis  cum  anima,  et  sic  per  accidens  ipsa 
,,  anima  patitur,  quae  secundum  suom  esse  corpori  unitur.  Alio 
„ modo  ita  quod  incipiat  ab  anima  , inquantum  est  corporis  mo- 
,,  tor,  et  terminetur  ad  corpus;  et  haec  dicitur  passio  animalis: 
,,  sicut  patet  in  ira,  et  timore,  et  aliis  hujusmodi:  nam  hujusmodi  per 
,,  apprehensionem,  et  appetitum  animae  peraguntur,  ad  quae  sequi- 
„ lur  transmutatio...  Et  sic  corpore  transmutato  per  alteraiionem 
,,  aliquam,  ipsa  anima  pali  dicitur  per  accidens  (3)  ,,.  Igitur  sive 
passio  incipiat  a corpore,  et  terminetur  in  anima,  ut  in  dolori- 
bus corporis;  sive  incipiat  ab  anima,  et  terminetur  in  corpore, 
ut  in  ira  et  timore ; numquam  est  sine  aliqua  transmutatione 
corporali.  Si  enim  incipiat  a corpore,  perspicuum  est  eam  oriri 
ex  transmutatione  corporis.  Si  autem  incipiat  ab  anima  , et  ex 
ea  transeat  in  corpus , manifestum  quoque  est  , debere  esse  in 
ea  potentia  , quae  organo  corporali  adjungitur ; alioquin  non 
transiret  in  corpus. 

580.  Sequitur  autem  ex  dictis,  passiones  inveniri  magis  in 


(I)  Hanc  unionem  animae  eum  corpore  non  videtur  negare  vel  ipse  Carteiius,  eum 
loc.  r.il.  p.  I.  a.  30.  statuit,  animam  esse  unitam  omnibus  corporis  partibus  eon- 
j unctim  , ratione  scilicet  dispositionis  organorum  ■,  quamvis  a.  31.  ponat  animam  ba- 
liere  aedrm  principalem  in  glandula  cerebri.  In  qua  suas  functiones  specialibus  exerceat. 

(1)  Klsi  CaMeaius  loc.  cil.  a.  5-  dicat,  erroneum  este  credere,  animam  dare 
motum  corpori,  idque  esse  primam  caussam,  quominus  huc  usque  bene  explicari 
potuerint  tunsiones,  sive  affectus ; nihilominus  a 31.  concedit  posse  glandulam  ra- 
rte  moveri  ab  animo  quasi  glandula  non  sit  corpus.  Et  a.  43.  demonstrandum  ad- 
snmit , quomodo  anima  possit  movere  corpus , quia  scilicet  cum  incedere  volumus, 
aut  alio  modo  movere  nostrum  corpus , haec  voluntas  efficit , ut  glans  impellat 
spiritus  ad  musculos,  qui  huic  rei  inserviunt.  At  nisi  glans  moveatur  ab  anima  , 
quomodo  voluntas  rlDcirt , ut  glans  imprllat  T Quid  efficiet  voluntas,  si  glsns  nl  im- 
pellat , non  pendet  ab  anima  ? Si  aiilcm  anima  potest  movere  glandem  , ut  haec  impel- 
lat, cur  non  poterii  celera  corporis  mem  bra  7 Sed  de  glande  animae  sede  jam  dixi- 
mus Mclapli.  5 OH. 

(3)  Tradita  dnclrina  explicat  clarissime  commercium  animae  cum  corpore.  Vide 
quae  diximus  Mclapli  $ 1012.  sqq. 
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appetitu  sensitivo  (1),  quam  in  appetitu  intellectivo;  is  enim 
non  est  actus  alicujus  organi  corporalis , cum  sU  incorporetis  , 
sicut  ipsa  anima : passio  autem  cum  non  sit  sine  transmutatione, 
corporali  , necessario  «lebet  esse  virtutis  utentis  organo  corpo- 
rali, sicut  est  appetitus  sensitivus,  qui  nihil  est  aliud,  quam 
vis  et  potentia  animae  in  organo  corporeo  ad  appetendum  bo- 
num sensibile  ; quemadmodum  appetitus  rationalis , sive  voluntas 
est  animae  vis  et  potentia  ad  appetendum  bonum  intellectuale, 
seu  bonum  secundum  rationem.  _ 

581.  Quoniam  vero  appetitus  sensitivus  duples  est,  ut  S.  I ho- 
rnas demonstrat  (2) . concupiscibilis  nempe , et  irascibilis  ; se- 
quitur etiam  , recte  ab  eodem  S.  Doctore  (3)  passiones  numerari 
ad  undecim  (4) , quarum  sei  perlinent  ad  concupiscibilem  , sci- 


( | ) Carlesius  loc.  tit.  a.  47-  declarare  aggreditor,  in  quo  consistant  conflictus,  quos 
vulqo  iinnoinautur  inter  partem  inferiorem,  et  superiorem  animae.  Vulgusne  ita  ima- 
ginatur t Caro,  innuit  Apostolus  ad  Calat.  5-  v.  17 . concupiscit  adversus  spiritum, 
spiritus  autem  adversus  carnem.  Haec  enim  sibi  invicem  adversantur,  ut  non  quae- 
cumque  vultis  illa  faciatis.  Conflictus  ergo  inter  partem  inferiorem  , et  superiorem 
non  sunt  ex  vulgi  imaginatione,  sed  ex  doctrina  Fidei.  Nam  si  explicentur  ut  eos  Car- 
leaiiis  explicat  „ adeo  ut  nulla  alia  lucta  sit,  nisi  quod,  cam  glandula  quae  est  in 
medio  cerebri,  possit  impelli  ex  una  parte  ab  anima  „ ('quomodo  id  lici,  * 
netim  est  dicere,  animam  dare  molum  corpori?^  „ et  ex  alia  a spiritibus  anima  i- 
bus.  qui  nil  nisi  corpora  sunt,  saepe  eveniat,  nt  hae  dnae  impulsiones  sint  contra- 
riae. et  ut  tortior  impediat  cffeclam  alterius  ...  Si,  inquam,  sta  explicentur;  quo- 
modo verum  erit,  carnem  concupiscere  adversus  spiritum  ct  spiritum  adversus  car- 
nem! An  spiritus  animales,  qui  nil  nisi  corpora  sunl,  aut  glandula,  quae  etiam  cor- 
pus est,  habebunt  vim  concupiscendi  adversus  spiritum,  ita  ut  conflictus  nihil  aliud 
sint,  quam  impulsiones  illae  corporeae  invicem  contrariae?  Quod  si  omnes  animae 
appetitus  volitiones  sunt,  ut  ait  Carlesius  . explicet,  quomodo  caro  concupiscit . sive 
appetit  advertus  spiritum,  cujus  sunt  volitiones.  Audiat  S.  Thomam,  qui  cxponms  ver- 
ba Apostoli  ib.  Icet.  4.  proposito  dubio  . quia  cum  concupiscere  sil  actus  anmae 
tantum,  non  videtur  quod  competat  carni ; respondet.  „ Ad  lioc  dicendum  est  se- 
cundum Augustinum,  quod  caro  dicitur  concupiscere,  inquantum  anima  secundum 
" ipsam  carnem  concupiscit,  sicut  oculus  dicitur  videre,  cum  potius  anima  per  neu- 
Ium  videat.  Sic  ergo  anima  per  carnem  concupiscit,  quando  ea  quae  delectabilia 
” sunt  secundum  camem  appetit  ...  Haec  autem  dicitur  pars  inferior,  non  animae 
solius  ('ut  pulal  Cartesius  Imperite  redarguens  eos  qui  admittunt  partem  superiorem, 
et  inferiorem  in  homine,  quasi  anima  habeat  paries^,  sed  hominis,  cujus  anima  per 
carnem  concupiscit;  delectabilia  enim  carnis  sunt  infra  nos,  sicut,  delectabilia  spiritus 
sunt  supra  nos.  Eadem  igitur  anima  est  quae  sppelil  delectabilia  carnis  per  carnem, 
et  haec  in  nobis  dicitur  pars  inferior,  et  appetitus  sensitivus,  et  delectabilia  sp, ritus 
per  voluntatem,  seu  appetitum  rationalem,  qui  est  pars  superior  . cum  delectatur  in 
Ius  quae  sunl  secundum  spiritum,  sicut  Sunt  opera  virtutum,  et  contemplatio  divino- 
rum, et  meditatio  sapientiae. 

(1 ) t.  p.  q-  81.  a.  2.  (3)  ••  2.  q.  23.  a.  4. 

(I)  Haud  ignoramus,  Carlcsium  loc  cil.  p.  2.  a.  51.  sqq.  longam  constituisse  pas. 
«ionum  seriem,  quamvis  a.  69.  universas  ad  sex  tantum  primitivas  passiones  coarclel, 
nimirum  admirationem,  amorem,  odium , cupiditatem,  laetitiam,  moerorem.  Ne 
tempus  in  eo  refutando  inutiliter  Ieramus,  haec  pauca  habeto  .•  Admiratio,  quae  oritur 
ex  eo  quod  quis  videt  rfTectum.  et  caussam  ignorat,  vel  non  perlinet  ad  partem  appe- 
titivam  ; vel  si  pertineat,  reduci  poltsl  ad  timorem,  ut  infra  dicemus.  Si  autem  amori 
respondet  passio  odii;  et  laetitiae,  seu  gaudio  respondet  moeror,  sive  tristitia  ; quare 
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licet  ornor , et  odium ; desiderium  , et  fuga : gaudium  , et  tri- 
stitia. Ad  irascibilem  vero  pertinent  quinque  reliquae,  nimirum 
spes , et  desperatio , timor , et  audacia  , et  ira.  Inter  lias  autem 
animae  passiones,  praecipue  sunt  spes  et  limor,  gaudium  , et 
tristitia,  ut  idein  S:  Thomas  (I)  profunde  demonstrat.  Quia  vero 
concupiscibilis  versatur  circa  bonum  sensibile  secundum  se  spe- 
ctatum , irascibilis  vero  circa  idein  bonum  ut  arduum;  ideo 
passiones  ad  concupiscibilem  spectantes,  sunt  ordine  priores  pas- 
sionibus spectantibus  ad  irascibilem. 

Dc  amore,  et  odio. 

582.  Prima  igitur  passio  est  amor  , qui , ut  loquitur  S.  Tho- 
mas (*2),  est  complacentia  appetibilis , sive  immutatio  appetitus 
ab  appetibili:  sive  ut  idem  Thomas  habet  (3)  ex  Aristotele  (4), 
amare  est  velle  alicui  Aonum , Cum  enim  objectum  appetitus  sit 
bonum , quod  naturaliter  appetimus ; primus  motus  appetitus  de- 
bet esse  circa  bonuin,  quod  hoc  ipso  appetitum  immutat,  ex 
quo  appetitus  sibi  complacet  in  eo  (5). 

583.  Cum  autem  appetitus  duplex  sit,  sensitivus,  et  in- 
tellectivus, ut  dictum  est  (6),  duplex  quoque  est  amor,  sensiti- 
vus, et  intellectivus  (7).  Ac  sensitivus  quidem  est  complacentia 


cupiditati,  scii  desiderio,  non  drbel  respondere  fuga,  sive  aversio  * Quod  enim  ait  ille, 
ernndrm  esse  motum,  qui  simul  fert  ad  prosequendum  Itonum,  et  ad  fugiendum  ma- 
lum ipsi  contrarium,  cur  locum  habere  non  debet  in  amore,  et  gaudio  f cur  non  de- 
bet esse  idem  motus  quo  amamus  bonum,  et  odio  habemus  malum  ei  oppositum,  nec 
idem  motus,  quo  laetamur  de  bono,  et  tristamur  de  malo  opposito  * Motus  distin- 
guuntur ex  terminis  ; tam  vero  diversi  Sunt  termini  cupiditatis,  seu  desiderii , et 
fugae,  seu  aversionis,  quam  diversa  sunt  bonum,  et  malum. 

(I)  Q.  20.  de  ver.  a.  5-  (t)  I.  5.  q.  28.  a.  2. 

(S)  Ibiil.  ari,  I.  fl/Lib.  2.  Rhetor,  cap.  4. 

(S)  Oaitrsius  IncT  cit.  a.  79.  amorem  drliuit  : „ Amor  est  commotio  animae  pro- 
„ ducta  a motu  spirituum,  qui,  eam  incilat  ad  se  voluntate  jungendum  obtectis , quae 
..  ipsi  convenientia  videntur  ,,.  Si  objecta  videntur  convenientia,  igitur  liare  conve- 
nientia objectorum  voluntati  ostensa  , praecedit  commotionem  animae  productam  a 
motu  spirituum  , qui  non  possent  incitare  animam  , ut  Sibi  per  voluntatem  uniret  ob- 
jecta , nisi  liare  visa  essent  ipsi  convenientia.  Qua  igitur  ratione  commotio  spirituum 
producet  commotionem  animae  , si  omnis  commotio  pendet  ex  objectis,  quae  animae 
eonvtnirnlia  videntur  7 multoqiir  magis  , qua  ratione  amor  rril  ipsa  commotio  produ- 
cta a motu  spirituum,  si  hic  motus  sequitur  ad  voluntatem  jam  incitatam  ex  conve- 
nientia objectorum , ut  sibi  ea  uniat  t Praeclare  S.  Augustinus  I.  8.  de  Trin.  c.  10. 
,,  Quid  est  amor,  nisi  quaedam  vita,  duo  aliqua  copulans  , vel  copulare  appetens, 
,,  amantem  scilicet,  et  qiind  amatur  „.  Quae  est  ipsa  immutatio  appelilns  ah  ap. 
petibili.  (6)  Metaph.  $ 1058.  et  hic  § 581. 

(7)  Non  loquimur  hic  de  amore  naturali,  qui  non  consequitur  cognitionem  sire 
sensitivam,  sive  intellectivam  rjtts  qui  appetit;  is  enim  . amor  quodammodo  dicitur 
amor  , quia  est  ex  cognitione  instituentis  naturam,  estqne  pondus,  et  propensio  quae- 
dam rei  in  linrm  sibi  proporlionalum,  Sil  qnrm  coaptata  fuit  a Uro  naturae  auctore, 
ut  lagidi*  propensio  in  centrum.  Vide  $.  Thomam  I.  2.  q.  26.  a.  I.  $q.  et  S.  Augusti- 
num I.  It.  dc  civ.  c.  28.  ubi  ait  i amores  corporum,  momenta  sunf  ponderum. 
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in  bono  sensibili,  intellectivus  vero  est  complacentia  in  bono  in- 
lelligibUi.  Ulerque  autem  passio  quaedam  esi,  cum  uterque  sit 
quaedam  immutatio  ab  appetibili ; sed  tamen  amor  , prout  est  in 
appetitu  sensitivo , proprie  passio  est ; amor  vero  qui  est  in  vo- 
luntate, dicitur  passio  improprie  (I),  pmpterea  quod  in  anima 
incorporea  nulla  esse  potest  propria  passio,  ut  dictum  est  (2).  Ad 
bunc  amorem  qui  est  in  voluntate,  pertioet  dilectio,  quae  est  in 
voluntate  tantum,  ut  probat  S.  Thoroas  (3) ; dilectio  enitu  addit 
electionem  supra  amorem;  electio  autem  ad  voluntatem  pertinet. 
Ad  dilectionem  vero  pertinet  caritas  , quae  amoris  perfectionem 
continet,  qua  magni  aestimatur  res  amata  (4). 

584.  Dividitur  etiam  amor  in  amorem  amicitiae,  quo  ami- 
cum amamus  propter  amieum  (5) , et  amorem  concupiscentiae  , 
quo  aliquid  amamus  propter  nos  ipsos  (6)  Verum  amor  amicitiae 
perlinet  ad  voluntatem;  procedit  enim  ex  electione;  ideoque  inter 
passiones  proprias  concupiscibilis  non  est  reponendus  (7). 

685.  Prima  , et  propria  amoris  causa  est  bonum  (8) , quod 
est  ejus  objectum,  ut  dictum  est  (9).  Et  Quia  pulcrum , et  bo- 
num ratione  dumtaxat  differunt,  ut  S.  Tliomas  advertit  (10) ; ideo 
2.  ejus  caussa  est  etiam  pulcrum  (II).  Nequit  autem  bonum  ama- 


(1)  A»le  alur  S.  Tliomas  1.2.  q-  26.  s.  2. 

(2)  J 578.  (3)  l,oc.  cM-  ».  3. 

(\)  Caritas  apud  Latinos  anciores  significat  amorem  honestum  in  rns,  qui  aman- 
tur gratuito  , rt  ricissim  redamare  possunt-  Vide  Ciceronem  I.  I.  de  n(Be.  De  discri- 
mine inter  amorrtn,  dilectionem  , et  caritatem  vide  S-  Augustinum  I.  14.  de  civ.  c.  7. 
et  S.  Thom.  toc.  cil. 

(5)  Verus  amor  amicitiae  est  amor  propter  vlrtulrm  , et  iste  est  tantummodo  ve- 
rus amor  proximi;  sic  enim  non  amamus  ipsum  propter  bonum  nostrum  , ul  in  amo- 
re concupiscentiae  , sed  proptrr  bonum  c)us.  Vide  S.  Thomam  Opnse.  I.  e.  7. 

(6)  Vide  S.  Augtilt.  I-  83.  qq.  q.  35.  et  S.  Thom.  1.  2.  q.  26.  a.  4. 

(7)  Missa  hie  facimus  quae  Plato  in  Pacdro  ■ rt  Convivio ; rt  Lyside, et  Charmi- 
dr  , multa  scribit  de  natnrs  , et  multiplicitate  amoris;  qnarq  ur  Plotinus  Enneade  3. 
I.  5.  atiiqne  Platonici  Irsdidrrnnt  j siquidem  magna  ex  parte  mystica  sunt;  nisi  quis 
velit  cnm  Theodnrclo  icr.  12.  con.  Graecos,  sermones  amatorios,  qtiibns  disputatio- 
nes Socratis  , et  Platonis  opera  abundant  , pertinere  ad  amorem  impurum  , velatum h 
data  opera  , quibusdam  documentis  de  inlrlligibili  pulchri  tudinr  , rjusque  amore.  Cer- 
te Nazianzenns  .Iambico  18.  v.  288.  sqq.  de  Charmide  Platonis  loquens  , ait .-  Et  Char- 
mides , et  pallii  velum  exteri , tub  quo  docebat  puberum  pulch  rum  gregem  Divi- 
na. Soli  pulchri  enim  ingenio  valent.  Et  Apulejus  ipse  in  Apologia,  pro  suorum  ama- 
toriorum carminum  defensione  profert  Platonis  carmina  tamquam  stlis  impuriora.  Hinc 
amor  ille  impurus , Platonicus  amor  dictus. 

(8)  Vide  S.  Thom.  I.  2.  q.  27.  a.  I.  Non  probamus  autem  quod  Heinrceins  habet 
in  Elcm.  Phil.  mor.  S 34.  „ Dubitari  sane  non  potest , quin  in  affectu  mens  semprr  a 
malo  ad  bonum  moveatur  „.  Non  enim  voluntas  potest  aversari  malum,  nisi  quia  mo- 
vetur ad  bonum;  malum  siquidem  est  privatio  boni;  nemo  antri»  a mera  privatione 
potest  moveri , eum  privatio  nihil  sit , ideoqoe  nequeat  appetitum  incitare , ut  ab  ea 
moveatur.  Qui  ergo  refugit  malum  , lior  ipsum  facit  ex  amore  boni,  ad  quod  inclina- 
tur i ideoque  bonum  est  id  quod  prianum  movet  affectum. 

(9)  S 682.  (10,  Loc.  cit.  ad  3- 

(II)  Apud  Graecos  idem  nomen  uaXt'<  et  bonum,  et  pulchrum  significat.  Est 
autem  «aAas  » naXiir  vocare  ad  se,  sive  allicere,  ut  advertit  Auctor  I.  de  di». 
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ri , nisi  cognoscalar ; non  enim  ferimur  in  ineognila ; quapropter 
cognitio  e st  3.  amoris  caussa  (1);  et  quo  major  est  cognitio  bonitatis 
objecti , eo  intensior  est  amor  (2).  Additur  similitudo , quae  est 
4.  amoris  caussa  (3):  dicitur  enim  Gccl.  13.  v.  19.  omne  ani- 
mal diligit  simile  sibi  (4).  Ipsemet  amor  est  6.  caussa  amoris. 
Quare  illud  Senecae  (6)  : Si  vis  amari , ama.  Et  illud  S. 
Augustini  (6) : Nulla  major  est  ad  amorem  incitatio , quam 

„ praevenire  amando:  et  nimis  durus  est  animus,  qui  si  dile— 
,,  ctionem  nolebat  impendere,  nolit  rependere  (7)  6.  Con- 

,,  versatio  insuper , et  colloquia  accedunt  ad  fovendum  amorem  ; 
et  idcirco  qui  cum  Deo  frequenter  agunt  , divina  meditando  , et 
orando,  divino  inardescunt  amore.  Psal  38.  v.  4.  in  meditatione 
mea  exardescet  ignis.  Qui  vero  cum  hominibus  perpetuam  habent 
consuetudinem , profano  flagrant  amore , maxime  si  consuetudine 
periculum  adeant  honestatis.  7.  Labor  in  re  paranda  impensus, 
amorem  excitat  erga  ipsam  (8) : in  hoc  enim  genere  homo  veluti 
suum  laborem  amat:  8.  Raritas  rei , si  ejus  pretium  , et  bonita- 
tem augeat,  ad  amorem  conducit:  bonum  enim  aestimatur  ma- 
jus ex  ipsa  raritate  (9).  9.  Oritur  amor  ex  conjunctione.  Patres, 
inquit  Aristoteles  (10)  amant  liberos,  quasi  ex  se  quiddam  sint: 
liberi  autem  parentes  , quasi  ex  illis  quidpiam  sint . . . Fratres 
autem  se  mutuo  diligunt , ex  eo  quod  ex  iisdem  nati  sunt.  Et 
quia  libri  sunt  veluti  Auctorum  foetus,  ideo  hi  amorem  eis  im- 
pendunt (II).  Denique  ipsa  corporis  constitutio  praecalida , ut  io 
his  qui  sanguine  abundant,  quales  sunt  juvenes,  solet  aliqua  ra- 
tione in  amorem  influere  (12). 

588.  Jam  inter  effectus  amoris  S.  Thomas  (13)  numerat 


nom-  c.  4-  nam  bonam  , et  pulchrum  illicit , et  3<l  $r  Irahit.  Vide  S.  August.  I.  IS. 
de  cie.  c.  13.  (i)  Adealnr  S.  Tliomai  loc.  cil.  i.  23. 

(2)  llinc  amor  in  Beati»  perlectu»  est)  «equitur  enim  claram  Dei  vilionem.  Potest 
tamen  aliquid  plus  amari,  quam  cognosci  i justi  enim  in  eia  amanl  Deum  per  aeipsoro, 
quem  tamen  per  tripsum  minime  cognoscant.  Vide  S.  Tliomam  loc.  cit-  a.  2. 

* (3)  Ibid.  art.  3. 

(4)  Amorem  praesertim  excitat  similitudo  morum,  afTrctnum  , et  (ludiorum.  Nec 
obilal  illud  Hesiodi  a Diona  r.hrrsostnmo  orat.  77.  memoratum , figulus  figulo  inci- 
det  i nam  in  amorr  concupiscentiae  liomo  amans  alterum,  in  eo  potius  se  ipsum  amati 
idroque  ai  alter  impedit  ipsum  a conlequntione  alienjus  boni , v-  g.  lucri , aut  mune- 
ris , vel  praedae  , praevalet  amor  coocitpisceolise  erga  seipsnm.  Vide  S. Thom.  loc.  cit. 

(SI  Epiat.  9.  (6)  L-  de  csthecbiz.  rudibus  c.  4. 

(1)  Vide  S.  Ambros.  I.  2,.  de  offle-  c.  7. 

(5)  Propterea , ut  S.  Augustinus  advertit  Tract.  96.  in  Joan.  cstechnmeois  olim 
negabatur  iosprelin  mysteriorum  , ut  postea  impensius  eam  amarent.  Ideo  etiam  ma- 
tres ardentius  amsnl  filios,  ut  adnotat  Aristoteles  I.  I.  Klliic.  c.  7. 

(0)  Hac  ratione  filius  unigenitus  parentibus  est  magis  dilectus. 

rto;  Llb.  8.  Ethic.  c.  12.  (tt)  Vide  eumd.  Aristi.  9.  EI  hic.  c.  7. 

fi2)  Adeatur  Aristoteles  I.  2.  Rhet.  e-  4. 

(i3)  I.  2.  q.  28.  a.  I.  sqq.  Ejusmodi  rffVclus  operosius  investigare,  insliluti  ratio 
non  linit.  Vide  S.  Thom.  loc.  cit.  et  Ricbardum  Vitlorioum  io  duplici  Trad.  de  caritate. 
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unionem,  inhaesionem  , exlasim,  zelum,  liquefactionem  , fruitio- 
nem , languorem  , et  fervorem ; item  laesionem  amantis , si  bo- 
num amatum  non  est  ei  conveniens.  Tandem  omnis  actio  agentis 
propter  tinera  est  amoris  effectus  (1). 

887.  Ad  inordinati  amoris  remedia  quod  attinet,  praecipua 
sunt,  1.  ut  incipienti  amori  deordinato  resistamus:  nam  ut  re- 
cte Seneca  (2),  imbecillis  esi  primo  omnis  affectus , deinde  ipse 
se  concitat  , et  cires , dum  procedit , parat : excluditur  facilius , 
quam  expellitur.  Si  autem  in  consuetndinem  abeat , in  alteram 
veluti  naturam  convertitur,  vixque  est  spes , ut  evellatur.  2.  mens 
et  cogitatio  avocari  statim  debet  ab  objecto  alliciente  , alterique 
honesto  objecto  defigenda  ; cum  enim  cognitio  sil  amoris  caussa  , 
ut  dictuin  est  (3),  mutato  objecto  cognitionis,  mutatur  et  caussa 
amoris.  3.  sensus  cohibendi  sunt , praesertim  oculi  , et  tactus  ; 
nam  species  ad  mentem  per  sensus  deferuntur.  De  prima  muliere 
dicitur  Gen.  3,  v.  6.  Vidit  mulier  , quod  bonum  esset  lignum 
ad  vescendum,  et  pulcrum  oculis,  aspecluque  delectabile  : et  tulit 
de  fructu  illius , et  comedit.  Et  c.  6.  v.  2.  Fidentes  filii  Dei 
filias  hominum , elc.  4.  mens  sanctis  est , honestisque  rebus  ap- 
plicanda , atque  otio  bellum  indicendum  : nam  et  ipse  Diogenes  (4) 
dicere  solebat  amorem  vacantium  occupationem  6.  cibo , ei  potu 
parce  utendum  , et  caro  mortificanda  ; haec  enim  concupiscit  ad- 
versus spiritum.  6.  expendenda  mala  manantia  ex  amore  perverso, 
omnia  scilicet  peccata,  ab  illa  erroris  et  perversi  amoris  radice 
venientia , cum  qua  omnis  filius  Adam  nascitur , ut  ait  S.  Au- 
gustinus (5)  7.  cum  eodem  Augustino  (G)  enixe  a Deo  postulan- 
dus est  amor  sanctus,  qui  aedificat  caelestem  civitatem  Jerusalem 
et  saepe  repetendum:  Da  quod  jubes,  et  jube  quod  vis...  O a- 
mor  qui  temper  ardes,  et  numquam  extingueris,  caritas  Deus 
meus  accende  me.  lia  enim  amor  impurus,  et  noxius  a nobis 
recedet,  nihilque  amabimus,  nisi  in  Deo,  et  propter  Deum. 
Denique  prae  oculis  habenda  sunt,  alteqne  menti  figenda  aurea 
ejusdem  S.  Docturis  verba  (7):  ,,  In  hac  vita  vinus  non  est, 
,,  nisi  diligere  , quod  diligendum  est.  Id  eligere,  Frudeutia  est; 
,,  nullis  inde  averti  molestiis,  Fortitudo  est;  nullis  illecebris, 
,,  Temperantia  est;  nulla  superbia,  Justitia  est.  Quid  aulem  eli- 
„ gattius  quod  praecipue  diligamus,  nisi  quo  nihil  melius  inve- 
„ nirnus  7 Hoc  Deus  est , cui  si  diligendo  aliquid  vel  praeponi- 


to Hinc  sequitur,  iinnmn  me  ceterarum  pastionum  radicem,  et  originem  „ Amor 
„ Inquit  8-  Angiiitinnt  I II.  de  civ.  e.  7.  inhiant  haliere  quod  amatur  , eupiditaf 
„ ett;  idem  habent,  roque  fruent,  laetitia  rtt.  Fugient  quod  ei  adversatur,  timor  ett: 
„ idque  eum  acciderat  sentient,  tristitia  ett  Vnle  S.  Thom.  I.  I.  q.  55.  a.  J. 

(5)  Epiit.  IIS.  (3)  J 585.  (I ) Apud  Laertium  lib.  6. 

|5)  Lib.  55.  de  Civ.  cap.  55.  (6;  Lib.  10-  Confvss.  cap-  59. 

<7)  Epist.  153.  ai.  SI.  cap.  4. 

EI  HIC . 36 
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„ mus,  vel  aequamus,  nos  ipsos  diligere  nescimus.  Tanto  enim 
,,  nobis  melius  est,  quanto  magis  in  illum  imus,  quo  nibil  nie- 
„ lius  est.  Imus  autem  non  ambulando,  sed  amando....  Ad  eum 
,,  ergo  qui  ubique  praesens  est , et  ubique  totus , non  pedibus 
,,  ire  licet,  sed  moribus.  Mores  autem  nostri,  non  ex  eo  quod 
„ quisque  novit,  sed  ex  eo  quod  diligit,  dijudicari  solent.  Non 
„ faciunt  bonos , vel  malos  mores , nisi  boni,  vel  mali  amore  ,,. 

588.  Quemadmodum  vero  objectum  amoris  est  bonum , ita 
objecturi!  odii  est  malum;  appetitus  enim  sicut  naturaliter  fertur 
in  id  quod  apprehenditur  ut  conveniens , ita  aversatur  id  quod 
apprehenditur  ut  repugnans,  et  noxium  (I).  Quare  odium  est 
aversio  a malo  apprehenso,  ut  repugnante,  et  noxio. 

589.  Odium  , sicut  amor , aliud  est  appetitus  intellectivi  , 
aliud  appetitus  sensitivi.  Hoc  posterius  proprie  est  passio,  prius 
vero  illud  est  passio  improprie,  litrumque  dividitur  in  odium  abo- 
minationi s , et  inimicitiae.  Hoc  personam  respicit , et  opponitur 
amori  amicitiae:  illud  respicit  rem  , quae  apprehenditur  ut  repu- 
gnans , et  noxia.  Quapropter  odium  inimicitiae  semper  est  ma- 
lum , quia  respicit  personam  proximi , quam  tenemur  amore  pro- 
sequi ; odium  vero  abominationis  potest  esse  bonum  , si  odio  ha- 
beatur res  mala  in  seipsa  , sicuti  est  odium  peccati .-  si  autem  res 
bona  in  seipsa,  sit  nobis  mala,  non  licet  rem  ipsam  odio  pro- 
sequi , maxime  si  eam  amare  teneamur  (2). 

590.  Caussae  odii  sunt  1.  malum  verum,  vel  apparens;  2. 
amor:  nam,  advertit  ut  S.  Thomas  (3)  ,,  necesse  est,  quod  amor  sit 
prior  „ odio  , et  quod  nihil  odio  habeatur  , nisi  per  hoc  quod 
„ contrarialur  convenienti,  quod  amatur  (4)  ,,  , 3.  invidia  , qua 
bonum  alterius  existimamus  malum  nostrum  , vel  bonum  nostrum 
diminuens  (5).  4.  ira , qua  ferimur  in  vindictam  ob  offensam  ab 
altero  acceptam,  quae  si  diutina  sit,  mutatur  in  odium  (6),  5. 
superbia,  ob  quam  superbi  impense  se  amant,  et  facile  se  cre- 
dunt maxime  laesos.  6.  accedit  ipsa  corporis  constitutio : nam  ii. 


(\)  Viti*  S.  Thonum  I.  2.  q.  29.  a.  1. 

(1)  Naturaliter  homo  aversator  mortem,  et  omnia  illa  qnae  natnrali  fio»  constitu- 
tioni repugnat  : haec  autem  aversatio  vacat  a culpa,  nisi  forte  qnis  nolit  se  Divinae 
voluntati  ita  disponen  ti  subjerrr;  non  enim  qui  haec  aversatur,  odit  rem  bonam  io 
seipsa,  sed  poenam  odit,  et  malum  quod  sibi  repugnat.  Si  qui  autem  virtutem  odio 
habent,  ut  erant  illi  qni  dierbant  Job.  22.  v.  II-  scientiam  viarum  tuarum  notu- 
mxu\,  vel  qni  odernnt  veritatem  redarguentem j Ii  peccant,  coque  magis,  qno  st  vo- 
luntariis obvolvunt  tenebris.  Vide  S.  Thom.  loe.  dt.  a-  6- 
(S ) 1.  2.  q.  2 9-  a.  2, 

(t)  Quomodo  autem  amor,  qai  opponitur  odio,  possit  esse  odii  caussa,  explicat 
8.  Thomas  loe.  cit.  ad  2.  qtiia  scilicet  tunc  amor,  et  odium  snnl  contraria,  eum  ver- 
tantur circa  idem,-  at  si  sint  de  contrariis,  tunc  amor  unius  est  caussa  , quare  eius 
contrarium  odio  habeatur.  (i)  Vide  S.  Thom.  22.  q.  31.  a.  6- 

(6)  Idem  ibid.  ad  3.  S.  Augustinus  Epist.  36.  ai.  149.  „ Inveterascens  iea  61  odium, 
„ dum  quasi  justi  doloeis  admissa  dulcedo,  diutius  cam  in  vase  detinet,  donec  totum 
acescat,  vasque  corrumpat  „. 
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qui  frigidi,  et  sicci  temperamenti  sunt ; odium  facile  nutriant : 
accedente  antem  calore  acuitur,  et  alte  inflgitur.  Hae  sunt  gene- 
rales quaedam  odii  caussae;  peculiares  autem  totidem  sunt,  quot 
sunt  caussae  molestia  allicientes. 

591.  Primus  odii  effectus  est  divisio  animorum,  ita  ut  quisse 
odio  prosequuntur,  aversentur  mutua  colloquia,  et  consuetudi- 
nem ; imo  quandoque  ita  sunt  afTecli  , ut  nequeant  de  alio  cogi- 
tare , quam  de  accepta  noxa,  vel  injuria.  Alter  efTectus  est  male- 
volentia , seu  voluptas  ex  malo  inimici ; itera  invidia , sive  tri- 
stitia de  bonis  ejus;  insuper  indignatio,  sive  dolor  ex  ejus  rebus 
prosperis.  Tertio  ex  odio  manant  contentiones,  calumniae,  irrisio- 
nes, maledicta,  rixae;  imo  saepe  machinationes  in  hostis  mor- 
tem , vel  aperte,  vel  per  insidias ; et  aliquando  odium  in  demor- 
tui etiam  cadaver  saevire  facit.  Denique  odium  est  passio  plus- 
quam  brutalis : nam  bruta  nou  solent  odio  habere  alia  bruta  ejus- 
dem speciei. 

592.  Huic  autem  passioni  medeodum  est,  1.  vigilando,  ne 
odium  cordis  intima  teneat  (1).  2.  perpendendo  ejus  foeditatem 
(2).  3.  considerando  mala  , in  quae  incurrit  qui  alium  odit  (3). 
4.  meditando  beneficia,  quibus  nos  Deus  afTecit,  cum  essemus 
inimici  ejus;  et  exemplum,  quod  nobis  Christus  Dominus  prae- 
buit, qui  pro  nobis  crucem  pertulit,  et  pro  suis  persecutoribus, 
et  carnificibus  oravit  (4). 

De  desiderio  , el  fuga. 

593.  Desiderium , quod  et  concupiscentia  dici  solet , est  ap- 
petitus boni  delectabilis  absentis ; qua  ratione  differt  ab  amore , 
quo  bonum  appetimus  in  seipso , abstrahendo  a praesente , vel 
absente.  Si  desiderium  in  sola  voluntate  consistat , passio  dici 
nequit,  quia  passio,  ut  dictum  est  (5),  cum  corporali  trasmuta- 
tione  conjungitur.  Itaque  desiderium  , prout  est  passio,  concupi- 
scentia proprie  vocatur,  eslque  dc  bono  absente  delectabili  secun- 


(I)  Ibit).  S.  Angustians  .-  „ Incomparabiliter,  ait,  salubrius  est  etiam  irae  juste  pol- 
„ «snti  non  aperire  penetrale  cordis,  quam  admittere  non  facile  recessuram 

(2)  Seneca  I-  2.  de  ira  e.  31.  „ Cogita,  inquit,  foedam  esse , et  exeerabilem  sim 
„ nocrndt,  et  alienissimam  homini,  cujua  benefleto  etiam  aaeva  mansuescunt 

(3)  Praeclare  S.  Augustinus  ser.  82.  al  16-  de  ver.  Dom.  c.  2.  „ Non  potest  fleri, 
„ ut  qui  odit  alteram,  non  ubi  prius  noceat.  Illum  enim  laedere  conatur  cxlrinsecua. 
„ se  vastat  intrinsecus.  Qnsntum  autem  animus  noslrr  corpore  majur  est,  tantum  ei 
,,  prospicere  drbemns,  ne  ipse  laedatur.  Laedit  autem  animum  suum  , qui  odit  alle- 
„ rum.  F.l  quid  facttirna  est  ei  quem  odit  ? Quidquid  nocet,  foeinsecus  nocet.-  sibi  at- 
,,  tende  qttid  noceat.  In  tua  enim  libi  ipse  inimicos  est,  qui  odit  alterum.  Sed  quia 
„ non  sentit  quid  sibi  mali  faciat  in  alterum  saevit,  eo  prriculositis  vivens,  quo  non 
„ sentit  quid  sectim  mali  agit  quia  et  saeviendo  tensum  perdidit,  ete. 

(I)  Vide  enmd-  Angiist.  Enar.  in  Psal.  68.  n.  9.  ubi  exponent  verba  illa,  oderunt 
me  grati a . „ Accipiant,  inqnit,  membra  vocem  hanc,  discant  odio  haberi  gratia 

(S)  5 578. 
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dum  sensum  (I).  Hujusmodi  autem  concupiscentiae  vel  naturale» 
sunt , illae  videlicet , quae  feruntur  in  bonum  sensibile  naturae 
animali  congruum,  ut  cibus,  et  potus:  atque  bae  finitae  suat; 
natura  enim  intendit  semper  aliquid  finitum,  et  certum  ; ideoque 
homo  nonnisi  finitum  cibum,  et  potum  concupiscit.  Vel  sunt  de 
rebus,  quae  apprehenduntur  ut  convenientes  animali  ; et  bujns 
generis  concupiscentiae  dicuntur  non  naturales,  et  vocari  solent 
cupiditates:  bae  autem  infinitae  suat  ; sequuntur  enim  apprehen- 
sionem rationis , cui  competit  in  infinitum  procedere  (2).  Deside- 
riorum porro  caussae,  et  effectus  eadem  sunt,  ac  amoris;  nisi 
quod  ea  quae  io  promptu  sunt,  nullum  ferme  excitent  deside- 
rium ; in  vetita  autem  desiderium  inardescit. 

Nitimur  in  velitum  semper , cupimusque  negata. 

Sic  interdictis  invidet  aeger  aquis. 

Ad  desideria  ergo  pertinent  omnia  quae  ab  homine  fiunt , sire 
bona,  sive  mala;  quare  necessum  est,  ut  desideria  moderemur 
nostra  ad  rectae  rationis  normam.  Id  autem  praestabimus  , si  re- 
gulam S.  Augustini  sequemur  (3) : Si  vultis  armati  esse  contra 
lentaliones  in  seculo,  crescat , et  roboretur  desiderium  Jerusa- 
lem  aeternae  in  cordibus  vestris.  Nisi  tale  desiderium  regnet  in 
corde,  homo  rabidam  seinper  patietur  famem  ; res  enim  creatae  ne- 
queunt immensam  cordis  nostri  capacitatem  explere.  Nutriamus 
igitur  caritatem.  Nutrimentum  autem  caritatis  rs(  imminutio  cu- 
piditatis : perfectio  nulla  cupiditas , ut  idem  Augustinus  ait  (4). 

594.  De  fuga  vix  est  quidpiam  quod  dicere  debeamus : nam 
ut  S.  Thoraas  advertit  (5)  « passio  quae  directe  opponitur  con- 
ii cupiscent  iae , innominata  est,  quae  ita  se  babel  ad  malum, 
n sicut  concupiscentia  ad  bonum.  Sed  quia  est  mali  abseutis  , 
ii  sicut  et  limor,  quandoque  loco  ejus  ponitur  limor;  sicut  et 
n quandoque  cupiditas  loco  spei  ii  Fugimus  autem  malum  ab- 
sens , quod  vel  est  culpae,  vel  poenae,  Quia  vero  at  S.  Augu- 
stinus (6)  ait:  » nemo  est,  qui  non  magis  dolorem  fugiat,  quam 
n appetat  voluptatem  u demus  oportet  fugae  locum  , sed  justae : 
fugiamus  a poena  , sed  magis  a culpa  , propter  quam  meremur 
pocuam.  Magna  enim  caecitas  est , omni  cura  , atque  conatu  fu- 
gere temporalia  mala , quae  sunt  peccati  poenae ; tanta  vero  fa- 
cilitate peccata  perpetrare , quae  sunt  illorum  malorum  caussae. 
Denique  sectemur  ejusdem  Augustini  monitum  (7)  ii  Vis  a Deo 
n fugere?  ad  ipsum  fiige  Vis  fugere  ab  irato?  fuge  ad  pla- 


( i;  Vide  S.  Thom-  V.  5.  q.  30.  i.  I. 

(i)  De  lii» e caneiipisrentiia  naturalibus,  et  non  naluralibut,  et  de  posteriorum  in- 
flmlate,  conferatur  Plato  I.  8.  de  Repuli.  Clirysostomus  Hom.  73.  In  Joan-  Philo  I-  in 
Decal.  Simplicius  ad  c.  61.  Ene.hir-  Epicteti,  Maximus  Tyrius  diss.  19.  Seneca  lib-  2. 
de  brnrflc.  c.  27-  et  Tullius  1-  2.  de  fln. 

f»)  Enar.  in  Psal.  136.  *.  22.  fi)  L.  83.  qq.  36. 

(5J  I.  I q 30.  a.  2.  ad  3-  (6)  Loc-  cU.  (t ) Enar.  iit  Psal.  146.  n.  20. 
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» catum.  Placabis  eum  , si  speres  in  misericordia  ejus  ; atque 
h it<>  de  celero  peccare  caveas , ut  de  praeieritis  depreceris , ut 
» Ubi  dimittantur  ». 

De  Gaudio,  el  Delectatione, 

595.  Ut  desiderium  respicit  bonum  absens  , ita  gaudium , et 
delectatio  sunt  circa  bonum  praesens,  el  possessum.  Differt  autem 
gaudium  a delectatione , quod  delectatio  potest  esse  etiam  de  bis 
quae  naturaliter  concupiscimus;  gaudium  vero  locum  habet  tantum 
in  delectatione,  quae  consequitur  rationem  (I).  Quare  de  omni- 
bus, de  quibus  est  delectatio  potest  esse  gaudium  in  habentibus 
rationem,  quamvis  non  semper  de  omnibus  sil  gaudium,  quan- 
doque enim  aliquis  sentit  aliquam  delectationem  secundum  cor- 
pus, de  qua  tamen  non  gaudet  secundum  rationem,  ut  S.  Tho- 
mas  observat  (2). 

59G.  Duplex  autem  est  delectationis  species;  altera  quidem 
in  appetitu  intellectivo , seu  in  voluntate : atque  liaec  est  simplex 
voluntatis  motus  gaudentis  de  spirituali  bono  habito,  et  possesso. 
Altera  est  in  appetitu  sensitivo,  cum  aliqua  trasmulatione  cor- 
porali : el  haec  passio  est  (3).  Etsi  vero  delectationes  spirituales  , 
el  intelligibiles  seipsis  potiores  sint  delectationibus  sensibilibus 
corporalibus , tum  quia  bonum  spirituale  praestat  corporali ; tum 
quia  delectationes  spirituales  lotae  simul  percipiuntur  per  simpli- 
cem voluntatis  actum;  corporales  vero  successionem  admittunt, 
nec  6unl  totae  simul ; tum  quia  firmiores  illae  sunt , istae  auteui 
fluxae;  cum  corporalia  bona  sint  corruptioni  obnoxia  , secus  bona 
spiritualia  (4):  nihilominus  quoad  nos  delectationes  corporales 
vcbemenliorcs  sunt,  non  modo  quia  sensibilia  sunt  nobis  magis 
nota;  verum  etiain  quia  conferunt  contra  corporales  defectus,  ac 
molestias  (5).  Hinc  S.  Thomas  cum  Aristotele  infert  (6),  homi- 
nibus necessarias  esse  quasdam  delectationes  etiam  corporales  , 
quia  indigent  eis  sicut  medicina  contra  tristitias.  Praesertim  vero 
Juvenes  maxime  indigeni  delectatione.  Iu  iis  enim  propter  au- 
gmentum sunt  multae  commotiones  spirituum,  el  /tumorum.  .. 
El  ideo  propter  hujusmodi  laborem  , Juventus  maxime  quaerit 
delectationem.  Insuper  melancholici  secundum  naturalem  dispo- 
sitionem semper  indigent  medicina  contra  tristitias , quia  corpus 


(l)'\trum  gaudium  non  eat,  nisi  booaruin  mali  enim  hominrt,  ut  S.  Augustinus 
ait  I.  2.  de  Ser.  Dum.  ut  monte  n.  81.  non  gaudere,  sed  gestire  dicuntur  proprie. 

(1)  I.  2 q.  31-  a.  3-  ( 3 ) llud.  a.  4. 

(S)  S Angutlinui  ler.  179.  at-  27.  de  «liv.  n.  6.  ,,  Delectatio,  inquit,  coidis  Itu- 
„ mani  de  lumine  veritatis,  de  affluentia  sapientiae,  delectatio  cordi*  humani,  cordi*  fi- 
„ dcli»,  cordi*  lancli , nnn  inveoilur  voluptas , cui  possit  aliqua  ex  pari»  comparari... 
„ allerim  generi*  ett  longe  aliud  etl,  ele-  (SJ  S.  Tliom.  ioc.  cit.  a.  S. 

(CJ  1.  Elhic.  lert.  II. 
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eorum  corrosionem  patitur  quamdam  propter  siccitatem  comple- 
xionis; et  ideo  habent  vehementem  appetitum  delectationis  , per 
quam  hujusmodi  tristitia  repellatur ...  Et  inde  est , quod  fre- 
quenter fiunt  intemperati  , et  pravi.  Delectationibus  ergo  corpo- 
ralibus tamquam  medicinis  utendum  est  , idest , parce , prout 
necessitas  postulat  ad  repellendas  tristitias  , non  ad  fovendam 
voluptatem.  Maxime  veco  laborandum  est , ne  quaepiam  delecta- 
tio obrepat,  quae  minus  congruat  cum  Divina  Lege,  et  recta 
ratione.  Ad  rem  S.  Bernardus  (I):  „ E duobus  malis  longe  me- 
„ lius  est  in  necessilale  gradi,  quam  in  cupiditate.  Multiplex  illa: 
„ sed  ista  amplius,  et  per  omnem  modum,  imo  ultra  omnem 
,,  modum  , multiplicior  invenitur  „. 

697.  Delectationes  praeterea  aliae  sunt  honestae  , ac  licitae ; 
aliae  turpes  , et  illicitae  (2) ; aliae  quae  nihil  molesliae  habent 
admixtum  (3) : aliae,  quibus  molestia  aliqua  adjungitur,  cujus- 
modi  sunt  pinnes  corporales  deliciae  (4). 

698.  Mullae  sunt  delectationis  , caussae , quas  Angelicas  re- 
censet (5),  videlicet  1.  boni  possessio,  et  cognitio  (6).  2.  Varie- 
tas, et  mutatio;  nulla  enim  finita  res  est  tam  jucunda;  quae 


(!)  Ser.  It  In  Psst.  Qui  habitat. 

(i)  Describimus  aurea  S.  Augustini  verba  Ser.  159.  al-  17.  de  ver.  Apost.  nura.  3. 

„ Inter  omnia  quae  deliciant,  plus  te  delectet  ipsa  justitia  i non  ul  alia  non  delectent, 
„ sed  plus  ipsa  delectet.  Delectant  enim  quaedam  naturaliter  infirmitatem  nostram, 
,,  ut  cibus,  et  potus  delectant  esurientes,  atque  litirntrs  j ut  nos  delectat  bacc  lue, 
,,  quae  de  caelo  Tunditur  sole  exorto,.,  delectat  canora  vox  et  suavissima  cantilena  j 
„ delectat  odor  bonuai  delectant  etiam  tactum  nostrum  quaecomque  perlinent  ad  car- 
,,  nis  aliquam  voluptatem.  Et  haec  omnia,  quae  nos  drlectant  io  sensibus  corporis,  ali- 
,,  qua  licita  sunt.  Delectant  enim,  ut  dixi,  oculos  spectacula  ista  magna  naturae  : sed 
„ delectant  oculos  etiam  spectacula  theatrorum,  iiaec  licita,  illa  illicita.  Psalmus 
„ Sacer  suaviter  cantatus  delectat  auditum  : sed  delectant  etiam  auditum  cantica  hi- 
,,  slrionum.  Hoc  licite,  illud  illicite...  Delectat  gustum  cibus  non  prohibitas.-  delectant 
„ gustum  etiam  epulae  sacrilegorum  sacrificiorum.  Hoc  licite,  illud  illicite,  ^electant 
,,  conjugales  amplexus,  delectant  etiam  meretricum.  Hoc  licite,  illud  illicite.  Videtis 
„ ergo  charissimi.  esse  in  istis  corporis  sensibus  licitas,  et  illicitas  delectationes,  Ju- 
,,  alitia  sic  delectet,  ut  vincat  etiam  licitas  delectationes  ; et  ei  delectationi,  qua  li- 
,,  cite  delectaris,  praepone  justitiam  „.  Idem  tamen  Augustinus  scr.  de  ulil.  jejunii 
e.  5.  Qui,  ait,  a nuit  i»  refrenat  licitu,  vicinus  est  et  illicitis, 

(3)  Delectationes  spirituales  non  habent  directe  secundum  seipsas  quidpiam  tristi- 
tiae admixtum,  licet  indirecte  eis  admisceri  possit  afflictio  , vet  dolor.  Vide  8.  Tbom. 
I.  3.  q.  35.  a.  5. 

(4)  Vide  S.  Gregorinm  M.  Hom.  33.  in  Evang.  Has  delectationes  S.  Thomas  7.  Et- 
hic.  Iret.  13.  appellat  delectationes  per  accidens.  „ Et  hujus,  inquit,  signum  esi,  quia 
,,  si  essent  hujusmodi  vere,  et  simpliciter  delectabilia,  in  omni  statu  delectabilia  es- 
„ seni : quod  patet  esse  falsum  , quia  non  eodem  delectabili  gaudet  natura  superim- 

picta,  puta  cum  homo  nimis  comedit,  et  natura  bene  disposita..  Gaudent  enim  lio- 
„ mines  repleti,  quibusdam  aculis,  et  amaris,  eo  quod  faciunt  digerere  cibum,  cum 
,,  tamen  nihil  eorum  sit  naturaliter  delectabile.  J5)  I.  3.  q.  33.  a.  I,  sqq. 

(6)  Ulraqne  requiritur  , ut  quis  drlreleliir  i nam  si  quit  possideat  bonum  quod 
non  cognoscit,  noq  propterea  delectatur  ■,  cognitio  enim  sicut  tmorit , ita  delectationis 
est  esusss. 
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scmper  delectet  (I).  3.  Spes,  ct  memoria  rei  adipiscendae , quae 
aliquo  modo  praesens  csl  in  apprehensione  (2).  4.  Ipsa  tristitia 
solet  aliquando  delectationem  excitare , vel  propter  memoriam 
rei  dilectae,  vel  propter  memoriam  tristitiae,  a qua  quis  evasit 
(3),  6.  Accedunt  aliorum  operationes , quibus  vel  aliquod  con- 
sequimur bonum  (4) ; vel  augetur  aestimatio  nostra  per  aliorum 
laudes  (5) ; vel  aliorum  operationes  putantur  quodammodo  no- 
strae ob  amoris  vim  (6).  6.  Beneficentia  est  etiam  delectationis 
caussa  (7)  7.  Item  similitudo  (8)  8,  Item  admiratio  (9). 

599.  Plures  quoque  sunt  delectationis  effectus.  1.  Dilatatio 
cordis,  et  quodammodo  propter  gaudium  illius  diffusio  (10).  Ex  qua 
cordis  dilatatione  sequitur  etiam  quandoque  corporis  sanitas;  spi- 
ritus enim  puriores  evadunt,  et  sanitati  conferunt.  2.  Sitis,  et 
desiderium  rei  non  perfecte  habitae , vel  intensio  actus  tollens 
fastidium;  qua  ratione  dicitur  Eccl.  24.  v.  29.  Qui  edunt  me 
adhuc  esurient:  et  qui  bibunt  me  adhuc  sitient  (II).  3.  Impedi- 
mentum usus  rationis,  si  delectationes  corporales  sint,  et  nimiae; 
nam  spirituales  rationem  magis  perficiunt  (12).  4.  Perfectio  ope- 
rationum, quas  homo  alacrius  propter  delectationem  exequitur 
(13).  5.  multorum  colluvies  malorum  , si  delectationes  sint  in- 
honestae (14). 

600.  Contra  illicitas  delectationes  haec  sunto  remedia;  1. 
saepe  a licitis  abstinere,  ut  dictum  est  (15).  2.  Diligenter  lu- 
strare , expeudereque  turpitudinem , anxietatem  , crudelem  ser- 


to Vidt  rumdem  S.  Thom.  7.  Ethici  Irci.  14.  Hinc  varietas  rerum  in  hoc  adspecta- 
bili  mundo  mirifica  delectat,  aed  neque  singulae,  neque  tota  earum  collectio,  cum  fi- 
nitae aint,  delectare  plene  pertedeque  queunt,  tu  De  o igitur  tantummodo  ptena  po- 
tiri delectatione  possumus > ipse  enim  solus  sicut  est  omnino  immutabilis,  ita  eat  in- 
finite perfectus  ; ideoque  perfecte  explere  potest  appetitum  nostrum.  Pial.  15.  v.  10. 
Adimplebit  me  laetitia  cum  vultu  luo : delectationes  in  dextera  tua  usque  in  finem, 

(2)  S.  Prosper  Epig.  67. 

Gratior  etl  fructus , quem  spes  productior  edit  •• 

Ultro  objectorum  vilius  esi  pretium. 

(3)  Vide  S.  Augustinum  I.  8-  Confess.  c.  3.  et  I.  22.  de  Civ.  c.  ult.  Et  S.  Creg.  M. 
I.  4.  Mora!,  et  Cassiodorum  I.  8-  Epist.  20.  et  Ctir.rsostomum  Hom.  37.  in  I'  Cor. 

(4)  Ita  SS.  Martyres  et  in  ipsis  tormentis  gaudebant , quia  digni  habebantur  pro 
Nomine  Jesu  contumeliam  pati. 

(5)  Ita  solent  plerlsqne  hominibus  placere  etiam  adulatorum  laudrt. 

(0)  Hoc  spiritu  ductus  Apostolus  ad  Phil.  t.  v.  18.  scribebat .-  „ Dum  omni  modo. 
„ Sire  per  occasionem,  sive  per  veritatem  Christus  annuncietur  , et  in  hoc  gaudeo, 
,,  sed  et  gaudebo.  Scio  enim  . quia  hoc  mihi  provenit  ad  salutem  ... 

(7)  Benefacere  aliis  est  smoris  effectus .-  amor  autem  delectationem  parit,  si  bonum 
amatum  jam  possidetur. 

(S)  Ut  similitudo  est  caussa  amoris,  ita  ct  delectationis. 

(3)  Vide  S.  Thom.  I-  2.  q.  3!.  a 8.  (10;  Vide  S.  Tlmm.  I.  2.  q.  33-  a.  I. 

fli;  Ibid.  a.  J.  (13)  Ibid.  a.  3.  (13;  Ibid.  a 4. 

(14;  Ibid.  q.  31.  a-  I.  (15;  Not.  2.  pag.  286. 
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vitutenu  (I),  et  alia  incommoda  ctm»  hnjns  (2)  , Ium  foturae 
vitae  (3) , quae  secum  afferunt  illicitae  voluptates.  3.  Earum 
vanitatem  (4).  4.  verarum  deliciarum  sinceritatem,  atque  prae- 
stantiam ; ideo  enim  terrenis  rebus  tantopere  delectamur , quia 
caelestium  , et  divinarum  sumus  obliti.  Nam  , ut  S.  Givgorius  M. 
admonet  (5):  ,,  Si  consideremus  quae,  et  quanta  sunt,  quae 
>»  nobis  promittantur  in  caelis , vilescunt  animo  omnia  , quae 
it  habentur  in  terris  „. 

601.  In  ipsis  vero  delectationibus,  quae  secundum  se  li- 
citae sunt,  adhibenda  moderatio  est.  Nam  ut  Seneca  ait  (6):  ro- 
luplat  vergit  ad  dolorem , niai  modum  teneat.  Et  quandoque  ni- 
mia laetitia  , praesertim  repentina  , ob  spiritus  magno  impetu  e- 
rumpentes  e corde , mortem  aecersit. 

602.  Denique  tenendum  est  S.  Augustini  (7)  monitum,  qui 
loquens  de  mundi  amatoribus*.  ,,  Gaudium,  inquit,  ipsorum 
„ quasi  phreneticorum  est.  Quomodo  autem  phreneticus  gan- 
„ det  in  insania  plerumque,  et  ridet;  et  plangit  illum  qui  sa- 
,,  nus  est:  sic  et  nos,  charissimi , si  receperimus  medicinam 
,,  de  coelo  venientem  , quia  et  nos  omnes  phrenetici  eramus  , 
,,  tamquam  salvi  facti,  quia  ea  quae  diligebamus  non  diligimus, 
,,  gemamus  ad  Deum  de  iis  qui  adhuc  insaniunt.  Potens  est 
,,  enim,  ut  et  ipsos  salvos  faciant 

De  dolore , et  tristitia. 

603.  Quemadmndnm  delectatio  respicit  bonum  praesens , ita 


fi)  Srneca  I.  de  viti  'beata  r.  14.  ,,  Hi,  inquit,  qui  votnptati  tradidere  princi- 
„ pia...  non  ipii  volnplatrm  , and  ipsos  voluptas  habel , cultu  aut  Inopia  torquentur  , 
„ int  copia  strangnlanlur.  Miseri,  si  deseruntur  sb  illa:  miseriores  , si  obruuntur. 
„ Sicnt  deprehensi  in  mari  Syrtico,  modo  in  sicco  relinquuntur , moitn  torrente  unda 
„ fluctuantur...,  ita  habrnti , magnae  voluptates  in  magnum  malum  evasere  , eapiar- 
,,  que  coepere.  Quae  quo  plnres  majoresqne  sunt,  eo  ille  minor,  sc  plurium  servus 
„ est , finnn  felicem  vulgus  appellat  „.  Padere  Christianos  deberet  se  sb  ethnico  vioci 
Philosopho. 

(2)  Idem  Seneca  epist-  95.  pleraque  enumerat  mala,  quae  ex  gulae  villo  oriuntur 
in  corpore-  Digna  plane  est  quae  legatur  epistola ; nam  mores  etiam  depravatos  aeta- 
tis nostrae  describere  videtur. 

(3)  Meditentnr  saepe  voluptuosi  verba  Apoc-  13.  v.  7.  Quantum  glorificari!  te,  et 
in  deliciit  fuit,  tantum  date  illi  tormentum  , et  lucium. 

fi)  S.  Augustinus  «er.  157.  ii.  43.  de  ver.  Apost.  e.  4.  sq.  „ Ubi.  inquit,  sunt  deliciae 
„ vestrae,  propter  quis  ambulatis  per  vias  pravas*  Non  dicimus  ubi  erunt,  eum  haec 
„ vita  transierit  , sed  modo  ubi  sunt  f Cum  {hesternum  diem  hodiernus  abstulerit,  et 
,,  hodiernum  crastinus  ablaturus  iit,  quid  eorum  quae  diligitis,  non  transcurrit,  et 
,,  transvolat  > Quid  non  fugit  pene  antequam  rapitnr  , eum  rx  ipso  hodierno  die  nnlta 
„ possit  vrl  hora  retineri  t Ita  enim  secunda  excluditur  a tertia  , sicnt  prima  exeln  sa 
„ est  a secunda.  Ipsius  horae  unius,  quae  praesens  videtnr.  nihil  est  praesens,  omnes 
„ enim  partrs  ejus,  et  omnia  mnmrnta  fugitiva  snnt.  Propter  quid  peccat  bomo.  Si 
„ non  rxcareatus  est , cum  peccat , ct  cum  peccaret , attendat,  etc. 
fi)  Hom.  37.  in  F.rang.  f6)  Epist.  43- 

(1)  Tract.  7;  in  loao.  num:  4. 
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dolor,  et  tristitia  sunt  de  malo  praesenti.  Dolor  autem  prout  est 
in  appetitu  sensitivo  , passio  dititur  animae , sicut  molestiae  cor- 
porales dicuntur  passiones  corporis  (1).  Differt  vero  dolor  a tri- 
stitia, sicut  delectatio  a gaudio,  ut  dictum  est  (2).  Nam  si  dolor 
ex  interiori  apprehensione  mali  caussatur  , tristitia  dicitur  ; si  vero 
dolor  caussatur  ex  perceptione  exterioris  sensus,  maxime  tactus, 
distinguitor  a tristitia,  et  dolor  corporalis  dicitur,  non  quod  sit 
solius  corporis,  sed  quia  est  animae  dolentis  in  corpore  (3).  Ita- 
que tristari  quis  potest  tain  de  malo  praesenti,  quam  de  praete- 
rito, et  futuro,  praesenti  tamen  in  mente,  vel  immaginalione , 
qnia  interior  apprehensio  ad  ea  extendere  se  potest : dolere  autem 
nonnisi  de  praesenti  in  seipso  malo  quis  potest,  qnia  sensus  ex- 
teriores nonnisi  praesentia  mala  sentire  queunt  (4).  Ceterum  voca- 
bula doloris,  et  tristitiae  saepe  commutantur,  ct  tristitia  vocari 
solet  dolor  interior  (5). 

604.  Dolorum  multiplicitas  attendi  potest  ex  diversitate  caus- 
sarum corpus  mate  afficientium  , ejusque  constitutionem  vel  dissol- 
ventium , vel  perturbantium  ; quae  cum  pene  infinitae  sint,  dolo- 
rum corporis  numerus  decerni  vix , aut  ne  vix  quidem  potest. 
Doloris  quoque  interni,  sive  tristitiae  quae  funditur  per  mala 
nobis  propria  sine  habitudiae  ad  alios,  varia  multiplicitas  est  pro 
varietate  malorum , quibus  sumus  obnoxii.  Si  autem  objectum 
tristitiae  sit  aliquid  eslraneum  , sic  tristitiae  species  enumerantur 
a S.  Thoraa  (6)  post  Damascenum  (7),  1.  misericordia,  quae 
est  de  malo  alterius , propter  quod  excitamur  ad  subveniendum 
proximo;  2.  invidia,  ob  quam  bonum  alterius  existimatur  ma- 
lum proprium  ; 3.  anxietas  (8),  sive  angustia,  cum  non  appa- 


ro S.  Thom.  I.  4.  q.  35.  *.  I-  (i)  5 595 

(3)  S.  Thom.  loc.  eit.  dolorem  diserte  statuit  in  anima  operante  per  appetitum  sen- 
sitivum ; i ileoque  ipsum  ponit  inter  animae  passiones.  „ Dolor,  sit,  secundum  quod 
„ est  in  sppetitu  sensitivo,  propriissime  dicitur  passio  animae.  sir.ut  molestiae  cor- 
„ porales  proprie  passiones  corporis  dicuntur  „■  Et  ad  I.  Dolor  dicitur  este  corpo- 
ris , quia  caussa  doloris  est  in  corpore , puta  cum  patimur  aliquod  nocivum  cor- 
pori ; sed  motus  doloris  semper  est  in  anima.  Idem  reprtil  3.  p.  q 15.  a.  5-  inde- 
que  probat  vere  in  Cbristo  fuisse  sensum  doloris.  Non  quod  sensatio  in  iota  mentis 
perceptione  consistat  1 quod  improbavimus  Tom.  I.  5 415.  sqq.  sed  quia  anima  per  ap- 
prtilum  sensitivum , qui  est  facultas  utens  nrgano  corporeo,  cum  dolet  patitur  in  cor- 
pore. S.  Hilarius  I.  IO.  de  Trin.  n-  14.  „ Ea , inquit  , natura  corporum  est , ut  tx 
,.  consortio  animae  in  sensum  quemdam  animae  sentientis  animats,  non  sit  hebes  ina- 
„ oimltqne  materies  1 sed  et  attacta  sentiat,  et  compuncta  doleat,  et  algens  rigeat  , 
„ et  ennfota  gaudeat,  et  inedia  tabescat,  et  pinguescat  cibo.  Ex  quodam  enim  obti- 
,,  nentis  se  prnetrantiaqne  animae  transcnrsu , secundum  ea  in  quibus  erit , aut  oblr- 
,,  ctatur,  aut  laeditur , etc.  „ Ex  bis  autem  procedit  ad  declarandum  dolores  in  Chri- 
sto patiente.  Quae  certe  cum  S.  Thomae  doctrina  plane  congruunt,  nstenJiinlqnc  quam 
longe  recesserint  Philosophi  reeentiorrs  ab  arita  SS.  Patrum  doctrina. 

ft)  S.  Tliom.  loc.  cit.  t.  4.  ad  4.  (S)  Vide  $.  Thom.  ibid.  a.  7. 

(6)  Iuk.  cit.  a.  8.  ( 1 ) t.  4.  de  Fide  e.  II. 

(9)  Vide  Ariani  Epictetum  I.  4.  c.  13. 

EI  11  IU.  37 
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rei  extrinsectim  refugium  ; 4.  acedia  , quatenus  membra  eliam 
exteriora  immobilia  redduntur,  ne  operentur. 

605.  Gcneratim  vero  sunt  tristitiae,  sive  doloris  caussae,  I. 
malum  praesens,  idqnc  magis  proprie  quam  bonum  amissum  ; de 
hoc  enim  ideo  tristamur,  quia  ejus  amissio  malum  reputatur  (t). 
2.  Concupiscentia,  quatenus  bonum  concupitum  retardatur,  vel 
omnino  aufertur  (2).  3.  amor , sive  appetitus  unitatis  eodem  mo- 
do quo  concupiscentia , est  doloris  caussa  (3).  4.  potestas  cui 
non  potest  resisti  , si  tamen  remaneat  inclinatio  appetitus  in  con- 
trarium (4);  nisi  enim  haec  remaneat,  non  erit  dolori,  aut  tris- 
titiae locus  (5).  5.  desperatio  boni  optati.  6.  memoria  inali  per- 
petrati (G).  7.  Additur  iracundia,  et  invidentia,  quia  ira,  et  in- 
vidia, semper  admixtam  habent  tristitiam.  Denique  ipsa  corporis 
constitutio,  ob  quam  nonnulli  prae  aliis  sunt  magis  tristitiae  ob- 
noxii, ut  senes,  et  aegri,  iique  in  quibus  melancholicus  humor 
abundat  (7). 

606.  Transeuntes  ad  tristitiae  effectus , bos  S.  Thoraas  (8) 
enumerat.  1.  Tristitia  impedit,  vel  etiain  aufert  facultatem  addi- 
scendi (9).  2.  aggravat  animum , et  quandoque  homo  remanet 
stupidus  (10)  3.  debilitat  operationem  circa  id  quod  cum  tristitia 
facimus  (II).  4.  nocet  eliam  corpori  plusquam  ceterae  passiones 
(12).  Haec  autem  intclligenda  sunt  de  nimia  tristitia,  vei  dolore: 
nam  moderatus  moeror  ad  rectae  rationis  praescriptum  exactus. 


(t)  S.  Thomss  I.  2.  q.  36.  a.  I.  (1)  Ibid.  a.  2. 

(Z)  Ibid.  a.  3.  (i)  Ibid.  a.  i 

(5)  Hac  ratione  SS.  Martyres  magna  perfusi  rranl  I ari  ilia  in  lormrntis,  risi  po- 
Irstati,  a qua  cruciabantur,  non  poterant  absqne  culpa  rrsislrre.  nam  divina  caritate 
accensi,  et  prnpter  spem  futurorum  bonorum,  incitabantur  p otius  quam  rrlraherrn- 
tnr  ab  apprtitu  tormentorum.  Atque  hinc  erant  illa  S-  Ignatii  M.  verba  in  Epist.  ad 
Rom.  ,,  Illinam  frnar  bestiis,  quae  mihi  sunt  praeparatae..*  Ignis , crux,  bestiae,  con- 
i.  fractio  ossium,  membrorum  divisio,  et  totms  corporis  contritio , el  tota  tormenta 
„ diaboli  in  me  veniant,  tantum  ut  Christo  frnar  „.  Chriitns  autem,  rlti  mitti  subji- 
ceretur potrslali,  quam  absolute  non  posset  effugere,  quia  tamrn  ut  pro  nobis  magis 
pateretur,  voluit  ut  natura  humana  in  ipso  omnia  sustineret  quae  ejnsdem  naturae 
erant  propria  t idcirco  summa  fuit  tristitia  affretns  in  Passione  sua.  Vide  S-  Thori). 
3.  p.  q.  46*  a.  6. 

(6 ) Nullum  est  malum  , de  quo  concipere  tristitiam  dignum  sit,  si  cum  precato, 
quoil  principaliter,  et  verisaime  malum  est  conferatur.  Potissimum  ergo  de  precati* 
commissis  debemus  tristari,  raqne  raptare  poenitentia  , quae  ut  ait  S.  Thnmas  I.  2. 
q.  35.  a.  8.  ad  2.  est  de  malo  proprio,  quod  est  per  se  objectum  tristitiae. 

(T)  Vide  Plinium  Hist  nat.  I 7.  c.  19. 

(»)  I.  2 q 37.  a.  I.  sqq. 

(9)  Art.  cit.  ad  3.  S.  Tlromas  animadvertit,  S.  Grrgorium  At.  intermisisse  rxposi- 
tionrm  Ezrchielis  propter  tristitiam*  Vide  ejus  Homil.  10*  lib-  2*  num.  24. 

(I0J  Idem  S.  Cregorius  I.  I*  Mor.  e.  36.  at.  37.  „ Saepe  ait',  gravitatem  rordis, 
„ quasi  ex  latere  snbjnncta  tristitia  sequilnr;  atque  omne  opus,  quod  mens;  bona  in- 
„ tenlionr  Inchoat,  hoc  velamine  moeroris  obumbrat  „. 

(\\)  Proptcrea,  ajebat  Apostulus  t-  Cor.  c-  9.  v.  7.  A’oit  CX  tristitia,  aut  CX  nc- 
cessilate,  hilarem  enim  datorem  diligit  Deus. 

fit)  Vide  Chryspstomum  Epist.  3. 
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fructus  gignit  optimos,  nimirum  despectionem  rerum  fluxarum , 
aeternarumque  amorem  : et  ita  , inquit  Chrysostomus  (1)  , ex  om- 
ni parte  anima  transfertur  ad  philosophiam , ut  deliciarum , 
atque  suavitatum  hujus  vitae  ne  ratio  quidem  ulla  habeatur;  imo 
si  quid  prius  delectabile  visum  sit , si  quid  gratum  , id  nunc 
amarissimum,  et  odibile  dicitur.  Optanda  est  haec  tristitiae  spe- 
cies , de  qua  Apostolus  2.  Cor.  7.  v,  8.  sqq  ,,  Etsi  contristavi 
„ vos  in  Epistola , non  me  poenitet : cl  si  poenileret , videns  quod 
,,  epistola  illa  ( etsi  ad  horam  ) vos  contristavit,  nunc  gaudeo: 
,,  non  quia  contristati  estis,  sed  quia  contristati  estis  ad  poeniten- 
,,  tiam  . . . Quae  enim  secundum  Deum  tristitia  est,  poeniten- 
,,  tiam  in  salutem  stabilem  operatur:  seculi  autem  tristitia  mor- 
,,  lem  operatur  (2)  „ . 

607.  Inter  tristitiae  remedia  S Thomas  (3)  reponit  I.  dele- 
ctationem quamlibet : sic  enim  tristitia  mitigatur.  2.  fletum  , quia 
sic  interior  tristitia  ad  exteriora  diffunditur ; 3.  compassionem  ami- 
corum , quia  cum  baee  compassio  sit  effectus  amoris , quamdam 
delectationem  producit ; 4.  contemplationem  veritatis  , maximeque 
rerum  divinarum  , futuraeque  beatitudinis ; haec  enim  contempla- 
tio magnam  adfert  delectationem  (4).  5.  somnum  , et  balnea ; ila 
enim  corpore  refecto  ac  recreato , inducitur  quaedam  delectatio , 
quae  tristitiam  mitigat  (5).  Addunt  considerationem  inutilitatis 
tristitiae  ad  repellenda  mala  temporalia  , quae  tristitiam  caussant 
(6).  Et  idcirco  Chrysostomus  (7)  unam  tantum  tristitiam  utilem 
putat , quae  est  secundum  Deum , et  poenitentiam  in  salutem 
stabilem  operatur.  Addunt  quoque  assuetudinem  patiendi , quae  al- 
levatio quaedam  tristitiae  est  (8).  Addunt  praeterea  cantum  , qui 
animum  advertit  a tristi  objecto,  concitatque  spiritus,  prae  tri- 
stitia torpentes  (9).  Atque  haec  quidem  de  passionibus  ad  concu- 
piscibilem pertinentibus. 


(I)  I..  de  compoact.  cordis. 

(2)  S.  Creg.  M.  I.  10.  Mor.  c.  18.  a-  24.  ostendit,  tristitiam  ex  lentatione,  Dei  mi- 
seri  cordum  pro  nobis  exorare.  Et  lib.  31.  c-  15-  n 88.  describit  filias  tristitiae  , quae 
non  est  secandum  Deam,  scilicet,  malitiam,  rancorem,  pusillanimitatem,  torporem  cir- 
ca praerepta,  et  vagationem  mentis  circa  ili  cita. 

(3)  I.  2.  q.  38.  a.  I.  sqq. 

(4)  Apostolus  2.  Cor.  4.  ».  17.  ajebat .-  Momentaneum,  et  leve  tribulationis  no- 
strae, supra  modum  in  sublimitate  aeternum  gloriae  pondus  operatur  in  nobis, 

(5)  Vide  S.  Augustinum  I.  9.  Coofett.  c.  12. 

(6)  Videri  potest  Chrysostomus  Hom.  5.  et  7.  ad  Populum.  (1)  Hom.  5.  cit- 

(S)  Conferatur  Stobaetis  aer.  121. 

(9)  Chrysologus  aer.  10.  „ Omnes,  inquit,  qui  arduas  operum  sublevant,  et  so- 
n lanlur  angustiat , probant  ad  tolalium  laboris  dalam  nobis  naturaliter  cantilenam. 
,,  Itinc  nautae  cantu  superant  marina  discrimina.  Hinc  immensa  pondera  adducunt  le- 
,,  tamine  canticorum....  Hinc  praeliatores  ipsos  pratcedros  canius  subire  concitat  ama- 
„ ra  bellorum  „. 
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De  s pe  , et  desperatione. 

608.  Ad  passiones  irascibilis  devenientes,  ad  spem  aggredi- 
mur , de  qua  hic  non  loquimur , prout  virtus  Theologica  est , qua 
speramus  a Deo  aeternam  beatitudinem  (1);  sed  de  spe,  prout 
est  passio,  et  versatur  circa  bonum  non  praecise,  qua  bonum  , 
ut  amor , sed  quatenus  est  futurum,  arduum,  et  possibile.  Si  enim 
bonum  esset  praesens,  de  ipso  foret  gaudium,  non  spes.  Si  non 
esset  arduum,  spes  non  differret  a cupiditate.  Si  non  esset  possibi- 
le adipisci , nemo  illud  speraret  (2). 

609.  Caussae  ad  spem  inducentes  potissimae  sunt  1.  expe- 
rientia ; qui  enim  versatus  saepe  est  in  difficultatibus  superandis , 
felicemque  in  susceptis  habuit  exitum , in  spem  erigitur  similium 
eventuum  (3).  Multoties  autem  experientia  spem  minuit  , vel  au- 
fert ; si  scilicet  quis  experiendo  comprobant , rem  obtineri  mini- 
me posse  (4)  2.  Doctrina,  persuasio,  fortitudo,  divitiae,  amici, 
patroni , omneque  id  quod  potestatem  anget : spein  nutrit ; ita 
enim  adeptio , etsi  ardua , existimatur  possibilis  (5).  3.  Spem 
injicit  experientiae  defectus,  ob  quem,  ut  Aristoteles  animadvertit 
(6),  juvenes  tamquam  inexperti  in  spem  facile  adducuntur  rerum 
etiam  difficilium  obtinendarum  (7).  Accedit  in  juvenibus  spirituum 
fervor,  ne  facile  redant  difficultatibus  quae  objiciuntur  (8).  Ob 
quam  rationem  senes  non  ita  facile  spem  concipiunt.  Effectus  au- 
tem spei  sunt  I.  longanimitas  in  expeclando  ; 2.  patientia  in  tole- 
rando; 3.  audacia  in  aggrediendo;  4.  alacritas  in  operando  (9). 

610.  Adversus  spem  vanam  hoc  tantum  esto  remedium,  quod 
habetur  Psal.  39.  v.  6.  Beatus  vir,  cujus  est  nomen  Domini 
spes  ejus : et  non  respexit  in  vanitates , et  insanias  falsas.  Va- 
nitates enim  , et  insanias  falsas  sectantur , qui  nimia  rerum  ter- 
renarum cupiditate  ducti,  nibilque,  aut  vix  de  aeternis  rebus  sol- 
liciti , spes  acuunt  sine  termino , semper  futuris  caducis  bonis  in- 
hiantes , et  majora  semper  avide  sperantes , sibique  promittentes. 
O quanta  dementia  est,  ajebat  Seneca  (10),  spes  longas  inchoan- 
tium! Emam  j aedificabo , credam  , exigam  , honores  geram  , tum 
demum  lassam,  et  plenam  senectutem  in  otium  referam.  Omnia, 


;l;  De  hac  S.  Tliomas  agit  a.  5.  2.  q.  17. 

(1)  Vide  S.  Thom  I.  2.  q.  40.  a-  1. 

(3)  Hac  ratione  itnes,  et  veterani  in  nonnnllis  negotiis  in  spem  firmiorem  veninnt, 
dum  Juvenes,  et  inexperti  desperant. 

(4)  Vide  S-  Thom-  I.  2.  q-  40.  a-  5. 

(5)  Vide  S.  Thom.  loc.  cit.  Pii  homines  facile  eriguntor  in  spem  bonam  , quia  no- 

runt Deo  nilnl  esse  impossibile.  Quare  Syocsiui  epist.  103-  probi  malot  superant  , 
bona  spe.  f® ) L.  2.  Rhet.  eap.  2. 

(1 J S.  Thom.  loc.  cit.  a.  6.  (S)  *•»•<*• 

(O)  Spes  bona  est  omnium  virtutum  ianua.  Adralur  Pliil.  I.  de  Abraliam. 

(10)  Epist.  101. 
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mihi  erede , eliam  felicibus  dubia  sunt.  Nihil  sibi  quispiam  de 
futuro  debet  promittere. 

611.  Spei  opponitur  desperatio,  quae  ut  S.  Tiiomas  advertit 
(t)  „ non  importat  solam  privationem  spei , sed  importat  quemdam 
,,  recessum  a re  desiderata  propter  aestimatam  impossibilitatem 
,,  adipiscendi  Quia  vero  oppositorum  oppositae  sunt  caussae,  et 
effectus;  caussae,  et  effectus  desperationis  opponuntur  caussis, 
et  effectibus  spei.  Etsi  autem  desperationis  radis  sil  ignavia,  ut 
advertit  Chrysostomus  (2)  ; nonnumquam  tamen  , ut  ait  Seneca  (3)  , 
animus  ex  ipsa  desperatione  sumitur  ....  Nullus  perniciosior 
hostis  est , quam  quem  audacem  angustiae  faciunt.  Quare  non 
ita  sunt  cogendi  homines,  ut  veluli  dfsperala  sorte,  agantur  rabie. 

612.  Circa  temporalium  rerum  adeptionem  quod  quis  in 
desperationem  ruat , ob  insuperabiles  difficultates , non  est  admo- 
dum laborandum  ; numquam  tamen  desperandum  est  de  Diviqa 
Misericordia.  Non  est  autem  desumenda  occasio  peccandi  ob 
spem  in  Deum  ; stultitia  enim  est  se  vulnerare  ob  spem  sani- 
tatis recuperandae  (4). 

De  timore , audacia. 

613.  Timor  post  tristitiam  , ut  adnotat  S.  Tbomas  (5) , ma- 
gis obtinet  rationem  passionis.  Est  autem  de  malo  futuro  difficili, 
cui  resisti  facile  non  potest  (6).  Sex  ejus  species  assignantur  a 
S.  Tboma  (7)  cum  Damasceno  (8).  1 . segnities , cum  quis  refu- 
git operari  propter  timorem  excedentis  laboris.  2.  erubescentia , 
cum  quis  timet,  ne  ob  actus  turpitudinem  sua  laedatur  existi- 
matio. Quod  quidem  si  accidat  in  ipsa  patratione  actus  turpis, 
est  erubescentia:  si  autem  sit  de  actu  turpi  jam  patrato,  est 
verecundia,  quae  tertia  est  timoris  species;  et  utraque  est  timor 
infamiae;  vel  contumeliae.  4.  admiratio,  cum  quis  considerat 
magnum  aliquod  malum , cujus  non  valet  exitum  videre , (9) 
vel  cum  refugit  judicium  proferre , metuens . ne  decipiatur  (10). 
5.  stupor  ex  insueti  mali  consideratione.  6.  agonia,  cum  malo 
futuro  provideri  non  potest. 

614.  Si  autem  timor  consideretur  , prout  a Deo  per  ipsum 
aliquo  modo  avertimur;  vel  convertimur;  dividitur  a S.  Tboma 


(I)  t.  2.  q.  40.  a.  4.  8(1  3. 

(3)  ln  I.  Paraen.  ad  Theodorum:  Quae  tandem,  inquit,  est  radix , et  mater 

despei  ationis  ? Ignavia , inquam...  Ignavia  desperationem  parti .-  ab  hac  mutuo  et 
illa  nutritur.  (3>  Lib.  3.  quaest.  nat.  c.  £8. 

(4)  S.  Augustinus  ser.  353.  al.  Hom.27.  inter  50.  n.  9.  „ Ne  desperando  augeamus 

„ peccata,  propositus  eat  poenitentiae  portus  , rursus  ne  sperando  augeamus,  datus 
,,  est  dies  mortis  incertus  ,,.  (S)  I.  2.  q.  41.  a.  I.  sq. 

(6)  Ibici . a.  2.  (1J  Ibid.  a.  4.  (8)  L.  3.  de  Fide  c.  tS. 

(9)  S.  Tbomas  a.  4.  cil.  ad  4.  (10)  Ibid.  ad  5- 
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(I)  in  mundanum,  servilem,  initialem,  et  filialem.  Atque  mun- 
danus quidem  limor  est,  cain  quis  propter  mala  quae  timet,  a 
Deo  recedit ; ideoque  seraper  est  malus:  Servilis  autem  est , cum 
timetur  poena ; quaesi  timeatur  tamquam  principale  malum, 
timor  dicitur  serviliter  servilis , estque  malus ; non  enim  refugit 
culpatn  , sed  tantum  poenam ; quae  si  non  foret , culpa  placeret. 
Si  autem  timeatur  quidem  poena , sed  non  tamquam  principale 
malum  , timor  dicitur  simpliciter  servilis , et  quoad  substantiam 
est  actus  bonus , eoque  , si  sit  gehennae  timor , peccator  dispo- 
nitur ad  jnstificationem  , ut  definivit  Trideotina  Synodus  (2). 
Initialis  vero  limor  est,  cum  timetur  et  culpa,  et  poena.  Deni- 
que filialis  timor  est,  ciini  quis  timet  culpam,  quia  est  Dei 
offensa. 

615.  Ut  vero  malum  praesens  est  caussa  tristitiae;  ita  ma- 
lum futurum  est  prima  timoris  caussa.  Altera  est  amor  boni  op- 
positi malo , quod  timetur.  Ex  hoc  enim  , ait  S.  Thoroas  (3) , 
quod  aliquis  amat  aliquod  bonum , sequitur , quod  privativum 
talis  boni  sit  ei  malum , et  per  consequens  quod  timeat  ipsum 
tamquam  malum.  Tevtia  caussa  dispositiva  est  defectus : nam  ex 
defectu  virtutis  provenit,  quod  quis  non  possit  facile  repellere 
imminens  malum  (4).  Atque  ad  hanc  caussam  refertur  cura  de- 
fectus roboris  , divitiarum  , amicorum  , et  potestatis  ad  repel- 
lendum malum  ; tum  conditio  temperamenti  frigidioris  , aut  mol- 
lioris , quae  timidiores  facit  praesertim  foeminas.  Ad  hanc  refer- 
tur etiam  scelerata  conscientia;  proprium  est  enim  nocentium  tre- 
pidare , ut  adnotat  Seneca  (5). 

616.  Effectus  autem  timoris  hi  numerantur  a S:  Thema  (6). 

1.  contractio  et  hebetatio,  caloris,  et  spirituum;  idque  ex  ipsa 
debilitate  virtutis,  ob  quam  malum  non  ita  facile  potest  depelli. 

2.  pallor,  ac  tremor;  consequuntur  enim  ex  ipsa  contractione, 
et  hebetatione  caloris , et  spirituum  . quibus  proinde  exteriora 
corporis  membra  destituuntur  (7)  3.  sitis,  solutio  ventris;  loquen- 
di difficultas,  et  aliquando  etiam  mors,  nimirum  ob  caloris, 
et  spirituum  hebetationem  , propter  quam  spiritus  a cerebro,  et 
a corde  refugiunt  (8).  4.  excogitatio  consilii,  quae  quidem  uti- 
lis esse  potest , si  timor  sit  parvus ; si  vero  timor  sil  vehemens  , 
timens  vult  quidem  consilium  capere  , sed  adinvenire  non  potest 
(9).  Denique  timor  ob  caloris  defectum  operationem  exteriorem 
impedit,  quoad  ipsum  perlinet , si  tamen  sit  moderatus,  timentem 


(l)  2.  2.  q.  19.  a.  2.  (i)  Seu.  6 «».  8. 

(3)  I.  2.  q.  «.  a.  I.  (i)  U»M.  »■  2.  f(l) * * * 5J  Epi»t.  Vt. 

(6)  Loe.  cil.  q.  AI.  a.  I.  «qq.  (1)  Ibid.  a.  3.  ad.  |. 

(S)  Mace  quoque  rtnua  eat,  propter  quam  aliquando  ob  nimium  timorem  repentina 
naiciter  canitiei,  quia  capile  destituto  spirituum  copia,  pituita  , quae  est  caaitici  ma- 
teries. concoqui  non  potest. 

(V  Ibid.  a.  2.  ad  2. 
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cautum  reddit,  efTicitque,  ut  diligentius  operetur.  Qui  limet  Deum, 
nihil  negligit , ut  dicitur  Eccl.  7.  v.  19.  Hinc  duo  alii  existunt 
timoris  effectus , et  quod  sil  peccatorum  frenum  , et  quod  homi- 
nes providos , cautosque  efficiat. 

617.  Jam  primum  mali  timoris  remedium  est,  considerare, 
multa  quae  nos  terreut , revera  non  esse  timenda.  Nolite,  inquic- 
bat  Christus  Mali.  10.  v.  28.  Umere  eos,  qui  occidunt  corpus, 
animam  autem  non  possunt  occidere : sed  potius  timete  eum , 
qui  potest  et  animam,  et  corpus  perdere  in  gehennam.  Ex  quo 
sequitur  alterum  remedium  , nimirum  consideratio  poenarum  futu- 
ri seculi  , quae  et  acerbissimae  sunt,  et  finem  non  habent.  Ter- 
tium est  , spem  omnem  in  Deo  reponere , prout  S.  Petrus  monet 
in  Epist.  1.  c.  5.  v.  7.  Omnem  sollicitudinem  vestram  projicien- 
tes in  eum , quoniam  ipsi  cura  est  de  vobis.  Nam  ut  Regius  Va- 
tes ajebat  Ps.  26.  v.  I.  sq.  Dominus  illuminatio  mea,  et  salus 
mea  , quem  timebo  t Dominus  prolector  vitae  meae , a quo  tre- 
pidabat Quartum  remedium  est  bona  conscientia;  ut  enim  vel 
,,  ipse  Cicero  ait  (1):  ,,  Magna  est  vis  conscientiae,  et  magna 
,,  in  utramque  partem,  ut  neque  timeant,  qui  nihil  commise- 
,,  rinl;  et  poenam  semper  ante  oculos  versari  putent,  qui 
„ peccarim  ,,. 

618.  Timori  opponitur  audacia,  quae  nihil  est  aliud,  quam 
prosequulio  mali  terribilis  imminentis , quod  aliquis  sperat  supe- 
rare ; i deoque  audacia  consequitur  spem  (2);  atque  proinde  quid- 
quid potest  spem  caussare , et  timorem  excludere , est  caussa  au- 
daciae (3).  Audaces , qui  non  ex  judicio  rationis  aggrediuntur  pe- 
ricula , sed  ex  sola  passione  , initio  promptiores  sunt  ad  pericula 
subeunda  ; cum  vero  experiuntur  pericula,  quae  non  ita  magna 
putabant,  deficiunt,  animisque  concidunt.  At  ii,  qui  praemedita- 
ta pericula  aggrediuntur , initio  remissiores  sunt , in  ipsis  vero 
periculis  invictum  relinent  animi  robur  (4). 

De  ira. 

619.  Superest  ira,  cui  nulla  alia  opponitur  passio  , ut  S. 
Thomas  demonstrat  (5) ; sed  ei  tantum  opponitur  cessatio  a tnoln, 
quae  est  negatio,  vel  privatio  irae.  Est  autem  ira  appetitus  vin- 
dictae, ut  eam  S.  Augustinus  definit  (6). 

620.  Tres  irae  species  S.  Thomas  (7)  recenset  cum  Damasce- 
no (8),  nimirum  I.**,',  seu  bilis  (9),  quae  cito  accenditur,  et 


( t)  tn  Orjt.  pro  Milone- 

(2J  S.  Tliom.  I-  J.  q.  45.  a.  I.  !(]<].  (S)  Ibid.  a.  3.  (X)  Ibld.  a.  4. 

(S)  X.  2.  q.  J3.  a.  3.  (S)  L.  2.  Cnnlesi.  t.  6. 

(1 ) I-  q.  56.  a.  8.  (%)  1..  2.  de  Fide  t-  16: 

(S)  A chole  e»!  cholera,  de  <|iia  Ecel-  31.  *.  23.  Vigilia,  cholera,  et  tortura  vim 
infrunito.  Primam  hinc  irae  speciem  S.  Thomas  loc.  cit.  fei  rorals  In  frllc  enim 
est  sedes,  et  materia  bilis- 
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excandescenda  vocari  solet;  2.  sire  bilis  diuturnior  (1), 
ex  parte  tristitiae  caussantis  iram  , quae  diu  in  memoria  manet ; 
3.  >i'in , seu  ira  ulciscendi  occasionem  captans , animoque  re- 
posita (2) , hoc  est , ira  inveterata  (3). 

621.  Caussae  , ex  quibus  ira  profluit,  sunt  t.  aliquid  factum 
contra  illum  qui  irascitur ; nemo  enim  irascitur , nisi  aliquid  con- 
tra ipsum  stat,  2.  despectus,  sire  contemptus  ira«centis : is  enim 
contemptus  opponitur  excellentiae  propriae,  quam  homines  quae- 
runt ; ideoque  iram  facile  concitat,  3.  est  defectus  alicujus  rei  ne- 
cessariae , aut  desideratae ; quare  infirmi , ut  Aristoteles  observat 
(4),  egentes  , et  qui  non  habent  td  quod  concupiscunt , facilius 
irascuntur,  quia  facilius  contristantur  (5)  A.  caussa  est  naturale 
temperamentum  corporis ; qui  enim  copiosiori  abundant  bile , ad 
iram  sunt  procliviores , et  si  bilis  magis  accendatur , ut  aestivo 
tempore  magis  ad  iram  provocantor. 

622.  Effectus  irae  sunt  I.  delectatio  ex  vindicta,  sive  cxe- 
quutioni  mandata , sive  animo  cogitata  , 2.  alteratio  corporalis  ex 


0)  Meni*  idem  est  sc  in  permanens  j eamque  S.  Thomas  Ine.  cU-  pertinere  iit 
«d  maniam,  quae  a manendo  dicitur,  >»o'  re 'u  fttrns  ideit,  quod  maneat.  Eit  enim 
ira,  praesertim  diuturnior,  quaedam  insania.  An  est,  inquit  Tullius  I.  4.  Tuseul.  quid- 
quam  similius  insaniae,  quam  ira,  quam  bene  Ennius  initium  dixit  insaniae . co- 
lor, vox  oculi,  spiritus,  impotentia  dictorum,  atque  factorum,  quam  partem  ha- 
bent sanitatis  t 

(S)  Hanc  pertinere  ad  furorem,  qui  numquam  quiescit,  donec  puniat,  docet  S- 
Thomas  loe.  cit. 

(3)  Triplici*  bujnsce  speciei  irae  meminit  Aristotetrs  I.  4.  Ethic.  c.  II.  ubi  qnns- 
dam  irascentium  vocat  acutos  sive  celeres  in  ira  concipienda  i quosdam  amaros, 
qui  diu  relinent  iram,-  quosdam  difficiles  sive  infensos,  qui  sine  ullione  non  quiescunt. 
Audiendus  est  S.  Thomas  4 Ethic.  lect.  13.  De  primis  ait:  „ Illi  qui  dicuntur  ira. 
eundi,  idest  prompti  ad  iram,  velociter  irascuntur , rt  eliam  personis  quibus  non 
,,  oportet,  et  in  quibus  rebus  non  oportet  et  vehementius  qii  am  oporlrt ; non  tamen 
„ mullo  Irmporr  durat  eorum  ira , srd  velociter  ab  ea  reqniescnnt....  quia  vel  relri- 
„ biiunt  statim  vindictam,  vel  qualitercumque  manifestant  iram  suam  prr  aliqua  ai- 
,,  gna  propter  velocitatem  motus  irae.-rt  sic  ira  exterius  exhalante,  requiescunt;  sicut 
„ etiam  calor  inclusus  magis  consrrvattir,  evaporans  snlrm  citius  evanescit-  Ad  hanc 
„ autem  speciem  irae  maxime  videntur  dispuni  cbolrrici  propter  subtilitatem,  vel  ve- 
,,  locilatem  cholerae.  In  hac  autem  velocitate  superabundantiam  obtinent  acrochoti, 
„ idest,  extremi  in  ira,  ab  aeros,  quod  est  extremum,  et  chotos.  quod  est  ira,  quia 
„ innt  acuti,  et  prompti,  nt  irascantur  ,,.  De  iis  vero  qui  retinent  iram  in  corde  : ,, 
,,  Time,  ail,  rorum  ira  qilirscit,  qnendn  rrtribunnt  vindictam  pro  injuria  illata...  srd 
„ si  hoc  non  flat,  affliguntur  interius,  qnia  non  manifrstant  iram  suam  i et  nullus  po- 
„ test  persuadendo  , rorum  iram  mitigare,  quae  ignoratur-  Srd  ad  hoc  quod  rorum 
,,  ira  digeratur;  est  necessarium  longum  tempus,  per  quod  paulatim  tepescat,  et  ex- 
„ linguatur  accensio  irae.  Tales  qui  sic  iram  retinent  diuturnam,  sunt  sibi  ipsis  mn- 
,,  lentissimi,  et  praecipue  amicis;  enm  quibus  delectabiliter  non  possunt  convivere  ; et 
,,  propter  boc  vocantur  amari.  Ad  hanc  autem  speciem  superabundantiae  maxime  vidrn- 
,,  tur  esse  dispositi  melancholici,  io  quibus  impressiones  susceptae  dio  propter  humo- 
,,  ris  grossi  liem  perseverant  „•  Denique  de  illis  quos  Aristoteles  appellat  difficiles  ad 
deponendam  iram,  live  infensos,  ait:  .,  Non  est  in  eis  diuturnitas  irae  cx  sola  reten- 
tione, nt  possit  tempore  digeri,  sed  ex  proposito  firmato  ad  puniendum 

fi)  t,.  2 Rliet.  c.  2. 

(S)  De  hisce  caussis  eonfer  S.  Thom.  1.  2.  q.  47.  a-  I.  iqq. 
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ferTore  sanguinis,  el  spirituum  circa  cor;  ideoque  Damascenus 
(I)  iram  defluit:  Sanguini s qui  cordi  affusus  est,  ebullitio,  ex 
exhalatione,  seu  fuligine  bilis  proveniens  (2)  3.  mentis  perturba- 
tio, quae  sequela  quaedam  est  perturbationis  corporalis  (3).  Ce- 
teros irae  effectus  cum  in  alios,  tum  in  ipsum  qui  irascitur , co- 
piose describit  Seneca  (4). 

623.  Ad  mitigandam  aliorum  adversns  nos  iram,  baec  adhi- 
beri remedia  possunt.  1.  fateri  errorem  nostrum,  veniaroque  ro- 
gare et  iratis  minime  contradicere;  ita  enim  tollitur  irae  caussa  (5). 
Ita  placatur  ira  Dei  in  nos.  Ps.  31.  v.  6.  Dixi:  Confitebor 
adversum  me  injustitiam  meam  Domino,  : et  tu  remisisti  impie- 
tatem peccati  mei.  2.  declinare  ab  irato,  el  silentium  servare, 
nec  ullo  pacto  resistere.  Si  fieri  potest,  ait  Apostolus  Rom.  12. 
v.  18.  sq.  quod  ex  vobis  est,  cum  omnibus  hominibus  pacem 
habentes.  Non  vosmetipsos  defendentes , charissimi , sed  date  lo- 
cum irae.  3.  removere  suspicionem  contemptas,  is  enim  iram  com- 
movet , ut  dictum  est  (6). 

624.  Ut  autem  in  nobis  ipsis  sedemus  irae  motus,  1.  curan- 
dum est , primum  irritamentum  irae  protinus  spernere,  ipsis- 
que  repugnare  seminibus ; el  dare  operam,  ne  incidamus  in 
iram,  ut  Seneca  monet  (7).  2.  Volvendum  animo  est,  quod  idem 
Seneca  ait  (8) , maximum  remedium  irae , dilatio  est;  quare 
cum  ira  insurgit  cavendum  est,  ne  simus  praecipites  (9)  3.  Ex- 
pendendae sunt  injuriae  iram  commoventes , quae  multolies  levio- 
res sunt,  quam  videntur  (10).  4.  Libranda  voluntas,  conditioque 
inferentium  injuriam;  flet  enim,  ut  Seneca  inquit  (11),  ut  pru- 
dentiori  cedamus ; stultiori  remittamus.  5.  Ponderanda  sunt  ma- 
la, quae  iram  sequuntur  (12).  6.  Vitandum  est  iracundorum  con- 
sortium (13).  Prov.  22.  v.  24.  sq.  Noli  esse  amicus  homini  ira- 
cundo , neque  ambules  cum  viro  furioso.  Ne  forte  discas  semitas 
ejus  et  sumas  scandalum  animae  tuae.  7.  Exempla  nobis  propo- 
nere debemus  hominum  mansuetorum  , qui  ab  ira  temperarunt , 
praesertim  Christi  Domini , qui  ut  dicitur  1 . Pet  2.  v.  23.  cum 


(1)  I-  J.  de  Fide  c.  16. 

(2)  >U  in  edil  Opp.  Damasceni  P.  t.rquien  S.  Thomas  autem  I.  2.  q.  48.  a,  2.  ad 
I.  retinuit  relerem  versionrm,  quae  quoad  rem  idem  referi. 

(3)  De  his  ride  S.  Thom.  1.2.  q.  48.  a.  I.  sqq.  Quae  ailro  rera  sunt,  nt  non  «o- 

tnm  ira  per  vitium,  sed  etiam  ira  per  zelum,  ut  S.  Crrgorius  habet  I.  5.  Mor.  c.  30. 
Sapirntra  turbet.  (I)  L.  t.  de  ira  e.  I.  sq. 

(S)  Adeat.  Arisl.  I.  2.  Rliel.  c.  3.  (6)  J 621. 

(7)  Loc.  cit-  e.  7.  (8)  Lib.  3,  de  ira  cap.  12- 

(9)  S.  Ambrosius;  ut  scribit  Theodoretus  I.  5.  Hiat.  e.  17.  auctor  fuit  Theodosio 
post  caedem  Thessalonicam,  ut  legem  conderet,  qua  sententiae  per  iracundiam  pro- 
nnneiatae,  Irritae  essent,  cognitionrsque  caussarum  dc  caede,  et  publicatienc  bonorum 
ad  triginta  dies  Scriptis  proditae  manerent. 

(10)  Vide  Senrcam  loc.  cit.  e.  29.  (II)  Ibid.  cap.  24. 

;I2)  ibid.  cap.  S.  (13)  Vide  Clirjsosleimim  Hom.  29.  ad  Populum. 

ET  II  IU.  38 


Digitized  by  Google 


298  QUA  EST.  VII.  AST.  III. 

maledicentur ; non  maledicebat ; cum  pateretur  , non  commina- 
batur; tradebat  autem  judicanti  se  injuste. 

625.  Haec  de  passionibus,  earumque  remediis  breviter  ani— 
gimus  (t).  Nunc  autem  ad  id  quod  initio  articuli  quaerebamus 
redeuntes:  cum  Stoici  officiis  lanium  perfectis  nomen  virtutis  tri- 
buerent, ut  dictum  est  (2):  perfecta  autem  ea  lautum  officia  re- 
putarent, quae  erant  ab  omni  passione  (3)  soluta,  proinde  nul- 
lum agnoscebant  virtutis  actum,  qui  esset  cum  aliqua  animi  pas- 
sione conjunctus ; ideoque  ab  omni  passione  sapientem  immunem 
esse  dicebant  (4).  Quam  Stoicorum  sententiam  Tullius  (5)  multis 
est  prosequutus.  Idipsum  saltem  ex  parte  docuerat  Tboroasius  (6), 
statuens,  omnes  affectus  etiam  bonos;  esse  eradicandos;  etsi  postea 
hunc  errorem  revocarit  (7). 

626.  Videtur  autem  ita  dicendum  1.  quia  nisi  officia  ab  omui 
passione  vacent,  .procedunt  ab  anima  aegritudine  laborante.  Actio- 
nes aptem  ab  anima  aegra  procedentes , nequeunt  esse  bonae 
moraliter  , sive  ad  virtutem  pertinere.  Officia  igitur  ut  sint  vir- 
tutum actus , debent  vacare  ab  omni  passione. 

627.  II.  Ut  Cicero  advertit  (8).-  omne  malum  etiam  medio- 
cre , malum  est : nam  et  corpus  etiam  mediocriter  aegrum  , sanum 


fl)  Non  est  tamen  praetereundum,  passiones  concupiscibilis  cohiberi  rutissimum 
virlu! e temperantiae,  ul  ostendit  S.  Tliomas  2.  2,  q.  III.  a.  2.  sqq.  passiones  vero 
nascibilis,  praesertim  Umorem,  et  audaciam  lepiimi  per  virtutem  fortitudinis,  ut  idem 
S.  Thomas  demonstrat  ibid.  q.  123.  a,  6.  Qna  vrro  ad  passinnrs  perlinent,  partem 
«instituunt  Theologiae  mrstiese,  praecipue  illam,  quam  Mysticam  Purgationem  vo- 
cant. Docte  de  hisce  scripsit  Nicolaus  Tenagns  Episcopus  Narniensis  in  opere  Theol- 
Hisi.  Mvst.  typi»  edito  an-  1761.  in  quo  S.  Thoma  Magistro  polisstmo  utitur,  ad  Psen- 

domvsticos  confutandus.  (^)  S 5®®*  , 

(3)  l!l  idem  S.  Thomas  advertit  t.  2.  q.  21.  a.  2-  et  q.  26-  de  ver.  a.  8.  ad  2. 
Stoiei  omnes  passiones  repntabanl  matas  i Peripatetici  vero  passionrs  moderatas  di- 
cebant esse  bonas.  Vi*  tamen,  quod  ad  »em  pertinebat,  dissidebant  invicem.  Nam  Stoi- 
ci quos  postea  Cartesius  sequuhis  est  I.  de  passion.  a.  47.  nrgabanl  distinctionem  in- 
ter appetitum  sensitivum,  et  intellectivum,  omncsqne  appetitiones  vorabant  volilinnes  » 
passiones  autem  dicebant  motu*  progredientes  extra  limites  rationis , rosque  appel- 
labant animae  morbos.  Motu»  autem  pratergrediente*  rectam  rationem,  moraliter  boni 
esse  non  possunt;  bonitas  enim  morali*  pendet  a conformatione  eum  recta  ratione. 
Quare  Zeno,  ut  ex  t.aerlio  I.  7.  passionem,  »ive  perturbationem  definiebat  praetenta- 
turalem  animi  motionem ; vet  ut  Cicero  reTcrl  I.  4.  Tusco!,  aversam  a recta  ra- 
tione contra  naturam  animi  commotionem.  Videri  potest  Lipsius  tn  Mantui,  ad  Plui. 
Stoiei.  (k)  Vide  l.aertinm  loc.  tit.  , (S)  U 3.  Tusco  I. 

(6)  Sthie.  p.  2.  c.  6.  n.  9.  sq- 

(1)  Cantet,  p-  t.  e.  14.  § 50.  not.  q.  Ibi  autem  $ 49.  cavendum  monet  ab  opinio»* 
Scholasticorum,  quasi  omnes  affectus  sinf  boni,  aut  ccrle  indifferentes,  v • g.  ira, 
aemulatio,  indignatio  Quibus  verbis  expresse  docet,  iram,  aemulationem,  indigna- 
tionem, semper  esse  malasi  quae  sane  aperte  contradicunt  sacris  Litteria  i nam  Paal. 
4.  ».  5.  dicitur:  irascimini,  et  nolite  peccare.  Et  1.  Cor-  12.  v.  31.  jEmutamint 
charismata  meliora.  Et  2.  Cor.  7.  v.  II.  Ecre  enim  hoc  ipsum,  secundum  Wcnm 
contnsturi  vos,  quantam  in  vobis  operatur  sollicitudinem  . sed  defensionem,  sed 
indignationem  sed  timorem  sed  desiderium , sed  aemulationem  Haec  Aposlolua  nt 
lui  na  in  Corinthiis  lauda»,  quia  erant  ad  destructionem  peccati.  Tliomaiiul  autem  da- 
mnat at  m»la*  f87  “*• 
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non  est.  In  animo  igitur  mediocritas  ipsa  passionum  caret  sani- 
tate. Officia  autem  carentia  sanitate,  nequeunt  esse  actus  virtutum. 
Ut  tales  igitur  sint  , debent  esse  immunia  a quacumque  passione. 

628.  III.  Ut  idem  Cicero  habet  (I);  In  quem  cadit  timor, 
in  eumdem  cadit  aegritudo;  timiditas  enim  est  quaedam  ignavia; 
haec  autem  aegritudo  est.  Non  cadunt  autem  in  virum  fortem 
ignavia,  et  timiditas.  Igitur  ne  aegritudo  quidem.  At  nemo  sapiens, 
nisi  fortis.  Non  cadet  igitur  in  sapientem  aegritudo;  ideoque 
nec  timor,  nec  alia  quaevis  passio , quae  est  quaedam  aegritudo. 

629.  IV.  Si  qui  habent  virtutes  purgati  animi,  sunt  a passio- 
nibus immtines  (2).  Passiones  ergo  aclus  virtutum  inficiunt , effi- 
ciuntque  saltem  , ut  minus  sint  laudabiles. 

630.  V.  Passiones,  semper  conjunctae  sunt  cum  aliqua  per- 
turbatione judicii.  Ubi  autem  judicium  est  perturbatum . officia 
nequeunt  esse  actus  virtutum  saltem  perfecta,  igitur  ut  sint  vir- 
tutum actus,  soluta  debent  esse  ab  omni  passione. 

Prop.  Passiones  seipsis  non  pugnant  cum  virtutum  officiis. 

631.  Demonst.  I.  Passiones  secundum  se  consideratae  non 
sunt  neque  bonae,  neque  malae  moraliter;  bonum  enim,  et  malunt, 
morale  pendent  a ratione  , et  a voluntate  .*  passiones  autem  se- 
cundum se  sunt  quidam  motus  appetitus  irrationalis.  Quod  igitur 
sint  bonae,  vel  malae  moraliter,  hoc  contingit,  quia  subjacent 
imperio  rationis  , et  voluntatis.»  Si  ergo  moderatae  sint  e*  praes- 
cripto rectae  rationis,  bonae  ernnt ; malae  vero,  si  a recta  ratione 
recedant  (3).  Passiones  ergo  seipsis  non  pugnant  cum  virtutum 
officii»  (4). 

632.  Demonst.  II.  Natura  nihil  nobis  indidit,  quod  cum  vir- 

tute pugnet : nam  inclinatio  ad  virtutem  est  ex  ipsa  natura  , a 
qna  est  recta  hominis  ratio,  ideoque  peccatum  dicitur  esse  contra 
naturam,  quia  est  contra  rectam  rationem,  ut # dictam  est  (6). 
Natura  autem  nobis  indidit  appetitum  sensitivum,  cujus  actus  sunt 
passiones,  ut  supra  diximus  (6).  Non  ergo  passiones  cum  officiis, 
virtutum  seipsis  pugnant.  - .. 


(I)  lbi<i . (1)  Macrob.  t.  I.  Salur, 

f3)  Vide  S.  Anguat.  I.  9..  Ue.  tiv.  e.  5. 

(\)  S.  Thomas  I.  2.  q.  24.  a.  I.  Quae  quidem  adeo  vera  simi . ut  ipsamrt  concu- 
piscentia, et  fomes  peccati,  qui  ex  peccato  esi,  et  ad  peccatum  inclinat,  seipso  pec- 
catum non  AI,  ut  dellnivit  -Tridentina  Synodus  sess.  5.  ean.  5.  „ Manere  autem  in  ba- 
bptizatis  concnpiscrntiam,  vel  fomitem,  haec  S.  Synodus  fatetur,  ac  srnlil  i qtiae  eum 
„ ad  agoneiB  relicta  sit,  nocere  non  consentienlibiif,  el  viriliter  per  Jrsu  Christi  gra- 
„ liam  repugnantibus,  non  vatet  quinimmo;  Qui  legitime  certaverit,  coronabitur.  Ilaoc 
„ concupiscentiam,  quam  atiqnando  Apostolos  peccatum  appellat,  S.  Synodus  drcl-rat,  Ec 
„ etesiam  Catholicam  nnmqnam  intellexisse  peccatum  appellari  , qnnd  vere  et  pro- 
„ prie  in  renatis  peccatum  ait  i sed  quia  ex  peccato  est  , el  ad  precatum  inclinat.  Si 
„ quia  autem  contrarium  senserit,  analbem  sit  „• 

(S)  S 2i0.  (6)  S 580. 
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633.  Denique  passiones  sunt  in  hominibus  justis  in  hujus  vi- 
tae peregrinatione  degentibus , quorum  omnes  affectiones  rectae 
snnt , quia  eorum  amor  est  rectus.  Hi  metuunt  poenam  aeternam ; 
cupiunt  vinam  aeternam;  dolent,  quia  ingemiscunt,  adoptionem 
filiorum  Dei  expeclanles ; gaudent  in  spe  vitae  aeternae ; metuunt 
peccare ; cupiunt  perseverare , tristitiam  habent  de  suis  , et  alio- 
rum peccatis;  aemulantur et  irascuntur  adversus  sua,  et  alio- 
rum peccata.  Apostolus  Roro.  12.  v.  15.  praecipiebat  gaudere  cum 
gaudentibus , flere  cum  flenlidus.  De  seipso  autem  ajebat  2.  Cor. 
7.  v.  5.  foris  pugnae,  intus  timores.  Et  ad  Phil.  1.  v.  3.  dcsi- 
erium  habens  dissolvi , et  esse  cum  Christo.  Et  Roro.  I.  v.  ||. 
Desiderio  videre  vos ; et  c.  9.  v.  2.  tristitia  mihi  magna  est , et 
continuus  dolor  cordi  meo.  Ipse  etiam  Christus  passiones  adhibuit , 
dum  flevit  doluit,  desideravit,  expavit,  contristatus  suit  (I);  quam- 
vis passiones  ejusmodi  longe  aliter  fuerint  in  Christo  , quam 
in  nobis,  ut  S.  Thomas  demonstrat  (2),  quia  in  nobis  saepe 
praeveniunt  judicium  rationis ; in  Christo  autem  motus  appetitus 
sensitivi  oriebantur  secundum  dispositionem  rationis:  in  nobis 
saepe  feruntur  ad  illicita  ; secus  in  Christo  : in  nobis  quandoque 
secum  trahunt  rationem,  quod  in  Christo  non  fuit,  ejus  ratio  ex 
illis  nullo  modo  impediebatur.  Constat  igitur  passiones  secundum 
seipsas  non  pugnare  cum  officiis  virtutum. 

634.  Ad  primum  respondemus  cum  S.  Thoma  (3)  animam 
tnnc  aegritudine  laborare,  ejusque  passiones  esse  morbos,  cum 
hae  carent  moderatione  rationis. 

636.  Ad  secundum  concedimus,  malum  etiam  mediocre,  roa- 
lom  esse : negamus  autem,  passiones  mediocritatem  habentes,  esse 
malas;  mediocritas  enim  earum  consistit  in  conformitale  cum  re- 
cta ratione : nihil  autem  rectae  rationi  conforme  est  malum  mo- 
raliler. 

636.  Ad  tertium  dicimus,  timorem,  ni»i  moderationem  rectae 
rationis  excedat,  non  esse  moralem  aegritudinem,  neque  e*se  ig- 
naviam quae  semper  conjuncta,  est  cum  vitio  coolra  rectam  ratio- 
nem. In  virum  ergo  fortem , adeoqne  in  eum  qui  revera  sapiens 
est  , non  cadit  ignavia , neque  timiditas  quae  cum  ignavia  conj- 
ungitur ; potest  tamen , imo  et  debet  cadere  moderatus  timor : 
nam  sicut  ignaviae  est , contra  rationem  timere  , ubi  timendum 
non  est ; ita  non  fortitudinis , sed  audaciae  coutra  rationem  est , 
non  timere  ubi  est  juste  timendum.  Justus  ergo  timor  non  op- 
ponitur fortitudini. 

637.  Ad  quartum  respondet  S.  Thomas  (4)  : „ Illi  qui  ha- 
,,  bent  virtutes  purgati  animi,  sunt  aliquo  modo  immunes  a pas- 


(l)  Vide  S.  Augustinum  I.  II-  de  ci*.  e-  9. 

fi)  3.  p.  q.  14.  ».  4.  (3)  I.  2.  q.  24.  i.  2. 

(\)  Q.  26.  de  ver-  «.  7,  ad  6. 
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,,  sionibus  inclinantibus  in  contrarium  ejns , quod  eligit  virtus, 
„ et  iterum  a passionibus  inducentibus  voluntatem  ; non  autem  a 
,,  passionibus  voluntatem  consequentibus,,. 

638.  Ad  quintum  respondemus  cum  eodem  S.  Thoma  (I) , 
passiones  dupliciter  se  habere  posse  ad  judicium  rationis , et  ad 
voluntatem ; uno  modo  ut  praecedentes , alio  modo  ut  consequen- 
tes. Ut  praecedentes  quidem  . cum  praeveniunt  judicium  rationis, 
et  voluntatem  impellunt  ad  aliquid  volendum,  vel  respuendum; 
ut  consequentes  vero,  cum  es  vehementi  commotione  partis  su- 
perioris animae  in  aliquid  , sequitur  motus  appetitus  inferioris. 
Porro  passiones  praecedentes , quia  obnubilant  judicium  rationis  , 
a quo  pendet  bonitas,  vel  malitia  actus  moralis,  diminuunt  boni- 
tatem, vel  malitiam  actus;  imo  potest  contingere,  ut  judicium 
rationis  ita  praeveniatur,  ut  nulla  sil  ejus  indifferentia  , quemad- 
modum in  actibus  indeliberatis  , quos  primos  appellant.  At  vero 
passiones  consequentes  non  modo  non  diminuunt  bonitatem,  vel  ma- 
litiam actus,  sed  magis  addunt  ad  ejus  bonitatem,  vel  malitiam  ; 
sunt  enim  signum  intensioris  voluntatis , quae  promptius  , et  fa- 
cilius operatur , cum  passio  excitatur  in  appetitu  inferiori.  Itaque 
concedimus,  passiones  praecedentes  impedire  aliquo  modo  officia 
virtutum ; id  vero  negamus  de  passionibus  consequentibus.  S. 
Tbomas  (2)  : „ Passio  electionem  praeveniens  impedit  judicium 
,,  rationis,  quod  necessarium  est  in  eligendo;  postquam  vero 
„ puro  judicio  rationis  jam  electio  est  perfecta  , passio  sequens 
,,  plus  prodest . quam  noceat , quia  si  in  aliquo  turbet  judicium 
„ rationis,  facit  tamen  ad  promptitudinem  exequutionis  „. 

QUAESTIO  VIII. 

De  O/Jiciis  hominum  specialim  , ac  primum  de  Officiis 
erga  Deum , quatenus  est  naturae  auctor , 
sive  de  Religione  naturali. 

639.  Officiorum  divisionem  tradit  Apostolus  cum  ad  Tit.  2. 
v.  12.  hortatur,  ut  abnegantes  impietatem,  et  secularia  deside- 
ria, sobrie , juste,  et  pie  vivamus  in  hoc  seculo.  Pie  ad  Deam 
,,  ( inquit  S.  Thomas  ibid.  lect.  3.  ) sobrie  ad  se  , juste  ad 
,,  proximum  ,,.  Itaque  officia  nostra  alia  sunt  erga  Deum;  alia 
erga  nos  ipsos;  alia  erga  proximum  nostrum.  De  his  ergo  di- 
cendum est.  Officia  autem  nostra  erga  Deum  Religione  conti- 
nentur ; nam  ut  ait  Lactantius  (3)  : hoc  vinculo  pietatis  obstri- 
cti Deo , et  religati  sumus , unde  ipsa  Religio  nomen  accepit  (4). 
Religio  autem  ve!  naturalis  est , respiciens  Dei  cultum  , quem 


(i)  i 2.  3.  et  q.  16.  de  ver.  a.  7.  (1)  Ibld.  ad  3- 

(S)  L.  «.  Init,  e-  28.  (i)  Vide  S.  Tliom-  2.  2.  q.  81.  a.  I. 
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naturae  lamen  nos  edocet;  rei  supernaluralis , qnae  divina  ni- 
titor revelatione.  De  utraqne  est  agendum  accuratius  in  tanta 
impiorum  hominum , ac  librorum  copia.  De  Religione  autem 
naturali  acturi,  duo  tantum  quaeremus,  ne  nimii  simus,  1.  de 
necessitate  officiorum  cultus  divini  cum  interni , tum  externi,  2. 
de  superstitione. 

ARTICULUS  I. 

Utrum  jure  naturae  teneamur  Deo  exhibere  officia  cultus 
cum  interni , tum  externi. 

640.  Deo  cultum  exhibendum  esse  , nemo  praeter  atheos 
negavit.  Quorum  insaniam  cum  jam  iuvjciissime  demonstraveri- 
mus (I),  non  est  opus  diutius  immorari  in  ostendenda  divini 
cultus  necessitate.  Cum  enim  colere  quempiam  sit  ipsum  honore 
prosequi  ob  ejus  excellentiam  ; Dei  aulem  infinito  sit  excellen- 
tia , ei  proinde  summus  debetur  honos,  et  cultus.  Eamdem  er- 
go naturalis  ratio  , quae  demonstrat  , Deum  esse  , et  quidem 
ens  perfectissimum;  demonstrat  quoque,  summum  ei  deberi  cul- 
tum, qui  latriae  (2)  dicitur. 

641.  Multiplices  sunt  Religionis  actus,  quidam  externi,  qui- 
dam interni.  Atque  interni  quidem  in  animo  consistunt , quo  Deo 
cultum , et  famulatum  exhibemus  , iique  sunt  principales  actus 
Religionis.  Externi  vero  sunt  illi,  quibus  interiores  actus  Re- 
ligionis exterius  manifestamus,  quique  proinde  sunt  minus  prin- 
cipales; neque  debent  esse  sejuncti  ab  internis,  ut  veri  sint  Re- 
ligionis actus  (3).  Ad  utrosque , cum  sunt  in  ordine  supernatu- 
rali , concurrunt  Fides,  Spes,  et  Caritas;  non  tamquam  vir- 
tutes eos  actus  elicientes  (sunt  enim  eliciti  a virtute  Religionis ) 
sed  ut  eos  imperantes;  et  idcirco  S Augustinus  (4),  ut  Ange- 
licus advertit  (5) , ajebat : Deus  colitur  Fide  , Spe  , et  Caritate - 
Nam  ad  superiores  virtutes  pertinet  imperare  actus  virtutum  in- 
feriorum , hoc  est,  illos  ordinare  ad  suos  fines.  Fides  autem. 


(l)  Thom.  5.  § tl 72.  «qq- 

(1)  S.  Augustiana  ■■  10.  de  cie.  c.  I.  .,  Utria  , inquit  , secundum  consuetudinem, 
qua  loqiiuti  sunt  , qui  nobis  divina  eloquia  coodidcrimt  , aut  tam  frequenter , ut 
„ pene  semper,  ea  dicitur  servilns,  quae  prrtinet  ad  colendum  Deum  ...  Lalria  enim 
est  servitus  a verbo  servio-  Vide  S.  Thom.  3.  3 q.  81.  a.  I.  ad  3.  Et 

licet  Oulia  e*  vi  etymologiae  idem  prorsua  signiliert  ac  LtUtia  ; est  enim  a JouXiuu 
servio;  usus  tamen  invaluit.,  ut  iMtria  sumatur  pro  ciilln  soli  Deo  debito ; Dulia 
vero  potissimum  adhibeatur  ad  signigniHcandum  cultum,  quo  Sancti  honorantur.  Et 
quia  intrr  Sanrtos  eminet  Rralissima  Virgo  Mater  Dri,  eidem  exhibemus  cultum  Hy- 
Jierdulia , idest  excellentioris  servitutis,  ab  v vif  supra , et  /ooXua  servitus.  Adea- 
Itir  S.  Thomas  3.  3.  q.  103.  a.  3.  sq.  cl  3.  q-  35-  a.  S et  S.  Augustinus;  qusest.  su- 
per Exod.  q.  91.  (3)  Vide  S.  Thom.  3.  3.  q.  81-  a.  7. 

(\)  Eactiir  e.lll.  (S)  I.0C.  cit.  art.  5.  ad  I. 
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Spes  ; el  Charitas  sum  virlutes  Religione  superiores ; sunt  enim 
virtutes  Theologicae  , respicientes  Deum  ut  objectum ; Religio 
vero  est  virtus  moralis  respiciens  Dei  cultum  ut  proprium  ob- 
jectum. Si  autem  illi  actus  considerentur  io  ordine  naturali  tan- 
tum , ut  in  iis  qui  vera  Fide  destituuntur,  ad  eos  concurrunt, 
eosque  praecedunt  cognitio  Dei  auctoris  naturae , itemque  fidu- 
cia in  ipsum  , ejusque  limor,  el  amor,  prout  est  naturae  auctor. 
.Nam  sicut  ad  Deum  colendum  necesse  est  compertam  habere  , 
quoad  Geri  potest , ejus  summam  itiGnilamque  excellentiam ; ita 
bac  cognita,  cognoscimus  etiam  inGnitam  ejus  potentiam,  bo- 
nitatem , misericordiam  . justitiam  : et  quemadmodum  in  spem 
erigimnr , cumque  metuimus  (1),  et  ad  ejus  amorem  inducimur, 
ita  excitamur  ad  ipsum  colendum;  ideoque  observat  S.  Thomas  (2). 
meditationem  esse  caussam  devotionis.  Et  Ps.  38.  v.  4.  dicitur: 
In  meditatione  mea  exardescet  ignis. 

642.  Ad  interiores  Religionis  actus  pertinent  devotio  , et 
oratio  (3).  Ac  devotio  quidem  est  voluntas  prompte  tradendi 
se  ad  ea  quae  pertinent  ad  divinum  famulatum  , et  cultum  (4). 
Oratio  autem  est  petitio  decentium  a Deo  (6) sive  ascensus  men- 


(i)  D e hoc  timore  agent  llrineccitis  I.  I.  de  jur.  nat.  el  gen.  $ 131.  sq.  propinat 
incautis  Lullieranoruro  errorem  , quod  limor  Dei,  qui  filialis  non  etl  , hominem  facit 
hypocritam  , ct  magia  peccatorem ; quem  error rm  damnavit  Tridenlina  Synodus  sess. 
II-  .r,  I-  el  cao.  5.  Sic  enim  ille  tcriliili  ,,  Timor  filialis  cum  amorri  servilis  cum 
,,  odio  coojiinrlua  , aul  aaltem  ali  amore  sejunctus  csl.  Cum  ergo  ad  hominis  officium 
„ pertineat,  non  solum  timere  Deum,  vrrnm  etiam  etimdrm  fligranlissimo  amore  pro- 
„ sequi  i consequens  est,  u(  jus  naturae  exigat  timorem  filialem  , non  servilem...  Qui 
„ servili  timore  Deum  metuit,  is  a timore  Dei  sejungit  amorem  ejusdam.  Cum  vero 
,,  amor  io  eo  consistat , quod  Dei  perfectionibus  unice  delectemur  , cujus  perfectiones 
„ non  perspicit,  metuit,  snperslitiosus  vocatur  En  quot  involutae  loiymlione*  ad 
venenum  facilius  infundendum.  Sed  quam  infeliciter!  Nam  I.  quod  ille  ait  , timorem 
servilem  cum  odio  Dei  esse  conjunctum , licet  verum  sit  de  timore,  quem  vocant. 
serviliter  servilem , quo  scilicet  poena  unice  timetur;  falsum  est  tamro  de  timore,  nt 
ajunt , simpliciter  servili  i is  enim  non  est  conjunctus  cum  Dri  odio  ct  quamqnam 
ait  sejunctus  ab  amore  chaillalis;  extudit  tamen  voluntatem  precandi  , cum  spe  ve- 
niae. homioemque  disponit  ad  justiOcalionrm  , ut  docet  Trid.  Syn.  loc.  cit.  idrnqne 
ad  amorem  cbaritatis  disponit.  2-  falsum  est , jus  naturae  ita  exigere  timorem  filia- 
lem, nl  reprobet  omnem  timorem  servilem-  Jus  enim  naturae  non  rejicit  dispositiones 
ad  amarem  Dei,  et  ad  timorem  filialem.-  harum  vero  dispositionum  una  est  timor, 
quo  ut  Tridenlina  Synodua  docet  sess.  6.  c.  6.  Immines  peccatores  se  esse  intelligcn- 
tes , a Divinae  justitiae  timore , quo  utiliter  concutiuntur , ad  considerandam  Dei 
misericordiam  se  convertendo,  in  spem  eriguntur.  Quamvis  ergo  is  limor  satis  non 
sit  ad  coajnogendum  hominem  Deo  per  charitalem.  Non  ergo  ejusmodi  timor  sejungit 
hominem  ab  amore  Dei  caslo,  sed  ad  ipsum  amorem  disponit.  3-  falsum  rst  illum  qui 
Deum  ita  metuit  , non  perspicere  ejus  perfectiones  ; perspicit  enim  Divinam  justitiam, 
qua  utiliter  enneutilpr;  perspicit  Divinam  misericordiam  , ad  quam  se  convertendo, 
in  spem  erigitur;  perspicit  Divinam  bonitatem,  ad  quam  per  rharilatem  amandam 
disponitur.  Haec  satis  Sit  indigilasse,  t|j  nnivrrsi  vidrant,  quantnm  prriculi  adolescen- 
tibus catholicis  creetur  per  ejusmodi  haereticorum  libros,  qui  errores  suos  undique 
spargunt.  (i)  2.  2.  q-  82.  a.  3. 

(3)  Vide  q.  cit  sq.  (i)  Ibid.  a.  t 

(S)  Utid.  q.  83.  a.  I 
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lis  in  Deum  (I).  Ad  Deum  autem  ascendimus , et  ab  ipso  de- 
centia petimus  etiam  cum  Sanctos  invocamus  (2)  ; Sancti  enim 
sunt  pro  nobis  apud  Deum  intercessores.  Porro  ad  orationem  per- 
tinent obsecrationes,  postulationes,  et  gratiarum  actiones  (3). 

643.  Inter  externos  Religionis  actus  recensentur  adoratio  , 
sacrificium,  oblationes,  primitiae,  decimae,  rota  , jusjurandum  , 
adjuratio  et  laudes  Dei.  Non  quod  in  eis  nullus  sit  interior 
actus , ad  quem  referri  debeant  , sed  quia  actui  interiori  adjun- 
gitur item  actus  exterior  ad  interiorem  ordinatus  (4). 

644.  Itaque  adoratio  alia  est  interior,  consistens  in  mentis 
devotione  , alia  corporalis , et  exlericr  consistens  in  corporis  de- 


(t)  Ibid.  a.  17. 

fi)  Insignis  est  de  invocatione  Sanctorum  Theodoreti  locus  srr.  8.  de  enr.  Graec. 
affeci,  ubi  in  Centilibus  , quos  redarguit  , novatores  noslri  temporis  etiam  confundit, 
ostendens  quaenam  fuerit  Ecclesiae  Catholicae  doctrina  quinio  secuto,  quae  certe  non 
tunc  coeperat,  sed  ab  Apostolis  fuerat  accepta.  Postquam  rnim  ostendit,  templa  cui. 
Ini  ethnicorum  Imperatorum  dicata  . impio  jam  fuisse  privata  cultu  i ,,  Mart.vrum,  in- 
,,  quit,  templa  conspicua  cernuntur,  magnitudinrqne  praestantia , omni  praeterea  or. 
,,  natus  genere  variata , splendoremque  quodammodo  pulchritudinis  suae  late  funden- 
„ tia  ,,.  Ita  erant  Theodnreli  aetate  megniflce  excitata  , atque  ornata  Martyrum  tem- 
pla. Sed  et  jam  ante  similia  scripserat  S.  Basilins  Hom.  de  hominis  struet,  et  Chryso- 
stomus  ser.  4.  de  Anua  , aliique  Patres.  Videri  possunt  Nonrryus  diss.  12.  Toro  . 2.  Ap- 
parat. in  Ribliolh.  Max.  SS.  PP.  et  Muralorins  Diss.  16.  de  Trmpl.  apnd  vet.  Cbrist. 
ornatu  in  Oprr.  8.  Paulini  Nolani  edit.  Veronen.  in  quibus  Elmenhorslins , Callieus, 
aliique  novatores  ornamenta  Ecclesiarum  catumniantes  refutantur.  Gennensis  autem  in 
lect.  CEeonnm.  p.  2.  e.  7.  5 2.  not-  a.  probat  quidem  ornamenta  aurea  , argentea  , ac 
divitias  Templorum  i sed  ejus  verba  perpendite  i ,,  Esse  sono  vrramente  consacrare  a 
,,  Dio,  ma  per  servire  alia  Chiesa , cioc  a tutta  Ia  Nazione,  ne'  piu  gran  bisogni  ... 
Sunt  revera  Deo  consecratae  . sed  ut  serviant  Fxclesiac , idest  loti  .Vationi  in  gra- 
vioribus necessitatibus,  tlane  vero  sunt  Deo  consecratae?  Ecclesia  anlem  nlhilne  dif- 
fert a Natione?  Non  negamus,  etiam  Templorum  divitias,  et  sacra  ornamenta  Insumi 
posse  , si  ita  postulet  gravis  arcessitas  communis;  in  idque  libentissime  ennsentit  Ec- 
clesia , quae  est  pia  lldeliiim  mater.  Sed  perpendi  etiam  debet,  an  liceat  initium  du- 
cere a domo  Dei,  illaesis  manrntibns  profanis  I.aicnrum  divitiis,  et  argenteis,  aurei- 
sve  ornamentis,  ac  lapidibus  pretiosis  ad  eorum  luxum  fovendum  destinatis? 

Pergit  Theodnrrtns  i ,,  Neque  vero  haec  per  annum  semel,  aut  bis  aut  quinquies 
,,  advertamus,  sed  in  eis  saepenumero  dies  fectos  peragimus,  saepe  diebus  singulis 
„ rorum  Martyrum  Domino  lanies,  himnnsque  cantamus.  Qnique  homines  prospera  sunt 
„ valetudine,  conservari  rain  sibi  Martyribus ; petunt  qui  vero  aegri  tintinem  aliquam 
„ patiuntur,  sanitatem  expotent-  Insuper  et  steriles  viri,  et  mulieres,  dari  sibi  Alios 
,,  petunt,  qui  vero  parentes  sunt,  integra  sibi,  et  propria  custodiri  quae  conseqnuli 
„ sunt,  dona...  non  qui  se  ad  deos  accedere  arbitrentur;  sed  qui  orent  Dei  Martyres 
,,  tamquam  divinos  homines,  inlrrcrssoresqne  Sibi  eos  apnd  Deum  advocent,  ac  pre- 
,,  ernlur.  Pie  vero  flderlitque  precatos  ea  maxime  consequi  quae  desiderant,  testantur 
,,  illa  quae  votorum  rei  dona  prrsotvnnl  ; manifesta  nimirum  adeptae  sanitatis  indicia. 
„ Nam  alii  quidem  oculorum,  alii  vero  pedum,  alii  porro  manuum  simnlacra  sitsprn- 
.,  dunt  , ex  argento,  anrove  confecta,  etc.  „ Haec  Gentilibus  Tliendoretns  scribebat, 
ut  abjecto  daemonis  errore,  viam  capesserrnt,  quae  ad  Deum  perducit.  Utinam  nova- 
tores aetatis  nostrae  errorem  abjiciant,  rectame)iie  ad  Deum  capessant  viam  l 

(S)  Vide  S.  Tlroro.  2 2.  q.  83.  ».  17. 

(i)  Postquam  Pnfrndorltus  in  Priori  editione  Oprr.  de  jur.  nat  et  gen.  inlaclo  re- 
liqueret  officia  hominis  erga  Dcnm,  inanesque  excusationes  quaefierat  , nt  se  defende- 
ret ; laudem  in  oper.  de  ollic.  hom.  et  civ.  c.  4.  agendum  instituit  de  oflicius  horni ■ 
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missione,  ut  ostendit  $.  Thomss  ( I ) , qui  demonstrat  quoque  (2), 
ad  adorationem  non  requiri  principaliter  determinatum  locum; 
mens  enim  interius  apprehendit  Deum  ut  nullo  loco  comprehensum  ; 
convenire  autem  loci  determinationem  propter  ipsos  adorantes, 
qui  ad  devotionem  excitantur,  tum  ex  loci  consecratione,  tum 
et  sanctitatis  signis  ibi  contentis,  tum  ex  aliorum  adorantium 
consortio  (3). 

645.  Pari  modo  Sacrificium  aliud  est  internum  ; quod  in 
mentis  , ac  corporis  spirituali  oblatione  positum  est  (4),  aliud  ex- 
ternum (6) , quod  in  nova  Lege , si  de  vero , et  proprie  dicto  Sa- 
rificio  sermo  sit,  est  unicum  , scilicet  Sacrificium  Eucharisticum. 
Sacrificium  porro  offerri  Deo  deberi  et  lege  naturae , demon- 
strat S.  Thomas  (6).  quia  ex  naturali  ratione  procedit , quod 
homo  quibusdam  sensibilibus  rebus  utatur  offerens  eas  Deo  »n  si- 
gnum debitae  subjectionis  , ei  honoris  . . . Hoc  autem  pertinet  ad 


Mum  erga  Deum  , rive  de  Religione  naturali.  At  praeterquamqiiod  plerotque  acini 
Religioni!  omittit  nl  sacrificium  externum  , primitias,  decimat,  vot».  adjuratione!  j 
(quod  (I  Heineecint  fecit  de  }nr.  nat.  et  gen.  I.  I.  «.  S.  nimirum  liitherano  mnrr)  lau- 
dem concludit  $ R.  Id  certum  eri,  effectum  kujui  Religiome  naturalii  praecise,  i< 
pro  praetenti  hominum  conditione  conrideratae,  intra  sphaeram  hujut  vitae  termi- 
nari. Cnjnf  doctrinae  abaurditii  agnita  fuit  ab  Ipeo  Barbejracio  ia  aot.  ibid.  leqiirl» 
tamen  eat  syttemalia  Pnfendorflsni  ennalitnenlta  Jna  naturae  In  hnjn»  eitae  sociali- 
tate.  Si  anlem  effetlna  Religionta  naturalii  inlra  bn}nt  vitae  apharram  terminaretur, 
qnisqne  dealltiilna  Religione  revelata,  nihil  cnraret  da  vita  futura  i quod  impii  quae- 
runt. Cum  vero  Pnfradorfina  ait  rationem  natnralem  non  valere  pertingere  ad  co- 
gnnacrndam  , et  adaequendam  Ululem  aeternam  abaque  gratia  Salvatori!;  confnn- 
dll  cngnitlonem,  et  adieqnalionrm  reeae  «altili!  aeternae  repotilae  in  Dei  viaionr,  cum 
eognilione,  et  perauaaione  alleriua  vitae.  In  qua  praemia  bonlf,  et  anpplicia  mali!  re- 
servantur, quaeque  ipsis  Gentilibm  perspecta  fuit,  ut  in  Metaphys.  dcmomtravimn!  $ 
. 1035.  aqq. 

/i)  I.  1-  q.  81.  s.  X.  fi)  lbi.|.  s.  3. 

(3)  Pe  Msrvrnm  Irmplls  jam  panes  trligimnf  es  Thendoretn.  Moniesqnina  astem 
quaerent  de  Irmplornm  origine,  I.  15.  de  l’  etprit  dee  loix , «•  S.  ait,  ideam  «ci- 
tandi templam  ortam  naturaliter  fniiae  et  eo  quod  populi  culti  erra  haberent  domo! 
ad  hablltndnm  , indeqne  cogltarint  de  domo  etiam  Deo  condenda.  Si  ila  fiiiatet,  cur 
Zeno  Sloirornm  parent,  referente  rodem  Tbendnreto  Sen  3.  de  cne.  Graee.  affeci . pro- 
hibuit templa  Deo  fleri?  An  fnrle  Zeno , erleriqne  Stoici  degebant  snb  dio?  Quid 
haberet  asc  ri  origo  trmploram.  Ii  ad  Monlrtquii  ideam  referretur?’ 

(i)  Vide  S.  Tliom.  1.  1 q.  85.  s.  1. 

(S)  Videtnr  Cranmaii  omne  rtternnm  Sacrificium  infleiari  . Nam  I.  I.  de  ofllc.  c. 
8.  { 5.  „ Qnamobrem,  inquit,  ne  qnidqnam  quidem  eorporei  ac  mortali!  ri  saeriflcan- 
„ dnm  eit.  ,Von  placet  illi,  inqnit  Laelanliiis,  niti  tota  innocentia  Et  5 1*.  .. 
„ t.rx  nalnrte  eit,  quam  hiaer  verbia  concipit  Jnatinm  M.  templum  Dei  eri  orbit, 
,.  eor  ara.  taeri fidum  amor  „.  Animadvertite  , Pfafflnm  Juatini  , et  Gailarnm  Lt- 
ctantii  lealimoniis  futile  abuioi  ad  impugnandum  Catholicum  dogma  de  sacrificio  Eu- 
charistico. Conanllle  Maurinoa  Patret  Prarfat.  ad  S.  Jiiitin.  p.  1.  c.  10.  ubi  Pfaffiiim 
confutant : et  Ednardnm  a S.  Xavrrio  Carm.  Etesie-  dias.  85,  In  Ladan,  c.  3.  Nunc 
autem  ai  Deo  ne  quidquam  corporei  laetificandum  eri,  non  licebat  iseriflcsre  cor- 
pna,  et  sangninem  Christi.  Haec  io  mura  lyronum  Cenucmii  scribebat. 

(i)  l.oc-  eit.  a.  I.  , 

ET1IIC.  39 
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rationem  sacrificii.  De  reliquis  externis  actibus  Religionis  dissere- 
re longum  esset  , quare  ad  S.  Thomam  (I)  remittimus  (2). 

646.  Necessitatem  externi  cultus  videtur  oliiii  denegasse  De- 
monax  ; qui  accusatus  impietatis , quod  Minervae  nullum  obtu- 
lisset sacrificium,  respondit  (3);  Neque  enim  illam  oblatis  a me 
sacrificiis  indigere  putabam.  Aperte  vero  necessitatem  externi 
cultus  negarunt  olim  Manichaei  (4)  , et  novissime  negavit  Tlio- 
masius  (5),  non  modo  quod  ad  Deum  ipsum  attinet,  qui  tali 
cultu  non  habet  opus ; sed  etiam  quod  ad  nos  spectat : Quan- 
tum tero , inquit  , ad  hominem  attinet , hominis  socialitas , seu 
vita  tranquilla,  seu  quocumque  modo  beaiitudinem  ejus  tempo- 
ralem efferre  velis , directe  per  omissionem  harum  actionum  ex- 


flj  2.  2.  qu-  86-  *qq. 

(2)  Facere  tamen  non  possumus,  quin  pauci  dicamus  adversus  PnfendoKnm , et 
Grnucnscm.  Ae  Pufrndorflus  quidem  agens  de  Jurejurando,  I.  4.  de  jur-  nat.  et  grn. 
(.  2.  mulla  complectitur  falsa  , et  iniqua.  Ac  primum  § 3.  videtur  negare  omne  jus- 
jurandum conteslatirnm  per  quasctimque  res  creatas;  cum  tamen  Apostolus  I.  ad 
Tim.  5.  v.  21-  juraverit  etiam  fer  electos  Angelos.  Vide-S.  Tliom.  2.  2.  q.  89-  a,  ft. 
Deinde  $ 5.  Petrum  Suavem  laudat  mrntienlem,  Cardinales  in  Conclavi  quaedam  ju- 
rar* capita,  quin  ipsis  propositum  sit  juramento  stare.  Sed  tiaec  mani  festa  calumnia 
est  Petri  Suavis,  ident,  Pauli  Sirpi,  de  quo  Bossurtus  in  Hist.  Variat. m.  110.  scribit  t 
„ sons  un  froc  il  eaeboit  nn  coenr  Calviniale,  et  il  Iravaillot  sourdrmrnt  a dderedi- 
,,  ter  le  Messe,  qu'  il  disoit  tous  les  lours  „.  Sub  cucullo  celabat  Calcinislicum  cor, 
et  occulte  laborabat,  ut  detraheret  Missae,  quam  quotidie  celebrabat.  Praeterea  § 6. 
docrt,  jusjurandum  seniper  accedere  obligationi  srse  validae  : quod  absolute  falsum  est  i 
possum  rnim  jurare  «largitionem  eleemosynae , quam  dare  nulla  alia  obligatione 
t roror ; accedrnte  autem  jurejurando,  teneor  ipsam  dare.  Insuper  5 8.  docet,  jura- 
menta per  melum  injustum  extorla  nullam  habere  vim-,  quod  tamen  est  contca  do- 
ctrinam Ecclesiae  c.  Debitores  ext.  de  jnrejur.  Vide  S.  Thom.  2-  2.  q,  89.  a.  7.  ad  3. 
Tandem  $ 21.  Ait,  relaxationem  juramentorum  fuisse  a Principibus  drlegalam  Episco- 
pis. praesertim  Romano,  nndr  Innumera  manarint  mala  ; eique  consentiunt  Tliomasius, 
Rarbeyracins,  rt  Maseovins,  qui  addunt  etiam.  Episcopos  hoc  ai bi  jus  usurpasse;  nimi- 
rum coasueto  calumniandi  more,  ut  Catholicae  Ecclesiae  maledicant.  Perspicitis  , quot 
in  nno  Pufcndorffi  capite  continentur  errores.  Qusre  non  satis  mirari  possumus  quo- 
rumdam Catholicorum  vel  ignorantiam,  vrl  caecitatem  , qui  effunduntur  in  Pufeudor- 
fli  laudes. 

Crnnensis  intero  I.  I.  de  offie.  e.  8.  5 15.  videtur  omnem  omnino  oblationem  ex- 
imiam Deo  factam  excludere  ; praecipit  enim,  ut  non  existimemus  aliquid  Deo  a 
nobis  promitti  posse,  ac  tribui,  quod  ei  placeat , praeter  animi  innocentiam  ; id- 
qne  confirmat  Persii  versibus  salyr.  2.  Dicite  Pontifices  in  sancto  quid  facit  aurum  ? 
rtc.  quasi  auctoritas  Poetae  ethnici,  41  satyrici.  quem  Badius  ipse  in  Dici.  art.  Perse, 
reprehendit,  magnum  habeat  pondus.  Ratio  autrm  . qua  Genurnsis  ntitnr,  quia  scili- 
cet nihii  in  mundo  est,  cujus  Deus  non  sit  proprietarius,  ex  alie  ejus  errore  ma- 
nat, quod  homines  nullam  habeant  rerum  proprietatem,  sed  sint  mere  usufructuarii. 
Mittimus  qund.ibid.  subdit,  promissiones  Deo  factas,  nt  vim  obtineant,  debere  esse  de 
non  admodum  difficilibus;  quasi  male  egerint  Sancti,  qui  vota  emiserunt  faciendi 
temper  quod  melius  est,  suaeqne  semper  volnntati  contradicendi  ■ quae  certe  vota  ad- 
anodum  difficilia  sunt.  Qnid  vero  ille  intellexerit,  cum  ibid.  ait,  eos  corrumpere  ho- 
mines, qui  ipsos  eo  inferunt,  quo  stare  nequeant;  alii  viderint.  Protrstanlea  certe 
audimus,  atque  inter  ipsos  Bsrbryracinm,  dicentes,  coelibatum  esse  rem  supra  vires 
hominum,  ad  quam  qui  contendunt,  eo  homines  inferunt,  quo  stare  nequeant. 

(3)  Apud  Lncianum  in  Demonacie- 

f*J  Vide  S.  Tliom.  I.  3.  eoo  Gen.  e.  119.  (5)  Jurispr.  div.  I-  2.  c. 
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ternarum  non  laeditur , modo  cultu s internus  non  tollatur. 
Cui  consonam  alii  Pufendorfii  commentatores , qui  hominum  of* 
ficia  erga  Deum  a jure  naturae  sejungunt , et  ad  Theologiam 
naturalem  rejiciunt. 

647.  Videtur  autem  cum  iis  dicendum  , I.  quia  Deus  cul- 
tu exteriori  non  habet  opus;  est  enim  seipso  felicissimus,  nec 
ullum  ex  nostro  cultu  reportat  commodum.  Ergo. 

648.  II.  Cultus  exterior  Deo  exhibetur  tamquam  testimo- 
nium cultus  interioris.  Deus  autem  hoc  testimonio  non  indiget; 
cui  interiora  nostra  sunt  perspectissima.  Frustra  ergo  adhibetur 
cnltus  exterior. 

649.  III.  Cultum  exteriorem  Deus  respuit ; Christus  enim 

Joan.  4.  t.  24.  ait:  Spiritus  es l Deas,  et  eos,  qui  adorant 
eum,  in  spiritu,  et  veritate  oportet  adorare.  Cultus  autem 
exterior  magis  ad  corpus,  quam  ad  spiritum  pertinet.  Non  est 
igitur  Deo  tribuendus.  Quare  Lactantius  (1)  t Nihil,  inquit, 
sancta , et  singularis  illa  Majestas  aliud  ab  homine  desiderat , 
quam  solam  innocentiam.  • 

650.  IV.  Absque  ullo  externo  cultu  vigere  humana  societas, 
et  vitae  tranquillitas  potest.  Necessarius  igitur  non  est  cultus 
externus. 

Prop.  Officia  erga  Deum  non  modo  internum,  sed  etiam  ex* 

ternum  cultum  ex  jure  naturae  complectuntur. 

651.  Prob.  ex  S.  Thoma  (2):  Naturale  est  homini,  ut  per 

sensus  cognitionem  accipiat , ut  in  Logica  demonstravimus  (1). 
Ex  natura  igitur  homo  habet , ut  per  sensibilia  manuducattir  , 
et  revocetur  ad  Divina ; ideoqfle  Apostolus  Rora.  1.  v.  20.  ait; 
Invisibilia  ipsius,  a creatura  mundi,  per  ea,  quae  facta  sunt , 
intellecta  conspiciuntur ; ac  p/opterea  inexcusabiles  dicit  esse 
illos,  qui  cum  cognovissent  Deum , non  sicut  Deum  glori ficavernnt. 
Inspecta  igitur  hominis  natura,  necesse  est,  ut  ipse  utatur  qui- 
busdam corporalibus,  quibus  mens  excitetur,  et  elevetur  in 
Deum.  In  his  autem  consistit  cultus  exterior.  Officia  igitur  erga 
Deum  non  modo  internum , sed  etiam  externum  cultum  comple- 
ctuntur ex  jure  naturae.  ' ; r 

652.  Praeterea  , quidquid  in  nobis  est , Deo  debemus  a quo 
accepimus,  et  in  cujus  est  potestate.  Est  autem  in  nobis  anima, 
et  corpus;  Deo  igitur  et  anima,'  et  corpore  famulari  debemus, 
ac  profiteri , ipsum  esse  animae , et  corporis  auctorem.  Sic  autem 
^mulamur-,  et  profitemur , cum  ei  spiritualia,  et  cotporaJia  , 
sive  interna,  et  externa  exhibemus  obsequia.  Deo  igitur  interna, 
cl  externa  cultus  officia  debemus. 

• * • 1 ' . . 1 • i»,*.  . • ' ...  ir  0 . i \ ....  i 

• '•  ' ' 1 • ’ . . i.  ,sm 

(t)  L.  6.  o I.  >2)  I.  2.  q.  81.  a.  7.  et  I.  3.  con-  Cee  e.  119. 

(3)  Tom.  I.  S «9.  Sqq- 
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653.  Ad  primam  respondemus,  argumentum  Thomasii  nimis 
probare ; destruit  enim  necessitatem  etiam  cultas  inlerni , quo 
sane  Deus  non  indiget.  „ Exercentur  ( inquit  (I)  S.  Tboraas  ) 
,,  ab  hominibus  quaedam  sensibilia  opera  , non  quibus  Deum 
,,  excitent , sed  quibus  seipsos  provocent  in  divina  ; sicut  pro- 
;;  slrationes,  genuflexiones , vocales  clamores,  et  canius:  quae 
,,  non  fiunt  quasi  Deus  bis  indigeat,  qui  omnia  novit,  et  cu- 
’ cujus  voluntas  est  immutabilis:  et  affectum  mentis,  et  etiam 
,,  motum  corporis  non  propter  se  acceptat ; sed  propter  nos 
,,  facimus,  ut  per  haec  sensibilia  opera  intentio  nostra  diriga- 

lur  in  Deum  , et  affectio  accendatur  Et  per  baec  patet 
solutio  ad  secundum. 

654.  Ad  tertium  respondet  S.  Thornas  (2) , Christum  Do- 

minum  loqui  de  eo  quod  est  praecipuum  ia  cultu  divino  ; lo- 
quitor enim  adversus  Samaritanos  , et  Judeos  , qui  de  interiori 
cultu  videbautur  parum  curare.  Ceterum  et  ipse  Christus  exter- 
no cultu  adoravit  Patrem : nam  positis  genibus , et  procidens 
in  faciem  suam  oravit  in  horto.  Similiter  explicanda  sunt  ver- 
ba Lactantii.  , • 

655.  Ad  quartum  respondemus , principium  Thomasii  falsam 
esse,  ut  supra  ostendimus  (3),  nihil  scilicet  ad  jus  naturae  per- 
tinere, quod  non  ex  socialitate  consequatur.  Addimus  vero,  fal- 
sum quoque  esse  quod  societas,  et  vitae  tranquillitas  vigere 
possint  absque  ullo  externo  cultu.  Nara  Religio  est  validissimum, 
et  praecipuum  Reipublicae  fulcrum.  Ut  autem  apposite  ait  S. 
Augustinus  (4) ; in  nullum  nomen  Religionis  coagulari  ho- 
mines possunl,  nisi  aliquo  signaculorum  , vel  sacramentorum  con- 
sortio colligentur.  Si  ergo  nullus  esset  exterior  cultos,  non 
possent  homines  coagulari  io  ullum  Religionis  nomen  ; ideoque 
nutaret,  et  corrueret  ipsa  hominum  societas,  quae  a Religione 
maxime’  pendet.  Thomasius  proinde  in  Baelii  partes  transit  sal- 
tem quod  ad  externum  cultum  pertinet , et  Baelianae  atheorum  rei- 
publicae  favet  (5). 

656.  Haec  quidem  quod  ad  necessitatem  spectat  cultus  in- 
terni , et  externi.  Pauca  nunc  addenda  sunt  de  exteroi  cultus 
determinatione.  Is  alius  est  publicus , alius  privatus.  Determi- 
oatio  autem  publici  cultus  solum  Deum  babet  auctorem  i cum 
enim  solus  Deus  sit  Religionis  auctor;  in  Religionis  vero  no- 
men, ut  dictum  est  (6),  homines  colligentur  per  siguacula  ; 
vel  Sacramenta,  quae  ad  publicum  externum  cultum  perlinent ; 


ftjCU.Mp.H9.  (*)  *•  *.  9-  81.  *•  7.  si  t.  • 

(S)  J ISO.  sqq.  f*).l  »9.  Faasluu»  t,  M, 

(S)  Ipsa  natura  duce  homines  conveniant  ad  colendum  Deum  puhblico  cultu.  Quare 
Pluti rch us  l.  ad»-  Colotem  e.  18.  ajeliat,  potius  conspiciendam  tine  tolo  urbem,  quam 
tine  Deo.  ei  Religione.  Nihilomimis  hanc  naturar  noera»  Thoasaaius  non  audivit. 

(S)  $ praeced.  ' i 
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perspicuum  esi  , determinationem  publici  cuitus  externi  ad  so- 
lum Deum  pertinere.  Id  vero  Deus  fecit  vel  per  seipsum  im- 
mediate, vel  per  Ecclesiam  suam,  quae  Divino  ejus  Spiritu  re- 
gitur. Ante  Legem  scriptam  non  babebanl  homines  legem  ex- 
terius datam,  qua  determinatae  essent  res  ad  publicum  cultum 
Deo  reddendum;  sed  ut  advertit  S.  Thomas  (I),  ex  interiori 
instinctu  determinabatur  eis  , quibus  rebus  sensibilibus  ad  Dei 
cultum  uterentur.  Postea  per  Legem  Moysi  traditam  fuit  a Deo 
determinatus  cultus  publicus,  quem  Judaei  exhibere  ipsi  debebant. 
In  Nova  lege  cultus  publicus  determinatus  fuit  a Christo  in  iis 
quae  ad  Sacramenta  perlinent;  in  reliquis  potestatem  deter- 
minandi fecit  Ecclesiae.  Publici  ergo  cultus  determinatio  num- 
quam  relicta  fuit  mero  hominum  arbitrio;  imo  nec  potuit  relin- 
qui ; alioquin  homines  ex  proprio  arbitrio  fuisseut  colligati  in 
Religionis  nomen. 

647.  Quod  pertinet  ad  privatum  cultmn  externum  , fate- 
mur modum  ejus  exhibendi  non  esse  pro  singulis  determinatum  ; 
oportet  tamen,  ut  sit  talis,  qui  Deum  deceat,  nihilque  ad- 
mittat, quod  minus  congruat  cura  Ecclesiae  Catholicae  doctrina; 
ac  praxi. 

658.  Ex  hisce  autem  sequitur,  errasse  turpissime  Genuensem, 
eum  concessit  quidem  Sacerdotio  jura  interna  sacrorum  , sed  de- 
negavit jura  cultus  externa  (2) ; ita  enim  ademit  Ecclesiae  om- 
nem externam  jurisdictionem  (3)  , Ecclesiamque  ipsam  fecit 


<l»  3.  p.  q.  60.  ».  !■  ad  3.  <i>  L.  3.  de  offle.  e.  8.  $ 43. 

(3)  Idam  G enitentis  ibid.  e.  5.  Inqatrrai , an  Sacerdotium  jurisdictione  polleat  i 
„ Qttaet  itum  eat,  inquit,  ac  disceptatum  acerrime,  postquam  ecriicet  recentes  Chrl- 
„ atiaai  (anna,  polita l at  Sacerdotium  iare  alio  legum  ferendarum...  Quat  ignota  olim , 
„ net  badie,  nui  apud  Imperitos  legum,  veterumque  aornm,  tt  canonum  contendi  au- 
„ dia».  Ipse  autcra  clai  coocrdat  , Saccrdotnm  coelum  admitti  po»»c  ad  condtndaa  le- 
ge» cnm  alii»  Relpubiicac  membri»  i ait  tamen  , Soli  mt  condant,  altera  quaestio.  Bgo 
haud  contendere  putem.  Nibitooiinn»  Gratii  sophismate  utitur,  quod  aci  licet  Ecclesia 
in  dccrcti*  ani»  veebnm  tegis  non  naurpaverit,  »ed  contenta  fuerit  nomine  Canonum. 
Videte  quas  lectione»  Geonerm»  diacipull*  tradebat  »ai».  Dnbilarine  inter  Catholico» 
licet  dt  Sacerdotii  jnriadictiona,  ait  de  Eccleaia  , an  poteatate  polleat  condendi  leget 
quate  ttinqne  ad  apirilnale  animaram  rrginem  pertinenleal  inter  quo  ana  m quaesitum  est, 
ac  disceptatum  acerrime  da  bac  Ecclesiae  poterlate  t later  CaiholicnaiM  invicem,  aa  la- 
ter ipaea,  rt  belceodoto»  r Quid  erro  iihtd,  postquam  recentes  Christiani  sumus  , niai 
ad  Proleatsntinm  gnatam  , qnt  adotteratam  contendunt  fttilic  pnitcrioribna  seculis 
puritatem  Eetngrlicae  doctrinae  t Dicit  ille  quidem  nolle  contendere.  At  primum  qnt 
poterat  absque  Hdei  dispendio  notia  contendere  pntt  quaetiionrm  propositam , io  qua 
belerodox  i negantem  tenent  partem  t Deinde  ai  nolebat  contendere , cnr  dixit,  de  ea 
qnaealione  nonnisi  aptsd  imperitos  contendi  f Ubi  Catholicoa  universa»  ut  imperitos 
traducit  ■ quali  peritia  legum,  «etrrnmqua  morum  , tt  canonum  apud  aoios  Proieatan- 
te»  Vigual.  Gur  mi«erum  Crotianum  loptiuma  adaptavit,  quo  Grotiu»  Armini  anu»  b ci- 
mo denegandum  palavit  Sccleslse  omnem  potestatem  terendi  lege»  etiam  spirituale»! 
Diximus  muerum  sophisma  ■■  nam  sive  Cassotsts,  sive  leges  appellet,  idem  omaino 
eat  s modn  Csaonibu»  non  deaege»  obligandi  vim  , quam  lege»  bahrnt.  Hanc  nutem 
obligandi  vim  Canones  habere , nento  Catholicorum  negat , iiqnf  tantum  initiantur, 
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Invisibilem;  nam  jura  interna  visibilia  minime  sunt;  atque  adeo 
si  Ecclesia  est  visibilis,  necesse  omnino  est , ut  habeat  jura  exter- 
na , sive  externam  jurisdictionem.  Genuensis  ergo  denegans  Ec- 
clesiae oinnia  jura  cultus  externa , Calviniano  errori  de  Eccle- 
siae invisibilitate  subscribit.  Sane  Sacramenta  , quibus  Deo  pro- 
testamur cultum , quaeque  sunt  sanctificationis  nostrae  instrumen- 
ta , ad  classem  pertinent  sensibilium  signorum  : jus  autem  illorum 
conferendorum  traditum  est  Ecclesiae  (I).  Liturgia  quoque , aliae- 
que  publicae  preces  ad  externum  pertinent  cultum.  Quis  autem, 
nisi  haereticus,  dixerit.  Ecclesiam  destitutam  fuisse  jure  insti- 
tuendi Sacram  Liturgiam  , ordinandique  publicas  preces  sive  io 
Sacramentorum  administratione  , sive  in  Divinis  Officiis  ? Genuen- 
sis autem  ex  Cathedra  negabat  Ecclesiae,  sive  Sacerdotio  uni- 
versa jura  cultus  externa  (2). 


qui  Eeclrsiam  omni  Jurisdictione  spoliant.  Ne  autem  quis  Genurniianus  discipulus  Im- 
peritiae legum  veterumqne  moritm,  et  canonum  nos  accuset  , rogamus , at  legat  par. 
i.  Concilii  Duziacentit  I.  c.  ||.  io  Labbrana  Cullect.  Concit.  Tom.  8.  pag.  I56S-  edi- 
tionis Paris.  1071.  pie  dicentis:  „ Ut  B.  f.co,  et  ante  illum  Damasus , et  Bomfaciut, 
,.  et  post  eum  alii  Apostolicae  Srdis  Ponliflces  scripserunt  , sacri  Canones,  mansurae 
..  scilicet  usque  in  finem  secuti  leges.  Spiritu  Sei  sunt  conditi  „.  Erontoe  et  bi 
Ponliflces,  et  Pj tres  imperiti  Irgtim,  veterumqne  morum,  et  canonum  f 

(I)  Etsi  Crimen  sis  ioe.  til.  S <5-  videatur  concedere  Ministris  Ecclesiae  potestatem 
circa  doctrinam  Christianam,  et  Sacramenti)  nihilominus  slatim  addit,  „ Plenae  ae- 
i,  qualitatis  statu  a est  Christianum  Regnum,  ai  lura,  quae  praestat  Evangelium  spe- 
i,  ciemus.  Nam  ordo  Episcoporum,  Presbyterorum  , reliquorum  administrorum,  non 
„ imperantium  rsl,  sed  docentium,  ut  in  schola  Magistrorum  ...  En  paucis  verbis  in 
nihilum  redacla  tota  Ecclesiastica  Hierarchia,  atque  Episcopi  aequati  non  modo  Pres- 
byteris, ceterisque  administris,  sed  vel  ipsis  laicis.  uno  tantum  excepto  docendi,  at- 
que pascendi  munere  i proptrrea  quod  Regnum  Christianum  slalus  est  plenae  aequa- 
litatis. Q ilibus  veritis  non  modo  ad  Calv innmum , et  Luthrrsnismuin,  sed  ad  Qnake- 
rismum,  auditores  suos  ille  ducebat;  Quaken  enim  plenam  aequalitatem  statuunt  io 
Regno  Christiano.  Quae  ratio  fortasse  fuit,  cur  Geouensis  tantopere  Quskeros  laudarit. 

(5)  Gravia  liaec  quidem  sunt  t at  nihilo  sunt  leviora,  quae  idem  Geouensis  do- 
cet I.  2,  de  oiBc.  e.  10.  $ 6.  nam  agens  de  officiis  civium  et  Magistratuum,  sic  statuit  t 
„ Civis  Christianam  Religionem  servato,  proque  ea  pugnato  „ In  prima  editione  ejus- 
dem operis  an.  MBS.  scripserat « Civit  patriam  Iteliyionem  servato,  quasi  ea  es- 
set vera  Religio,  quae  in  cujusque  Patria  vigeret:  totcHigens  vero,  mrrito  accusari  de 
indi/ferentismo,  plagulam  apposuit,  qnae  sic  habebat  : ciois  Religionem  servato.  At 
nihil  profecit  .-  nam  rt  Reiatae  dicunt,  se  Religionem  servare.  Itaque  denuo  mutavit, 
ac  posuit.-  civis  Christianam  Religionem  servato.  In  qua  quidem  loquendi  formula 
is  qitl  notam  addidit  praefata  $ defectum  invenit,  quod  nihil  habeat  , unde  constet, 
an  tantum  ii,  quorum  l’ atria  Religio  Christiana  est;  ad  Christianam  Religionem 
servandam  ■■  teneantur  an  potius  homines  omnes  qui  aliis  religionibus  vivant.  Ve- 
rum ia  etiam  adnotator  non  satis  deprehendit  absurdiUtem  postremae  emendationis 
Genneosianae.  Nam  et  heterodoxi  conlendunl,  servare  se  Cbrialianam  Religionem.  Man- 
es Igitur  est  eum  Genuensis  postrema  emendatio,  tum  Adnotatoris  animadversio.  Ne- 
e-sVsrto  tgitnr  emendandum  erat  > Civis  Catholicam  Religionem  servato ; haec  enun 
unire  vera  Rrtig  io  est.  Sed  ita  emendare  Genuensis  non  poterat  , nisi  integrum  illum 
'mutaret  paregraptmm,  imo  niti  totum  suum  destrueret  systema.  Nam  stalim  quaer.it.- 
‘V.  Quid,  Inquit  aliquis,  sl  falsa  «ui  videatur',.  Respondet  vero  i ,.  Nulla  lex  falsa,  quat 
"i,  tuti  prodest  Keipublieae  : in  regulis -i»  index  veri,  si  cum  insita  naturae  regillo, 

• i,  talus  publica  congruant  „.  Animadvertite,  haec  plane  congruere  cum  prima  posiliooe 
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ARTICULUS  II. 

Virum  superstitio  , seu  falsa  Religio  conferre 
ad  publicam  utilitatem  possit. 

659.  Putavit  Raetium , atheismum  nihil  obesse  publicae  utili- 
tati, posseque  ex  atheis  Rempublicam  conflari,  ut  supra  dictum  est 
(I).  Raelio  contradicens  Montesquius  (2),  io  alium  ruit  errorem , 
putans  , superstitiones  etiam,  seu  falsas  Religiones  conferre  posse 
ad  bonum  Status  Civilis;  imo  ultra  progrediens , statuit  (3),  non 
tam  veritatem , aut  falsitalem  alicujus  dogmatis  caussam  esse , 
quae  reddit  illud  utile  , aut  perniciosum  hominibus  in  statu  ci- 
vili, quam  ejus  usum  , aut  abusum  (4). 


civis  patriam  Religionem  servato  t salus  publica  est  index  veri , nec  ulla  lex 
(alsa , quae  loti  prodest  Reipublieae , patria  Religio  servanda  est.  Poslerioreo 
ergo  mutationes  , et  ptsgnlae  a Cennensi  appositae  , effugia  sunt  studiose  quae- 
sita , ad  cavendam  invidiam.  Si  autem  nulla  lex  est  falsa,  quae  toti  prodest 
Reipublieae , si  salus  pubblica  est  index  veri , lapis  lyditu  ad  discernendam 
veram  Religionem  a falsa  , publica  erit  aalua  et  Reipublieae  ntilitaa.  Mabnme- 
dani  autem  dicent  , Alcorannm  suae  prodesse  Reipublieae  , idem  dicent  Sinen- 
tes de  legibus  Confiseii  i idem  dicer*  potuissent  veteres  Romani  de  suis  supersti- 
tionibus : idem  baeretici  desuis  erroribus.  Ubinsm  reponemus  Divioam  auctorita- 
tem in  materia  Religionis,  si  i ndex  verse  Religionis  est  salns  publica,  ct  quod  toti 
prodest  Reipublieae  ? Rursus  ergo  Hennensis  in  indiffrrentismum  rnit.  Adsrrtionrm 
vero  suam  magis  ille  confirma),  Ecdesiacquc  omnem  denegat  potestatem  etiam  circa 
„ doctrinam  i Et  si  quis,  inquit,  nocere  stulte  tibi  persuasit  non  is  impurus  est, 
facinorosus  , qui  adversus  publicam  legem  connilitur  t ea  enim  disquisitio  non  pri- 
„ v alorum  est  civium  , sed  rorum,  quibus  Reipublieae  commissa  est  cura.  Deo 
„ rrgo  res  commilenda  est , et  summis  potestatibus  Hic  nulla  tergiversatio  est  t 
sed  apertissime  adsrriltir,  Laicis  Polrstalibus  commissum  tsse  judicium  circa  doctri- 
nam Fidei,  et  morum,  nimirum  Croliano  errore  ; Crolius  enim  Arminianorum  suscepit 
partes  drfendilque,  sd  Lsicot  Magistratus  pertinere  judicium  ferre  in  Religionis  do- 
ctrina. Vide  Jo-  Franc.  Confnrtii  Regii  Hist.  S.  et  P.  Conciliornmque  in  Nrap-  Acad. 
Profess-  Anti-grotium,  Exere-  Cril.  in  c.  I.  Haec  cum  sint  , quis  non  miretur  JEcele- 
siatlirtim  operis  Approbatorem  Theologum  , et  Theologiae  l.eclorem , in  eo  niliil  de- 
prehendisse. quod  Fidei,  Morumque  disciplinam  imminuat,  et  id  argumenti  in  eo 
potius  pertractari,  quod  verae  pietati  summopere  conducit  t 

(t)  $ 126.  . (2)  De  I'  esprit  dix  loii,  I.  2(-  sq- 

(3)  L.  2i  citat,  cap-  19. 

(4)  I»  longum  nimis  prolraherrtnr  oratio,  si  omnia  enmplrcti,  ac  rrfulare  velle- 
mus, quae  Mnnlesqnius  iniqua  colligit  In  duplici  sit.  libro.  Conlcnli  erimus,  pauca 
libare,  ut  quisque  videat,  quam  prroicioaui»  adversus  Religionem  sit  illud  opus.  Ita- 
que I,  24.  c.  3'  comparat  Christianam  Religionem  cum  Mahumedana ; quasi  Mabu- 
meli  superstitio  vacari  Religio  possit.  Et  quamvis  dirat,  illam  prae  ista  magis  con- 
ferre ad  civile  gubernium,  ipsa  lamrn  comparatio  scandali  plena  est.  Ibid.  c.  4.  affir- 
mat quidem.  Religionem  Christianam  prat  Mahumedana  amplectendam  homini  esse  ab- 
sque slio  examine ; rationem  vero  hanc  reddit,  quis  nobis  multo  est  evidentius , Re- 
ligionem debere  dulces  facere  mores  hominum,  quam  quod  sit  vera.  „ II  oous  est 
Lien  plus  dvtdenl  qu'  une  Reiigion  doit  adoucir  les  moenis  drs  homnes,  qu‘  il  ne  I’  rst 
qu'  nne  Reiigion  soil  vrare  „.  Quasi  non  veritate  Rrhgionis,  srd  ejus  dulcedine  per- 
moveri debeamus  sd  eam  amplectendam  j ita  ut  si  Religio  dulcis  sit,  sequi  eam  drbra- 
mus,  quamquam  sit  fals*  j econlra  eam  rejicere,  licet  sit  rera,  si  minus  sit  dulcis. 
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660.  Animadvertendum  est  autem  Religioni , quae  in  medio 
consistit , utpote  virtus  moralis , duplex  vitiorum  genus  opponi  ; 
alia  per  defectum,  eaque  ad  irreligiositatem  pertinent,  ut  tertiatio 
Dei , perjurium  , sacrilegium  , blasphemia  , simonia  ; multoque 
magis  haeresis,  deismus,  et  alheismus ; alia  per  excessum,  ut  su- 
perstitio , non  quod  haec  plus  colat  Deum  , quam  vera  Religio  ; 


SUtlm  c.  5.  statuit.  Religionem  Catholicam  convenire  melius  Monarchiae;  Pro- 
tetlantem  melius  aptari  Reipubticae.  ,.  f.a  Rellgion  Cathollqne  convirnt  mirux  a nae 
„ Monarchia,  et  Ia  Prolestantr  »'  accommode  m irux  d’one  Rdpubliqne  Addiiqne  de 
Lutberanismn,  et  Calvimanismo  t Unaquaeque  harum  duarum  Religionum  poterat  se 
credere  perfectiorem.  Calvinistica  se  judicans  conformiorem  doctrinae  Christi  i Im- 
therana,  gestis  Apostolorum  „ Chacnnr  de  cet  Unix  Religiooa  ponvoit  se  croire  Ia 
„ plus  parfsite.  Ia  Calvinllle  se  iageant  plus  conftirme  a ce  que  Jettis-Chrisl  avoit 
„ dit,  et  Ia  LntMrirune  a ee  qne  les  Aptllrea  avolent  tait  Qui  ile  loquitur,  nonne  Ca- 
tholicam Religionem  aacrilege  illndil  f Nam  quae  conformitae  tingi  potest  In  Irr.lia  Cal- 
vini, el  l.ullieri  cum  doctrina  Chrlall,  aut  cum  geatis  Apostolorum,  niti  adsrratnr,  do- 
gmata Kcclriiae  Catholicae  advectari  doctrinae  Christi,  rt  Apostolorum  grstis  t Prae- 
terea quidnam  fuit  in  geelia  Apoatolorum,  quod  minua  congrueret  cum  doctrina  Chri- 
sti t Quid  si  rxpendantor  quae  ibid.  Iiabel,  acilicet.  Religione  n cum  nase  i/ur.  el  for- 
matur in  aliquo  Statu,  ordinarie  sequi  constitutionem  gubernii . ia  quo  stabilita 
repetitur  t ,,  l.oraqu'  une  Retigion  nalt  et  te  for  me  dans  »n  EUI  . file  fuil  oidinal- 
remcnt  le  ptan  du  Cooveenement  na  eat  dlable  Quod  aane  abaqoe  impietate  de 
Chriati  Religione  dici  ocqnit,  eoi  imperia  non  legem  dare,  ard  parere  humillime  debent, 
cojusqne  initu,  et  formatio  non  polilicaa  hominum  leget  , ted  omnipotentem  Deum  be- 
bent auctorem. 

Pergit  Montrtqnlna.  et  e-  10.  Inqnens  de  Sreta  Stoica,  ait  > Si  per  temporie  in- 
stant postem  a cogitando  desistere,  quod  rara  Christianus,  facere  haud  postem, 
quominus  in  numero  calamitatum  generis  humani  ponerem  destructione  m tectae 
Zenonis.  „ Si  je  ponvois  un  raomrnt  cesset  de  penser  qnse  Je  Jnis  Chiftieo  , Je  ne 
„ poutrois  m‘  emperher  de  mettre  Is  destruet  i en  de  Ia  Setle  de  Zenon  en  nnrabee  des 
„ malhrurs  dn  gente-humain  ,,.  Impia  aane  hypholcait.  An  fbrle  Christiana  Religio  an- 
Slulil  quod  erat  bnni  in  Pliilesophia  Stoicorum  t An  pluris  ille  Sloieam  sectam  facie- 
bat, quam  Christi  Religionem?  An  magis  amabat  esse  Zennnit,  quam  Christi  discipulus? 

Ibid.  praecepit,  ut  ad  instans  praescindatur  a veritatibus  revelatis ; aitqne  si 
fn  tota  natura  quaeretur,  non  invenietur  objectum  praestantius  Antonini  t.  Julianus 
ipse  post  se  non  habuit  Principem,  qui  dignior  fuerit  hominum  imperio ■ „ Failes 
„ pour  nn’  moment  abelradion  des  Veritis  rivilies  t eherehet  dans  Ionie  Ia  nalnre , 
„ et  voue  n*  y tronreria  pas  de  pina  grand  ob)et  qne  lea  -dnfonfws;  Julien  mime 
„ Julien  nnn  II  n'  y a polnt  en  apres  lui  de  Pnoer  plui  digne  de  gontereer  lea  hom- 
,,  meS  ,,.  Quidnam  aliud  hnc  eat,  quam  incredulorum  «re  loqni,  qui  stimmit  laudibus 
efferunt  Antoninum  Pium,  et  Julianum  Apostatam?  Non  nrgjmui,  Antoninum  minue 
inter  alios  Romanos  Imprratorrs  fuisse  perversum  j sed  plus  etiam  erteria  fuit  super- 
stitionibus ethnicorum  addictos  : nam  leslante  Julio  Capituli  no  in  -Antonino  Pio.  dilt 
assidue  sscriHcebal,  nec  nmqusm  per  vicarium,  nili  cum  aeger  esseli  idque  faciebat  , 
nt  rxempli  auo  liominrs  in  cultu  idolorum  retineret,  Cliriatianarqiie  Religionis  incre- 
menta, quae  tunc  stupenda  erant  , Imprdiret.  Hoc  Chriati  boate  nihil  invenit  Mnnleo- 
qnins  in  natura  praestantius.  De  Juliano  anlem  qnid  opus  eat  multa  eloqui  ? Satia 
sit  indicasse,  ipsum  non  modo  Christianam  Religionem  in  gratiam  Conatenlti  simultate 
atque  post  adeptnm  Jmperiom,  fuisse  immanisaime  perstqnnlumj  ard  eodem  vivente 
Conslentio,  Imperium  favore  militum  tyrannice  occupatae.  Prinoepa  une  omnium  rfi- 
gnitsimus,  qui  hominibus  impetar  et,  postquam  a legitimo  Principe  descivit,  arrepta 
tyrannide-  Legalnr  Oratio  I.  S.  Crrgorii  Ntzianzrni  adversus  Julianum.  Hoc  iniquita- 
tis monstrum,  qui  per  malas  artes  in  Imperium  tyrannice  irrepsit,  Montesquinl  tan- 
topere extollit. 
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*ed  quia  exhibet  cultum  divinum,  vel  cui  non  debet,  vel  eo  modo 
quo  non  debet,  nt  scribit  S.  Thomas  (I).  El  quoniam  falsa  reli- 
gio hunc  exhibet  cultum  , merito  Tocatur  superstitio.  Loquimur 
autem  de  superstitione  accepta  pro  eo  quod  nomine  significatur, 
non  pro  ipsa  significatione  nominis:  nara  si  hanc  spectes,  su- 
perstitio denominata  fuit  ab  eis  qui,  ut  filii  essent  superstites, 
totas  dies  precabantur , el  immolabant , ut  ait  Cicero  ("<!). 


Suspicari  etiam  quis  posset,  «Irum  Atonlesqiiins  ib.  e.  II.  snglllans  Mehumedano- 
riur.  consuelndinem  orandi  pluriea  in  diri  rt  e-  II.  Indorum  crrdiilitatrm,  quod  Can- 
gis aquar  vim  haberent  sanctificandi  i dogmata  volnrril  imprtrrr  praecepti  orationia 
impos  III  a Christo  i et  vis  Baptismi,  aut  Poenitentiae  ad  purgandas  animarum  sordra. 

Quid  vero  quod  ille  ait  c.  13.  legem  sanctificandi  diem  Dominirum , consti- 
tutam fuisse  a Constantino  , pro  Urinum  tantum  incolis  , et  non  pro  colonis? 
Sanctificatio  diei  Dominicae  originem  habuit  ab  Apostolis.  S.  Constantinus  lege* 
tsilit  de  sanctificando  die  Dominico,  quomodo  Tertullianus  lam  mullo  ante  scripsit 
in  I.  de  velandis  Virgin,  c.  3.  Dit  Dominico  jejunium  nefas  ducimus  t scilicet  «b 
festi  solemmtslrm.  Legatur  et  ipsa  lex  Constantini  Cod.  de  Feriis  3.  rt  deprehendetur, 
Constantinum  ibi  non  loqui  de  colon  s , nisi  in  casu  nrcrssilatis  cnlrndi  ngros  , eortiai- 
que  fruelns  colligendi , ne  occasione  momenti  pereat  commoditas  caelesti  provisione 
concessa ■ Lex  autem  il>s  , ut  testatur  Eutrbin*  I.  4.  de  vita  Constant,  c.  18-  sq.  non 
Christianos  respiciebat,  quibus  jJm  sb  Apostolis  imposita  fuerat,  sed  ethnicos,  ut  sen- 
sim mortales  omnes  sd  veri  Dei  eullum  traducerentur. 

Sed  multo  pejora  mnt , quae  idem  Montesqiiius  habet  Ibiil.  c.  21.  aqq.  ,,  Quand 
,,  Monlisuma  S'obslinoit  tant  4 dire  qne  Ia  Religion  des  Espagnols  dtoit  bonne  ponr 
,,  leur  pais,  et  cetle  dn  Mexique  pour  le  tiro,  il  ne  dtaoil  paa  une  absurdild...  L’opl- 
„ mon  de  Ia  Mdlrmpsjcose  est  faite  pour  le  elimat  des  Indes.#.  II  J a trd*  sonvent 
„ betneoup  d‘ inconveniens  A transporter  une  Religion  d’ une  pais  dans  nn  a utre...  t.a 
,,  nonmlure  dn  coehon  doit  etrr  ddfindne  dans  les  climati  oh  l'on  rst  sujei  A ces  mi- 
,,  ladies  (de  la  peau)  comme  celni  de  Ia  Palestme,  de  I' Arabie , de  l'Egjpte  rt  de  Ia 
,,  t.viue...  Lorsque  la  Religion  fnndde  tnr  le  elimat  a Irop  choqud  le  elimat  d'  nn  att- 
„ Ire  paia,  ellt  n’  a ph  s 'y  dtsblir  i et  quand  on  Vj  a introduite  , elle  en  a eld  cbaa- 
,,  ade.  II  lemblr  , hnmainement  pariant  , que  ce  soit  le  elimat  qui  a prrscnt  des  bor- 
,.  nes  h la  Rrl  gion  Chfdtienne  et  a la  Religion  Mahomdtane  „.Cum  St  (mictum  a tam 
obfir  malus  erat  in  adterendo.  Religionem  Hispanorum  accommodatam  esse  ad  ea- 
rum regionem,  ut  illa  Mexici  ad  suam,  nihil  dicebat  absurdi...  Opinio  metempsy- 
chotis  congruit  Indorum  climati...  Saepissime  mullae  oriuntur  perturbationes,  cum 
«sna  Religio  ex  una  in  aliam  Regionem  transfertur....  Ew  carnis  porcinae  prohi- 
beri debet  in  climatibus,  ubi  frequentet  sunt  morbi  cutanei,  ut  est  clima  Palaesti- 
nae , Arabiae,  yEgypli . H l.ybiae...  Cum  Religio  in  uno  climate  fundata,  in  alte- 
rius climatis  minus  accommodati  regionem  devenit,  stabiliri  in  ea  minime  potuit; 
ei  cum  inducta  in  eam  fuit , inde  fuit  ejecla.  Videtur,  humano  loquendi  more,  ex 
elimate  praescripta  esse  confinia  Christianae,  et  Mohumcdanae  Religioni.  Haec  sa- 
tia est  recitasse  , at  quisque  videat , quid  >le  Religione  Montesqiiius  sentiret.  Nam  qui 
nihil  repehrbat  absurdi  in  impietate  Montrsumae  i qui  Mrtrmpsyeosim  non  reprobabat 
in  Indisi  qui  perturbatioora  timebat  ex  translatione  Religionis,  ne  excepta  quidem  Ca- 
tholica i qoi  praeceptum  a Deo  Jndarit  impositum  de  non  comedenda  carne  porcina  , 
climati  tribuebat  i qui  eontima  Religioni  Christianae  ex  climate  alalurbat  t nae  is  de 
re  gravissima  locabatur,  et  Dei  omnipotentiam,  quae  maxime  splendet  Io  propagatio- 
ne Cbrislianae  Religionis  , sd  ostarae  leget  eoarctabat,  ablegata  caelestia  gratiae  ne- 
cessitate i inblatoqoe  uno  ex  argumentis  credibihtatis  doctrinae  Christi.  Scimus  , Mnn- 
trsquium  se  excusasse  , quod  Poliiieum,  non  Theologum  ageret.  Ast  quantam  haec  Po- 
liticae Chriatianae  speciet  est,  Christianam  ipsam  Religionem  pessnndare,  et  Religio- 
ni* negotium  in  climata  referret  (I)  2.  2.  q.  9t.  a.  I. 

(-)  L.  2.  de  nat.  deor.  Vide  Lactantium  I.  I.  Initit. 

ETI1IC.  40 
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661.  Ex  qua  superstitionis  definitione  sequitur,  vehementer 
errasse  Spinozam  (I),  Tolandum  (2),  Collinsimn  (3),  ceterosquc 
atheos,  qui  superstitionem  cum  Religione  confundunt,  omnemque 
Religionem  appellant  superstitionem,  quaui  omnium  malorum  caus- 
sam esse  dicunt,  illud  Lucretii  saepe  usurpantes : Tanlum  lieligio 
potuit  suadere  malorum  ! Hi  autem  voces  ignorarunt  suas;  nam 
Religio,  et  superstitio  e diametro  opponuntur.  Quare  Cicero  aje- 
bat  (4) : Non  philosophi  solum,  sed  majores  etiam  nostri  super- 
stitionem a religione  separaverunt. 

G62.  Sequitur  item  errasse,  Buddeum  (5),  et  lleineccium  (6), 
cum  adhibentes  definitionem  Theophrasti  (1)  ajentis:  Superstitio- 
nem definire  possumus  , meticulosum  erga  Numen  affectum  ; 
docent,  superstitionem  ex  timore  servili  proficisci,  esseque  ipsum 
timorem  Dei  servilem.  Zimmermannus  vero , etsi  superstitionem 
definiat  (8)  praeimsterum  Numinis  cultum , idest  rationi , et  Re- 
velationi plane  contrarium  ; nihilominus  ex  Protestantium  errore 
putat , Ecclesiam  Catholicam  innumeris  superstitionibus  esse  addi- 
ctam , cujusmodi  per  ipsum  sunt  cultus  Reliquiarum  , invocatio , 
et  Canooizalio  Sanctorum,  aqua  lustralis,  signum  S.  Cnicis, 
adoratio  Sacrarunt  Imaginum,  Rosaria,  Scapularia,  etc.  (9).  El 
quod  magis  festivum  est,  Buddeum  exscribens,  contendit  , super- 
stitionem inter  Catholicos  grassantem  , ad  incredulitatem  promo- 
vendam plurimum  conferre  ; quasi  non  omnes  sciant,  magnum  in 
Protestantium  regionibus  esse  atheorum  , et  deistarum  numerum 
(10);  idque  consequi  ex  eorum  principiis,  quibus  statuunt,  nihil 
absque  examine,  hoc  est,  sine  ratione,  qua  quisque  ducatur , opor- 
tere admitti  in  Religionis  negotio:  quod  sane,  et  fanalismum 
redolet,  uti  Nicolius  adversus  Claudium  demonstrat  (11);  cl  indif- 
ferenlismum  , ac  scepticismum  paril  , ut  Protestantes  ipsi , nul- 
lam respuendo  falsitatem  , ostendunt ; demonslravilque  ipsemet  Pe- 
trus Coste  (12). 

663.  Jam  superstitio  in  tres  dividitur  species  (13),  quarum 


(l)  Io  praefat.  traet.  Iheol.  polii. 

(I)  Adeisidarmon.  $ 24.  el  apud  Jac.  et  Far.  in  detena.  Rellg.  p.  t.  e.  S. 

(3)  In 'traet.  de  libert.  cogitandi.  Colliniinm  impugnavit  Bentlegna  I.  La  fripone- 
rie  laique  det  prtiendut  esprit-forls ■ fi)  L.  5.  de  nat.  deoe.  r 

(5)  De  albrii.  el  aupertlil.  c 8.  § I.  In  not. 

(6)  De  Jnr.  nat-  el  grn.  I.  t.  $ 132.  (7)  In  Carrcteribnf. 

(9)  De  cana.  increduli!,  medii-  8. 

(9)  Hinc  forlaiar  derivant  Montraqnina  qnae  acripsil  de  tnpmlilione  furenle  ab 
Hispania  in  Ameriram  translata,  ut  diximus  pag.  305.  in  not. 

(IOi  Vide  quae  diximus  Melaph.  pag.  602.  ool.  t. 

(II)  I.-  de  Calvinistis  Schismatis  confietis. 

fii)  Vide  Valsechlum  De’  fondamenti  ec.i.  3.  p.  3.  e.  t.  qui  ib.  par.  2.  c.  6.  do- 
cte refutat  Ineptias  Nslnrslistarnm , et  Mtddlelonl  adversus  ritus  Christianae  Religio- 
nis, et  Ecclesiae  Romanae. 

(13)  Vide  S.  Thom  2.  2.  q.  >2,  a.  2.  et  ibi  S.  Angust.  I.  2.  de  Doctr.  Christ.  cap-  IV. 


qdxest.  vm.  art.  ii.  315 

nna  est  idolalria , qua  creaturis  exhibetur  cultus  Deo  debitus  (I). 
Altera  est  divinatio,  qua  homo  colit  daemonem,  cum  ipsum  con- 
sulit (2).  Tertia  est  vana  observantia  (3) , quae  etiam  conjuncta 
est  cum  daemonis  cultu  (4). 

664.  Videtur  autem  superstitio,  seu  falsa  religio  conferre  posse 
ad  publicam  utilitatem,  I.  quia  florentissima  fuit  veterum  Roma- 
norum Respublica  , et  Imperium  , tametsi  Romani  omui  supersti- 
tionum generi  essent  addicti,  [deinque  dicendum  de  -Turearum 
Imperio , quod  certe  superstitionibus  est  addictum. 

665.  II.  Ut  Montesquius  ait  (5) Religio  Confucii  negat  ani- 
,,  mae  immortalitatem  , et  secta  Zenonis  (6)  eam  minime  crede- 
,,  bat.  Quis  tamen  diceret?  Utraque  haec  secta  ex  perversis  suis 
,, principiis  , non  modo  justas,  sed  admirabiles  consequulionet 
„ eruit  pro  societate.  Religio  autem  Yao . et  Foe , credit  animae 


(i)  Adeantnr  quae  diximus  Melaph.  § 1212.  sqq. 

(1)  D<  spreiebut  divinationis  disserit  S.  Thomas  2.  2.  q.  OS.  a.  3.  ubi  inter  ras 
recenset  praestigium  , divinationem  somniorum  , necromantiam,  sive  apparitionem, 
vel  loqmitioncm  mortuorum , divinationem  per  pythones,  sive  ventriloquos  i geoman- 
tiam  , hydromantiam . acromantiam , pyromantiam , aruspicium  ; sive  prr  tlguras 
et  signa  , vel  in  terrestribus  corporibus , vel  In  aqua , vel  in  aere  , vrl  in  igne  , vel  in 
animalium  rxslis.  Insuper  genethliacam  , sire  divinationem  per  astra  i augurium.  per 
motus  snimalinm,  auspicium,  per  inspectionem  avium  s omen,  prr  hominum  verba 
absque  intentione  dicta;  chyromantiam , p er  inspectionem  signorum  in  manu  ; sorti- 
tegium  ,'prr'sortes.  Hare  divinationis  genera  vulgatissima  apud  Ethnicos  erant,  at  ma- 
gna falsae  eorttin  religionis  pars  in  hisce  ineptiis  consistebat.  Vide  libros  Tullii  de 
Divinat.  , 

(3)  Agit  S.  Thomas  loc.  cit.  q.  96.  de  superstitionibus  observagtiarum;  atque  a.  I. 
demonstrat,  illieitas  esse  observantias  artis  notoriae,  quae  scilicet  ad  inquirendam 
futurornm  scientiam  , utitur  quibusdam  Ugurts,  signis  , «ut  verbis  , qiise  Selpsis  hanc 
vim  non  habent. 

(i)  Ad  recensitas  superstitionis  species  perlinet  Judaeorum  Kabala , non  illa  qui- 
dem pia  . quae  idem  erat  ac  Traditio  , sed  impia  a Judaeis  cnnllcta.  Duplex  enim  Ka- 
bala distingui  debet  , una  quidem  vrrs  , tidesl , divinae  legis  expositio  ex  ore  Dei  a 
Moyse  recepta  . el  per  Patrum  traditionem  conservata  , de  qua  Christus  ajrbot  Matth. 
23.  v.  2.  sq.  Super  cathedram  Moysi  sederunt  Scribae  , et  Pkarisati.  Omnia  ergo 
gu aecumque  dixerint  vobis,  servate , el  facite-  Conterantur  ea  quae  habentur  2. 
Esdr.  e.  8.  Est  enim  Kabala  a radice  recepit.  Falsa  autem,  el  impia  Kabala  est  fl- 
etum traditionis  genus  , quod  Judaei  reeenliores  commenti  sunt;  explicat  enim  (ut 
Sistus  Senensis  ait  I.  2.  Biblioth.  San. ) secreta  quaedam  Dei  nomina , ipsorumque 
virtutes  occultas ; quibus  ad  UBandos  daemones,  et  ad  praestigia  facienda  Necro- 
mantici  nonnulli  apud  Judaeos  utuntur. 

fS/  l,-  24.  c.  19.  „ La  Rrligion  de  Confucius  nie  I'  immorlalitd  de  Fame,  et  Ia 
„ Secte  de  Zenon  ne  la  crojoil  pas.  Qui  le  diroil  ? ees  drnx  sectes  ont  tird  de  lertrs 
„ maiivais  principes  des  consdquences,  non  paa  jnstrs , mais  admirables  pone  Is  So- 
„ cielf.  La  Rrligion  des  Tao  et  de  Foi  eroit  P immorlalitF  de  Fame ; mais  de  ce  dogme 
„ si  saint  iis  ont  liri  des  cont^qnrners  affremes 

(6 J Destructionem  sectae  Zenonis,  quae,  nt  Montesquius  pnlat , negabat  animae 
immortalitatem  , ipse  reponit  inter  calamitates  generis  humani,  proque  ea  drflrnda 
cupit  poste  ad  instans  cogitare,  te  non  esse  Cliritliannm,  nt  dictum  r»t  pag.  410.  in 
not.  Itare  possent  ostendere,  quid  itlc  sentiret  de  animae  immortalitate.  Nam  qui  de- 
flet destructionem  sectae  negantis  animae  immortalitatem,  optat,  nt  eadem  secta  per- 
severet, nt  sint  qni  negent  animse  immortalitatem.  ' 
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,,  immortalitatem ; et  nihilominus  ex  tam  sancio  dogmate  deducit 
,,  horrendas  consequutiones  ,,  . 

666.  ili.  Praeterea  (l)„  In  sacris  veterum  Persarum  libris 
„ dicebatur  : Si  sancti  esse  vultis , instruite  filios  vestros , quia 
,,  universae  eorum  operationes  bonae  vobis  imputabuntur.  Illi  con- 
,,  sitium  viris  dabant,  ut  quantocius  uxorem  ducerent,  quia  filii 
,,  iu  die  judicii  futuri  erant  veluti  pons  quidam  ; iique  qui  filiis 
„ erant  destituti  , transire  non  poterant.  Haec  dogmata  falsa 
„ erant , et  nihilominus  maximae  erant  utilitatis  ,, 

667.  Insuper  dogina  metempsychosis  apud  Indos  quemdam 
hominibus  inspirat  lwrrortm  effundendi  sanguinem,  ideoque  apud 
Indos  paucissima  sunt  homicidia  . . . Aliunde  uxores  , cum  eo- 
rum viri  decedunt,  igni  sese  comburendas  tradunt  (2).  ,,  Dogmata 

igitur  veriora,  et  sanctiora  progignere  possunt  consequutiones 
„ pessimas,  si  non  conjungatur  cum  principiis  Societatis ; econtra 
,,  vero  dogmata  etiam  falsissima  admirandos  producere  efTectus 
,,  possunt , si  ad  eadem  principia  referantur  (3),,. 

Prop.  Fieri  nullo  modo  potest,  ut  superstitio , sive  falsa  re- 
ligio conferat  ad  publicam  utilitatem. 

668.  Dcraonst.  Oppositorum  oppositi  sunt  effectus.  Vera  antern 
Religio , et  superstitio  , sive  religio  falsa  opponuntor.  Habent  igi- 
tur oppositos  effectus.  At  vera  Religio  confert  ad  publicam  utilita- 
tem : quod  quidem  si  Monlesquius  negassel , reponendus  fnisset 
iu  atheorum  numero  (4).  Falsa  igitur  religio,  el  superstitio  non 
potest  ad  publicam  utilitatem  conferre. 

669.  Ad  primum  respondemus,  homines  etiam  in  falsis  reli- 
gionibus multa  retinere,  quae  vera  sunt  , non  quia  traduntur  a 
falsis  religionibus , sed  quia  sunt  consentanea  rectae  rationi ; r. 
g.  quod  Deus  sil,  quod  anima  »it  immortalis,  quod  probis  prae- 
mia , improbis  poenae  in  alia  vita  supersint , ete.  Si  quae  ergo 
bona  cx  hisce  principiis  ab  hominibtis  superstitioni,  falsaeque  re- 
ligioni addictis  in  Rempublicam  promanant , non  ex  supersti- 


(I ) Ibid-  e.  10-  I.M  l.iviis  «acri»  des  Ancirns  Perse»  disoient  i Si  vous  voulez.  Ure 
„ sainl,  inttruisez  vo t enfans,  parce  que  loutes  let  bonnet  actioni  q u'  ili  feront  vout 
,,  ttronl  impuret.  Iis  conseilloient  de  se  marier  de  bonne  linire , parce  que  le»  en- 
„ fans  seroient  c.mroe  ttn  pnnt  au  jour  dtl  Jugemrnl  rt  que  eenx  qui  iTanroirnt  pas 
d'enfjn«  ne  pourroienl  pas  passer.  CeJ  dogmes  itoirnl  faux,  mais  iis  itoient  Iris  utiles. 

(1)  Ibid.  e.  II.  „ II  doune  anx  hnmmes  une  crrtalne  hnrreur  pouf  terser  le  sang, 
m u f a anx  Indes  Ires  peii  de  meurtres...  D'  no  autre  rbti  les  femines  »'  il  brulent 
„ a U mori  de  ienrs  maris  „. 

(3)  Ibid.  c.  19.  „ Les  Dogmes  Ir*  plus  xrai»  el  les  plus  saints  prurent  aroir  de 
„ Ires  manraises  conseqnences,  lars-qu’  on  ne  les  lie  pa»  a»ee  les  principes  de  la  So- 
„ ciete  i rl  au  eonlraire  Irs  dogmes  le»  plus  faux  en  peineol  avoir  d' sdmirable» , tor- 
„ qu'on  fail  qu'il»  se  rapportent  anx  niimi-l  principes 

(\)  Vide  qnae  diximn»  J 137. 
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lione  , sed  es  principiis  rectae  rationis  proflnunt ; quae  proinde  in 
publicaro  influunt  ulilitatero.  Haec  generalim  dicimus  : nam  etsi 
fleri  possit , ut  falsae  religionis  bomines  quaedam  faciant  ope- 
ra bona  faciliora,  praeeunte  lumine  rationis,  in  bonum  coroune; 
mulio  tamen  majora  numero  sunt  mala , quae  perpetrant  etiam 
in  Republicaro  , fracti  pondere  pravarum  cupiditatum  , praesertim 
si  falsa  religio  ipsas  foveat.  Sic  apud  veterum  Romanorum  Rero- 
publicam  magnus  fuit  iniquorum  Civium  , et  Imperatorum  nume- 
rus , qui  Rempublicam  ipsam  crudelissime  divexarunt  ; nec  minor 
fuit  apud  Tureas  similium  monstrorum  numerus.  Quod  autem 
Romanum  Imperium  fuerit  latissime  propagatum  , jam  rationem 
supra  reddimus  (1).  Propagatio  vero  Turcici  Imperii  vi  armorum 
est  adseribenda  , quae  licet  aliqna  ratione  a superstitione  Mahu- 
niedana  manavit  , tantum  abest , ut  publicam  promoverit  utilita- 
tem , quin  despolicuiu  conflaverit  imperium  cum  magna  urbium 
ante  nobilissimarum  pernicie  , et  exitio. 

670.  Ad  secundum  plane  negamus  , Confudi  sectatores , et- 
iam illos  qui  litterali  dicuntur , et  qui  atheislicam  doctrinam  pro- 
fitemur, inficiari  animorum  immortalitatem' ; constat  enim  ('2) , eos 
bis  in  anno  circa  aequinoctium  veris,  et  autumni  sacrificia  Con- 
fucio  offerre,  imitato  Confucii  spiritu,  ut  adsit,  immolatisque  frua- 
lurt  quod  sane  facere  non  possent,  nisi  crederent  Confucii  spi- 
ritum permansisse  post  mortem.  Etsi  vero  negent  exislentiam  spi- 
rituum immaterialium,  putant  tamen,  defunctorum  spiritus  resolvi 
in  caeli  aerem  tenuissimum,  ipsosqtie  spiritus  concitari,  et  quodam- 
modo attrahi  ad  oblationem.  Quare  mentitur  Montesquius,  cum 
ait,  falsam  Confucii  religionem  uegare  animi  immortalitatem.  Quae- 
nam autem  sani  consequutiones  illae  admirabiles  pro  societate, 
quas  doctrina  Confucii  intulit?  Nullas  Montesquius  posuit,  quasi 
essent  seipsis  notae.  Nolumus  disputare  de  Sinensium  moribus. 
Sat  erit  demonstrasse , illas  non  profluere  ex  denegata  animi  im- 
mortalitate. Si  autem  sectatores  Tao , et  Foe , ex  dogmate  im- 
mortalitatis deduxerunt  consequutiones  malas,  quas  taroeu  Montes- 
quius recensere  debuisset;  quid  inde?  an  et  effectus  sunt  dog- 
matis veri,  et  non  potius  abusus  hominum?  Paralogizat  ergo  ille, 
cotn  non  caussam  pro  caussa  adsumit. 

671.  Pari  modo  negamus  , sectam  Zenonis  fuisse  inficiatam 
animi  immortalitatem.  Legantur  ea  , quae  in  Metaphysica  dixi- 
mus (3);  quibas  addimus  Laertii  verba  (4),  qui  loquens  de  Stoi- 
cis , non  solum  ait:  quosdam  esse  daemones  dicunt,  quibus  in- 
sit hominum  miseratio,  inspectores  humanarum  rerum;  sed  sta- 
tim  addit;  Heroas  quoque  solutas  corporibus  sapientum  animas. 


(\)  Mrlaph.  S 1250. 

(t)  ViO.  Conti.  68.  Clrmcolit  Xt.  in  ciuvia  Rituum  Sinensium,  qua*  r.ferlor  Tmu. 
I*.  Btillar.  Rom.  p.  I.  (3)  Victapli.  $ 1012.  ».ib.  7. 
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Mani  ut  ipseraet  Laertius  dicit  (1),  Stoici  docebant,  universi  ani- 
mam esse  incorruptibilem , cujus  partes  s uni  animantium  ani- 
mae. Si  quis  autem  scire  cupiat,  quaenam  essent  sectae  Zenoni- 
cae  documenta , adeat  eumdem  Laertium  ita  scribentem  (2) : 
Ajunl,  sapientem  seipsum  educturum  ex  vita,  et  patriae  et  amico- 
rum caussa , sive  inter  nimium  acerbos  doloris  aculeos , sive 
membrorum  mulilaliones  , aut  incurabiles  morbos  illi  occumben- 
dum sit.  Placet  item  illis  uxores  quoque  communes  esse  oportere 
apud  sapientes  , ut  quilibet  illi  congrediatur  quae  sibi  prior  oc- 
currit , ut  ait  Zeno  in  Repub.  et  Chrysippus  item  in  lib.  de  Re- 
pub.  Hujus  sectae  destructionem  tantopere  deploravit  Montesqu- 
ius,  ut  concupierit  posse  ad  instans  non  profiteri  Christianam  Re- 
ligionem. Nunc  petere  quis  posset,  utrum  ille  haec  dogmata  se- 
ctae Zenonis  comperta  habuerit , an  vero  ignoraverit.  Si  ignora- 
vit , cur  tam  magnis  laudibus  eam  sectam  celebravit , antequam 
ejus  dogmata  perspecta  haberet?  Si  scivit,  nonne  imptissimum 
fuit  adversus  ipsam  Rempublicam  , laudibus  efferendo  sectam  il- 
lam , quae  praeter  alios  errores,  suicidium  , et  uxorum  commu- 
nitatem praecipiebat? 

672.  Ad  tertium  respondemus,  nihil  mali  fuisse  in  Persa- 
rum dogmate  attribuente  parentibus  bonas  filiorum  operationes; 
miramurque,  quod  Montesquius  illud  inter  falsa  dogmata  potue- 
rit recensere.  Quot  vero  mala  apud  Persas  orta  fuerint  ex  lege 
praecipiente  viris , ut  quantocius  uxores  ducerent,  ostendit  Barna- 
bas  Brissonius  (3)  ex  Herodoto  (4),  Strabone  (5),  Ammiano  Mar- 
cellino  (6) , Justino  (7) , et  Agalhia  (8) : nam  non  solum  quot 
velleot , uxores  ducebant , sed  uxoribus  pellices  , concubinasque 
adjungebant.  Ex  Philone  autem  (9),  Tertulliano  (10),  et  Minucio 
(I  t)  addit,  Persas,  nulla  reverentia  servata,  coutra  naturalem  pu- 
dorem, publicamque  honestatem  matribus  etiam,  et  sororibus  fuis- 
se commixtos.  Quod  idem  testantur  Laertius  <I2),  Strabo  (13), 
et  Catullus  (14).  Reputabilne  Montesquius  nefandum  hunc  mo- 
rem , quem  ipse  Alexander  M.  execralus  inhibuit  (15),  maxime 
conferre  ad  publicam  utilitatem? 

673.  Ad  quartum  responsio  patet  ex  dictis  (16).  Itaque  nega- 
mus , melempsychosis  dogma  avertere  Indos  a quocumque  homi- 
cidio: nam  et  Brachmanes,  uti  plerique  increduli,  soliti  sunt  vo- 
luntaria morte  vitam  finire  (17)  ; filii  autem  et  uxores  v parentes , 


(\)  lb:d.  (i)  Ibid. 

(9)  De  Regno  Persarum  I.  2-  § 451.  sqq-  (t)  L.  1<  e.  133. 

(S)  L.  15.  (9)  L,  23-  «.  6.  (1)  Lib.  41.  e.  3.  $ I, 

(9)  Lib-  2.  In  I.  poiler.  de  specialib.  leg.  (to)  In  Apolog.  e.  10. 

(II)  In  Oelavio.  (It)  In  Proemio.  <\9)  L<b.  IS.  (UJ  Caris.  86.  al  00. 

(15)  Plutarchui  in  I.  de  fortuna  Alexandri  M. 

(16)  Tom.  5,  pag.  487.  in  nol.  et  $ 126. 

(II)  Vide  Hildebrandum  ia  Comp.  Ceograp.  Cluverianae  dee.  19.  o.  65. 
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et  viros  ; simulque  parentes , et  viri , filios  , et  uxores  ; senectu- 
te , aut  morbo  confectos  necant:  quod  idem  familiares  cum  fami- 
liaribus faciunt  (I).  Falsum  est  igitur,  paucissima  esse  apud  Indos 
homicidia;  tot  enim  sunt  quot,  fere  Braclnnanes,  sive  eorum 
Philosophi;  et  quot  parentes,  viri,  uxores,  et  familiares  senio, 
aut  morbo  confecti.  Et  licet  inter  Indos  Beniani , qui  mechanicas 
exercent  artes,  nefas  ducant  animatum  quidpiam  , ne  cnlicein 
quidem  interficere,  ex  errore  quo  credunt,  animas  hominum  in 
bestiarum  corpora  transire;  quis  tamen  dixerit,  hanc  eorum  su- 
perstitionem ad  publicam  conferre  utilitatem  ? Quod  vero  uxores 
igni  se  tradant  comburendas  post  viri  mortem , non  ex  errore 
uietempsychosis  ortum  habuit,  sed  aliunde,  ut  dictum  est  (2)  ex 
Diodoro  Siculo  (3),  cujus  verba  nunc  describenda  ducimus,  ut 
magna  innotescat  Monlesquii  sive  ignorantia , sive  desidia,  sive 
malitia;  ,,  Cum  apud  Indos  vetus  esset  lex,  ut  qui  ducerent  uxo- 
,,  res,  et  quae  virgines  nuberent,  non  ad  parentum  praescri- 
,,  pium  , sed  mutuo  consensu  nuptias  contraherent;  superiori  lem- 
„ pore  factis  sponsalibus  per  juniores,  plerumque  accidebat,  ut 
,,  judicia  immutarentur,  et  statim  utrisque  poenitentia  ductis, 
,,  multae  mulieres  corrumperentur,  et  per  intemperantiam  alios 
t)  adamarent.  Tandem  cum  non  possent  honeste  deficere  ab  iis  quos 
,,  primum  elegerunt  , in  eodem  contubernio  habitantes  veneno 
,,  necabant  ( admirandus  sane  horror  homicidii!).  Regio  autem  non 
,,  exiguas  occasiones  ipsis  dabat,  quae  multas,  et  varias  planta- 
,,  rum  vires  ad  necandum  comparatas  ferebat,  ex  quibus  quae- 
,,  dam  in  usu  ciborum,  et  potus  interitum  adferrent.  Hac  fraude 
,,  vigente,  et  multis  ad  eum  modum  pereuntibus,  postquam  pu- 
,,  uiendo  sontes , alias  avertere  non  poterant  a maleficiis,  legem 
„ tulerunt,  ut  uxores  simul  cum  maritis  concremarentur,  exce- 
,,  ptis  praegnantibus  , aut  habentibus  natos  : et  ut  ea  quae  de- 
,,  creto  nollet  parere,  vidua  esset , et  ipsi  perpetuo  interdiceretur 
,,  sacrificiis,  et  aliis  jure  constitutis,  tamquam  impie  se  geren- 
„ ti.  His  ad  eum  modum  jure  stabilitis,  accidit,  ut  uxorum 
„ improbitas  in  contrarium  prolaberetur.  Nam  propter  nimiam 
,,  infamiam,  cum  unaquaeque  libenter  perferret  mortem,  non  so- 
„ Ium  procurabant  salutem  secum  habitantium,  tamquam  quae 
,,  communis  esset,  sed  inter  se  certabant,  velntl  de  summa  glo- 
„ ria  ,,  . Haec  Diodorus.  Quae  quidem  ostendunt,  veram  caus- 
sam, quare  Indorum  uxores  in  morte  suorum  virorum  se  igni  com- 
burendas cum  eis  tradebant , non  fuisse  metempsycbosis  errorem  , 
sed  legem  praefatam  ab  Indis  lalain  ad  praecavenda  uxorum 
maleficia. 

674.  Ex  quibus  perspicuum  est,  Mnntesquium  turpissime  fuisse 
deceptum,  vel  decipere  voluisse,  dum  ex  jactis  principiis  neque 
certis , neque  veris  conclusit,  dogmata  etiam  falsissima  admiran- 


(\)  ViJe  ibld- 


(i)  Mftaph.  pag.  cit. 


(3)  Lib.  »0. 
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dos  posse  effectus  producere , si  referantur  ad  principia  societa- 
tis. In  quibus  verbis  apertos  Macchiavellismus  continetor.-  nam 
sequitur  regulam  in  Religionis  negotio  non  esse  veritatem,  et  fal- 
sitatem  dogmatum , sed  principia  societatis , lioc  est , utilitatem 
tantum ; ideoque  non  societatem  Religioni,  sed  Religionem  socie- 
tati debere  servire,  cum  societas,  non  Religio  sit  utilitatis  tes- 
sera. Ad  hanc  impiam  Montesquii  sententiam  Genuensis  animum 
intendit  suum  , cum  docuit , nullam  legem  esse  falsam  quae  toti 
prodest  Reipublicae;  et  in  regulis  indicem  veri  esse  insitam  na- 
turae regulam , idest  salutem  publicam , ut  paulo  supra  dictum 
est  (I). 

QUAESTIO  IX. 

De  Religione  Revelata. 

675.  Magnam  materiae  segetem  baec  quaestio  praestaret , si 
per  tempus,  et  institutum,  quod  nobis  praestituimus,  liceret; 
refutanda  enim  essent  Atheorum  , et  Deistarum  , sive  Naturalista- 
rum  adversus  Divinam  Revelationem  deliria  in  tot  pestiferis  eorum 
libellis  contenta  , qui  ad  aeternum  opprobrium  aetatis  nostrae  cir- 
cumferuntur cum  incredibili  animarum  pernicie  (2).  Quia  la- 
meu  a doctis  Viris  (3)  refutati  jam  sunt,  pleneque  demonstratum, 
eos  undique  refertissimos  esse  mendaciis,  contradictionibus,  pa- 
ralogismis , ni  Inique  ferme  continere,  quod  ab  antiquis  Christia- 
nae Religionis  hostibus  non  sit  acceptum  , abundeque  rejectum  a 
veteribus  nostris  Apologistis ; nisi  quod  recentiorcs  increduli  so- 
phismata sua  induerint  nova  quadam  veste  affectatae  eloquentiae. 


(l)  Pag.  310.  not.  2. 

(1)  Nonnullos  recensuimus.  Tom.  5.  hnj-  oper.  5 1207.  sed  alii  aJ<li  possent  mol- 
li, qni  regiones  infecerunt  nostras,  atque  ii  prarsrrtim,  in  qoibns  simulator  Religio 
Christiana,  ut  errores  rasilius  iostillrntnr. 

(3)  Olun  Christianam  Religionem  adversus  Ethnicos,  et  Jndarot  drfrndr runl  ma- 
gna vi,  rt  eruditione  Athrnagoras  in  Legat  pro  Chritt.  S.  Jusi  in.  Martyr,  in  Cohort. 
ad  Graec.  in  Apot.  rt  in  Diat.  cum  Triph  Trrtnltianns  in  Apologetica , aliisqur  II- 
hris.  Clemrns  Alexandrina  in  Protrept.  et  in  lib-  Slrom.  Origrnri  in  tib.  contra  Cel- 
sum, Minutius  Felix  in  Octavio,  Lactantius  in  snis  Institui.  S.  Atlianasint.  Orat, 
coni-  Geni,  et  Judaeos,  S.  Cyrillna  Alexandrinus  in  lib.  con.  Jutian  Theodnrctua  de 
cur-  Graec.  adfect.  S.  Augustinus  in  lib.  de  Civ  Dei,  S.  Thoma*  iu  lib.  con.  Geni- 
alliqne  brne  multi.  Postremis  hiare  temporibus  innumeri  prne  scripserunt  pro  Reli- 
gione revelata,  ex  hetrrndnxis  Gratios  de  prr.  Retig.  Clirist.  Claikios  PreuveS  de 
la  Religion.  tant  na/urelle  que  revette,  el  De  l' exiit.  et  des  atlrib.  de  Die u ; Cud- 
wnrlui  in  syst-  intcltect.  Leibnitins  in  Theodicaca ; Abbadie  De  ta  verite'  de  la  Re- 
liginn  Chret ienne  ; Bmldrns  De  atheis ■ el  superst.  Zimmrrmanns  De  caus.  incredul. 
aliiqne  qni  lamen  cante,  si  prr  Ecclesiae  facultatem  licet,  legendi  sunt,  cum  plnrrs  mi- 
scere snleant  errnres.  Ex  Catholicis  vero,  Episcopus  Podirnsis,  La  Retig.  tengee  de 
V incrtdutiU ; Bergcriiis  in  snis  oprr.  adv.  incredulos  i Csiichat  in  Epistulis  rontra 
impios  scriptores  pluribus  voliiminibns  romprrhrnsis ; Valaechiiis  De’  Fondamenti  ctc. 
et  Ia  Religione  vincilrice;  Cerbonius  De  Retig.  revet.  innnmeriqne  a) ii,  quos  longum 
esset  enmmrmorsrr.  Scriptores  mulli  qni  pro  Religione  revelata  certarunt  , recensen- 
tur a Jo.  Atbrr.  Fabricio  De  Vtrii.  Retig.  Christ.  et  a nostro  Fabryclo  D iscours  sur 
ta  Revetalion.  ete. 
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aul  obscoenae,  et  mimicae  dicendi  rationis  ad  delectandum  incau- 
tos, fovendasque  pravas  animi  adfecliones;  satis  proinde  erit,  pau- 
ca nunc  dicere,  ne  boc  praecipuum  Ethices  Christianae,  et  offi- 
ciorum hominis  erga  Deum  caput  iulaclum  praetereamus.  Itaque 
1.  quaeremus  de  necessitate  Divinae  Revelationis,  sive  Religionis 
revelatae.  2.  de  ejus  veritate.  3.  de  toleranlismo.  4.  de  examine 
in  Religionis  negotio.  5.  de  Revelationis  utilitate. 

ARTICULUS  I. 

Virum  homini  praeter  Religionem  naturalem , necessaria  sit 
Doctrina , et  Religio  revelata.  • * 

676.  Negant  athei,  et  deistae  universi;  illi  quidem  quia 
omnem  prorsus  Religionem  abjiciunt,  hi  vero,  quia  unam  tan- 
tum Religionem  naturalem  admittere  videntur  (I).  Ac  negint  i. 
quia  Deus  rationem  duceni  nobis  dedit.  Nihil  ergo  aliud  est  ne- 
cessarium ad  veritatem  adsequeudam  . quam  rationem  consulere  , 
alioquin  Deus  non  salis  homini  prospexisset.  Necessaria  igitur  non 
est  ulla  doctrina,  sive  Religio  revelata  (2). 

677.  II.  Id  necessarium  homini  dici  nequit,  quod  ejus  ideis 
contradicit.  Hujusmodi  autem  sunt  ea  quae  Revelatio  nobis  creden- 
da proponit;  v.  g.  mysterium  Trinitatis  nostris  ideis  contradicit; 
haec  enim  propositio,  unum  non  est  tria,  et  tria  non  sunt  unum, 
est  per  se  nota ; cui  tamen  mysterium  Trinitatis  contradicit. 
Similiter  est  per  se  nota  haec  propositio  , lotum  est  majus  sua 
parte , et  pars'  est  minor  toto.  HaieFatilem  contradicit  transubstan- 
tiatio ; cum  enim  Christus  in  ultima  coena  panem  fregit , disci- 
pulisque corpus  suum  dedit , manu  quae  erat  pars  sui  Corporis 
totum  suum  corpus  tenuit ; et  si  de  illo  pane  consecrato  come- 
dit, caput  suum  posuit  in  ore.  quod  erat  pars  eiusdem  capitis. 
Quae  sunt  apertae  contradictiones  (3). 

678.  III.  Nos  credere  non  possumus,  nec  Deus  potest  re- 
velare ea  quae  non  possumus  comprehendere.  Talia  autem  sunt 
mysteria  quae  Revelatio  proponit : nam  et  ipsa  vox  mysterium 
denotat  incompreliensibilitatem.  Cur  ergo  dicemus,  Revelationem 
c<se  necessariam  (4)  ? > 


(1)  Diximus  videntur-,  nam  pleriqne  illorum,  nisi  forte  omnes,  nullam  prorsus 
Religionem  admittunt,  risi  vidrantnr  admittere  Religionem  naturalem.  ne  de  alliritroo 
accusentur.  Bitaube  iu  Exlrail  de  1‘ examen  de  la  Confets.  de  foi  du  Vicaire  Sa- 
voyard  contenue  dant  Emite,  apposite  ait : „ Si  dans  iTanlrrs  siedes  oo  a abuti  de 
„ celte  sccmalmn  id’  atlicisinei  peul  eti  e dans  crlul-ci  irroit  II  pennis  de  drmandrr, 
„ a'  il  t a beaucoup  de  vrais  deislca  ,..  Si  in  aliit  teculis  abuti  fuerunt  accutalia- 
ne  atheitmi;  forte  in  hoc  taeculo  permitium  erit  quaerere,  an  mutti  tini  veri 
deittae.  . (1)  Roussraui  Emil.  tom.  3.  pag.  143.  sqq, 

(3J  Idem  Jelt.  68.  ct  leti.  liO.  (K)  Idem  Emil.  tom  S.  pag.  323. 

ETHIC.  41 
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679.  IV.  Si  Revelatio  necessaria  esset , potissimum  require- 
retur ad  expellendas  ignorantiae  tenebras,  quibus  mentes  hominum 
sunt  involutae , Atqui  Revelatio  non  modo  non  expellit , sed  ma- 
gis auget  ejusmodi  tenebras : nain  Fidei  mysteria  obscura  sunt. 
Revelatio  insuper  magnae  molis  volumine  continetur.  Scriptura 
scilicet  utriusque  Testamenti,  quae  scripta  fuit  lingua  paucissimis 
nota ; ad  eam  vero  inteiligendam  opus  est  multiplici  discipli- 
narum apparatu  ; et  ob  ejus  obscuritatem  variae  ortae  sunt  sectae 
inter  ipsos  Christianos.  Revelatio  item  non  est  omnium  ingeniis 
attemperata,  imo  ne  ipsis  quidem  Theologis,  et  Interpretibus, 
qui  saepe  suam  fateri  ignorantiam  debent.  Revelatio  igitur  neces- 
saria non  est  (1). 

680.  V.  Ejus  Religionis  nulla  potest  esse  necessitas , quae 
est  potissima  superstitionis  caussa.  Hujusmodi  autem  est  Religio 
Christiana , seu  revelata.  Nulla  est  igitur  ejus  necessitas  (2). 

681.  Vi.  Ea  Religio  necessaria  dici  non  potest,  quae  obest  fe- 
licitati Reipublicae ; quae  impedit  progressus  spiritus  humani; 
et  quae  sanae  opponitur  Morali.  Talis  autem  est  Religio  praeser- 
tim Christiana ; haec  enim  obest  publicae  felicitati : nam  mutat 
Reges  in  tyrannos,  et  populos  in  mancipia;  insuper  bellum 
scientiis  indicit ; nec  quidquam  valet  ad  reformandos  mores : nam 
Christianorum  , et  ipsorum  etiam  Ecclesiae  Ministrorum  vita  nihilo 
melior  est  vita  ethnicorum ; imo  inter  illos  infinitus  pene  est 
numerus  eorum  quos,  athei , et  deistae  longe  praecedunt  probi- 
tate morum  (3) , Qua  igitur  ratione  Revelatio  dici  potest  ne- 
cessaria t 

682.  VII.  Si  Religio  revtfata  necessaria  est  homini  , quare 
Deus  illam  denegavit  majori  parti  hominum  ? nam  ante  Christi 
adventum,  omnes  ferme  homines  idololatriae  erant  addicti ; et  post 
mortem  Christi  innumeri  fuerunt,  et  sunt  populi  in  infidelitate 
degentes.  1’utaudumne  erit,  Deum,  qui  infinite  bonus,  et  mise- 
ricors est , voluisse , ut  paucis  Revelatio  innotesceret , sine  qua 
non  poterant  aeternam  consequi  salutem  (4). 


(I ) IU  Collinsius  In  I.  de  libertate  rogitandi. 

(1)  Sic  unirersi  increduli,  ac  praesertim  Tyndiliut,  Colliosiut,  Auctor  syst.  nat. 
BOHlangirrtu.  ele. 

(3)  Boulangirrnt  Lo  Cristia nisme  devoiU  in  Praefat.  et  e.  11.  De  hoc  Impiisjimo 
homine,  (de  quo  tamen  audivimus,  poenitentiae  aigna  dedisse  paulo  ante  mortem;  scri- 
bem  Brrgierus  in  Apol.  pro  Cbrial.  Relig.  e,  I.  5 10.  aoimadrertit,  in  eu  libello  au- 
ctorem nihil  aliud  efficere  quam  transcribere  quae  dicta  jam  fuerant  ab  alii)  impiis, 
nimirum  a Saint-Evremnnl  Esam,  de  la  Relig.  a Dtimarsais.  Anatys  de  la  Relig.  et  ab 
auctore  lib.  II  Soldat  philoioph.  In  libellis  vero  Bonlangieri.  et  Frerell  easdem  re  produci 
objeetionra,  quae  continentur  in  Dict.  philot.  in  Philus.  hist.  in  Ttacl  de  tolerantia, 
in  Catethis.  hominis  honesti,  in  Sermonibus  Quinquaginta,  in  Quaestionibus  Zapa- 
tae,  in  Examine  Bolingbrokii,  Prandio  Comitis  Boulaintilliers,  elc.  nimirum  so- 
lito more  incredulorum,  qnorum  unus  describit  alium,  cnm  ne  ingenium  quidem  ha- 
beant  ad  nova  cadenda  sophismata,  ldipstim  de  Roussean,  ceterisque  dicendam  est. 

(i)  Ha  cum  alii*  dcislis  Auctor  I.  Les  oracles  de  la  Baistm. 
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683.  VIII.  Religio  naturalis  Deum  habet  auctorem.  Dei  au- 
tem perfecta  sunt  opera.  Non  igitur  necessaria  est  alia  Religio 
revelata  , ut  homo  recte  instituatur  (I). 

Prob.  I.  Praeter  Religionem  naturalem,  homini  plane  neces- 
saria esi  doctrina  , el  Religio  revelata  , u t pertingere  possit  ad 
divina  <*c ignoscenda , quae  humanam  rationem  excedunt.  II. 
Ea  vero  quae  de  Deo  naturaliter  ab  homine  cognosci  pos- 
sunt , convenienter  per  divinam  revelationem  credenda  propo- 
nuntur. 

684.  Prob.  1.  p.  ratione  S.  Thomae  (2)  Ea  quae  rationem 
naturalem  excedunt,  cognosci  non  possunt  naturali  lumine  ra- 
tionis; hoc  enim  non  se  extendit,  nisi  ad  ea  tantum,  ad  quae 
naturalis  ratio  pertingere  potest.  Atqui  non  omnia,  quae  Det 
sunt , naturali  rationis  lumine  cognosci  possunt , sed  innumera 
sunt  intelligibilium  Divinorum , quae  humanam  rationem  exce- 
dunt. Haec  enim  fluita  est , Deus  autem  est  infinitus.  Et  sane 
quam  magnus  esset  Dens  . si  finitae  inentis  nostrae  limitibus  con- 
tineretur? /Ierunt  sensibilium,  ait  S.  Thoraas  (3)  proprieta- 
tales  ignoramus , earumque  proprietatum  , quas  sensu  appre- 
hendimus , rationem  perfecte  in  pluribus  invenire  non  possumus. 
Multo  igitur  amplius  illius  excellentissimae  substantiae  transcen- 
dentis omnia  inlelligibilia , humana  ratio  investigare  non  sufficit 
(4).  Ut  igitur  homo  ad  divina  cognoscenda  pertingat,'  quae  hu- 
manam rationem  excedunt  , oportet  ut  a Deo  instruatur  per  do- 
ctrinam revelatam.  Necesse  est  autem  , ut  idem  S.  Thomas  de- 
monstrat (A) , homini  credenda  proponi  Hia  quae  rationem  exce- 
dunt ; homo  enim  ordinatur  ad  Deum  sicut  ad  flnein  qui  com- 
prehensionem intellectus  excedit ; quod  constat  ex  ipso  ejus  deside- 
rio, quod  nulla  res  creata  potest  explere.  Finis  autem  debet  esse 
praecognitus;  nemo  enim  amat  incognita.  Si  ergo  horno  ordina- 
tur ad  Deum  tamquam  in  finem  excedentem  comprhensionem  ejus 
intellectus ; oportuit , ut  idem  S.  Thomas  concludit  (6) , mentem 
evocari  in  aliquid  altius,  quam  ratio  nostra  in  praesenti  possit 
pertingere,  ut  sic  disceret  aliquid  desiderare,  el  studio  tendere 
in  aliquid  , quod  totum  statum  praesentis  vitae  excedit.  Hoc  autem 
fit  per  doctrinam  revelatam  , qua  ab  ipsomet  Deo  instruimur  de 
iis  quae  naturalem  rationem  excedunt.  Necessaria  igitur  est  , 


(I)  Tyndalins.  Le  Christianisme  auisi  ancicn  que  te  monde.  et  RooMean*  K- 
mil.  Ioni'  3.  pag.  168-  §qq. 

(X;  Ub.  I.  eon  Gen.  e.  3.  (3>  Loe.  cit. 

(I)  Vide  S.  Irenaeum  I.  I.  ad».  Iiaer.  e.  10.  Theophll-  Anlioeh.  I.  I.  ad  Aulotyrnm, 
Clementem  Alex,  in  Prolrepl.  Crrillnm  Hirroi.  Catliebc.  5.  Nazianzennm  Oral.  1.  Rnf- 
tlnnm  In  expotil.  Symboli,  aliosqne. 

(S)  Ine.  cit.  C.  S.  (61  Ibid. 
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praeter  Religionem  naturalem  , doctrina  , et  Religio  revelata  , nt 
liomo  possit,  pertingere  ad  cognoscenda  ea  quae  humanam  ratio- 
nem excedunt  (I). 

GK5.  Alteram  prop.  par.  idem  S.  Tlioraas  demonstrat  (2), 
paucisqtie  comprehendit  quidquid  a Christianae  Religionis  Apo- 
logatis tam  veteribus,  quam  recentibus  longa  oratione  dictum 
est.  Ad  ea,  inquit,  quae  de  Deo  ratione  humana  investigari 
,,  possunt,  necessarium  fuit,  hominem  instrui  revelatione  divina. 
,,  quia  veritas  de  Deo  per  rationem  investigata,  a paucis,  et 
,,  per  longum  tempus,  et  cum  admixtione  multorum  errorum  bo- 
„ mini  proveniret.  A cujus  tamen  veritatis  cognitione  dependet 
,,  tota  hominis  salus,  quae  in  Deo  est.  Ut  igitur  salus  bomini- 
,,  bus,  et  convenientius,  et  certius  proveniat,  necessarium  fuit, 
„ quod  de  divinis  per  divinam  revelationem  instruantur...  Ethni- 
ci Philosophi  plurimum  certe  ingenio  valebant;  et  nihilominus, 
quia  Ode  erant  destituti , in  turpissimos  lapsi  fuerunt  errores 
circa  Religionem  naturalem  et  mores,  etiam  in  iis,  quae  natu- 
rali lumine  cognosci  possunt , ut  supra  dictum  est  (3).  Apostolus 
Rom.  1.  v.  21.  sqq.  hunc  veterum  sapienluni  miserrimum  sta- 
tum graviter,  copioseque  describit;  descripseratque  Cicero  (4), 
quamquam  scepticus.  Ipsttuel  deistae  ex  idololatria  ubique  ferme 
inter  veteres  Gentiles  vigente  , sophisma  adversus  Religionem  re- 
velatam conficiunt , ut  diximus  (5).  Quare  ergo  magnificant  hu- 
manam rationem,  quasi  seipsa  possit,  in  Religionis  negotio  omnes 
vitare  errores  (6)  absque  Revelationis  subsidio,  etiam  in  iis  quae 


(t)  Haeejprobanl  non  modo  possibilitatem,  sed  etiam  exislentiam  Revelationis; 
possibilitatem  qnidemt  nam  qnh,  nisi  athnis,  negare  potest,  Deum  omnipotentem  non 
posse  rolnntslrm  inam  hominibus  manifestaro  in  hs  ad  quar  nalnrahs  ratio  non  per- 
tingit? Merito  dicitur  Psl.  93.  r.  8.  sqq.  Intrlligite  insipientes  in  pnpuln,  et  stulti 
aliquando  sapite.  Qui  plantavit  aurem;  non  audiet  * aut  qui  finxit  oculum  non 
considerat?...  qui  docet  hominem  scientiam?  Exlitrntiam  tero,  quia  homo  ordina- 
tur in  De  nm  tamquam  in  linem  excedentem  illius  comprehensionem. 

(2)  I.  p.  q.  1.  a.  1.  (3)  $ 63-  sqq. 

fi)  L.  2.  e(  4.  Tmcnl.  (i)  § 685. 

(6)  Non  hic  describimus  sive  Epicureorum,  sire  Cyrenaicorum  sire  Demotrilico- 
rnm.  sire  Eleaticorum,  rlc.  turpissimos  de  Dirinilalr,  et  de  moribus  errores-  Sloici  , 
qui  lamqnam  virtutum  exemplaria  a recrntiorlbus  drislis  propoouoliir,  Sloici,  inquam, 
io  maxima  prolapsi  fuernot  absurda,  pulanles  Deum  ignem  esse,  ipsumqoc  animal, 
et  fixorum  siderum  substantiam,  esseque  Veos  minores  qui  nascaninr,  rt  intereant, 
ut  testantur  Plularchus  lih'  dr  contradici.  Stoic*  Slobarus  m Ecrl.  phys.  c.  3.  rt  l.aAt. 
1 iris  I.  7.  Quid  senserint  de  Fato  , ex  iisdem  constat  Auctoribus  Onid  docuerint  de 
Suicidio,  rx  rodrro  Laertio  scimus,  qui  diam  refert,  Zenonem  Stoicorum  parentem 
uxores  communes  in  rrjniblica  statuisse , negue  sacra , neque  judicia,  neque  gy- 
mnasia in  urbibus  construi  permisisse,  eademque  veste  viros,  ac  mulieres  indui 
praecipisse  Insuper  prerata  omnia  paria  existimasse,  dixisse  vrro  uxores  commu- 
nes esse  oportere  apud  sapientes,  ut  quilibet  illi  congrediatur , quae  sibi  prior  oc- 
currerit, rlc.  Dignns  dristaium  magister,  l linam  ipsum  illi  non  imitentur  I Quid 
reto  dicemus  de  Socrate  f Is,  auctore  Xenophonte  I.  I.  Memorabilium  Socratis,  ,,  Ium 
„ domi,  Ium  etiam  in  atis  communibus  ciritalis  sanificahat.,'.  Sicut  enim  Pythius  de 
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ad  Religionem  naturalem,  naturalemque  pertinent  legem  (I). 

GS6.  Ad  primum  jampridem  responderat  S.  Thomas  (2)  Rous- 
seau sophisma  dispellens.  Nam  lianc  sibi  objectionem  proposuit: 
stultum  est  credere  quod  non  videtur , nec  sunt  credenda  quae 
non  videntur ; quae  quidem  objectio  in  idem  redit  cum  sophis- 
mate Rousseau  constituentis  rationem  ducem  in  veritatis  adse- 
quutione.  Ei  autem  sic  respondit : ,,  Diceudum , quod  hoc  du- 
„ bium  tollit  imperfectio  intellectus  nostri:  uam  si  homo  posset 
,,  perfecte  per  se  cognoscere  omnia  visibilia  , et  invisibilia , slul- 
„ tum  esset  credere  quae  non  videmus;  sed  cognitio  nostra  est 
,,  adeo  debilis  , quod  nullus  Philosophus  potuit  umquam  investiga- 
„ re  naturam  unius  muscae:  unde  legitur, .quod  unus  Philosophus 
„ fuit  triginta  annis  in  solitudine , ut  cognosceret  naturam  apis 
/,  (3).  Si  ergo  intellectus  noster  est  ita  debilis,  nonne  stultum 
„ est  nolle  credere  de  Deo,  nisi  illa  tantuiu  , quae  homo  potest 
,,  cognoscere  per  se?  . . . Si  homo  nollet  credere,  nisi  ea  quae 
„ cognosceret , certe  non  posset  vivere  in  hoc  mundo ; quo- 
,,  modo  enim  aliquis  vivere  posset,  nisi  crederet  alicui?  Quo- 

,,  modo  etiam  crederet , quod  talis  esset  pater  suus  ? Et  ideo 

,,  necvsse  est  quod  homo  credat  alicui  de  iis  quae  perfecte  non 

,,  potest  scire  per  se.  Sed  nulli  est  credendum,  sicut  Deo;  et 

,,  ideo  illi  qui  non  credunt  dictis  Fidei,  non  sunt  sapientes, 
,,  sed  stulti,  et  superbi  Audiant  Rousseau  admiratores,  ca- 
veanlque,  ne  propter  laudationes,  quibus  illum  extollunt,  a ve- 
re sapientibus , stultis  merito  accenseantur.  Stultus  certe  Rous- 
seaus  fuit,  slultique  sunt  ceteri  dcistae,  qui  tantum  rationi  hu- 
manae tribuunt,  ut  ad  quamcumque  veritatem  cognoscendam 
nulla  indigeat  fide  divina.  Nam  si  in  tot  rebus  etiam  torporeis 
standum  est  fidei  humanae  (4),  nonne  stultitia  est,  in  Divinis 


„ immolationibus  jubet  , quod  recte  agat  ii,  qui  consiielinline  civitatis  utatur  i 
„ ile.  rtnm  Socrates  «I  ipse  faciebat,  ceterosque  admoarbit  ■,  „ videlicet  ethnicorum 
superstitioni  erat  addictus,  ramque  rei  simulabat  , vel  indifferentem  putabat.  Plato 
etiam,  licet  esset  ci  persuasum  de  Dei  unitate,  tamen  in  Timaeo,  ct  Epmomide  nolebat 
mutari  rlhnicam  populi  supeislitionem;  ipseqne  etiam  communitatem  uxorum  io  sua 
Repnblica  constllnriat.  Mittimus  reliquos,  nc  simus  nimii.  . > • 

( l;t  Wereofrlsiua  in  Diss.  de  praestanlia  Helig.  rerel.  ostendens,  ea  quae  ad  ipsam 
Religionem  naturalem  petlinent,  vix  potuisse  ab  liominibul  cognosci  line  revelationis 
praesidio,  siti  „ Dicunt  solo  rationis  ductu  invrmri  posse  lotam  illam  Religionem, 
quae  io  sacris  l.itteris  traditor,  aut  saltem  quod  in  ea  praecipuum  est.  Nihil  dictu  fa- 
„ citius  est  illis,  qui  jam  cognoscunt'  Religionem  istam.  Tone  illud  dicendum  fuisset, 
„ si  per  lotam  vitam  de  Religione  hac  ndul  a quoquam  audivissent.  Nunc  vero  si- 
,,  miles  videntur  iis,  qui  postquam  a prarceptoribus  didicerunt  quidquid  sciunt,  vi* 
„ deri  tamen  volunt  aivTajiia*.Toi,  aut  c«m  de  praedaris  inveotis  audiunt , putant 
„ se  haec  omnia,  nisi  jam  inventa  essent,  fuisse  inventuros. 

(i)  Opusc.  6.  cap.  I.,  (3)  Vide  Plinium  I.  II.  cap.  9. 

(i)  Philosophi  huius  aetatis,  quo  nomine  maxime  gloriantur  increduli,  cum  tamen 
co  sint  prorsns  indigni.  Physicam  experimenlalcm  tantopere  extollunt.  Quotus  autem 
quisque  eorum  est  (si  paucos  excipias)  qui  per  seipsnm  exprrtmcnle  institurril  ? Mira 
insania  ! Hominibus  credere,  qni  ita  ut  dicunt,  experti  sunt»  Deo  dicenti  nolle  fidem 
praestare  t 
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rebus  nolle  stare  Deo  revelanti?  Deus  igitur  rationem  nobis  de- 
dit, ut  veritatem  adsequeremur  in  iis  quae  rationem  non  ex- 
cedunt, in  quibns  etiam  Revelatio  maximi  adjumenti  est,  ut 
supra  diximus  (I).  At  vero  in  iis  quae  rationem  excedunt,  ra- 
tio ipsa  suadet , credendum  esse  Deo  revelanti  , ut  dictum 
est  (2). 

687.  Ad  secundum  negamus , ea  quae  Revelatio  credenda 
proponit,  contradicere  iis  quae  ratio  dictat.  Si  Rousseaus  minus 
superbe  de  se  sensisset,  eonsuluissetque  non  Baelium  (3),  a quo 
sophisma  hoc  suum  est  mutuatus , sed  S.  Thomam , cujus  forte 
volumina  ne  quidem  a longe  viderat , comperisset , quam  inanis 
integer  sit  ille  Dialogus  , quem  instituit  (4)  inter  Inspiratum  , 
et  Raliocimnlem , ad  ostendendum , mysteria  revelata  debere 
respui , quia  alioquin  Deus  sibimet  contradiceret.  Nulla  est  con- 
tradictio inter  veritatem  revelatam,  et  veritatem  rationis.  Ut 
enim  S.  Thomas  demonstrat  (5)  ,,  quamvis  veritas  fidei  Christia- 
,,  nae  humanae  rationis  capacitatem  excedit ; haec  tamen  quae 
„ ratio  naturaliter  indita  habet,  buic  veritati  contraria  esse  non 
.,  possunt  „.  Idque  jam  supra  (6)  ex  eodem  Angelico  evidenti- 
bus rationibus  confirmavimus  (7). 

688.  Exemplum  quod  profertur  ex  mysterio  SS.  Trinitatis , 

nihil  ad  rem  facit : nam  illud  principium  per  se  notum , unum 
non  sunt  tria  , et  tria  non  sunt  unum , verum  habet  etiam  in 
Divinis  Personis,  hae  siquidem  non  sunt  unum  et  tria,  sed 
sunt  unum , et  tres  ; unum  in  natura  , tres  in  proprietatibus  per- 
sonalibus. Nazianzenus  (8):  ,,  aliud  . inquit,  atque  aliud  sunt 
„ ea  , quibus  Salvator  (idest  duae  naturae)  , non  tamen  alius 
atque  atfus  { quia  una  Persona  Filii  Dei ) ...  . Porro  aliud 
,,  dico;  contra  quam  in  Trinitate  res  habet.  Illic  enim  alius, 
„ atque  alius , ne  Personas  confundamus : non  autem  aliud  , 
,,  atque  aliud,  quoniam  tres  quoad  divinitatem  unum,  et  idem 
,,  sunt  (9)  „.  Non  sunt  ergo  in  Divinis  tria  habentia  tres 
divinitates , et  simul  unum  in  natura  Divina : quod  certe  con- 
tradictionem involveret;  essent  enim,  et  non  essent  unum  in 
eadem  Divinitate;  sed  sunt  unum  in  Divinitate,  sive  in  natu- 
ra divina , et  tres  in  Personis ; in  quo  nulla  contradicti»  est , 
cum  non  sit  affirmatio,  et  negatio  ejusdem  de  eodem  secundum 
idem.  ' 

689.  Alterum  exemplum  nihil  aliud  continet,  quam  obso- 
letum sophisma , quod  jam  sibi  objecerat  S.  Thomas.  Recitemus 


(\)  e.  685.  ft)  $ 681. 

(3)  Vidr  Tom.  t.  hnj.  op.  pag.  <92.  in  nol. 

M)  Entil.  Tam.  3.  p,  ISI.  iqi|.  (5)  Lib.  I.  con.  Cen.  <ap.  1. 

(S)  Tum.  I.  $ 916.  (1)  Vide  8.  Th«m.  lot  cil- 

(SJ  Orat-  <1.  (•»)  Vide  S.  Thom,  I.  p.  q.  31.  a.  2. 
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ejus  verba  in  2.  arg.  a.  1.  q.  81.  3.  p.  Nihil  polesl  esse  in  se- 
ipso , nisi  forle  ratione  partium , prout  scilicet  una  pars  ejus 
est  in  alia  . . . Sed  illud  quod  manducatur , et  bibitur  , est  in 
manducante,  et  bibente.  Cum  igitur  totus  Christus  sit  sub  utra- 
que  specie  sacramenti,  videtur  impossibile  fuisse,  quod  ipse  sum- 
pserit hoc  Sacramentum  (1).  Quaeritne  Rousseaus  majorem  vim 
in  argumento  quod  ipse  repetit?  Respondet  autem  Angelicus: 
„ Dicendum  quod  sicut  supra  dictum  est  ( q.  76.  a.  6.  ) Chri- 
„ stus  secundum  quod  est  sub  hoc  Sacramento,  comparatur  ad 
,,  locum  , (ion  secundum  proprias  dimensiones , sed  secundum 
,i  dimensiones  specierum  sacra  mentalium  , ita  quod  in  quocumque 
„ loco , ubi  sunt  illae  species , est  ipse  Christus : et  quia  spe- 
„ cies  illae  potuerunt  esse  in  manibus,  et  in  ore  Christi,  ipse 
„ totus  Christus  potuit  esse  in  suis  manibus , et  in  suo  ore : 
„ non  autem  hoc  potuisset  esse , secundum  quod  comparatur  ad 
„ locum  per  proprias  dimensiones  Nonne  plenissime  dissolu- 
ta remanet  objeci)  Rousseau  (2)?  Nam  si  diversa  fuit  raty>  v 
qua  corpus  Christi  erat  sub  propriis  dimensionibus , et  sub  spe* 
ciebus;  quaenam  contradictio  esse  potest  . quae  debet  esse  ejus- 
dem de  eodem  secundum  idem  ? si  ratio  fuit  diversa  ; igitur  non 
secundum  idem  lotus  Christus  fuit  in  seipso,  et  in  suis  mani- 
bus , et  in  suo  ore.  Cur  ergo  Rousseaus  insolenter  superbeque 
perinde  ac  si  insolubile  argumentum  objecisset  , exprobavit, 
nihil  plane  posse  ad  illud  responderi ; dum  tamen  tot  ante  se- 
cula responsum  fuerit  ? Hanc  responsionem  vel  ille  ignoravit , 
vel  sciens  dissimulavit.  Sf  dissimulavit,  mala  egit  fide , more 


( S)  Roiuseam  Emit.  tom.  3.  pag,  ISI.  Inum  Inspiratum  «it  loqnrnlem  inducit « 
„ I.«  ranon  vout  appr  rnd  que  1«  lout  ut  plu»  grani)  que  «a  parile  i msil  moi,  je  vou* 
apprenda,  de  Ia  part  de  l>ieu,  que  e'  eat  Ia  partie  qui  eat  plQi  grande  que  le  lout  „ 
Ratio  te  docet,  totum  esse  majus  sua  parte  ; ego  autem.  Dei  nomine,  tibi  denun- 
tio, partem  esse  majorem  toto.  Quia  umquam  Cathnli  eorum,  oiai  argnrndo,  hoc  dixitt 
fSJ  In  Episl.  ad  Archiepiseopmi  Pariairnaem  , tom.  6.  «pp.  pag.  160.  victoriam  ca- 
oena,  ita  arroganter  acribit  ■ „ Selon  votrr  dnclrine  de  Ia  tranaubstentiation , lorsqiie 
„ Jrius  flt  Ia  derniere  Cene  avec  ara  diariplca  rl  qu'  arant  rompu  le  pain  H doona 
„ aon  corpa  entier  dana  aa  main,  rl,  s’  il  mangea  Ini  mime  du  pain  contacrd,  com- 
„ me  il  put  le  tairr,  il  mil  aa  Idte  dana  M bonclie.  Voila  donc  bien  clairemrnt,  bien 
„ prdriaemdnt  1«  partit  plus  grande  qne  le  tout,  et  le  conlenaot  moindre  que  te  tonte- 
„ no-  Que  dites-vous  a cela,  Monteigneurl  m Secundum  vestram  transubstant iationis 
doctrinam  (Neacivit  Romaeaui,  vel  oeacirc  linxit , Lntherenos  negare  tranau balantia, 
liooem,  et  tamen  non  negare  praesentiam  rralem  corpona  Clinati  sub  qualibet  parte 
pania,  et  vini.  Non  ergo  ex  doctrina  trananbatanliationia  «equitur  quod  ipse  infert.) 
,,  Cum  Jeaua  in  iillima  Corna  cum  discipulit  anis  fregit  panem  , et  aingulia  eorum 
„ aunm  dedit  corpus,  perspicuum  eat,  ipaum  grataue  in  roanu  suum  integrum  corpus, 
„ et  ai  de  eodem  conterreto  pane  comedit , ut  facere  quidem  potuit , caput  suum  ia 
„ ore  tuo  posuit.  Enastis  dare,  ac  praeciae  pars  major  loto,  et  continens  minus  eoo- 
„ tento. Quid  ad  haec  Domine  mil  „ Quid  ad  liare  I Lege,  mi  Rousseau,  responsionem 
8.  Thomae  Jam  descriptam*  Et  ai  ad  anteriora  velis  le  conferre,  lege  S.  Hieronymum 
ia  Epiat.  ad  Hedibiam  q.  3.  Lage  S-  Augustinum  Eaar.  ia  Pul.  33.  ter.  1-  o-  10.  cl 
«erm.  1.  num,  3. 
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ceteroquin  suo;  si  ignoravit,  cur  neglexit  inquirere!  In  tanta 
autem  sive  ignorantia,  sive  malitia  audet  ille  Arcbiepiscopnm 
Parisiensem  impetere  , quasi  , ad  ejus  sophismata  super  ardentes 
prunas  infrederet  (I).  Quem  non  moveant  haec  stomachosa, 
et  impia  ridicula  ? 

690.  Ad  tertium  negamus , nihil  nos  posse  credere , nec 
Deum  revelare,  quod  comprehendi  a nobis  non  potest.  Nam  si 
tara  mulla  credere  debemus,  quae  ab  hominibus  dicuntur,  ut  di- 
ctum est  (2);  quae  tamen  a nobis  non  comprehenduntur,  cum 
dc  iis  non  habeamus  scientiam  ; quare  non  erit  credendum  my- 
steriis a Deo  revelatis  , etsi  comprehensionem  nostram  excedant  ? 
Etiam  hoc  Rousseau  sophisma  , si  sophisma  dici  potest  , praevi- 
dit , et  solvit  S.  Thomas  ostendens  (3) , quod  ea  quae  ratione 
investigari  non  possunt , convenienter  fide  tenenda  proponuntur... 
tunc  enim  solum  vere  Deum  cognoscimus , quando  ipsum  esse  cre- 
dimus supra  omne  id  quod  de  Deo  cogitari  ab  homine  possibile 
est,  eo  quod  naturalem  hominis  cognitionem  hivina  substantia 
excedit. 

691.  Ad  quartum  neg.  min.  Etsi  enim  Revelatio  non  ex- 
pellat obscuritatem  Fidei  , quae  est  de  non  apparentibus  ^ ex- 
cludit tamen  tenebras  ignorantiae.  Fides  enim,  ut  apposite  S.  Tho- 
mas  (d),  docet  omnia  necessaria  ad  bene  vivendum  ...  Et  hoc 
etiam  patet , quia  nullus  philosophorum  ante  adventum  Christi 
cum  toto  conatu  suo  potiit  tantum  scire  de  Deo  , et  de  neces- 
sariis ad  vitam  aeternum , quantum  post  adventum  Christi  scit 
una  vetula  per  fidem. 

692.  Quod  autem  additur  de  Scriptura  utriusque  Testamenti 
magno  volumine  comprehensa,  et  exarata  lingua  paucissimis  no- 
ta , eos  ferire  potest , qui  cum  Quesitello  (o)  necessarium  esse 
dicunt , omni  tempore  , omni  loco  , et  omni  personarum  generi 
studere,  et  cognoscere  spiritum,  pietatem,  et  mysteria  sacrae 
Scripturae.  Quam  quidem  necessitatem  imposuere  etiam  Calvi- 
nus (6),  Breotius  (7),  et  Kemnitius  (8).  Nos  autem  qui  cum 
Ecclesia  Catholica  hanc  necessitatem  omnibus  indiscriminatim 


(\)  Tom-  cit.  pag.  159.  »q.  „ On  eoi t qne  vong  paitex  aur  ctt  artiele  de*  myili- 
„ rea  tomme  anr  de»  charbnnt  ardeni  i *on»  o«ea  a peipe  jr  poter  te  pied.  iVona  me 
„ forer*  ponrtant  a ronx  arreler  un  moment  dani  crtle  aUnatinn  dmilnarenie.  J*u- 
„ rai  Ia  diierttion  de  rendre  ce  ronmenl  le  pini  conrt,  qn'  it  te  ponrra  ,,  Video,  te 
in  hot  mysteriorum  articulo,  »u;«r  ardentes  prunas  incedere,  ac  via : audere  pe- 
dem figere.  Interea  me  cogis,  ut  ad  instant  te  sistam  in  hac  positione  doloris  ple- 
na. Providebo  autem,  ul  hoc  instans  sit  brevius  quoad  fieri  potest.  Homo  plane  im- 
pie , et  agrettis,  aiccine  excipii  Vimm,  c u in*  Jtllem  nobilitatem  rtrereri  debueras ! 

(5)  $ 681.  (3)  tib.  I.  con  Gen-  eap.  5' 

(t)  Opuic.  6.  eap.  I.  (S)  Prop.  79.  Inter  proscripta». 

(6)  Lib.  3-  Inst.  c.  20.  $ 33.  (7)  hi  Conte»».  Wlrtemberg. 

(S)  In  exaro.  seia.  4.  Cnnc,  Teid. 
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minus  impositam  negamus  (I),  spiritum  intelligentiae  Scriptu- 
rarum in  eadem  Catholica  Ecclesia  a Deo,  apud  quem  non  esi 
distinctio  Judaei,  et  Graeci,  iit  dicitur  Rora.  10.  v.  12.  repo- 
situm confitemur;  et  Christiaoorum  vulgo  satis  esse  dicimus  ad 


(i)  Quia  apud  nonnullo*,  qui  pro  Religione  revelata  xelum  habent,  *etl  non  secun- 
dum scientiam,  sententia  circumfertur  Quesnrliana,  auctoresque  sunt,  ut  singuli  Chri- 
stiani Scripturas  sacras  leganti  opportunum  ducimus  hac  in  re  aliquantulum  immo- 
rari. Itaque  negamus  hanc  Scripturas  legendi  necessitatem  singulos  afficere;  mulloque 
magis  negamns  necessitatem  siagulis  esse  impositam  cognoscendi  earum,  spiritum,  pie- 
(stem,  et  mysteria  ; imo  dicimus,  non  ripedirt  jit  quisque  de  vnlgn  Scripturas  legat. 
Homo,  inquit  S.  Augustinus  I.  I.  de  Doct.  Chrisl.  c.  89.  fide,  spe.  et  caritate  sub-  ' 
nixus,  eaque  inconcusse  retinens,  non  indiget  Scripturis  , nisi  ad  alios  instruendos. 
Itaque  mutti  per  haec  tria  etiam  in  solitudine  sine  codicibus  vivunt.  Et  S.  C y- 
ritlus  Hierosolymitanus  Catbech.  S.  n.  12-  „ Cum  non  omnes  possint  Scripturas  le- 
„ grre  . ird  alios  qniilrm  imperitia  , alios  srro  occupatio  quaedam  a cognitione  im- 
,i  pediat;  ne  anima  per  ignorationem  intereat-,  paucis  versiculi*  ( Symbolo  con- 
„ tentis)  universum  Fidei  dogma  comprehendimus  ,,  Cui  consonat  S.  Tlmmas  3.  3.  q. 

„ t.  a.  9.  scribens  : Veritas  Odei  in  sacra  Scriptura  diffuse  continetur,  et  variis  modis, 

,,  et  in  quibnsdsm  obscure,  ita  quod  ad  eliciendum  Odei  veritatem  ex  sacra  Scripln- 
„ ra,  rrqniritnr  longum  studium,  et  exercitium,  ad  qttnd  non  possunt  prrvenire  uus- 
,,  nes  illi,  quibus  necessarium  est  cognoscere  Odei  veri  latrro  ; quorum  pirrtque  alus 
„ negollit  oerupatl,  studio  vacare  non  possunt  i et  idea  fuit  nrcrssanum  ut  ex  sen- 
„ tentiil  saerse  Scripturae  aliquid  manifestum  summarie  colligeretur,  quod  propone- 
,,  relur  omnibus  ad  eredrndtim  Qua  quidem  doctrina  configitur  et  Colhnsii  advrr- 
sus  divinam  Revelationem  sophisma,  et  eorum  senlrntia,  qui  necessitatem  legendi  Scri- 
pturas singulis  imponunt-  Vide  rumdrm  $.  Tliomsm  Opusc.  3.  in  Prarf.it. 

Ex  ea  necessilale  consequeretur  quoque  arcessitas  translationis  earumdem  Scri- 
pturarum in  linguam  unicuique  vulgtrem.  Hinc  vrro  manare  incommoda  gravis- 
simi possent.  Ac  primum  qnidem,  quia  opus  magnae  difficultatis  est.  Scripturis  sa- 
cras de  una  in  aham  linguam  accurate  vertere-,  quidquid  autem  in  hac  maximi  mo- 
menti re  peccatur,  ingens  creat  periculum.  S-  Hieronymus  Prarfat.  in  Josut  , necessi- 
tatem vindicat  novae  a se  adornatae  Versionis  Sacrarum  Scripturarum,  quml  apud 
Latinos  tot  essent  exemplaria,  quod  codices,  et  unusquisque  pro  suo  arbitrio,  vel 
addiderit,  vel  subtraxerit.  Quod  et  S.  Augustinus  deplorat  Epist-  71.  al.  10.  n.  6.  ubi 
ait,  versionem  septuaginta  Interpretum  in  diversis  corticibus  tla  variam  esse,  ut 
tolerari  vix  possit.  Harc  Scripturarum  profanatio  potissimum  constat  in  tain  ■nui- 
tis versionibns  ab  haereticis  adornatis  ad  suos  roolirmando*  errores. 

Deinde  ex  permissa  cuilibet  lectione  Scripturarum  in  rnlgari  lingua  a bsque  duce, 
qni  eas  legitime  Interpretetur,  illimi  etiam  srqiiilnr  incommodum,  quod  S.  Basibus 
Epist-  42.  al.  I.  n.  3.  describit  inquiras  ■ „ Saepe  ex  Veteri  TrsUmenlo  oritur  drtri- 
„ mentum,  non  quod  scriptae  sint  res  noxiae;  srd  qnod  eorum  qui  laeduntur,  mens 
„ infirma.  Omni*  rnim  panis  sd  alendum  idoneus,  srd  noxius  inttrixis  ,,  Et  Natisn- 
,.  zenus  Orat,  1.  n.  82.  memorata  Hebraeorum  leg»,  quam  vocat  in  primis  rectam, 
et  lastde  dignum  ut  ne  cuivis  aetati  quivis  Scripturae  liber  concederetur  , ait:  uc 
hoc  quidem  utilius  esse,  quandoquidem  nec  toia  slatim  a quolibet  percipi  possit,  ac 
,,  qnnd  in  ea  recomtllins  est,  ob  exlernair.  speciem  imperitioribus  plurimum  detrimenti 
„ afferre  possit  ...  Qtiae  verba  commrntans  Elias  Cretensis  in  praefatam  Orat.  i.  Quod. 

„ inquit,  eti  am  magnus  Apostolus  siibindicans  ajebat  i Littera  occidit,  spiritus  au- 
,,  tem  vivificat.  Proplerrs  quml  scilicet  plerisqne  locis  historia,  tl  quidem  in  nmli* 

„ rebus  haereamus,  probae  vitae  nobis  exempla  minime  praestat.  Qoid  rnim,  quaeso, 

,,  ad  virtutem  utilitatis  auditori  attulerit  Propheta  Oscas  ex  scorto  liberos  gignens,  si 
,,  non  ultra  littera»  corticem  progrediatur  I. ..  Cujus  generis  in  Cantico  Canticorum  multa 
„ sunt,  ne  dicam  omnia,  v.  g-  osculetur  me  osculo  oris  sui  i et  meliora  sunt  ubera 
„ tua  vino  i et  odor  unguentorum  tuorum  au  per  omnia  aromata  Haec  rnim  omnia, 
RTIIIC.  -42 
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salutem  consequendam , ut  sint  instructi  in  praecipuis  Fidei  ca- 
pitibus Symbolo  comprehensis ; atque  in  praeceptis  , quae  serva- 
re debent,  cetera  vero  credant  implicite.  Pertinet  autem  ad 
Pastores,  et  Doctores , qui  alios  debent  erudire,  in  sacris  Scri- 


„ (i  juxta  nmlnm  litterae  sensum  intrlligantiir,  rodiores  homines  maximo  ddrimento 
„ afficere  queunt  < ut  quae  alia  quidem  loquantur,  alia  autem  in  imo  significent.  Qua* 
„ etiam  proinde  perfectam  aetatem,  et  mentem  purgatam,  et  non  mediocrem  artem, 
„ ae  fcienliam  requirunt  Videri  etiam  possunt  Origene»  Pronem,  in  Cantica,  S.  A- 
Ibanasini  Orat.  1.  cnn.  Arianos , S.  Hilarius  I.  2.  ad  Constantium  n.  9.  S-  Hieronjr- 
mns  in  Epist.  ad  Panlinnm  , et  in  Proem.  in  Eiecliiel.  et  ad  calcem  Dialogi  con.  Ln- 
ciferiann»  j et  S.  Augustinus  Epist'  120.  at  222.  n.  13.  qui  Scripturas  non  in  legendo, 
te d tn  inlelligendo  consittere  docent,  et  mala  recrarnt,  quae  proficiscuntur  ex  eo  quod 
omnes.  Scripturas  tine  Scripturae  tensu  loquuntur. 

Ad  haec  S-  Ambrosius  I.  4.  in  Lucam  n.  26.  „ Disce,  ait,  quia  satanaa  transfigo- 
„ rat  te  vetiat  Angelum  lucis,  et  de  Scripturis  ipsis  Dis  inis  saepe  laqueum  fidelibus 
,,  parat.  Sic  haereticos  facit,  sic  eviserrat  fidrm  sic  jura  pietatis  impngnal  „.  Eadem 
„ scribit  S.  Angusliuus  Epist.  cil.  et  Tract.  18.  in  Joan.  Hos  laquros  paravit  Circum- 
cellionibus Donatlsiarum  qui  exemplo  Sampsonis,  et  Raxiae  ae  occidendos  ultro  trade- 
bant. Vide  S.  Augustinum  I.  I.  con.  Csndentinm  e.  29.  Psravil  Priscillianislis,  qui  pu- 
tantes, Jacobum  Itaaco  patri  fuisse  mentitum,  mendacium  esse  licitam  affirmabant 
Vide  eumdem  Aiigust.  I.  con.  mendae,  c.  2.  Paravit  Manichaeis,  qui  vetus  Testamen- 
tum respuebant,  quod  In  eo  plnra  narrentur,  et  taudentnr,  quae  ipsu  litteram  sequen- 
tibus plena  scandali  vidrbantnr,  nt  refert  idem  Augustinus  I.  de  lueres-  liaer.  46.  Pa- 
ravtl  quibusdam  Monachis  dEgyptiis , qui  litteram  sequentes,  in  Atropomorphilarnm 
errorem  ex  imperitis  lapsi  fuerunt,  ut  ex  Socrate  I.  6.  e.  7.  ex  Soxomeno  I-  8,  c-  II. 
et  ex  Cassiano  Colla t 10,  c,  S.  scimus. 

litinam  non  fuisset  aucta  pernicies  t Olim  S.  Hieronymus  in  Epist.  ad  Patilinnm 
ajrbat  : ,,  Sola  Scripturarum  ars  est,  quam  sibi  omnes  passim  vendicant...  Hanc  gar- 
„ ruta  annus,  tunc  delirus  senex,  hanc  sophista  serbostis,  hanc  nniversi  praesumunt, 
„ lacerant,  docent,  antequam  diseant.  Alii  adduco  supercilio,  grandia  verba  trotinantes 
„ inter  mulierculas  de  sacris  Litteris  philosophantur-  Alii  diseant  (proh  pudor)  a foe- 
„ minia  qnod  viros  doceant  i et  ne  param  hoc  sit , quadam  facilitate  verborum  , imo 
„ aiid.uia,  edisserunt  aliis  qnod  ipsi  non  intellignnt  ,,.  Postremi  hisce  temporibus  ma- 
gis cumulata  calamitas  est.  Illam  gravissimis  verbis  describit  Card.  Osius  in  Dia I-  De 
Sacro  vernacule  legendo ■■  ,,*panlat,  ait,  loqui  non  permittit  mulieribus  in  Ecclesia. 
,,  Nunc  translationibus  istis  in  linguam  vernaculam  factum  esse  cernimus,  ut  quas 
„ lanam  texere  stib  id  tempua  magia  expediebat  , eae  sibi  docendi  quoque  potestatem 
„ jam  arrogaverint  . ..  Nunc  haec  Scripturarum  profanatio  verius,  quam  translatio, 
„ non  solum  zonarios,  bajulos,  pistores,  sartores,  sutoresi  verum  etiam  zonarias. 
„ bajulas,  pistrices,  sartrices,  sotrices  fecit  nobis  apostolas,  prophetissas,  doctrices-..* 
l.  Hunc  fractum  , et  spud  finitimos,  et  apud  nos  quibusdam  in  locis  videmus  nunc, 
„ et  ingemiscimus  ex  bsc  divinarum  Scripturarum  in  vernaculam  linguam  versione  ... 
Merito  igitur  aanxrrnnt  Trldentina  Synodus,  et  Pontifice»  Maximi,  ne  quis  Riblia  vul- 
garia absque  obtrnta  facultate,  legere , aut  relinere  possit , hoc  tantum  addito  „ qnod 
,,  Si  hujusmodi  Bibitorum  versiooes  vulgari  lingua  fuerint  ab  Apoilolica  Sede  appro- 
,,  balae,  aut  rdilae  eum  adnotationibus  desumptis  ex  Sanctis  Ecclesiae  Patribus  , vrl 
„ ex  doctis,  Calholicisque  Viri»,  conceduntur  „ ut  ex  Decreto  13.  Juoii  1757.  Ita 
enim  sbrsl  subversionis  periculum. 

Ex  hisce  autem  refellitur  calumnia  Boulangieri  scribentis  loe.  cil-  e.  14.  „ Sacerdo- 
tes velle  , nt  homines  ignorent  libros  sanctos  continentes  regulas , quis  debent  sectari. 
Eorum  agendi  ratio  est  abs  dubio  astutissima  , quia  Biblionim  ledio  est  maxime 
„ omnium  proprii  ad  avertendum  Christianum  a venrratione  erga  Biblia  ,,.  Malediceo- 
tiaaimus  sycophanta  , idemne  eat  prohibere  vulgo  populi  , qui  non  inlelligit  arcana 
Scripturarum  , earum  lectionem  , ac  nniversim  eam  interdicere?  Nesciebat  ille  quidem 
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pturanun  Libris  esse  versatos;  sed  hi  quoque  illas  debent  in- 
terpretari in  eo  sen9u , quem  tenuit , ac  tenet  Ecclesia  Catho- 
lica, cujus  est  judicare  de  vero  sensu,  et  interpretatione  sacra- 
rum Scripturarum.  Quisquis  ita  est  comparatus ; non  est  cur  me- 
tuere possit , n*  erret  in  intelligentia  Scripturarum  , etsi  magnum 
sit  earum  volumen  , nec  ipse  calleat  linguas  earum  originales. 
Quofl  vero  Scripturae  in  multis  ohgurae  sint,  non  negamus;  at  nonne 
inulta  etiam  clarissima  iis  continentur?  Quaenam  est  igitur  haec 
consequutio , inquit  Bentleyus  adv.  Collin.  In  scriptura  sunl 
quaedam  obscura.  Sunt  quaedam  quae  nemo  potest  simplex  mor- 
talis explicare.  Ergo  nihil  in  ea  clarum  est  : aut  id  quod  est 
in  ea  clarum,  est  inutile ? Sacr»  Scripturae  obscuritas  maximas 
habet  utilitates,  ut  S.  Augustinus  animadvertit  (I),  scilicet, 
ad  exercendas , et  elimandas  quodammodo  mentes  legentium , 
et  ad  rumpenda  fastidia , atque  acuenda  studia  discere  volen- 
tium ; zelandos  quoque , sive  ul  ad  pietatem  convertantur , sive 
ut  a mysteriis  secludantur , animos  impiorum  (i).  Haereses  au- 
tem non  Scripturae  obscuritati  , sed  hominum  superbiae  , ac  per- 
tinaciae debent  adscribi,  qui  contemnentes  Ecclesiae  magisterium  , 
judices  privato  spiritu  sedere  volunt  in  divinis  rebus.  Quae  ve- 
ro inter  Theologos , et  Interpretes  Catholicos  reperitur  discre- 
pantia opinionum,  non  attingit  dogmata  , sed  sensus  varios  Scri- 
ptirarum.  Nam  , ut  S.  Augustinus  ait  (3),  quid  in  divinis  eloqu- 
iis largius,  et  uberius  potuit  divinitus  provideri,  quam  ut  ea- 
dem verba  pluribus  xnlelliganlur  modis , quos  alia  non  minus 
divina  conlestantia  faciant  approbari?  Ex  hisce  autem  sensibus  , 
ul  adnotat  S.  Thoraas  (4),  nihil  deperit  veritati  sacrae  Scriptu- 
rae , quia  nihil  sub  spirituali  sensu  continetur  fidei  neces- 
sarium , quod  scriptum  per  litteralem  sensum  alicubi  manifeste 
non  tradat • 

693.  Ad  quintum  dicimus  tantum  abesse  , nt  vera  Religio  ' 
sit  superstitionis  caussa , quin  ipsa  superstionem  damnet.  Incre- 
duli autem  superstitionis  loco  habent  quidquid  Religionem  sa- 
pit , ita  ut  ad  superstitionem  vitandam  , oporteat  per  ipsos  omnem 
Religionem  exuere. 


videre  in  Scripturis , nili  litteram  qnae  occidit  , idccxjue  earnm  lectionem  universi* 
putabat  notiam  s in  hoc  nliqne  gnmmam  ignorantiam  prodens  snam  i erat  enim  ani- 
malis homo . qui  non  percipit  ea  quae  tunl  spiritui  Dei  > stuttitia  ut  enim  illi , et 
non  potest  inleUigere,  ut  ait  Apostolns  I.  Cor.  3.  v.  14. 

Refellitur  etiam  calumnia  Frereti  . qui  loc.  cit.  c.  II.  ex  decreto  Ecclesiae  prohi- 
bentis lectionem  sacrae  Scripturae  io  lingua  vernacula  . inique  infert.  Scripturam  esse 
imperfectam  . et  perniciosam  majori  parti  (Idelium.  Id  enim  non  rx  Scriptura  ipsa , 
quae  divinitus  est  inspirata  , sed  ex  hominum  inscitia  , et  malitia  oritur  , ut  dictum 
est.  (I)  Lib.  4.  de  Doctr.  Clirist.  c.  8. 

(t)  Vide  S.  Tliomam  I.  p.  q.  !•  a.  9.  ad  2. 

' (S)  L.  3-  de  Ooct.  Christ.  eap.  27.  (t)  I.  p.  q.  4.  ari.  10. 
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694.  Ad  sextum  respondemus;  miram  esse  Boulangieri  im- 
pudentiam, cum  audet  affirmare,  Religionem  obesse  Retpubli- 
cae  felicitati  (I).  Jam  supra  adversus  Raeliuin  ostendimus  (2), 
atheos  esse  Reipublicae  hostes;  qui  autem  atheus  non  est,  Re- 
ligionem profiteri  debet;  fieri  enim  non  potest t ut  qui  Deum 
admittunt , nullum  ei  cultum  esse  praestandum  dicant.  Id  multo 
magis  de  vera  Religione,  sive  Catholica  dicendum  est.  Haec 
mutuum  amorem  praecipit,  illicitas  voluptates  damnat,  a ter- 
renis avocat , ad  caelestia  erigit  , poenas  aeternas  peccantibus 
minatur  , aeterna  praemia  justis  promittit.  Tam  salutaria  docu- 
menta infesta  erunt  publicae  felicitati  ? Me  ipse  quidem  Raetius 
ausus  est  affirmare  (3).  Sed  ha§  de  re  fusius  infra. 


(Il  tn  orbe  nnirrrsonr  una  quidem  Respublica  est,  in  qua  nulla  rigeat  Religio  sire  erra 
»ive  falsa  . ut  ostendimus  Tom.  5.  5-  1195.  et  U05'  idqne  nec  ipsi  ineredoli  negant. 
Quid  autem  de  Rrbuspublieis  , in  qmbus  Religio  riget,  sentiat  Boulangiernt,  ex  ejua 
constat  rerfcia  in  Praefet.  oper.  Le  Christianisme  devotle > „ La  rrtigion  , ait , fit 
„ Iclore  les  drspotes  et  les  lyrans:  ceux-ci  lirent  de  mauraises  loix  i leur  exemple 
,.  corrompit  les  grands  : les  grands  corrnmpirent  les  pruples  ; les  peuples  ricidl  derin- 
■I  rent  des  esclares  malhnireux  , occupes  1 se  nmre , ponr  plaire  i la  grandeur,  et 
„ prout  se  lirer  la  misere.  Les  Rois  furent  appelles  les  images  de  DieUi  111  furent 
„ absolns  comme  lat  i iis  creerent  le  Jusle  et  I'  Injuste  t leurs  volonies  Sanctiflerent 
„ 1'  oppressmn , la  riolrnce  , la  rapine...  Ne  rnrons  nnus  pas  des  princrs,  remplit 
„ de  foi,  entreprendre  5 chaqne  instant  les  guerrrs  les  plus  injuste*  : prndiguer  inuti- 
„ lement  le  sang  et  les  biens  de  leurs  sujels;  arracber  le  pain  des  maim  du  pauJte 
,,  potir  augmenler  les  trdsors  du  ricbt  inaatiable  ; permetire  et  mime  ordonner  le  rol. 
,,  lea  concussions  . Ira  iujiisticrs  ? elc  Religio  oriri  fecit  despotas , et  tyrannos . hi 
perversas  tulere  leges ; eorum  exemplum  magnates  corrupit ; magnates  corrupere 
populos  ; populi  corrupti  facti  sunt  infelicia  mancipia . occupata  ad  sibi  nocen- 
dum , ut  celsitudini  placeant , ulgue  in  sese  miseriam  advocent.  Reges  appellati 
fuerunt  imagines  Dn  ,•  illi  absoluti  domini  fuere  ut  ipse  Deus ; illi  justum  , et  in- 
justum crearunt ; eorum  voluntates  sanctificarunl  saepe  oppressionem , vim  rapi- 
nam... JVonne  videmus  Princepes  fidei  plenos,  aggredi  quotidie  bella  injustissima; 
inutiliter  prodigere  sanguinem,  et  bona  suorum  subditorum ; eripere  panem  de 
manibus  pauperis  , ut  thesauros  augeant  divi'is  insatiabilis  ; permittere  el  eliam 
preci  per  e furtum,  concussiones , injustitias,  efc.  Quot  verba  tot  calumniae  ia  Prin- 
cipes praesertim  Calbolicos.  Uatc  tamen  omnia  mala  Bonlangierus  Religioni  tribuit, 
easdemque  declamationes  millies  repetit , et  cum  ipso  repetunt  increduli  unirrrsi. 
Quaenam  sit  consrqunlio , quisque  sidet.  Ubique  gentium  aliqua  riget  Religio  ; Igitur 
ubique  gentium  Principes  sunt  dcspolae  , ac  tyranni,  ne  uno  quidem  excepto.  Quid 
ad  lieec  populus’  Concludet,  oportere  io  Principes  insurgere  , et  Rrgnis  destructis, 
anorchiam  inducere.  Is  rit  conalus  Boulangieri . crternriimqiie  incredulorum,  el  quia 
rident  Religionem  obstare,  mala  si  quae  accidunt  in  Rebuspubticis  ex  hominum  sire 
fragilitate,  sire  malitia.  Religioni  adscribunt , ut  sublata  Religione,  Regna,  et  Prin- 
cipes corruant  i nam  ridrnt . populos  Religione  in  ofllcio  contineri.  Harc  caussa  est, 
cnr  in  Sacrrdnlitim  aeque  ac  in  Principes  insurgant,  ac  drbaccbrntur rideot  enim 
Sacerdotalis  muneris  esse  Rrliginnrm  turri,  et  in  ea  populos  confirmare.  Itaque  sic 
statuunt  .-  Principes  , rt  Regna  slabnot , quousque  stabit  Religio.  Religio  stabit,  quo- 
usque slabil  Sacrrdoliiim.  Oporlrt  ergo  in  Sacerdotium  insurgere;  ita  enim  nutabit 
Religio  : Religione  autem  nutante  , nutabunt  Principes  , et  Regni,  sic  rero  anarchia 
constiliirlur.  (?)  $ 137. 

13)  Imo  sibimet  contradicens,  ut  prrpetuo  facit,  in  srt.  Brutus,  Rem-  F,  et  in  srt. 
Sadducens,  Rrm.  E.  ostendit,  absque  persuasione  praemiorum,  et  poenarum  alterius 
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695.  Nunc  vero  palet  Boulangieri  calumnia  , cum  ait , Re- 
ligionem praesertim  Christianam  mutare  Reges  in  tyrannos,  et  su- 
bjectos populos  iu  mancipia.  Reges  Christiani  sunt  patres  po* 
pulortim ; liique  ex  Religionis  praescripto  illos  diligere  , et  ve- 
nerari  debent , ut  filii  parentes.  Si  autem  quis  umquam  Rex 
Christianus  ab  officio  descisceret , haec  defectio  tribui  nonnisi  im- 
piissime posset  Religioni  Christianae,  quae  universis  Regibus  io 
memoriam  revocat  verba  Sap.  6.  v.  7.  sqq.  Potentes  potenter  tor- 
menta patientur.  Non  enim  subslrahet  personam  cuj usquam  Deus, 
nec  verebitur  magnitudinem  cujusquam  : quoniam  pupillum  , et 
magnum  ipse  fecit , et  aequaliter  cura  est  illi  de  omnibus.  For- 
tioribus autem  fortior  instat  cruciatio.  Ad  vos  ergo  reges  sunt 
hi  sermones  mei,  ut  discatis  sapientiam,  et  non  excidatis  (t). 

696.  .£que  falsa,  et  iniqua  est  altera  Boulangieri  calumnia 
quod  Religio  Christiana  bellum  scientiis  indicat.  Legatur  Ora- 
tio 3.  S.  Gregorii  Nazianzcni , quae  est  prior  invectiva  in  Ju- 
lianum , qui  antesignanus  fuit  incredulis  aetatis  nostrae ; atque 
perspicietur,  quam  vehementer  in  illum  Apostatam  Nazianzenus 
insurrexerit  ob  humanarum  litterarum  studia  Christianis  interdicta 


vitae,  nullam  esse  poste  virtutem.  Similis  est  contradictio  ceterorum  incredulorum, 
qui  quo  tempore  dicunt.  Religionem  obesi:  Reipublicar,  sjunt  , eam  esse  Politicorum 
inventionem,  ut  populos  in  officio  continerent.  Mirum  est  autem,  illos  semprr  in  ore 
habere  Rripublicae  utilitatem,  cnm  tamen  Ipsi  nihil  effecerint,  quod  non  vergeret  in 
Reipublicae  ruinam.  Quid  rnim  Spinoxs,  quid  Uobbesius,  quid  Collinsliis  , quid  Rous- 
seaus  , quid  Volta  irin  s , quid  Boulangrnus  , quid  Baelius  , quid  Helvetius  , quid 
consimiles  humani  generis  pestrs  contulerunt  umquam  ad  publicam  (elicitatem  ? 
Si  pauca  eorum  opuscula  contradictionum  , blasplirmiarum,  ct  libidinum  plena  ex> 
cipiat,  quibus  incautos  , in  ductos  , eqrrnptique  rordis  Juvenes  volentes  poluis  deci- 
pi, deceperunt  i quoddam  est  (acinus  illustre,  ab  stlis  non  dicam  gestum,  sed  ne  su- 
sceptum quidem  ad  Reipubblicae  bonum  / Ignavi  tremenUsqje  ne  ausi  sunt  quidem 
libellos  suos  vulgare  appositis  propriis  nominibus  , sed  vel  nomine  suppresso,  vel  men- 
tito nomine  aliorum.  Hi  sttul  incredulitatis  heroes  qui  ubique  crepant  pubblicam  feli- 
citatem, et  egregia  facinori. 

(()  Videte  quam  aperte  impiisaimul  hic  homo  srcum  ipse  pugnet,  tn  eadem 
Praefat.  ubi  Reges  despotitmi  accusat  ob  Religionem  , quae  illos  venerandos  pro- 
ponit tamquam  imaginet  Dei  , sic  scribit  i ,,  Un  Souverain  , a qui  Ia  socielt  a eon- 
Ad  1’auUritb  supreme,  tient  dans  srs  mams  tes  grands  mobiles,  qui  agissent  snr 
les  horemri)  il  a plus  de  pouloir  que  les  dienx,  pour  dtablir  les  moneri.  „ Princrpt, 
„ in  quem  tocielat  supremam  transtulit  auctoritatem , in  sua  habeat  potestate  sii- 
„ mutos,  qui  efficaciter  homines  movent ; plus  potestatis,  quam  dii.  habet  ad  mo- 
„ res  stabiliendos.  Et  post  pauca  de  eodem  supremo  Priocipe  ait;  ,,  C'  est  a lui  qu' 
„ appartienl  de  rdformer  tes  moeurs ; ellrt  feront  bonnes  , larsque  le  prince  Sera  bon 
„ ct  vertent  ,,.  Ad  ipsum  perlinent  refosmatio  morum,  hi  erunt  boni,  si  Princeps 
bonus  erit,  ac  Virtute  praeditus,  lioo  igitur  rodrmqtie  tempore,  ut  recte  Bergirrus, 
supremos  Principes  despotitmi  accusat el  solos  arbitros  fscit  sortis  huminum.  Uno 
tempore  eos  tccusat,  quoad  ereariuf  justum,  et  Injustum:  et  aliam  non  agnoscit  re- 
gulam, quam  Irgem  emanatam  ab  ipsis  ad  reformandos  mores.  Quid  vero  si  Princeps 
vitiosus  esset,  ut  sane  esse  deberet  si  nullius  foret  Religionis  / Nonne  lunc  universa 
penderent  ab  ejus  arbitrio/  nonne  universa  vitia  laoctiQcareU  Tam  magna  est  Itoruro- 
ce  minutorum  philosophorum  in  arguendo  sagacitas. 
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Haec,  ipso  Nazianzeno  teste,  Julianus  Christianis  invidebat,  ut 
confutationes  effugeret.  Quae  ratio  quoque  est,  quamobrem  in- 
creduli recentiores  Christianis  studia  invideant;  optarent  enim 
ut  ne  ullus  foret , qui  putida  eorum  sophismata  refelleret , cras- 
Sissimamque  patefaceret  ignorantiam  , ut  ita  possent  securius  ve- 
nenum diffundere.  Verum  inanissimum  eorum  est  desiderium.  In 
Ecclesia  Christi  tantus  fuit  semper  in  omni  scientiarum  genere 
doctissimorum  hominum  numerus,  ut  summa  Boulangieri  impu- 
dentia opus  fuerit  ad  objiciendum  Christicuis  naturalium  disci- 
plinarum contemptum  (I). 

697.  Quod  vero  Christiana  Religio  nullam  habeat  vim  ad 
reformandos  mores,  tam  patens  mendacium  est,  quam  eviden- 
tissime constat,  innumeros  Christianos  esse  , qui  ex  virtutis  prae- 
scripto integerrimam  vitam  ducunt,  nec  raros  inter  ipsos  re- 


to Expendamus  breviter  quid  Boulangierus  objiciet  lue.  cit.  Ait.  t.  Apostolum 
dixisse,  scientiam  inflare.  Queenam  (malum)  est  ista  ratio*  Anne  opes,  dominatio, 
pulchritudo,  potestas  inflare  possunt,  et  multi  propter  ipsas  inflantur/  Quid  ergo? 
truntne  Illae  malae  seipsis,  quia  illis  homines  abutuntur!  Vide  Canum  I.  9.  de  locis, 
c.  II.  Ait.  3.  nrcesse  noo  esse,  ut  studiose  tradant  homines,  qui  fidei  subjicere  propriam 
rationem  drbrant.  Quam  inepte  t quasi  qui  obsequitur  Fidei,  nescire  debeat,  quomodo 
Fidem  detendant,  aut  teneatur  ignorare  scientias  naturales,  quae  ad  Fidem  oon  prrti- 
tinrnt , S.  Petrus  in  Epist.  I.  c.  3 r.  IS.  Fulrlrs  alloqorns  dicit  -.  Parali  semper  ad 
satisfactionem  omni  poscenti  vos  rationem  de  ea,  quae  in  vobis  est,  spe.  Ait.  3. 
ex  Chris|iOnorum  confessione,  fundatores  Religionis  Christianae  ruisse  rudes,  et  Impe- 
ritos i idroque  lates  debere  esse  eorum  discipulos.  Imperitissime.  Christus  Dominiis, 
etiam  ut  homo,  fuit  omni  scientia  repletus.  Apostoli  ferunt  induti  sclrntis , et  virtute 
cx  alta.  Apostolorum  discipulos  describit  Apostolus  Rom.  IS.  v.  ti  cum  dicit  t certus 
sum  autem,  fratres  mei,  et  ipse  de  vobis,  quoniam  et  ipsi  pleni  estis  dilectione,  re- 
pleti omni  scientia;  ita  ut  possitis  alterutrum  monere.  Ait  4.  ignorantiam  essr  ma- 
xime utilem  Rrligioof,  rjusque  Mmistiisi  et  secula  destituta  scientiis,  et  industria,  fuisse 
secuta  aurea  pro  Erclraia  Ctirisli,  tunc  vero  accidissr,  ul  Reges  Christi  magis  essent 
subjecti,  atque  ut  Ministri  ad  se  traherent  omnes  societatis  divitias-  Haec  posteriora 
verba  ostrndunt,  quarnam  fuerit  potissima  ratio  Boulangterum  ceterosqnr  impios  im- 
pellens ad  scribendum  contra  Religionem  , silis  nempe  qua  aestuant  devorandi  bona 
trmpsralia  Ecclesiae  , ut  habeant  quo  talius  explere  pravas  suas  cupiditates  pos- 
sint. At  sibi  ipsis  laqueum  parant.-  nam  aurea  Ecclesiae  secula  Torre  priora  secula, 
nemine  discrepante,  qui  sciat  summam  fuisse  integritatem  marum  ia  majori  parte  Fi- 
delium rjui  aetatis,  io  qua  Reges  crudelissime  divexabant  Ecclesiam,  et  Ministri  ejus. 
Sicut  cl  slii  Christiani,  bonis  quae  possidebant,  spoliabantur,  nihilominus  illis  iisdem 
sectili  copiosae  erant  Ecclesiae  opes  ex  Fidelium  largitate , nam  S.  Cornelius  Pont, 
ann.  Chritl.  331-  Romae  praeter  Ecclesiae  Ministras,  alrbat  quotidie  pauperes  plus  mil- 
le quingentos,  ul  ex  ejus  Epist.  apud  Constant.  Epist.  Rom.  Pont.  lom.  I.  pag.  151. 
S.  Solrr,  non  solum  servavit,  sed  adauxit  morrm  Romanorum  Pontificum  ab  ipto 
Religionis  exordio,  transmittendi  necessaria  vitae  subsidia  Ecclesiis  quampluri- 
m is,  ut  rx  S.  Dionysii  AlcX.  Epistola  ad  Romanas  «cripta  an.  170.  refert  Eusebiut 
I.  4.  Hist.  c.  13.  qnl  idem  refert  I.  7.  e-  5.  ex  epist.  ejusdem  Dionysii  ad  S.  Slhepha- 
nam  Papam.  Nonne  opes  ingentes  requirebantur  ad  tam  magnum  pauperum  numerum 
quotidie  alendum,  atque  ad  transmittenda  Ecclesiis  plurimis  necrssaria  vitae  subsidia  ! 
Et  tamen  Romani  Imperatorrs  tunc  ethnici  erant.  Mittimus  reliqua  quae  dici  possent 
ad  ostendendam  sammam  ignorantiam  Boulangieri  , ejnsque  gregalium  , qui  dum  ex- 
piobranl  Christianis  inscitiam,  nihil  tfllciunt  aliud,  quam  suam  demonstrare  stulti- 
tiam. Vide  quae  diximus  Tom-  I.  $ 73.  sqq 
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periri , 'qui  heroicis  virtutibus  micant.  Si  vero  plurimi  Chri- 
stiani , et  nonnulli  etiam  Ecclesiae  Ministri  vitiorum  se  coinqui- 
nant labe,  id  eorum  voluntati  pravae  debet  adscribi  , non  Chri- 
stianae Religioni , quae  titia  condemnat,  virtutesque  inspirat. 
Quot  sunt  qui  peccant  contra  leges  civiles?  Haene  propterea 
erunt  abolendae,  vel  eis  erunt  adscribenda  peccata?  Quot  sunt 
qui  scientiis  abutuntur?  Ipsimet  increduli  testimonium  perhibent, 
dum  scientiis  utuntur  adversus  Religionem.  Eruntne  scientiae  eli- 
minandae ? Inutiliter  ergo  tam  Boulangierus , quam  Freretus , ce- 
terique  increduli  paginas  implent , congerentes  maledicta  adver- 
sus Catholicam  Religionem  ex  malis  gestis  Catholicorum.  Addi- 
mus , et  ipsos  Christianos  male  moratos , scelestiores  futuros , 
si  nullo  Religionis  metu  continerentur:  demonstravimus  enim  (1), 
atheos  vi  systematis  debere  esse  omnium  hominum  nequissimos; 
tantum  abest,  ut  probitate  morum  Christianos  etiam  scelestos 
praecedant. 

698.  Ad  septimum  respondemus,  Deum  a mundi  initio  do- 
ctrinam Fidei  hominibus  tradidisse  (2) , quae  continuata  serie  ad 
nos  usque  pervenit  (3) ; neque  enim  Religio  mutata  fuit  mu- 
tatione Sacrificiorum , et  Sacramentorum  (d).  Quod  vero  tam 
mulli  homines  ante  , et  post  adventum  Christi  Domini  a vera 
Fide  fuerint , et  sint  alieni , id  eorum  malitiae  , et  nequitiae  tri- 
buendum est.  Nec  propterea  quidquam  detrahitur  divinae  boni- 
tati , et  misericordiae  , sicut  neque  detrahitur  ex  permissione  alio- 
rum peccatorum , ut  supra  demonstratum  est  (5).  Nam  si  de 
illis  sermo  sit , ad  quos  lumen  fidei  neque  pervenit,  neque 
pervenire  potuit,  ii  certe  ambulantes  in  observatione  praece- 
ptorum legis  nafurae,  a Deo  circa  supernaluralia  lumine  per- 
funderentur, ut  dictum  est  (6).  Quod  ergo  damnentur,  ex  eu- 
rum culpa  est,  nec  quidpiam  derogatur  divinae  bonitati,  et 
misericordiae , quae  parata  est  omnibus  dare  auxilia  necessaria 
ad  consequendam  vitam  aeternam  (7). 


fi)  5 «33.  sqq-  (2)  Vide  S.  Thoro.  3-  p.  q.  70-  a.  2.  ad  I. 

(2)  Vide  quae  diximus  Tom.  I.  $ 59. 

(i)  S.  Augustinus  Epia!.  102.  al.  49.  q.  3.  n.  21.  „ Quemadmodum,  ait,  unus 
„ Idemqiie  homo,  ai  Deo  mane  aliud  offerat , aliud  vespere  pro  congruentia  diurni 
.,  temporii,  non  Deum  mutat  nec  Religionem,  lient  nec  lalntem  qni  alio  modo  mane, 
„ alio  vesprre  salutat  .-  ita  in  nnirerso  traeln  leesilorum,  cum  aliud  oblatum  est  ab 
,i  antiqui»  lanctii,  aliud  ab  r}a  qui  nunc  mnt,  off>rtnr,  non  humana  prarsiimplinne, 
„ led  auctoritate  divina,  temporibus  congrua  sacra  mysteria  celebrantur,  non  Deos, 
„ ani  Religio  commolatur 

(5)  Tom.  5.  J 716.  sqq.  ft)  ftot.  I.  pag.  IJ6. 

(7)  RonsSratis  Emil.  tom.  3.  pag.  169.  postqnam  multas  nominavit  grntrs  in  in- 
Rdelitatr  adime  degentes,  sic  scribit:  ,,  Qnand  il  srroit  vrai,  que  1'Evangile  est  an- 
„ noncd  par  toule  lc  terre,  qu’  y gagneroit-on  t l.a  veille  du  |uur  que  le  premier  Mia- 
„ sionnaire  eat  arrive  dans  un’  pa  jrs,  ii  y est  sAremrnt  mori  qnclqn’  un  qni  n'  a pn 
„ I’  entendre-  Or.  diles-moi  ce  que  ootis  ferons  de  qnrlqn’  nn  IA.  N’  y eut-il 
„ dans  lout  1’Uriivtrs  qu’ un  stul  liomme  a qui  I’ on  n’auroil  jamais  precbe  Je. 
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699.  Ad  octavum  respondemus , Religionem  naturalem  uti- 
que esse  opus  Dei  , a quo  est  rationis  lumen  ; csseque  ipsam  in 
suo  genere  perfectam  , scilicet , quoad  ea  » ad  quae  rationis  lu- 
men potest  extendi.  Non  ideo  tamen  excluditur  Religio  super- 
naturalis,  quae  etiam  est  perfecta  in  suo  genere.  Creaturae  ir- 
rationales Deum  habent  auctorem  , suntque  perfectae  in  suo  ge- 
stere  ; an  ne  propterea  excluduntur  creaturae  rationales  f 

ARTICULUS  II. 

Virum  constet  de  veritate  Religionis  revelatae. 

700.  Rursus  cum  atheis,  et  deistis  congrediendum  est,  qui 
nullum  non  movent  lapidem,  ut  extenuent,  et  in  nihilum,  si 
fieri  posset , redigant  vim  argumentorum  , quibus  testimonia  Dei 
credidi/ia  facta  sunt  nimis,  ut  dicitur  Ps.  92.  v.  5.  Longum 
nimis  esset,  et  ab  instituti  nostri  ratione  alienum,  singulas 
recensere  ineptissimas  illorum  ratiunculas;  neque  vero  necesse 
est,  cum  multi  jam  id  invictissime  praestiterint  (I).  Nonnullas 
ergo  illorum  captiosas  percurremus  argumentationes  ; rationum- 
que fontes  indicabimus  ex  S.  Thoma,  unde  cum  ipsae , tum 
ceterae  retundi  validissime  qHeant.  Sacrilega  autem , et  contu- 

.meliosa  dicta  Boulangieri , et  Frereti  , etsi  molestissime,  atque 
repugnante  prorsus,  invitoquc  animo,  proferemus:  ut  omnibus 
comperta  fiat  non  modo  eorum  impietas,  sed  crassissima  etiam 
inscitia,  lis  autem  relatis , universae  aliorum  cum  veterum  , tum 
recentiorum  incredulorum  nugae  descriptae  er*it ; eorum  enim 
unus  alterum  transcribit , ita  ut  uno  eonfutato , omnes  conci- 
dant. 

701.  Videtur  ergo  minime  constare  de  certitudine  Religionis 
revelatae  1.  quidem  quia  haec  continetur  Libris  Veteris , et  Novi 
Testamenti.  Ut  ergo  de  ejus  veritate  constaret,  constare  quoque  de- 


„ «ni-Chri*t.  1’objeclion  seroit  aiusi  forte  ponr  ce  seul  Immine  , que  ponr  I»  qnart 
„ du  grnre  htimain  „ Etiam  si  verum  euel,  onnu  datum  esse  Euangelium  in  omni 
terra,  quid  inde  emolumenti  t Pridie  quam  Eeangelicus  Praeco  ad  aliquem  per- 
venit locum,  quispiam  certe  obiit  ibidem,  qui  illum  non  potuit  audire.  De  hoc  au- 
tem, quaeso  vos,  quid  faciemus  T tn  toto  Universo  nonnisi  unus  exstiterit  homo, 
cui  Jesus  Christus  numguam  fuerit  annunciatus,  objectio  ita  pro  hoc  uno  homine 
valida  erit,  sicut  pro  quarta  parte  generis  humani,  tu  ne  vero  T Atqui  Rmisvau  ob- 
jectio jjm  obsoleta  vetustate  sus  Miscebat.  Earodrm  libi  opposuerit  S.  Thoma* 
lect.  3 in  c.  10.  Epilt.  ad  Rom,  ejnique  infirmitatem  nslrnderat  . lieuti  etiam  q.  Ii. 
de  «er.  a.  II.  ad  t.  Vide  ejus  verba  supra  pag.  126-  Haec  est  tapirntii  tiogum  1’tiilo- 
lopliorum,  putida,  ct  antiquata  expiscati  sophismata  , caque  buteia  plenis  venditare 
ut  argumrnla  Insolubilia. 

(I)  Adrantor  inter  ceteros  Candiatiis,  Bergitrus,  et  Valserhini,  qui  fuse  scripse- 
runt praesertim  adversas  Roussraum  , Boalangicrum  , (t  Frerctom  j Iu  enim  focccs 
omnes  conglobarunt  aliorum  incredulorum. 
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beret , Libror  illos  esse  authenticos.  Atqui  non  constat  de  authen- 
ticitate  librorum  Veteris  Testamenti,  praesertim  de  Mosaicis  (I); 
multoque  minos  id  constat  de  Libris  Novi  Testamenti , ac  potis- 
simum de  Evangeliis  ; tum  quia  a primo  Ecclesiae  seculo , et 
Apostolis  adhuc  superstitibus,  multi  fuerunt,  qui  «e  Christi  di- 
scipulos profitebantur,  et  nihilominus  negabant  praecipua  Erange- 
liorum  capita  , nimirum  , Verbum  fuisse  factum  carnem  , ut  Go«- 
stici ; aut  fuisse  natum  ex  Virgine,  ut  Corinthus,  et  Ebionitae  : 
aut  negabant  resurrectionem  carnis , ut  Carpocratiani ; aut  doce- 
bant , nostra  Evangelia  falsitatibos  e»se  plena , ut  Marcion  etc. 
Tum  quia  Patres  Apostolici  ridentur  ignorasse  qtiatuor  Evangelia, 
quae  nobis  supersunt : nam  de  ipsis  nullam  faciunt  mentionem. 
Tum  quia  primis  Ecclesiae  seculis  multa  fuerunt  6iipposita  opera. 
Jesu  Christo  adjudicata  foit  epistola  ad  Regem  Abgaruni  (2).  E- 
thoici , ut  refert  S.  Augustinus  (3)  Christo  supposuerunt  magiae 
libros  ab  ipso  missos  ad  Petrum  , et  Paulum.  Constitutiones  Apo- 
stolicae  (1)  plura  memorant  opera  sub  nomiue  ChrisUy  et  Apo- 
stolorum. Libri  sybillini  qui  existunt,  fuere  suppositi  secundo  Ec- 
clesiae seculo  (6).  Tertullianus  (6)  memorat  acta  a Pilato  ad  Ti- 
berium misa  de  Christi  morte.  Tot  item  falsa  Evangelia  prodie- 
runt , ut  Hieronymus  dixerit  (7)  ea  enumerare  lungittimum  esse. 
Magno  denique  numero  fuerunt  opera  apocrypha  , Liturgiae  Apo- 
stolis attributae  , libri  Dionysii  Areopagitae^  Constitutiones  Apo- 
stolicae  (8),  aliaqtie  recensita  a Gelasio ; nec  facile  est  numerare 
supposita  Martyrum,  aliorumque  Sanctorum  Acta.  Quis  auteui  io 
tanta  falsos  libros  supponendi  licentia  , decernere  poterit  de  au- 
thenlicilate  Sacrorum  Evangelioruiu  , ceterorumque  Scripturae  li- 
brorum (9)?  . «I  t:MFV*nl  uU  V 

702.  Ii.  Miracula  Jesu  Christi  non  fuerunt  examini  sobieeta , 
neque  a Judaeis,  neque  a Gentilibus:  nam  qui  fieri  poterat,  ut 

— • . 

fi)  Rontangierus  in  impiissimo  fit.  optr.  c.  5.  „ l,rs  livres , inquit , altribn&  * 
,.  H Moyse,  qui  rapporleiit  t»nl  de  fait»  itnm  iprrs  lui,  sont  iis  bien  eullienti- 
..  que»  t „ Libri,  qui  Moysi  adjudicantur,  et  tot  referunt  facta  quae  post  ipsum 
evenerunt,  runtne  tutis  authentici t Ha  ia  impius  pulal  proculcare  posse  Mnsatcnrum 
librorum  aullirnlieiUIrm,  liert  a qualtior  millr,  rt  amplius  annis  constabilita  furril. 
Qttaenam  lot  illa  facta!  Quae  si  etiam  essent,  nome  Moyse'  Propheta  erat,  ut  posset 
futnra  pnrvMere  ! fi)  Hiit.  I.ib.  I.  cap-  13. 

fZ)  L>b-  I.  ile  consen.  Evang.  cap.  10. 

(ti  L.  6.  non  primo,  ut  Freretus  cllif,  c.  18.  * 

f5)  Fabric.  Bibi.  Craee.  I.  I.  c.  35.  (b)  Apol.  cap.  5.  - t 

fi)  Prarfat.  super  Mallh. 

fb)  Animadvertite  Frerrli  sagacitatem.  Constitutiones  Apaitolicas  non  solum  reji- 
cit, sed  insuper  addit  : ,,  quoiqu'  rllrs  soienl  1'onvragr  d’  un  fonrbe,  rite»  ont  <l<  cor- 
„ rumpues  par  nn  seeond  Fanssaire  „ Licet  eae  sint  opus  hominis  improbi,  corruptae 
fuerunt  ab  allero  falsario.  Nihilominus  testimonium  ex  ipsis  prtil  ab  falsa  opera  af- 
Ifngenda  Christo,  et  Apostnlis.  - 

f9)  Haec  et  alia  snpposita  opera  recenset  Freretui  in  suo  Eiam.  erit.  c.  J.  Tille- 
inontiiim  transcribens. 

ET  II  IU. 
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'post  diligens  institutum  examen,  Universus  Mundus  ea  non  crede- 
ret ? Apostoli  enim  nonnisi  vili  populo  potuerunt  ea  suadere , ce- 
teris omnibus  contradicentibus.  Quod  si  Judaei,  et  Gentiles  de 
Christi  miraculis  fuissent  convicti,  probabile  ne  est,  voluisse  ip- 
smn  persequi  etiam  post  mortem  (I)? 

703.  Quod  dicitur  de  Apostolis,  quod  morte  sua  testimo- 
nium dederint  veritati  miraculorum , et  Resurrectionis  Christi , 
non  est  verum;  nescitur  enim  quo  mortis  genere  Apostoli  ex- 
cesserint (2). 

704.  IV.  Miracula,  quae  Christus  fecit,  fuerunt  narrata  ab  ejus 
discipulis,  qui  creduli  erant,  et  rudes,  ideoque  incapaces  ea  re- 
vocandi ad  examen  ; neque  testimonium  acceperunt  ab  aliis  sive 
Judaeis,  sive  Gentilibus.  Ipsa  Christi  Resurrectio  cur  manifestata 
Alit  Apostolis,  mulieribus,  et  discipulis;  et  quare  Christus  a mor- 
tuis excitatus,  non  potius  apparuit  publice?  Nam  si  Odes  Christia- 
na in  Christi  Resurrectione  fundatnr , necesse  erat , ut  nationi- 
bus manifestaretur  evidentiori  quo  poterat  modo  (3). 

705.  V.  Prophetiae  nihilo  magis  probant;  tum  quia  augures, 
et  divini  exstitere  in  omnibus  nationibus ; tum  quia  Prophetiae 
sunt  obscurae,  et  in  eis  inveniri  potest  quidquid  placet  inquirere  ; 
tum  quia  Prophetae  illi  perversi  fuere , scilicet  homines  arrogan- 
tes, seditiosi,  iniqui,  ut  apparet  in  Samuele,  Elia  . et  Jereuiia , 
ceterisque  Prophetis  (4) ; tum  quia  , ut  Prophetiae  admitti  pos- 
sent , oporteret , ut  quisque  esset  testis  earum  , et  eventus  subse- 
qunti ; atque  insuper  demonstrandum  esset,  eventum  non  potuisse 
fortuito  respondere  Prophetiae  (6). 

706.  VI.  Nec  quidqnam  probant  Martyres : nam  unaquaeque 
secta  suos  martyres  habuit.  Multi  fuerunt  Donatistarum  martyres. 
Multi  sunt  martyres  Anabaptislarum,  quorum  martyrologium  des- 
cribit fiaeliits  (6).  Mutti  sunt  martyres  Judaeorum,  Calviniannrum, 
Lutheranorum , atqua  ipsorum  incredulorum.  Itaque  constantia 
primorum  Christiaooium  , furor  fuit,  ethu&iasmus,  et  caecus  fana- 
tisams  (7). 

707.  VII  Denique  Christianismi  propagatio  debetur  principa- 
liter violentiae  Imperatorum  Christianorum , qui  leges  tulerunt  ad 
abolendam  idololatriam , et  Christianismum  substituendum.  Quod 
coulirmatur  exemplo  haereticorum  , qui  magnos  fecere  progressus 
in  iis  locis,  in  quibus  Principes  haeresim  probarunt.  Ceterum 
quod  Imperatores  ethnici  Christianismum  destruere  nequiverint ; id 
tribuendum  est  vel  ipsis  persequutionibus  quae  brevi  durarunt  .* 
vel  vastitati  Imperii  Romani,  quae  prohibebat,  ne  ubique  leges 


(l)  Frtretu»  Iit.  cit . cap.  3.  (t)  Ibidem. 

(3)  Boulang.  It  Cliriat.  ddroild  c.  6.  (X)  Boulang.  ibld. 

(b)  Rootarani  hoc  aoplaitma  extollit.  Emil.  lom.  4.  pag.  157. 

(6)  In  Dict.  a.  Anaboplittei  rem.  F.  P ) Boulang.  lot.  cit. 
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contra  Christianos  exequutioni  mandarentur.  Nam  quare  non  po- 
terat  contingere  in  aliis  regionibus,  quod  contigit  in  Japnnia  , 
in  qua  Religio  Christiana  maxime  floruit,  nunc  vero  ne  unus  qui- 
dem Christianus  reperitur  (I)?  Hae  sunt  impiissimae  captiones 
incredulorum  hominum,  atque  imprimis  Frereti,  et  Boulangien  , in 
compendium  redactae,  ne  fastidiosa  verborum  farrago,  qua  ipsi 
easdem  res  mitlies  repetunt , difficultatem  minus  cautis  creet. 

Prop.  Veritas  Religionis  revelatae , certissime  evidentissime- 
que  constat. 

708.  Demonstratur  rationibus  S.  Thomae,  quarum  prima  est: 
Vera  miracula  non  potest  facere,  nisi  solus  Deus  propria  virtute  , 
ut  supra  ostensum  est  ('2).  Deus  autem  non  potest  esse  auctor 
falsitatis , cum  sit  ipsa  veritas.  Si  ergo  constat  de  veris  miraculis 
a Deo  patratis  ad  contestandam  Religionem  revelatam  , certissime  , 
evidentissimeque  constat  de  ejus  veritate.  Atqui  apprime  constat 
de  veris  miraculis  a Deo  patratis  in  contestationem  ejusdem  Reli- 
gionis. Ut  enim  scribit  S.  Thornas  (3) : „ Deus  ad  confirmandum 
,,  ea  qnae  naturalem  cofgnilionem  excedunt , opera  visibiliter  of 
,, {tendit.  quae  totius  naturae  superant  facultatem,  videlicet  in\ 
,,  mirabili  curatione  languorum  (4) , mortuorum  suscitatione  (5) , 

,,  caelestium  corporum  mirabili  immutatione  (6).  Et  quod  est 
,,  mirabilius , humanarum  mentium  inspiratione  , ut  idiotae,  et 
,,  simplices  dono  Spiritus  Sancti  repleti , summam  sapientiam  , et 
,,  facundiam  in  instanti  consequerentur  (7)  „.  Certissime  igitur', 
evidentissimeque  constat  de  veritate  Religionis  revelatae.  „ Si 
,,  enim  (ut  ipseraet  Angelicus  (8)  observat)  Rex  mitteret  litteras 
,,  cum  sigillo  suo  signatas , nullus  auderet  dicere,  quod  illae  lit- 
,,  terae  non  processissent  a Regis  voluntate.  Constat  autem  qood 
,,  omnia  quae  Sancti  crediderunt,  et  tradiderunt  nobis  de  FideChri- 
,,  sti  , signata  sunt  sigillo  Dei , quod  sigillum  ostendunt  illa  ope- 
,,  ra,  quae  nulla  pura  creatura  facere  potest.  Et  haec  sunt  miracula, 

,,  quibus  Christus  confirmavit  dicta  Apostolorum,  et  Sanctorum. ,,. 


(\)  Freret.  loc.  ei».  cap.  7.  (i)  Tom.  5.  $ 1399. 

(3)  l.ib-  I.  eon.  Cen-  c»d.  6. 

(i)  Innumeri  fuerunt  a Christo,  r»  ab  Apostolis  • languoribus  curati.  Praeceleris 
In  memnriem  est  revocandus  ille  homo,  qui  ut  dicilnr  Joan.  5.  jaerbat  in  Porticu  Pro- 
baticae triginta,  rl  ocio  annos  habrns  in  inlirmitalr.  quem  Jesns  imperio  ruo  sanavit. 

(5)  Evidenter  palnit  mors,  rt  resurrectio  Lazari,  et  aliorum  quos  Christus  a mortuis 
excitavit. 

(6)  Solis  obscuratio,  quae  Christo  moriente  contigit,  ros  nmnrs  etiam  grntilrs  com- 
movit. dc  qnibns  dicitur  Loc.  23,  v.  <8.  percuticntci  pectora  tua  revertebantur. 

( 7 )  Adro  solemnis  fuit  Hierosolymis  haec  effusio  Spirilns  Sancti  super  discipulos, 
qui  variis  linguis  loqnrbantnr,  prout  Spiritus  Sanctus  dabat  eloqui  illis,  nt  ipso  quo 
contingit  sacro  Pentecostes  die  appositae  sint-  snimae  circiter  tres  mitte,  et  metus 
magnus  fuerit  in  nnirersls  ob  multa  prodigia  , et  signa  , quae  per  Apostolos  in  Je- 
rusilem  fiebant,  ut  habetur  Act.  2-  (S)  Opnsc.  6.  cap.  I. 
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709.  Scimus,  Rousseaum  (I)  respondere,  nulla  ab  se  um- 
quam  visa  fuisse  miracula.  Sed  ejus  impietatem  jampridem  repres- 
sit S.  Thomas  (*2) : ,,  Si  dicas  quod  miracula  nullus  vidit  fleri. 
,,  Respondeo  ad  hoc.  Constat  enim  quod  totus  mundus  colebat  ido- 
,,  Ia,  et  Fidem  Christi  persequebatur,  sicut  Paganorum  etiam  hi- 
,,  storiae  tradunt;  sed  modo  omnes  conversi  sunt  ad  Christum, 
,,  et  sapientes,  et  nobiles,  et  divites,  et  potentes,  et  magni,  ad 
,,  praedicationem  simplicium  , et  pauperum  , et  paucorum  prae- 
;,  dicantium  Christum.  Aut  ergo  boc  est  miraculose  factum , aut 
,,  non.  Si  miraculose , habes  propositum.  Si  non , dico , quod 
„ non  putuit  e-se  majus  miraculum  , quam  quod  mundus  totus 
,,  sine  miraculis  converteretur:  non  ergo  quaerimus  aliud  (3) 
Verum  Haec  ipsa  tam  mirabilis  mundi  conversio  ad  fidem 
Christianam  , indicium  certissimum  est  praeteritorum  tignorum , 
ni  idem  S.' Thomas  observat  (4). 

710.  Altera  ratio  sequitur  ex  prima:  nam  si  , ut  ipse  S.  Tlio- 
mas argumentatur  (5) ,,  Praedicationis  efficacia  , non  armorum 
,.  violentia,  non  voluptatum  promissione  (0):  et  quod  est  mira- 
,.  bilissimum,  inter  persequutorum  tyrannidem,  innumerabilis  tur- 

ba  non  solum  simplicium,  sed  etiam  lapientissi morum'  homi- 
- • • • * 

( | ) Loc.  (it-  pag.  ISS.  sic.  Ratiocinatorem  suum  respondere  fatil  Inspirato : ,,  D e» 
„ prodige»,  des  miraelrs  1 je  n‘  Si  Jamais  rien  vn  de  toni  «Ia  ...  Quasi  nihil  credere 
deliramus,  quod  ipsi  propriis  non  vidimus  oculis.  Id  rril  rrtiqntim,  ut  Ronsseaum, 
quem  numquam  vidi,  negare  possim  umquam  extilissr.  Illinam  tam  ipse  , quam  ce- 
leri ci  simile»  numquam  rrvera  cxstiliiscnl  t non  ircportassrnl  luem  pestiferi»  libris  suis. 
(i)  Lo(.  eil. 

( 3 ) Similiter  scripserat  S.  Augustinus.  I.  H:  de  Civ.  t.  fi  ,,  Si  rero,  ait,  per 
„ Aposloln»  Christi  , ut  eis  ereder«!ur  , resurrectionem  , tlqne  ascensionem  prae- 
„ dicantibus  Christi  , etiam  ista  miracula  Uda  esse  non  credunt,  boc  nobis  unum 
„ grande  miraculum  sufficit,  quod  eam  terrarum  oibis  sioe  ullis  miracniis  ere* 
,.  didit  „ Argumrntum  ductum  ex  mundi  conversione  ad  Christum  per  homines  sim- 
plices, pauperes,  inermes,  quos  mundus  persequelialiir,  fuse  IractavH  Chrysostomn* 
Hom.  4-  rt  5.  in  Episl.  I.  Cor.  el  in  or*t-  geni.  Basebius  I.  3.  Demonit.  Evang. 
e.  7:  ipseqne  Angunt  init*  cum  In  Epist.  ad  Volusianiim,  tum  I.  de  rer.  Relig.  c-  3.  E- 
Jnsdrmque  argumenti  vim  expressit  Apostolus.  I.  Cor.  I.  y.  57.  sq.  „ Quae  stulta  sunt 
mundi,  eligit  Oens,  ut  confundat  sapientes  -.  et  inflrma  mundi  elegii  Deus,  llt  cpn- 
*,  fundat  fortia  : el  ignobilia  mundi,  el  conlemptibilia  elegii  Deus,  et  ea  quae  non 
” sunt  ut  ea,  quae  sunt  destrueret  ...  Denique  ipsemet  Augustinus  lib.  55.  de  civ. 

c.  8.  ,,  Quisquis,  ait,  adlinc  prodigia  ut  credat.  Inquirit,  magnum  rat  ipse  prodi. 
..  glmn.  qui  mundo  errdente  nou  credit  „•  laliusmodi  prodigia  iniquitatis  sunt  [Rous- 
seans  omuesque  incrrduli.  - - • 

(K)  Lib.  I.  con  Gent.  eap.  6.  - (S)  Ibidem. 

(6)  Sic  aulem  protbgal»  manet  incredulorum  objrdio  petita  sive  ab  idololatriae 
propagatione  inter  gentes,  sive  ab  propagatione  superstitionis  Maliumedanae  Hi  (in- 
quit S.  Thomas  loc.  eit ■)  qui  sectas  errorum  introduxerunt,  processerunt  via  contra- 
,,  ria,.nt  palet  in  Maliumele,  qui  carnalium  vuluplatum  promissis,  ad  quorum  desi- 
„ drrlum  carnalis  cnncupiKriitia  iuslig.it  , populos  illexit-  Praecepta  eliam  Iradi- 
dit  promi-sls  conformia,  suliiptati  carnali  habenas  relaxans...  Signa  etiam  non  ad- 
,,  liibnit  supernatiiraliler  facta  ..  aed  dixit,  se  in  armorum  potentia  missum,  quae 
■■  ttgnv  lalrnnibus,  el  tyranni»,  non  demnt  ,,. 
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,,  nnro  ad  Fident  Christianam  convolavit , in  qua  omnem  huma- 
t,  niim  intellectum  excedentia  praedicantur  , voluptates  carnis  co- 
,,  bibentur,  et  omnia  quae  in  mundo  sunt,  haberi  contemptui  do- 
„ ceutur;  his  animos  mortalium  assentire , et  maximum  tuiracu- 
fora  e.>t , et  manifestum  divinae  inspirationis  opus,  ut  con- 
,,  temptis  visibilibus  sola  invi>ibdia  cupiantur  Veritas  igitur 
Christianae  Religionis  testificationem  accipit  noBt> solum  a miracu- 
lis , sed  etiam  ab  ejus  mirabili  propagatione , quae  et  ipsa  maxi- 
mum miraculum  est ; exque  constantia  Martyrum  adversus  perse- 
quotnrtim  tyrannidem,  qua  auctus  incredibiliter  fuit  Christianorum 
numerus;  atque  ex  sublimitate,  af  sanctitate  dogmatum,  quae 
Christiana  Fides  docet. 

711.  Tertia  ratio  desumitur  ex  Prophetiis;  fieri  enim  non 
potest , ut  falsa  sit  Religio,  quae  tot  ante  secula  fuit  praequnciata 
per  Prophetarum  oracula,  quae  eventu  fuerunt  comprobata:  nam 
certo  praescire,  ac  praenttnciare  futura  neiuo  potest,  nisi  ex  Dei 
inspiratione,  qui  solus  futura  libera,  et  contingentia  novit.  Atqui 
Religio  Christiana  testificationem  accipit  a Prophetarum  oraculis  » 
de  quibus  dubitari  nullo  modo  potest , cum  contineantur  in  li- 
bris Veteris  Testamenti,  qui  in  honore  sunt  apud  Judaeos  Christia- 
norum infensissimos  hostes  (I).  Me  singulas  persequamur  Pro- 
phetias, quae  erAnt  de  Mativitate  , Passione,  Morte  , et  Resurre- 
ctione Christi  (2),  quaeque  tam  clarae , explicataeque  sunt,  ut 
summam  redarguant  Judaeorum  perfidiam:  pauca  dumtaxat  dicemus 
de  oraculis  quae  respiciunt  promulgationem  ipsam  Evangelii  , et 
gentium  conversionem  , ac  Judaismi  reprobationem  , novique  Foe- 
deris constitutionem  ( i).  Sed  haec  etiam  oracula  tam  multa  sunt, 
ut  recenseri  breviter  non  possint.  Adeatur  Huetius  (4)  qui  eo- 
rum multa  collegit.  Mobis  sat  erit  uraculum  Christi  Domini , qui 
Lue.  19.  et  21.  destructionem  Jerusalem  praedixit  eo  prorsus 
modo , quo  illam  postea  Josephiis  descripsit  in  libris  de  bello  Ju- 
daico. „ Si  quis,  inquit  Euscbius  (A),  Servatoris  nostri  verba 


(i)  Capsarii  nostri  sunt  Judaei.  ,.  Codicem  (ait  S.  Augustinus  in  Ps.  56.)  portat 
„ Judaeus,  ii  nde  errdal  Christianus.  Librarii  nostri  facli  sunt,  quomodo  solent  serti 
„ post  dominos  cndicrs  frrrr,  ut  illi  poitando  deliciant,  isti  legendo  pruflclant  A 
(i)  Ex  Psa).  IS.  S.  Petrus  Aci.  2.  probavit  Resurrectionem  Christi  ■,  ait  enim  »• 
39.  sqq.  ..  Liceat  audenter  dicere  ad  vos  de  patriarcha  Darid,  quoniam  defunctus  est, 
„ et  srpnltns,  et  aepulchrum  ejus  est  apud  nos  usque  in  hodiernum  diem.  Propheta 
,,  igitur  eum  esset,  et  sciret,  quia  )uiejuranJo  jurasset  illi  Deos  de  truclo  lumbi  rjos 
„ sedere  super  sedem  ejusi  providens  loquulns  rst,  quia  neque  derelictus  est  In  In- 
„ ferno.  neque  caro  ejus  ridit  carrnplionein  ,,  Quasi  dicerrt  i quod  ait  Propheta : non 
dabis  Sanctum  tuum  videre  corruptionem,  inteltigi  non  potest  de  ipso  Da  vi  de  , qui 
mortuus  fuit,  et  vidit  corruptionem  ■ nam  ejus  sepulcrum  rxstat  adhuc.  Igitur  vatici- 
nium respicit  Christum,  qtti  fnil  ex  semine  Dandis  secundum  carnem,  Sicut  praedi- 
ctu* fuerat,  (i)  Vide  Apnst.  ad  Htlir.  2'  »,  3.  «q. 

(\)  Demon.  Evang.  prop.  9,  c.  158.  sqq. 

(i)  Lib.  3.  Hiat . tap.  7.  . 
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,,  cum  iis  comparet,  quae  ab  eodem  Scriptore  ( Josepbo  ) de 
„ universo  bello  commemorata  sunt,  fleri  non  potest  quin  adroi- 
,,  retur  praescientiam , ac  praedictionem  Servatoris  nostri , eam- 
,,  que  vere  divinam,  et  supra  modum  stupendam  esse  fateatur,, 
,,  (I).  Atque  hae  quidem  rationes  sunt,  quibus  demonstrat  S. 
Tbomas,  as-entiri  his  quae  sunt  revelata,  levitatis  non  esse,  quam- 
vis ea  supra  rationem  sint;  eaedemque  rationes  sunt  argumen- 
ta sive  motiva  extrinseca  credibililatis , quae  nos  inducunt  ad 
credeodum.  Ceteram  ratio  intrinseca  propter  quam  credimus,  non 
illae  quidem  rationes  sunt:  non  enim  propter  illas  credimus;  sed 
unice  est  divinum  testimonium}  propter  quod  mysteriis  Fidei  as- 
sensum praestamus.  Ut  autem  praestemus,  gratia  Dei  requiritur; 
Fides  enim  est  donum  Dei,  ut  ait  Apostolus  Fpbes.  2.  v.  8. 

712.  E*  hisce  autem  primum  quidem  in  nihilum  redigitur  ra- 
tiocinatio Frereti,  quam  ipse  demonstrationis  vim  habere  stultissime 
jactat ; nimirum : Non  potest  esse  a Deo  constituta  pro  simplicibus 
et  rudibus  Religio  illa,  cujus  probationes  non  sunt  ad  captum  om- 
nium hominum  ratione  utentium.  Nulla  autem  est  Religio  inter 
omnes  eas  , quae  adseruntur  revelatae,  cujus  probationes  sint  ad 
captum  omnium  hominum.  Nulla  igitur  Religio  inler  eas  quae 
adseruntur  revelatae , esse  potest  a Deo  constituta  pro  simplici- 
bus, et  rudibus  (2).  Si  quis  minorem  hujus  putatae  demonstratio- 
nis neget , en  quomodo  Freretus  plane  apodictice  probat : Ea  fa- 
cillime probari  potest , si  vel  leviter  consideretur , t . difficultas 
qtsae  temper  comitatur  discussiones  Religionis,  2.  debilitas  huma- 
ni spiritus  , 3.  multiplicitas  necessitatum  , et  negotiorum , quae 
mancipant  majorem  hominum  partem:  sed  ut  aliquid  dicamus 
amplius , observemus  oportet , probationibus  Religionis  revelatae 
facta  contineri,  quae  cum  discussionem  longi  examinis  postulent , 
et  magnas  habeant  adnexas  difficultates , parum  proinde  sunt 
ad  captum  universitatis  hominum  (3).  Ita  is  impius  putat  pro- 
sternere posse  veritatem,  et  necessitatem  Religionis  revelatae. 


(I)  Crotim  postquam  in  op.de  ver.  Rrl.ClirisI-  argumentum  adhibuerat  desumptum 
ex  oracnlia  Prophetarum  s tandem  in  c-  7.  Matth.  t.  SS.  de  iisdem  orientis  ait ; non 
in  vim  argumenti  proprie  adhibentur,  sed  ad  illustrandam,  atque  confirmandam 
rem  jam  creditam.  Haec  est  haereticorum  conditio,  nt  quod  una  irdiltcarunl  manu, 
«Itera  destruant,  nimirum  acti  vertigine  erroris.  Nnn  ita  crnsuit  Eusrbius,  ut  dictum 
est.  Videri  possunt  Hiielius,  et  Bossurtus,  qui  Grolium  validissime  impugnarunt,  eum 
Socinianii  sentientem.  •« 

(1)  Exam.  erit-  e.  IS.  ,,  Une  rellgion,  dont  les  preuvrs  ne  sont  pofnl  i ts  pnr- 
„ tee  de  totis  les  hommcs  raisonnabtrs,  ne  pent  f tre  ta  retiginn  dtablie  de  Dieu  pour 
„ les  simplrs  et  pnnr  les  ignorans  ; or  it  n'  v-a  stirune  rrhgion,  de  toules  celtes  qui 
„ Se  prflrndrnt  rirtHei,  dont  les  prrttvrs  snient  s Is  porlde  de  tous  les  hnmmes  j 
„ donc  aucune  des  religions,  qni  prdtcmlenl  itrc  rivdldes,  ne  peut  ilre  1«  religion  llt- 
„ blie  de  Dieu  pour  ies  simplrs  et  pour  les  ignorans  „ 

(3)  Ibid.  ,,  II  est  tres-facite  de  pronvrr,  pour  peu  que  l’on  fasse  sttrntion  I.  ■ 
,,  Ia  diBtcultd  qni  sccompagne  loujonrt  les  diseussions  de  religion,  S.  Ia  foiblesse  de 
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713.  At  quam  infeliciter  quisque  videt.  Itaque  in  jactata  ridi- 
cula demonstratione  negamus  etiam  atque  etiam  minorem , tum 
quia  seipsa  falsa  est;  tum  quia  supponit  dari,  plures  Religiones 
revelatas,  quarum  una  cum  altera  pugnet;  quasi  Deus  possit  si- 
biinct  repugnare,  et  opposita  docere.  Expendamus  autem  ejus  mi- 
noris probationes.  Exaggeratam  difficultatem  in  discutienda  veritate 
Heligiouis  destruunt  argumenta  quae  protulimus  (I)  : nam  quid 
facilius,  quam  animadvertere.  Religionem  Christianam  praecipien- 
tem voluptatum  carnalium  cohibitionem  , et  mundi  contemptum  , 
proponentemque  dogmata  hamanum  intellectum  excedentia  , esse 
ubique  terrarum  propagatam  a simplicibus , et  pauperibus  absque 
ulla  armorum  vi,  imo  furente  persequutorum  impetu,  ut  eam 
destruerent  ? Qui  haec  non  videt , quamlibet  simplex  , rudis  , et 
imperitus,  vel  caecas  est , vel  insanus.  Hae^  eadem  Roma , quae 
olitn  universo  dominabatur  orbi  dominatione  terreDa  , et  cuncta- 
rum gentium  serviebat  erroribus ; haec  , inquam , Urbs , quae  ut 
$.  Leo  M.  ajebat  (2)  , per  sacram  beati  Petri  Sedem  caput  orbis 
effecta , latius  praesidet  Religione  divina  , quam  ante  dominatione 
terrena  , argumentum  sensibile  est  triumphi  Christianae  Religionis 
adversus  impietatem.  Quid  vero  huic  animadversioni  impedimenti 
praestant  sive  mentis  tenuitas,  sive  multiplices  vitae  necessitates, 
et  flegotia  ? Anne  oportebit  Archimedis  theoremata  expendere,  aut 
vale  dicere  cuicumque  curae,  ut  mirabilis  illa,  ac  plane  divina 
in  omnium  oculos  incurrens,  propagatio  constet? 

714.  At  Religionis  revelatae  probationes  complectuntur  facta 
longioris,  et  difficilis  examinis.  Qnaenam  haec  facta?  Unicum  est 
factum  praecipuum  , scilicet  mirabilis  illa  propagatio,  quam  quis- 
que videt , quin  ullo  sit  opus  examine.  Nam  fleri  nullo  modo  po- 
terat humana  virtute,  ut  duodecim  Apostolis  pauperibus  , et  impe- 
ritis praedicantibus  , Christo  Crucifixo  crederent  infiniti  homiues 
cujuscuinque  aetatis,  sexus,  conditionis , ipsique  philosophi,  ac 
sapienlissimi , praesertim  eo  tempore  quo  supplicium  Crucis  magni 
erat  probri,  et  infamiae.  Igitur  crediderunt  divina  virtute  operan- 
te ex  alto.  Religio  ergo  Christiana  hoc  certissimo  eventu  conte- 
stata, divina  est  (3).  Qu5  igitur  abiit  demonstratio. Frereti  magni- 
fice ostentata? 

715.  Deinde  ex  iisdem  constitutis  argumentis  patet  singula- 
ris fatuitas,  ac  vera  deliratio  Rousseau.  Inter  tot,  inquit  (4), 


,,  I' rsprit  humain,  3.  i I»  multiplici'^  de*  brsoins,  et  drl  sITalres  rjni  asservissrnt  Ia 
,,  plO  part  des  homines : mais  pour  enlrer  dans  un  pina  grand  detail,  11  faiil  obser- 
„ vel  que  les  prenvrs  des  religions  revjldes  cnnliennent  des  fsils  doni  Ia  disenssiou 
„ demandat  de  longs  eiamens,  et  refermant  de  grandes  difflrttllls,  esi  psr  consequent 
„ pen  a Ia  poride  dti  commnn  dea  hnmm  es  ...  (I)  $ sqq. 

(1)  Ser.  82.  al.  80.  io  Natali  Apest.  Petri,  et  Pauli. 

(3)  Vide  S-  Justinum  M.  Apol.  I.  n.  39. 

ft)  Emil.  t.  8.  pag.  158.  „ Parml  lanl  de  Religions  dirersts  qui  it  proserirenl 
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Religiones  diversas , quae  se  proscribunt , et  mutuo  excludunt  , 
una  tantum  bona  est,  si  quidem  una  aliqua  est  ( Notate  incre- 
dibilem hujus  hominis  impudentiam  . qui  post  Religionem  quam- 
«utnque  in  dubium  revocatam  , seu  verius  negatam  . audet  con- 
queri de  decreto  Senatus  Genevensis  licet  acatliolici , quasi  irijiiste 
condemnatus  fuerit,  quod  ejus  libri  sint  impii,  scandali  pleni, 
temerarii,  plenique  blasphemiarum  , el  calumniarum  , ut  ipse- 
inet  refert  premiere  Lett.  de  Ia  niontagne.  ) Ut  ea  cognoscatur 
satts  non  est  unam  examini  subjicere , subjiciendae  sunt  univer- 
sae. . . . oportet  comparare  objectiones  cum  probationibus;  opor- 
tet scire  quid  quisque  aliis  opponat , et  quid  ille  respondeat. 
Et  paulo  post : Sequitur  inde , ut  si  quae  vera  Religio  est , quam 
quisque  homo  tenetur  sequi  sub  damnationis  poena , necesse  sit 
totam  occupare  vitam  in  earum  omnium  studio  , in  eis  expenden- 
dis , et  invicem  comparandis  . el  in  regionibus  percurrendis ; in 
quibus  sunt  constitutae  . . . universi,  nemine  excepto,  studere , 
meditari,  disputare,  ifjter  agere,  mundum  peragrare  tenebun- 
tur: nullus  amplius  erit  prpulus  fixus,  ac  stabilis;  omnis  terra 
repleta  erit  peregrinis  viatoribus , . . tunc  vero  vale  ertl  dicen- 
dum muneribus , artibus , scientiis  humanis  , amnibusque  civili- 
bus occupationibus;  neque  aliud  poterit  amplius  vigere  studium  , 
quam  Religionis  . . Universos  mundo  intolerantes  provoco  , ut 
huic  argumento  quidpiam  respondeant  , quod  satisfacere  homini 
sensato-  possit.  . ■ •'ocrm  «i, 

716.  Quis  vidit  umquam  hominem  ita  superbe  ineptientem  ? 
Petimus  ex  Rousseau,  an  velit,  ut  hnic  suae  verborum  farragini 
ceteri  absque  ullo  examine  subscribere  debeant  , an  vero  per- 
mittat, ut  examini  subjiciatur ? Si  suo  stet  principio,  nemini  fa- 
cultatem negare  poterit  ad  examen  iHa  fevocandi.  Ut  igitur  con- 
stet , utrum  sint  vera  quae  ipse  scribit  de  ceteris  Religionibus  , 
hae  singulae  expendendae  erunt;  comparandae  probationes  cura 
objectionibus;  sciendum  quid  quisque  ipsi  respondeat.  Oportebit 
proinde  totam  occupare  vitam  in  eorum  studio,  meditari,  depu- 
tare, orbem  peragrare,  nuncium  mittere  muneribus,  artibus, 
scientiis  etc.  Nani  qua  alia  via  constare  poterit  de  ejus  adsertione, 


„ et  S'rxetii»nl  mtiluelleroenl,  une  Jcule  est  Ia  bonne,  si  (ani  esi,  qn’  une  le  snit, 
,,  Ponr  Ia  rrconnollrr,  il  ne  «iiBit  pas  d'  en  examiner  une,  II  fani  les  examiner  too- 
,,  Ira...  ii  laitl  comparer  Ira  objectioni  aux  prauresj  il  faut  tnirce  que  rhacun  oppnae 
„ aux  aulres,  et  ce  qu-  I leur  rdpnnd  ...  Pag.  171.  „ D‘nti  il  snit  que,  f il  n’y  a qu* 
m nue  rrhgion  vdritablr,  et  que  Innt  linmme  soil  obligd  *dr  Ia  snivre  snns  peine  de 
damualion,  il  fani  passer  sa  vie  a les  dlnJirr  lonlrs,  a les  spprnrnndir,  * les  com- 
,,  parer.a  parenurir  les  pava  on  elles  soni  dlablirl...  Inus,  sans  exception,  doivent 
,,  dludicr,  niclUrr,  dispnlrr,  vuyager,  parcourir  le  mondcj  il  n‘y  aura  plus  de  pruple 
„ flxe  et  stabl Is  terre  eniiere  ne  sera  converte  que  de  pdlcrin»  altanis...  Alor»  a- 
„ dieu  lex  occupations  civiles,  il  ne  pent  plus  y aroie  d’autrr  dltide  qu*  celle  de  r*- 
,,  ligion...  4e  ddsie  lous  les  intolerans  du  monde  de  rdpondre  a cela  rien  qni  conlen- 
,,  te  un  homme  sensf  „ 
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si  nulla  alia  via  est,  quam  tale  examen  ? Erilne  Religio  Christia- 
na ail  ceteras  religiones  discutienda  : probanda  auteui  absque  con- 
tradictione impietas  Rousseau  ? Videte  ipsum  sua  se  manu  conG- 
gete.  Quid  vero,  si  fallaci  insulsaeque  declamationi  ejus  jam  sa- 
tisfactum sit  plus  quam  abunde  ? Nulla  est  necessitas  adserti  illius 
examinis,  si  semel  evidenter  constet.  Religionem  Christianam  habe- 
re Deum  auctorem  ; cum  enim  Deus  non  'possit  sibimet  contradi- 
cere , si  Deus  est  auctor  Religionis  Christianae,  haec  una  est  ve- 
ra, ceterae  sunt  falsae.  Atqui  ex  argumentis  allatis  (I)  certissi- 
me, evidcntissimeque  constat.  Religionem  Christianam  Deum  habe- 
re auctorem  , ac  praesertim  ex  mirabili  ejus  propagatione  jam 
descripti.  Nulla  igitur  necessitas  urget  alterius  examinis  insti- 
tuendi, aut  comparationis  faciendae,  aut  expendendarum  probationum 
diuturno  studio,  aut  itinerum  suscipiendorum,  praetermittendorum 
munerum,  aitiuui  negligendaniiu.  Veniat  nunc  Rnusseans , ac  pro- 
vocet, ut  suo  argumento  quispiam  responsionem  adhibeat,  quae 
satisfacere  homini  sensato  possit.  Nullum  reperiet  sensatum  hotui- 
uem  , qui  ejus  caecitatem  valde  non  doleat  (2). 

717.  Ad  prini uin  negamus,  non  constare  de  authenticilate 
Librorum  Veteris  Testamenti : eos  enim  Hebraei  semper  in  summo 
habuerunt  honore  tamquam  divinos.  Adversus  tain  constantem  Sy- 
nagogae traditionem  ab  ipsa  Moy*is  aetate , quis  nisi  omnino  stul- 
tus, potest  bis  postremis  temporibus  suppositionem  objicere,  nulla 
reddita  ratione,  sed  dubio  tantum  injecto  ? Qui  ita  se  gerit , non 
video  , cur  non  opera  universa  Auctorum  quormnctimque  supposita 
dicat : nam  cui  Scriptori  opus  quodpiam  fuit  tatn  constanter  at- 
tributum uon  ab  uoa  tantum  uatione,  sed  ab  universis  propemo- 
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(i)  Simili  caecitate  laborat,  cum  ibid.  pag.  ICI.  srj • scribi  ,.  Nos  Calholiqnes. 
„ font  gramt  brnit  Ce  I'  aiictoiilj  de  !' Epiis*;  maia  qne  gagnenl-its  a cela,  »■  i|  jrnr 
„ faut  tin  aossi  grand  apparant  de  prenvei  ponr  dtabhr  'certe  anlorild,  qu'  atu  an- 
„ tres  sedes  poiir  elablir  dirrclercrnt  Irue  dndrinr  ? L' Eglise  ilrciile.  qur  1'Eglise  4 
deoit  de  decidee.  Ne  v«ilA4-il  pas  une  andorild  blen  proinde  „ .\ostri  Catholici  ob- 
strepunt valde  auctoritatem  Ecclesiae ; sed  quid  inde  referunt  emolumenti,  si  eis 
ad  hanc  constituendam  auctoritatem  tam  magnus  necessarius  est  probationum  ap- 
paratus. quam  otiis  sectis  ad  directe  constituendam  earum  doctrinam  ? Ecclesia 
decidit,  quod  Ecclesia  habet  jus  decidendi,  Nonne  bene  probata  est  ejusmodi  au- 
ctoritas t Hiimimiai  iniquissime,  quis  libi  dixit.  Ecclesiam  decidere  de  sua  aiielonlale 
decidendi?  Drcidit  Scriptura,  quae  I.  ad  Tim.  3.  t.  IS.  eam  appellat  columnam,  et 
firmamentum  veritatis  Decidii  Iradilin  ab  amni  areo  ad  tini  transmuta.  Decidunt  mi- 
racula, quibus  errOalis  Catholicae  Bdiguwis,  adrnque  ipsius  Ecclesiae  comprobatur. 
Decidii  ipsa  Ecclesia  propagatio,  et  continuata  Serie»  Saeridotuai  in  Prlri  Srdr.  Audia- 
tur N.  P.  Augustinus  I.  con.  Epist.  fandam,  c.  I.  Tenet  me  in  Erclrsia  Catlinlica  con- 
sensio populorum  , atque  gentium  i tenet  auctoritas  miraculis  inchoata  , spe  nutri- 
ta , caritote  aucta,  vetustate  firmata . tenet  ab  ipsa  Sede  Petri  Apostoli , cui  pa- 
scendas oves  suas  post  Resurrectionem  Dominus  commendari! , usque  ad  praesen- 
tem Episcopatum  successio  Sacerdotum.  Videat  Bousteaus,  an  aliae  sectae  habeant 
easdem  probationes.  Ex  quibus  spparet  etiam  eredibilitas  Ecclesiae  catholicae  mpra  ea- 
taras  aedis  haereticorum. 
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dura  hominibus,  ut  Libri  Veteris  Testamenti  Moysi,  ceterisque 
Prophetis?  Id  erit  reliquum  , ut  dubitare  debeamus  de  libris  Ho- 
meri, Virgilii,  Ciceronis.  Caesaris,  Livii,  etc.  imo  de  ipt-rs  in- 
credulorum libris, 'et  de  his  maxime  qui  vel  suppresso,  vel  sup- 
posito nomine  in  vulgus  prodierunt.  Hi  sunt  philosophi  acutissi- 
mi) qui  desperatam  caussam  suam  scepticismo  commendant! 

718.  Idem  dicendum  est  de  Libris  Novi  Testamenti  , quorum 
certa  auctoritas,  et  authenticitas  semper  firmissime  constitit  in  Ec- 
clesia  Catholica.  Quam  vero  infirmae  sint  captiosae  Frereti  ratiun- 
culae , paucis  perspicito,  itaque  ille  ait . primo  Ecclesiae  seculo 
multos  fuisse  Christianos,  qui  praecipua  Evangeliorum  capita  nega- 
bant Peto,  an  hi  habiti  fuci  int  in  vere  credentium  numero?  Nihi- 
lominus. Gnostici,  Cerinlhiani , Ebionitae,  Carpocratiani , Mar- 
cionitae,  aliiqtie  impii,  e*  quo  tempore  prodierunt,  semper  ha- 
biti sunt  ab  Ecclesia  Catholica  tamquam  haeretici.  Ecclesia  igitur 
Catholica  profitebatur  praecipua  illa  Evangelinrum  capita,  quae  a 
praefatis  haereticis  negabantur.  Quid  ergo  Freretns  probat  ? Sed 
videte  ejus  eruditionem.  Fatetur  (t),  5.  Justinum  prunum  fuisse 
Scriptorum  superslilum  , qui  cognovit  quatuor  Evangclia  , quae 
nostris  teruntur  inanibus.  Etiamsi  id  concederemus,  quid  inde? 
Justinus  priorem  suam  Apologiam  obtulit  Antonino  Pio  circa  an- 
num Christi  150.  Eo  autem  tempore  authentica  erant  nostra  Evan- 
gelia  in  Ecclesia  Catholica  : nam  ex  eis  ille  n.  C6.  probat  Eu- 
charistiae infinitionem,  quia  Apostoli  in  commentariis  suis,  quae 
vocantur  Erangelia,  ita  sibi  mundasse  Jcsum  tradiderunt , citat- 
que  verba  Matthaei , et  Lucae.  Porro  circa  idem  tempus  ipsemet 
lustinus  in  Dial.  cum  Tripbone  (2)  testatur , tunc  Ecclesiam  Ca- 
tholicam fuisse  exerratam  tamquam  atheos  et  impios  Marcianos, 
Valentinianos , Basilidianos , aliosque  haereticos.  Habemus  igitur 
contestatam  a dimidio  secundi  Ecclesiae  seculi  authenticitatem  E- 
vangeliorum  ad  haec  nostra  tempora,  atque  condemnata  ex  eorum 


( I ) Loc  cit.  c.  I*  „ St.  Jnstin  ttt  te  premier  de  eenx  qnt  nona  restent  qui  ait 
,,  ni  ronnoiaianre  de  qualre  Evangrliales  que  non*  avons  enlre  lea  mali»  Qiueaao» 
major  exquiri  polMt  cnnteslatio  anlhrnticilatis.  quam  ea  quae  testimiininm  accepit 
continuata  aerie  a sexJecim,  et  ampli, ia  seculis?  Oportet  peaaiiadare  omnea  etiam  »e- 
veriaaimae  Clirilicra  regulas,  ai  talis  ac  lania  cooletlalio  non  eat  salia. 

(5j  Nnm.  S5.  lOqnens  de  vrtrribiis  illis  haeretici»,  ail  i „ C*m  hornm  nemine  eom- 
„ miinicamni , cnm  alhrnt,  et  impius  esse,  ac  Injustos,  el  exleges  sciamus , ae  Jcsiim 
,,  minime  colere,  sed  verbis  Itnlnm  conlitrrl...  Nonnulli  vocanlnr  Marciani,  alit  Valen- 
,,  liniani  , alii'  Baaitidiani',  alii  Salornilianl  , alii  ahnd  vocabulum  habent  ex  suae 
„ quisque  sectae  principe  „ Qnid  ergo  Frrreliis  scnbit  e.  I.  „ U<»  le  premier  a dde 
,,  de  I’  rgluc,  les  diaciple»  de  J.  C.  Se  parlagerrnt  en  d.ffdrentes  sectes,  qui  qunqtr 
„ oppnsees  ile  ienlimena,  se  reunlssnienl  loiilrs  a se  dire  rlirellenoes  A primo  Ec- 
„ clepat  secuto,  Jciu  Christi  discipuli  diviserunt  se  in  varias  sectas , quae  licet 
sententiis  oppositae,  conveniebant  tamen  omnes  <n  eo  quod  se  dicerent  Christianae • 
Tantum  abesl,  ut  aliae  sectae  Cbtistianae  ruerint,  quin  Justinus  earum  sectatores  ap- 
pellet atheos,  et  impios,  et  exleges,  et  Christum  minime  colentes. 
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doctrina  dogmata  haereticorum.  At  vero  jam  primo  Ecclesiae  sccit- 
lo  eadem  dogmata  fuere  damnata;  nam  S.  loannes  Apostolus 
suum  scripsit  Evangeiium  adversus  Cerinthum,  et  Ebionitas, 
aliosque  tunc  exorientes  haereticos,  teste  S.  Irenaeo  (l)  , et  S. 
Hieronymo  (2).  Ecclesia  igitur  Catholica  authenlicitatem  nostro- 
rum Evangeliorum  seinper  agnovit:  n3in  semper  damnavit  illo- 
rum haereticorum  errores.  Quare  enim  illos  damnavit,  nisi  quia 
doctrinam  respuebant,  quae  in  Sacris  Evangeliis  continetur f Ni- 
hil ergo  Freretus  concludit  ex  veteribus  illis  haereticis , qui  prae- 
cipua negabant  Evangeliorum  capita;  non  enim  illi,  nisi  verbo  tan- 
tum , Christum  confitebantur. 

719.  Captiosius  videri  potest  quod  addit  de  nulla  a Patribus 
Apostulicis  facta  mentione  .nostrorum  Evangeliorum.  At  priuiuui 
dicimus,  id  etiamsi  verum  esset,  nihil  probare;  est  enim  argu- 
mentum negativum,  quod  seipso  nihil  habet  roboris,  ut  in  prima 
parte  dictum  est  (3).  Deinde  non  omnia  nobis  supersunt  opera 
Patrum  Apostolicorum  , sed  pauca  admodum.  Quoduain  ergo  est 
hoc  argumenti  genus:  in  paucissimis  quae  supersunt  illorum  Pa- 
trum genuinis  operibus  non  fil  mentio  de  quatuor  Evangeliis; 
ergo  in  nullis  fiebat  etiaui  in  iis  quae  perierunt?  Quomodo  id, 
nisi  divinando,  dici  potest/*  Praeterea  doctrina  Fidei  Christianae 
continetur  quidem  in  quatuor  Evangeliis;  at  quis  dixerit,  sine 
Evangeliis  non  potuisse  subsistere?  Antequam  enim  Evangelia  scri- 
berentur, erat  in  Ecclesia  doctrina  Fidei  a Christo  tradita,  et  ab 
Apostolis  annunciata.  Itaque  etiamsi  non  fuissent  scripta  Evangelia. 
Religio  Christiana  non  propterea  nutaret.  Celebris  est  S.  Agustini 
sententia  (4) : Ego  Euangelio  non  crederem , nisi'  me  Catholicae 
Ecclesiae  commoverit  auctoritas.  Et  S.  Irenaeus  (•))  memorat 
multas  gentes  Barbarorum  eorum,  qui  i$  Christum  credunt , sine 
charta , et  atramento  scriptam  habentes  per  spiritum  in  cordibus 
suis  salutem  , et  veterem  traditionem  diligenter  custodientes.  Ex 
hac  ipsa  Traditione  autbenticitas  constat  nostrorum  Evangeliorum. 

720.  Ad  haec,  certum  est,  ipso  fatente.  Frereto , S.  Iiistinuin 
M.  Evangelia  laudasse  tamquam  libros  divinos  (0).  Instiper  con- 
stat, S.  Irenaeo u,  qui  S.  Poly  carpum  discipulum  S Juannis  Apo- 
stoli audivit , laudasse  quatuor  Evangelia  tamquam  divinus  libros 
(7).  Peto,  unde  id  ipsi  hauserint?  Si  Patres  Apustolici  non  agno- 


(II  l.ib-  3-  adv.  haer.  cap.  II. 

(1)  L.  De  Seript.  Eccl.  in  Joannr.  (Z)  Toni.  I.  J 9*9. 

(I)  L.  rnn.  Epist.  Fundam,  cap.  S. 

(o), l.ib.  3.  a«I*-  haer.  cap.  4.  - * (6)  $ prarced. 

(7)  I,.  3.  ad*.  h»rr.  c.  I.  sic.  Irennaeqs  : ,,  Non  enim  prr  alios  ditpns! linnrm  «a. 
„ liatis  nostrae  cognovimni,  quam  prr  ens.  prr  quos  Evangrllnm  pervenit  ad  no«,  quod 
„ qnidrm  Innc  praeeoniavernnt,  poslra  vrro  prr  Liri  voliintalrm  in  Scripturis  nubis 
■I  tradiderant  , fundamentum  , rt  columnam  fidei  nostrae  foliirum...  lia  Matllurus  in 
„ Hrbracis  ipsorum  lingna  Scripturam  rdidll  F.vangclii,  eum  Petros,  rt  Paulas  Romat 
„ (Tangrlizarrnt,  et  Fnndarrnt  Ecclesiam.  Poal  vrro  horum  discrsaiim,  Mareua  distipalna, 
„ cl  interpres  Petri,  et  ipse  quae  a Pelro  annunciata  erant,  prr  scripta  nobla  tradi- 
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vissent  Evangelia,  qui  lustinus,  qui  Irenacus  tanta  Odncia  potuissent 
ea  habere  ut  inspirata  divinitus?  Imo  non  ipsi  tantum,  sed  uni- 
versa Ecclesia  , quae  alia  tunc  venditata,  et  circumlata  falsa  Evan- 
grlia  reprobans,  nostra  tantum  qnatunr  admittebat,  et  veneraba- 
tur, atque  iis  utebatur  tainquam  lydio  lapide  ad  discernenda  vera 
a falsis  dogmatibus.  Ebionitae , Encratitae  , Marcionitae  etc.  vel 
sua  inferebant  plena  impietatum  pseudo-Evangelia,  vel  nostra  cor- 
rumpebant . aut  mutila  recipiebant.  Ecclesia  Catholica  hos  damna- 
bat haereticos.  ,.  Vani  omnes,  ajebat  S.  Irenaeus  (I),  et  indocti, 
et  insuper  audaces  qui  frustrantur  speciem  Evangelii,  et  vel 
„ plures  quam  dictae  sunt,  vel  rursos  pauciores  inferunt  personas 
,,  Evangelii:  quidam  ut  plus  videantur  quam  est  veritatis  adinve- 
„ nisse;  quidam  vero  ut  reprobent  dispositiones  Dei.  Etenim  Mar- 
,,  cion  totum  rejiciens  Evangelium  ; imo  vero  seipsum  abscindens 
,,  sb  Evangelio;  partem  gloriatur  se  habere  Evangelii.  Alii  vero 
„ ut  donum  spiritus  frustrentur  . . . illam  speciem  non  admit- 
„ tunt,  quae  est  secundum  foannis  Evangelium,  in  qna  Para- 
,,  cletnm  se  missurum  Dominus  promissi!.. . Hi  vero  qui  sunt  a 
,,  Yalentino  iterum  existentes  extra  omnem  timorem,  suas  conscri- 
,,  pliones  proferentes,  plura  habere  gloriantur  quam  sini  ipsa 
,,  Evangelia,,  . Haec  certe  demonstrant  recepta  tunc  fuisse  ut 
authentica  nostra  tantuin  qnatuor  Evangelia.  A quonam  Irenaeus 
haec  didicerat  nisi  a Polycarpo , ejus  magistro;  et  Polycarpns  a 
quonam,  nisi  a loanne  cujus  fuerat  auditor?  De<iderarine  potest 
evidentior  demonstratio  authenticitatis  quatitor  nostrorum  Evange- 
liornin  a primo  Ecclesiae  seculo  , atque  ab  ipsis  Apostolis? 

7*2 1 . Haec  plu-quam  satis  essent  ad  revincendam  Frereti  impie- 
tatem. At  falsum  omnino  est , nullam  a Patribus  Apostnlicis  quo- 
rum opera  genuina  extant,  factam  fuisse  nostrorum  Evangelio- 
rum  mentionem.  Genuina  est  Epistola  1.  S.  Clementis  Rom. 
pont.  ad  Corinthios.  In  ea  autem  n.  13.  sic  habetur:  ,,  Praeci- 
,,  pue  memores  sermonum  Domini  lesn  , quos  loquutus  est  docens 
,,  mansuetudinem , et  aequanimitatem.  Sic  enim  dixit/  Misere- 
„ mini , ut  misericordiam  consequamini ; dimitiile  ut  dimittatur 
„ vobis;  sicut  facitis,  ita  vobis  fiet,  sicut  datis , ita  dabitur 
,,  vobis  ; sicut  judicatis  , im  judicabitur  vobis  ; sicut  indulge- 
,,  tis,  ita  vobis  induhjebitur : qua  mensura  metimini,  in  ea  men- 
,,  surabitur  vobis  ,,  . Quis  non  videt  haec  referri  ad  Evangelium 
Matthaei  c.  7.  *v.  2.  ubi  dicitur : In  quo  enim  judicio  judicave- 
ritis , judirabimini , et  in  qua  mensura  mensi  fueritis , remetie- 
tur robis.  Et  ad  illud  Lucae  G.  v.  36.  sqq.  Estote  ergo  misericor- 


„ dii.  EI  luear  autem  sectator  Pinti  quod  >b  illo  praedicabatur  Evangelium,  ia  libro 
„ condidit,  Potita  et  Joannca  diicipnlni  Domini,  qnl  et  tnpra  pectul  ejni  recnmUe- 
..  baf,  tl  ips*  edidit  Evangelium  F.pbiii  Atiae  (ommnrant  „. 

( < 1 l.ili.  1.  eont.  barr.  cap.  II. 
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des , sicut  et  Puter  vester  misericors  est.  Nolite  iudicare , et  non 
judicabimini : nolite,  condemnare , et  non  condemnabimini.  Dimit- 
tite , et  dimittemini.  Date  et  dabitur  vobis  ...  Eadem  quippe 
mensura,  qua  mensi  fueritis,  remetietur  vobis ? In  verbis  qui- 
dem modica  quaedam  diversitas  est;  at  sensus  est  omnino  idem; 
saepe  enim  Patres  Scripturas  citant,  servantes  sensum,  licet  non 
iisdem  verbis. 

722.  In  eadem  Epistola  n.  46.  haec  Clemens  addit:  ,,  Re- 
„ cordamini  verborum  Jcsu  Christi  Domini  nostri.  Dixit  enim  : 
,,  Vae  homini  illi:  bonum  erat  ei,  si  natus  non  fuisset,  quam 
,,  ut  unum  ex  electis  meis  , scandalizaret ; melius  erat,  ut  ei 
,,  mela  circumponeretur , et  in  mare  demergeretur,  quam  ut 
,,  unum  de  pusillis  meis  scandalizaret  ,,.  Quae  sane  verba  de- 
sumpta sunt  ex  Matth.  c.  18.  v.  6.  et  c.  ‘26.  ?.  24.  et  ex 
Mare.  c.  9.  v.  42.  et  Lue.  c.  1 7.  v.  ‘2.  Quid  ? in  eadem  Epistola 
non  solum  proferuntur  testimonia  ex  nostris  Evangeliis,  sed 
etiam  ex  Epistolis  S.  Jacobi  , et  S.  Petri.  Insuper  landantnr  testi- 
monia ex  Epistolis  S.  Pauli;  Sumite,  ait  ibid.  n.  47.  Epistolam 
B.  Pauh.  Quul  primum  vobis  in  principio  Ecangelii  scripsit,  elc. 

723.  lam  vero  in  2.  Epist.  ejusdem  S.  Clementis;  quae 
etiam  recipitnr  fere  ab  omnibus  ut  genuina,  nitro.  3.  dicitur: 
,,  Ait  vero  etiam  ipse  ( Christus ) .•  Qui  me  confessus  fuerit  in 
,,  conspectu  hominum , confitebor  ipsum  in  conspectu  Patris 
mei,,;  nimirum  ex  Matth.  cap.  10.  v.  32.  Et  n.  4.  Non  omnis 
qui  dicit  mihi , Domine , Domine , salvabitur , sed  qui  facit  ju- 
stitiam ; ut  Matth.  c.  7.  v.  21.  Et  n.  6.  „ Dicit  autem  Dominus 
.,  Nullus  servus  potest  duobus  Dominis  servire  . . . Quae  utilitas, 
„ si  quis  universum  mundum  lucretur,  animam  autem  detrimento 
,,  afficiat  Ut  habetur  Matth.  16.  v.  26.  et  Luc.  16.  v.  13. 
Item  num.  9.  ,,  Dominus  dixit : Fratres  mei  sunt  ii , qui  faciunt 
,,  voluntatem  Patris  mei  „;  Ut  Matth.  12,  v.  60.  Haec  adeo 
sunt  perspicua , ut  non  satis  mirari  possimus  Frereti  caecitatem  , 
et  impietatem  (I). 


(I)  Obiicil  tamen  illa  eiusdem  Cli-mrnlij  veiba  in  cil.  Epist.  3.  n.  5.  Ait  niim 
,,  Dominus  i Erilit  retuli  agni  in  medio  luporum.  Respondens  autem  Prini*  ri  di- 
„ cit  i Si  rigo  lupi  agnita  di*rrrp«rrinl  I Dicit  Jrsnt  Prlro  i Pie  Umeant  agni  post  moT- 
„ tein  tuat  lupos ; et  cos  nolite  timere  eos  qui  oecidunt  vns,  et  post  nihil  vobis  pas- 
„ sunt  facere  ; sed  timete  eum.  qui  postquam  mortui  fueritis,  habet  potestatem  ani- 
,,  mae,  et  corporis.  ut  mittat  in  gehennam  ignis  Hu  rrlalit  vribis,  Frrrrlns  in- 
„ quii:  „ Tont  K munii  convitnl  que  cra  parolra  soni  de  qiirlqne*  livres  apocrjptirl;  U 
„ esi  constant  que  telle  cnnvrrwtmn  de  J.  C.  *l  de  S.  Pierre  n’  eat  point  dan  nos  E- 
„ vangiles  ...  Totus  mundus  in  en  convenit,  quod  haec  verba  sunt  aliquorum  li- 
brorum apocryphorum  ; constat  hunc  dialogum  inter  J.  C.  et  S.  Petrum  non  re- 
petiti in  notius  Evangeliis.  De  sensu  verborum  Christi  ne  ipse  quidcin  Frcrrtnsdn- 
bilat,  quin  rrprriahir  Mallii'  10-  v.  16.  et  38-  et  Luc.  13.  v.  4.  sq.  Le  sens  t' y Irrnt- 
ve.  Itaque  tota  difficultas  est  in  Dialogo  Verum  qnaenam  consequentia  haec  est  : Dia- 
logus ille  nnn  reperilnr  in  nostris  Evangeliis  i ergo  verba  Clrmcnlis  desumpta  aunl  ix 
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724.  Pauca  nunc  ex  genuinis  Epistolis  S.  Ignatii  M.  et  ex 
Epistola  S,  Polycarpi , qui  etiam  fuere  Patres  Apostolici.  Itaque 
S.  Ignatius  in  Epist-  ad  Ephesios  c.  14.  ait:  Manifetia  esi  ar- 
bor ex  fructu  ipsius.  Quod  est  dcsuinpluin  ex  Matt.  c.  12.  v.  33. 
In  Epist.  ad  Polycarpuui  n.  2.  „ Prudens  eslo  sicul  serpens  in 
,,  omnibus  ; et  simplex,  ul  columba  „ ut  ex  Matt.  c.  10.  v.  10. 
In  Epist.  ad  Smyrnaeos  n.  6.  refert  illud:  qui  capil,  capiat, 
ex  Matt.  c.  19.  v.  12.  Et  n.  3.  „ Ego  inquit,  et  post  rc- 
,,  sui  rectionem  eum  in  came  novi , et  credo  esse.  Et  quando 
„ ad  eos  qui  cum  Petro  erant,  venit,  inquit  ipsis:  Apprehendite, 
„ palpate  me.  et  videte,  quod  non  sum  daemonium  incorporale 
,,  (1).  Et  confestim  ipsum  tetigerunt , atque  crediderunt  Insu- 
per in  ejusdem  ignatii  Epistolis  multa  desumpta  sunt  ex  Actis 
Apostolorum,  et  ex  Epistolis  S.  Pauli.  Praeterea  in  Actis  synce- 
ris  Martyrii  ejusdem  8.  Ignatii  describuntur  verba  Matt.  18.  v. 
3.  sq.  Nisi  quis  seipsum  humiliaverit  y ul  hic  puellus,  non  in- 
trabit in  regnum  caelorum  : et  qui  unum  ex  talibus  putiis  su- 
sceperit in  nomine  meo,  me  suscipit. 

12o.  Polycarpus  autem  in  Epist.  ad  Philippenses  n.  2.  pro- 
fert illud  Matt.  7.  v.  1.  et  Luc.  6.  v.  37.  Nolite  judicare,  ne 
judicemini  dimittite , et  dimittetur  vobis.  Et  illud  Luc.  6.  v.  20. 
Beati  pauperes , et  qui  persequutionem  patiuntur  propter  justi- 
tiam: quoniam  ipsorum  est  regnum  Dei.  Et  n.  8.  illud  Matt.  6. 


libri*  spocrrpbis  I Anne  omne  illud  qnml  non  repetitur  in  nostris  EvsngeNis  , per- 
tinebit id  librne  apocrypho*?  Quid  Islibut  libris  Clemeni  indigrbal  , qui  diKipnliit 
fuerat  S.  Prlri  t Nonne  poirrat  rx  ejusdem  Prlri  ore  audivisse  Dialogum  illum  t Au- 
ctoritas Cotrllrrii,  cui  Frerelus  fidit,  nihil  nos  movet,-  non  enim  cuipiam  subscribimus, 
nisi  ratio  prrmovrat. 

(Ii  Haec  verba  Frrretus  in  nostris  Evangrliis  reperire  non  potuit  , quamvis  Luc- 
21.  v.  39.  dicaturi  Videte  manus  meas,  et  pedes,  quia  ego  ipse  sum : palpate , et 
Videte,  quia  spiritus  carnem,  et  ossa  non  habet,  sicut  me  videtis  habere.  Itaque  cou- 
teodit.  fuisse  drsnmpla  ex  Evangrlm  secundum  Ht bracas.  Trsiaiur  ul  quulrm  S-  Hie- 
ronymus In  I..  de  Script.  Eccl.  in  Ignalio,  utii  memnrans  r]m  Epistulam  ad  Philip.  „ 
In  qna,  inquit,  et  de  Evangelio  quod  nuprr  a me  iranslalum  est,  super  persona  Chri- 
sti ponit  trsiimoniiun  dicens : Ego  veto  et  post  rrsiirreclionrm,  tlc.  ut  Intextu  rrlsto. 
,.  Verum  Hieronymus  ipse  io  cap.  12.  Malt.  de  rodeiu  Evangrl.o  dicit  i „ In  Evangrlio, 
„ quit  nlunlnr  Nazarrni,  et  Hrbinmlar,  quod  nuper  in  Crarcum  de  Hrbrarn  sermone 
„ Iranatnltmiis,  rt  quod  vnralnr  a plrrisqne  Matthaei  auirnbrum,  elc.  Non  tamen 
snprr  Hrbraico  illo  Evangelio,  sed  super  Graeco  emendaeit  Irxlum  Latmum  Matthaei. 
Vide  Tillrmont.  Tom.  2-  pag.  395.  Ulnt  sil,  crrlnm  est,  verba  Ignatii  consenlanra  esse 
eum  verbis  l.ueae.  Si  aulem  Frrrrlns  st. re  vult  trstimonio  S.  Hieronymi  rrferentis  Verba 
Ignatii  ad  EvangeMim  secundum  Hebraeos  (quod  qmdrm  nihil  continebat  Fidei  alinqnin 
Hieronymus  illud  non  vrrliSxet  in  Graeeam , et  t. almam  linguam)  i cur  nnn  vult  itare 
eidem  Hieronymo  ajrnti,  a plerisque  illud  vocari  Matthaei  authenticum’  Denique  ron- 
erdamtis,  tgnaiium  fuisse  usum  Evangelio  Matthaei  secundum  Hebraeos,  quid  inde 
eonfirlturf  An  proptrrea  negavit  nostra  Evangrlia  ? Ignatius  consuetudinem  babnit  eum 
Potycarpo,  nt  et  ejus  Epistola  ad  ipsum.  Polyrarpi  discipulus  fuit  Irensrns,  qui  ex- 
prrsse  meminit  qnatnor  Evangeliornm.  Quis  credere  potest,  haec  in  tanta  temporum 
propinquitate,  nota  fnis.se  Irrnaro,  ignota  Polycarpo,  et  ignalio?  maxime  qnia  Ire- 
uarns  ex  illis  impngnat  Gnoslleos,  eetero>qne  priscos  haerelicos. 
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y.  13.  Ne  nos  induras  in  tenlalionem ; et  illud  Matt.  26.  v.  41. 
Spiritus  quidem  promptus  est ; caro  autem  infirma.  Mulla  quo- 
que laudal  ex  Afctis  Apostolorum  , et  ex  Epistolis  Petri , Pauli  , 
et  loannis.  Ad  haec  tam  congruentia  cum  nostris  Evangeliis  . 
ceterisqne  Libris  Novi  Testamenti , quis  nisi  stultus  dicere  po- 
test , eadem  Evangelia  ignota  fuisse  Patribus  Apostohcis  (!)  ? 

726.  Restat  ut  aliqua  dicamus  de  suppositis . et  apocryphis 
operibus.  Non  negamus,  Epistolam  lesu  Christi  ad  Abgarom 
esse  apocrypham  (2)  , quamquam  Eusebins  illam  describat  ut  ve- 
rain.  Execramur  ut  impios  Libros  magiae  ab  ethnicis  Christo 
suppositos  (i).  Non  dubitamus  in  Constitutionibus  Aposfolicis 
plures  memorari  venenatos  libros  nomine  Christi , et  discipulorum 


(\)  Fatetur  Frrretns  , convenientiam  quamdam  esse  Inter  scripta  Patrum  Apostoli- 
corum,  rl  noslra  Evangefla.  AI  vero  ait  t I.a  conformiid  da  qurlqiies  passages  drs  an- 
u Ciens  pfres  arce  dis  trxlrs  dr  I’  Evangile  nr  prouve  pas  qur  crl  premicrs  lilllleiirs 
,,  I' ajrnt  vonl.i  eiler  lorqn' iis  dcrivnlrnl  ; il  srroit  birn  aurprenant  qii'  iis  riissrnt 
„ connn  nos  Evangdlistrs  sans  rn  avoir  jamais  parie  Convenientia  quarumdam 
auctoritatum  antiquorum  Patrum  cum  lextilnss  Euangelii , non  probat  pruno»  it 
lot  auctoret  valuisse  ea  citare,  cum  scribebant ; mirum  nimii  enet,  quod  i Ili  Eva- 
gelistai  cognovissent,  quin  de  ipsis  umquam  fuissent  tnquuti . formidabile  argumen- 
tum , el  dignum  plaur  vrtrrrna  Frrrrli  ralinrinanili  peritia!  Peto,  nlrnin  in  paucis, 
quae  exstant . genuinis  operibus  Patriim  Apnslnliciirum  , disllnrta  mrntm  flat  singulo- 
rum Apostolorum  ? Non  rrprriel  illam  Frrrrlns.  Qmd  ergo?  Patres  Apnstnlici  nnu  fue- 
runt loqniiti  de  singulis  Apostolis  ; ergo  Apostolus  Ignorarunt  ? Ridienlnm  ! Peto  Insu- 
per , an  S.  Ignalius  nominavrril  Evangchnm  secundum  Hebraeas,  ex  quo  ruit  Frere- 
tus  fuisse  accepta  ejus  verbi,  nt  diximus  nnl.  praec.  N Ini  minus.  Si  valet  argumen- 
tatio, Ignalms  nescire  debuit  Evangelnim  secundum  Hebraeos,  qui*  si  novisset,  de 
ipso  fuisset  Inquntus.  Qund  si  per  Freretum  ralet  i Ignalius  citavit  verba  desumpta  ex 
Euangelio  secundum  Hebraeus  ; ergo  novit  illud,  etsi  minime  nominaverit  i cnr  non 
valrbit:  Palrrs  Apnstnlici  citarunt  veiba  desumpta  ex  quatnur  Evangeliis,  nt  osten- 
tum est  j ergo  noverunt  illa,  etsi  ea  non  ritasrnnl  t Tam  egregius  dialecticus  Frrre- 
tus  fuit,  ut  non  viderit,  rrtnrqurri  in  ipsum  sophisma  posse.  Nullum  mr|ns  signum 
COgnili  libri,  riusqiie  Auctoris,  quam  citatio  verborum,  quae  in  rjns  libro  rrpcrtiintnr. 

Verum  habemus  expressam  mentionem  nostrorum  Evangeliornm  io  Papia  qui  flo- 
ruit prima  Ecclesiae  srculo  , apiul  Eiisrbium  I.  3-  Hisl.  e.  39.  ubi  Papias  n.rral,  Mal- 
tharum scripsisse  Evangelium  Hrbraico  sermones  Marcum  vero  interpretem  Petri  illud 
praetexuisti)  ut  a Prlro  audierat.  In  Adis  avoceris  Martyrii  S.  Igniti),  idem  Ignalius 
dicitur  discipulus  JoanniS  Evangrlistse  ■ /uaSnii  t»'*  loiarvn  Eo a)  7 s Aig-ot/  Quare  ad- 
ditur vi  Evangclistae  , nisi  ut  discriminetur  ab  aliis  Apostolis  qui  Evangelium  non 
teripserunt  I De  Evangrlio  Lucae  extat  testimonium  ejusdem  Papiae  in  Fragmento 
edit,  in  Diss.  4.  n.  II.  post  Danielrm  secundum  Srptiiiginla  . edit.  Rumanse  an.  1773. 
et  de  rndrm  l.ucae  Evangrlio  loquitur  Apnilolus  7.  Cnr.  8.  v.  18.  cum  ail  1 Misimus 
etiam  cum  t Ilo  fratrem,  cujus  laus  est  in  Eoangclio  per  omnes  Ecclesias. 

(i)  Extat  mire  Apociypha  in  Drcrrtn  Crlasiano.  Chrialits  doctrinam  suam  non 
tradidit  scripto-  Vide  S.  Tlmm.  3.  p.  q.  43.  a.  4.  et  Natalem  Alex.  tnit.  Eccl.  I.  sec. 
3.  et  Mamacliuim  Ong.  Iib.  3.  cap.  3.  $ 35.  not.  4.  p.g  300. 

|3)  Legat  Frerrlus  quae  in  c it • c.  10.  I.  f.  dr  rnns.  Evang.  sil  S.  Augustinus  de 
illis  libris  ab  eihnicit  confictis:  in  qua,  inquit,  fallacissima  audacia  sic  excaecati 
sunt  ui  etiam  a pueris,  qui  adhuc  pueriliter  in  gradu  Lectorum  Christianas  litte- 
ras norunt,  merito  rideantur.  Merces  plane  Frerelo  dignae.  Leg.  8.  Thnro.  a.  eit- 
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ejus  a Simone,  et  Cteobio  compositos,  vulgatosque  (I).  Con- 
cedimus severioribus  Criticis,  libros  sibyllinos,  qui  exstant, 
fuisse  suppositos  (2).  Negamus  taineo,  supposita  fuisse  acta  Pi- 
lati ad  Tiberium  super  vita,  morte,  et  miraculis  Christi,  prout 
citantur  a Tertulliano  (3)  ; etsi  interpolata  fuerint  ea  quae  pro- 
ferebantur a Quartodecimanis  (4);  non  enim  Tertullianus  ca 
objecisset  ethnicis,  Christianorum  agens  caussam  , nisi  de  iis  con- 
staret apud  ethnicos  ipsos  , alioquin  ludibrio  fuisset  exceptus. 
Denique  non  inficiamur  , multa  prodiisse  Evangelia  rei  impia, 
vel  apocrypha  (6);  neque  ducimus  inquirendum  de  Liturgiis 
Apostolis  attributis  (6)  . de  Libris  Areopagiticis  (7) , de  Constitu- 
tionibus Aponlolicis  (8) , deque  suppositis  Actis  Martyrum  , et 
Sanctorum  (9).  Hisce  omnibus  Frereto  concessis  , addito  etiam 
catalogo  aliorum  mullorum  librorum  apocryphorum  , quos  ille 


(I)  Quid  de  ejusmodi  se ri pl is  Central  Auctor  ille  Cnnllit-  lege  in  eodem  cap  16. 
I.  6.  Impii  libri  erant  ad  decipiendum,  ut  Frerrli  examen  criticum. 

(i)  Nolumut  disputare  de  aibytlinorum  librorum  aulhrnticilalr.  Innumeri  pene 
lunt  critici  etiam  recrnliorrt,  qui  alant  pro  rorum  veritate,  Baroniut  in  Apparat- 
ad  Annal.  n.  18.  Lvidovicnt  Vivri  in  I.  I.  S.  Angusl-  de  Civ-  Crnrbrardua  in  Clirooo- 
graph.  Natalis  Alrx.  Twn.  I.  Hui.  Ecrl.  I.  Ire-  ditt.  I.  prop.  2.  et  rx  Aralhulioa  Cro- 
tiua  de  ver  Rrlig.  Clarist,  lib.  I.  $ 22.  Schmidiua  triplici  orar.  ad  calcrm  N.  TraUm. 
• ae  editi,  Brverrgius  de  orae.  Sibyll.  in  Collrtl.  Coleller  aliique  ir.nllii  licet  falraq- 
tur,  libros  sibyllinos  rxstantrs  non  esse  proram  incorruptus.  Cede  Patres  oracula  «i- 
byllna  elmcit  pr.rsi-rlun  objecerunt,  S-  Jiitlinus  M.  Coliort.  ad  Grarcot,  Th-ophlliiS 
Anlmclicnut  ad  Atilliolycnm,  Lactantius  I.  de  falsa  Rrlig.  c.  6.  S.  Augustinus  in  libris 
de  Civ.  Dri,  S.  Hieronymus  I.  I.  adv-  Jorinianuro,  Clemens  Alcxand.  saipe  in  libris 
Strom.  Porro  ai  libri  Sibyllini  fnissrot  suppositi  ab  aliquo  Christiannrnm  treundo  Ec- 
clesiae arcula,  nonnr  Patrrs  rlbnicii  eoa  obirirntra,  rrddiditscnl  ae  drridiculot  ? nonne  rt- 
lioici  de  f.lsitale  illos  atatun  accusarent;  atque  ila  prodita  fuiasel,  non  piupngnata 
Criatianae  Rrliginnia  caussa  ? 

(3)  Prarler  Trrliillianiim  Apolog.  c.  5.  et  21.  eorumdrm  Adorum  mrminirunl  S. 
Justinum  Apol.  2 Eiisebuia  I.  2.  llist  c.  2.  Cbrysostomiis  Hom-  28.  in  2.  Cor.  Orosius 
I.  7.  llist.  e.  4.  alnqne.  Quare  de  illorum  synrerilale,  proni  a Palribm  laudantur,  mi- 
nime dubitant  univrrsim  Chritici.  Grntma  de  ver.  Clirist.  Rrl.  I.  2.  $ 2.  Isaacus  Vossiii* 
Tracl.  de  Sibylhs  Causabonus  exerc-  16.  Io  Baron.  Vide  Natalem  Alvi.  Hiat.  Eccl  trc. 
I.  c.  4. 

(i)  Adralur  Natalia  loe.  eit.  et  Sixtua  Senensi*  Ribl.  San.  I.  1.  qui  ibid.  refert  quae- 
dam Acia  Pilati,  a ae  inventa,  quae  dicit  rase  nugis,  el  mendaciis  referta-  Sed  liare 
longe  diversa  anni  ab  Adis  memoratis  a Tertulliano,  de  quorum  vrrilale  nullo  modo 
dubdari  polea),  cum  ea  pro  Christianis  Romse  objiceret  Imperatori,  ac  Senatui  Rornano- 
(i)  Legatur  S-  Hieronymi*  Prooemio  Commrnt.  in  Mallh* 

(6)  Card.  Bona  I.  I.  Rerum  L'turg-  c.  8 nbi  agit  de  Lilnrgiii  Apoatolurnm,  ex- 
plodit quidem  illam  editam  sub  nomine  S.  Prlri.  rl  dubias  putat  eas  quae  tribuuntur 
lUatlharo,  el  Marco,- aed  adslruit  tamquam  aioceram  Liturgiam  S.  Jecobi.  Quod  et 
fecerat  Altatiua  Epilt.  ad  Rartnldiim  Niluiaium. 

(7)  Libros  qui  S.  Dionysio  Areopagitae  Inscribuntur  , eidem  vindicat  Natalia  Ale- 
xander llist-  Eccl-  aec.  t.  disa.  22.  aliique  multi- 

(6)  De  Conatilionlbua  quae  Aposlnhcae  dicuntur,  vide  cumdcm  Natalem  loe.  eit. 
diis.  19.  et  Colelerium  io  Notia  ad  easdem  Constitutiones. 

(3)  Etsi  non  negemus,  pleraque  Sanctorum  Ada  esae  apocrypha,  multa  tamen  SS. 
Narlyrum  Acta  syneera  sunt,  quae  Rnlnartius  collegit 


Digitized  by  Google 


QUAEST.  IX.  ART.  II.  3o3 

recenset;  quidnam  inde  consequitur?  Expendamus  ejus  argumen- 
tum : tot  libri  fuere  suppositi  ; erga  supposita  fuerunt  etiam 
quatuor  nostra  Kvangelia.  Negamus  consequentiam,  et  retorquemus 
argumentum.  Inter  tot  libros  suppositos,  Evangelia  nostra  habi- 
ta sunt  a primo  Ecclesiae  seculo  tamquam  genuina  , ut  ostensum 
est  (I).  Ergo  nostra  Evangelia  non  fuere  supposita.  Nam  &i 
habita  sunt  ut  genuina  inter  tot  opera  supposita,  oportuit, 
ut  omnino  constaret  de  eoroin  authentici tate.  Proferat  Freretus 
vel  unum  libruin  apocryphum  , qui-  habitus  in  Ecclesia  Calbolica 
fuerit  aliqujndo  ut  divinitus  inspiratus,  quemadmodum  nostra 
Evangelia.  Receptus  quondam  a nonnullis  fuit  liber  Pastoris , 
recepta  Epistola  S.  Birnabae  attributa  , receptae  Constitutiones 
Apostolicae , itinerarium  S.  Petri,  llomiliae  Clementinae , Evan- 
gelium  secundum  Hebreos , et  secundum  .^Egyplios  , etc.  At  nuni- 
quam  Ecclesia  Catholica  eos  libros  habuit  ut  divinos , quemad- 
luoduin  nostra  Evangelia.  Hoc  probare  Freretus  debuerat,  ut 
qm  piam  concluderet  ; sed  minime  probavit  , neque  probare 
poterat.  Igitur  ex  libris  suppositis  non  solum  nihil  deroga- 
tur  authenticitali  Evangeliorum  , sed  ea  apprime  demonstratur.  * 
ri  • ■ s*cun<*um  negamus,  non  fuisse  examini  subjecta 
Jesu  Christi  miracula,  mirannirque  summam,  incredibilemque 
Freret.  impudentiam  id  adserenlis  (i).  Nam  si  sermo  sil  de  mi- 
raculis ante  mortem  a Christo  patratis,  quodnam  severius  institui 
e illis  examen  poterat  ? Mittimus  cetera , utque  expendantur 
optamus  miracula  dumtaxat  caeci  nati  a Christo  illuminati  et  La- 
zari  a mortuis  excitati.  De  caeco  illo,  ut  narratur  loan.  9. 
quidam  dubitabant,  an  ipse  esset,  an  alius  ei  similis.  Ille  ve- 
ro icebat:  Quia  ego  sum.  Quaesitum  fuit,  quomodo  eius  oculi 
essent  aperti.  Ille  vero  seriem  miraculi  fuit  contestatus  ; abii  , 
lavi , el  video.  Adductus  ille'  fuit  ad  Pbarisaeos : ab  his  fuit 
iterum  interrogatus,  quomodo  vidisset.  Iterum  ille  respondit-. 
Lutum  mihi  potuit  super  oculos , el  lavi , et  video.  Schismata 
inter  Pbarisaeos  ipsos  exorto,  interrogant  iterum  caecum:  tu 
quia  dicis  de  illo , qui  aperuit  oculos  luosl  Vocali  sunt  paren- 
es  ejus  qui  viderat,  et  fuere  interrogati,  an  ille  esset  filius 
eorum,  et  quomodo  videret?  Conte>taniibus  illis  ,.  quia  hic  est 
/i  iu*  noster,  et  quia  caecus  natus  est:  rursus  vocatus  fuit  ho- 
mo qui  caecus  erat , et  interrogatus , ut  daret  gloriam  Deo  ; 
an  em  eidem  perseveranti  in  confessione  miraculi  maledixerunt* 
et  ejecerunt  eum  foras.  Quaenam  diligeolior  investigatio  fieri 
poterat  de  rei  veritate  ? attamen  Freretus  impudentissime  scri- 


<•)  S 718.  tqq.  ' 

<J)  E»am.  c.  3.  „ On  n’  a ancime  preure  qn*  In  miradrt  it  S.  C.  aitnl  tl<  txa- 
minas  par  1«  J„if,  ei  p,r  In  Crnt.ls;  .\utla  cxtat  probatio,  quod  Jesu  Christi  mi- 
racula ad  examen  remeata  fuerint  et  a Judaeis,  et  a Gentilibus.  Polnlrte  nae 
mendacium  impudrnliut  7 
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bit , nullam  esse  probationem  qua  constet  examen  a Iudaeis  in- 
stitutum de  Christi  miraculis. 

728.  Lazari  resstireclio  tam  fuit  explorata,  ut  nemo  de 
Ipsa  potuerit  vel  minimum  dubitare.  Mors  ejus  certo  constite- 
rat : nam  quatuor  elapsi  erant  dies , et  cadaver  positum  erat  in 
monumento.  Resurrectio  negari  non  poterat;  ideoque  , ut  dici- 
tur loan.  II.,  Pontifices,  et  Pharisaei  inde  occasionem  sumpserunt 
cogendi  concilium,  ut  caperent  lesuin , timentes,  ne  omnes 
crederent  in  eum;  et  Principes  Sacerdotum,  ut  dicitur  loan.  12. 
v.  10.  sq.  cogitaverunt,  ul  Lazarum  interficerent,  quia  mulli 
propter  illum  abibant  ex  Judaeis  et  credebant  in  Jesum  ( 1 ). 
Quid  ad  haec  Freretus  ? Adhuc  perstabit  in  perquirenda  proba- 
tione examinis  ludaeorum?  Magna  caecitas,  in  meridie  non  vi- 
dere. Adealur  S.  Thnmas  3.  p.  q.  43.  a.  4.  ubi  ostendit , mi- 
racula a Christo  patrata,  ejus  Divinitatem  manifestasse. 

729.  Si  autem  sermo  sit  de  miraculis  post  Christi  mortem 
sive  ab  ipso  patratis,  sive  ejus  virtute  ab  Apostolis  , aliisque 
Sanctis  Viris,  aeque  falsuin  est,  ea  non  fuisse  vocata  ad  examen. 
Me  singula  persequamur  (quod  iniiuilum  esset)  satis  erit  in  men- 
tem revocare  claudum  illum  ex  utero  matris  suae  , qui  sedebat 
ad  portam  templi , quae  dicebatur  speciosa  , ut  habetur  Act.  3. 
Hunc  Petrus  in  nomine  Iesu  Christi  Nazareni  fecit  surgere  , et 
ambulare  in  testimooium  Resurrectionis  Iesu  Christi  a mortuis. 
Hunc  vidit  omnis  populus  ambulantem , et  laudantem  Deum. 
In  hoc  miraculum  diligentissime  inquisierunt  Sacerdotes , et  Ma- 
gistratus templi , et  Sadducaei  , ul  refertur  Act.  4.  v.  1.  Et  v.  5. 
sqq.  dicitur:  Factum  est  autem  in  crastinum  , ut  congregarentur 
Principes  eorum,  et  Seniores  , et  Scribae  in  Jerusalem.  Et  /In- 
nas Princeps  Sacerdotum  , et  Caiphas , et  Joannes , et  quotquot 
erant  de  genere  Sacerdotali.  Et  statuente s eos  in  medio,  inter- 
rogabant: In  qua  virtute,  aut  in  quo  nomine  fecistis  hoc  vos? 
Requiretne  Freretus  Judices  graviores,  et  severiores,  praesertim 
quia  convenerunt  etiam  Sadducaei , qui  erant  ex  numero  incre- 
dulorum? Quid  vero  illi  profecerint,  describitur  ibid.  v.  13. 
sq.  „ Videntes  autem  Petri  constantiam,  et  Joannis,  comperto, 
„ quod  homines  essent  sine  litteris,  et  idiotae,  admirabantur, 
„ et  cognoscebant  eos,  quoniam  cum  Jesu  fuerant.  Hominem 
,,  quoque  videntes,  qui  curatus  fuerat,  nihil  poterant  contradi- 
cere. jusserunt  autem  eos  foras  extra  concilium  secedere,  et 

conferebant  ad  iavicem , dicentes  : Quid  faciamus  hominibus 

! ' 


(I)  Egregie  S.  Augintinii»  Traet.  19.  In  Jnan.  „ Quia  t»ntnm  miraculum  Domini 
„ lania  rrat  evidentia  diffamatum,  lania  manireitatione  detlaralnm,  ut  non  ponent 
„ vel  occultare  quod  facium  eal,  vel  negare  i quod  invenerunt  videre.  Cogitaverunt 
„ autem  principe»  Sacerdotum,  ut  et  Lazarum  interficerent.  0 atoita  cogitatio,  et  eae- 
„ ea  Mcvilia  : Domiaua  Cbriatus,  qui  rateilarc  potuit  mortuum,  non  posset  occiium  f „ 
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„ istis?  quoniam  quidem  notom  signum  factum  est  per  eos 
,,  omnibus  habitantibus  Jerusalem  ; manifestum  est,  et  non  possu- 
„ mus  negare.  Sed  ne  amplius  divulgetur  in  populum,  comraine- 
,,  inur  eis  , ne  ultra  loquantur  in  nomine  hoc  ulli  hominum  „. 
Videtis , nullam  fuisse  praetermissam  diligentiam  a Sacerdo- 
tibus, et  Magistratibus  templi,  et  Sadducaeis , atque  ab  om- 
nibus qui  erant  de  genere  Sacerdotali , ut  veritatem  facti  ex- 
penderent. Homo  qui  fuerat  curatus,  erat  annorum  amplius  qua- 
draginta ; antequam  curaretur  bajulabatur , et  ponebatur  quo- 
tidie ad  portam  templi,  ideoque  omnibus  introeuntibus  in  tem- 
plum notus  erat ; ipse  per  se , etiam  tacentibus  Apostolis , pro- 
digium contestabatur;  contradici  facto  non  poterat;  et  nihilo- 
minus ab  Sacerdotibus  Judaeorum  conferebatur : et  cum  non 
possent  prodigium  negare , Alentium  indicebant.  In  quodnain  fa- 
ctum fuit  (linquam  diligentius  inquisitum  ? Et  tamen  Freretus 
adhuc  probationes  miraculorum  Christi  desiderat  (I).  0 stultitiam 
singularem  ! o delirationem  incredibilem ! 

730.  Quod  vero  ad  Gentiles  pertinet,  falsum  est,  ipsos 

ad  examen  non  revocasse  miracula  Christi,  et  Apostolorum  ; non 
enim  caeco  modo  conversi  fuerunt  ad  lidem.  Si  autein  univer- 
sus mundus  non  statim  credidit , id  non  est  tribuendum  defectui 
diligentis  examinis  miraculorum , sed  malis  hominum  consuetudi- 
nibus, quae  gratiae  Dei  impedimenta  ponebant,  efficiebantque  , 
ut  miracula  , quae  nullo  modo  negari  poterant , vel  sperneren- 
tur. vel  falsis  diis  tribuerentur,  id  apprime  constat  cum  ex  aliis 
multis,  tum  ex  miraculo  a Paulo  Lystris  patrato  in  curatione 
claudi  ex  utero  matris  suae,  qui  numquam  ambulaverat.  Quod 
quidem  prodigium  Gentiles  cum  'negare  non  possent,  dicebant: 
Dii  similes  facti  hominibus  descenderunt  ad  nos.  Et  Vocabant 
Barnabnm  Jovem  , Paulam  vero  Mercurium,  ut  habetur  Act.  14. 
v.  10.  sq.  i -ms,  *,  «*».« 

731.  Mentitor  autem  Freretus , cum  dicit,  Apostolos  non 
nisi  vili  populo  potuisse  ea  persuadere.  ,Act.  6.  v.  7.  legitur*. 
Verbum  Domini  crescebat,  et  multiplicabatur  numerus  discipu- 
lorum^ in  Jerusalem  valde ; mulla  etiam  turba  Sacerdotum  obe - 
diebat  fidei.  Haec  Sacerdotum  turba  eratne  vilis  populus?  Quid 
memorem  Stephannm  plenum  sapientia?  Quid  Paulum?  quid 
Ananiam  ? quid  Natbanaeiem  ? quid  Gamalielem  ? quid  Barnabam  ? 
quid  Nicodemum!  Quid  Andronicum,  et  luniam;  de  quibus  Apo- 
stolus Rom.  16.  v.  7.  Salutate  Andronicum,  et  Juniam  cogna- 
tos, et  concaptivos  meos,  qui  sunt  nobiles  in  Apostolis ? Quid 


f l)  Neque  dicat  , narrationem  illam  auctorum  habere  Lncam  Auctorum  acriplorem, 
qui  non  eat  leatla  idoneus.  Nam  Luca»  haec  acribrbat  eo  tempore  , quo  JuJ  aei  intei*. 
iiaaime  perarqnebantur  Christi  anos  ; ideoque  li  Lncaa  minui  rera  narraaset,  ipsum  fal- 
•itatia  aeensastent. 
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Apostolum  Alexandrinum  hominem  eloquentem , et  potentem  in 
Scripturis?  Qaid  denique  alios  innumeros  ex  Judaeis  doctissimos? 
Veniam  ad  Gentiles.  Certe  Cornelius  ex  vili  non  erat  populo , 
nec  similiter  Proconsul  Sergius  Paulus,  neque  Dionysius  Areo- 
pagita , neque  Eunuchus  ille  potens  Candacis  Reginae  /Ethiophuni. 
Pudens  quoque,  de  quo  Apostolus  2.  ad  Tim.  4.  v.  21.  non  erat 
ex  vili  populo:  nam  ex  Senatorio  erat  ordine.  Ii  quoque,  de 
quibus  idem  Apostolus  ad  Philip.  4.  v.  22.  Salutant  vos  omnes 
Sancti,  maxime  autem  qui  de  Caesaris  domo  sunt  , ad  vilem 
populum  non  pertinebant ; nisi  Freretus  velit , hoc  ipso  ad  vilem 
populum  pertinuisse . quod  Jesu  Christo  nomen  dederint.  Si  au- 
tem ad  eos,  quos  Apostolorum  discipuli  pepererunt  Christo,  at- 
tendamus , quam  magnam  videbimus  turbam  Philosophorum  do- 
ctissimorum , hominumque  nobilitate , ac  dignitatibus  praestan- 
tium. Nullus  esset  dicendi  finis,  si  percensere  vellem  us  omnes. 
Haec  Freretus  non  ignorabat,  et  nihilominus  dissimulavit  ad 
simplices  decipiendos.  Talis  est  bona  fides  istiusmodi  incredulo- 
rum (I). 

'732.  Denique  falsum  est  quod  Freretus  idem  ait,  proba- 
bile non  esse,  ludaeos  et  Gentiles  Religionem  Christianam  vexa- 
re voluisse,  si  fuissent  convicti  de  Christi  miraculis.  Ex  descri- 
ptis enim  miraculis  tantopere  contestatis,  perspicuum  est,  ludaeos 
et  Gentiles  incredulos  veritati  evidentissime  propositae  , quam 
negare  nullo  modo  poterant,  obstinatissime  restitisse;  non  ab- 
simili ratione  ac  impii  aetatis  nostrae , qui  etiamsi  videant  glo- 
riam Crucis  Christi  toto  orbe  radiantem , obstinati  perstant  ia 


fi)  lUec  cum  sint,  legi  absque  indignatione  non  posannt  quae  Freretus  scribit  loc. 
tit.  c.  3.  „ Malgrc  I'  edat  de  Inus  les  miracleS  que  Irs  dirdliens  atlribnent  i i.  C.  lea 
,,  apdlrel  ne  se  sont  suivrr  que  d’ttne  vile  populare  liminurs  hole  • seduire.  Lea 
„ prrsonnes  distingnlrl  par  Irnr  rsng  et  par  leiir  rsprit  rreoivent  aere  nn  sonrrraln 
,.  radpris  celte  nauvelle  religinn  „.  Mutuatu»  haec  Frerrtns  fuit  ex  celso  apnd  Orige- 
nem  I.  3.  n.  4i.  et  ex  Caecilio  apud  Minacium  in  Odario.  Idipsnm  objiciebat  Julia- 
nus Apostata  apud  S.  Cyrillum  Alex,  I.  7.  eon.  Julian  Quam  calumniam  dispellit  Mi- 
nucius lac.  cit.  et  Justinus  M.  Apol.  2-  n-  >0.  et  Lactantius  Inst.  I.  5.  r.  13.  Qund  au- 
tem Freretus  objicit  ex  Apostolo  I.  Cor-  t-  r.  2fl.  non  multi  sapientes  secundum  car- 
nem. non  mulli  potentes,  non  mulli  nobiles,  nttnl  efficit .-  „ Dicit,  non  multi  sapien- 
tes secundum  carnem  (mqnit  S.  Tbuinas  itiid  Icci.  4.)  quia  aliqui  pauci  erant  etiam 
,,  in  sapientia  mundana  instructi,  sicut  ipse,  et  darnabas.-.  Dicit,  non  mutti  poten- 
„ tes,  scilicet  secundum  areulum..  Dicit,  non  mulli  nobiles.  Et  aliqui  inter  eos  nobi- 
„ les  ruerunt,  sicut  ipse  Psolns  „.  Vide  Cbrysostomtim  Hom.  S.  in  cap.  I.  Epist.  t. 
Cor.  ei  Origenem  Isb,  3.  eon.  Celsum  n.  48.  sq.  Praeterea,  nt  idem  S.  Thomas  ibid. 
obaerrat.  Apostolus  loquebatur  non  de  iis  qni  convertebantur  ad  Cbrislum,  sed  de  il- 
iis qui  Erangelinm  piaedicsbanl , quorum  primi  erant  Apostolis  et  idcirco  statim 
subdit  r-  77.  „ Srd  quae  slulla  sunt  mundi  elegit  DniS;  ut  confundit  sapientes,  et 
.,  infirma  mundi  elrgit  Deus,  ut  confundat  foriis  i et  ignobilia  mundi,  et  contcmpii- 
„ bilia  elegit  Deus,  et  ea  quae  non  snnt,  ut  ea,  quae  sunt  destrueret:  ut  non  glo- 
„ detur  omms  raro  in  conspectu  ejus  ...  In  hoc  ergo  manifestata  fuit  Dei  potentia, 
et  raritas  Christianae  Rrligionls,  quod  per  insipientes  mundi  futi  snnt  sapientes  ae- 
aimdum  «arnrm  ; prr  infirmus,  putmtrs  ; per  ignobiles,  nobiles. 
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sua  incredulitate.  Utique  Judaei,  si  sapientiam  Dei  in  mysterio 
absconditam  cognovisent , numquam  Dominum  gloriae  crucifixis- 
sent , ut  ait  Apostolus  I.  Cor.  2.  v.  8.  quo  loco  abutitur  Fre- 
retus ; sed  quod  non  cognoverint,  ex  eorum  malitia,  et  perfi- 
dia fuit  (I). 

733.  Ad  tertium  respondemus , nihil  detractum  iri  veritati 
Christianae  Religionis , etiamsi  concederetur  , non  omnes  Aposto- 
los per  martyrium  ex  hac  vita  migrasse.  Nam  dici  posset  quod 
de  Apostolo  Joanoe  ait  Hieronymus  (2)  , martirio  animum  non 
defuisse  , el  bibisse  calicem  confessionis.,  quem  'et  tres  pueri  in 
camino  ignis  biberunt , licet  persecutor  non  fuderit  sanguinem. 
Quae  aeque  valida  esset  contestatio  in  tara  multis  mortis  subeun- 
dae periculis  tain  fortiter  obitis.  Negamus  autem,  non  omnes 
Apostolos  martyrium  subiisse.  Nam  de  SS.  Petro,  et  Paulo , quod 
hic  Romae  martyrio  fuerint  coronati  sub  Nerone , explorata  res 
est  (3).  De  S.  Andrea  restatur  Hieronymus  (4) , cruci  fuisse 
suffixum  ab  Aegea  praefecto  Edessenorum.  De  S.  Jacobo,  qui  fra- 
ter Domiui  appellatur,  idem  Hieronymus  (5).:  Ju.r/a  templum, 
ait , ubi  et  praecipitatus  fuerat , sepultus  est.  De  Jacobo  filio 
Zebedaei , idem  Hieronymus  scribit  (6) : Interfectus  est  autem 
gladio  ab  Herode ; ut  habetur  Act.  12.  v.  2.  Occidit  autem 
lacobum  fratrem  loannis  gladio.  De  Joanne  Evan  gei  ista  idem 
Hieronymus  (7)  ex  Tertulliano  (8)  refert,  quod  Romae  missus 
in  ferventis  olei  dolium  , vegetior  exiverit , quam  intraverit : quod 
satis  fuit,  ut  martyrii  calicem  biberet.  De  ceteris  Apostolis  extat 
traditio  Ecclesiae  Catholicae,  quae  illos  semper  ut  Martyres  est 
venerata.  Cujus  quidem  Traditionis  testem  habemus  S.  Polycarpnm 
in  Epistola  ad  Philippenses  n.  9.  ubi  eos  exbortans  ad  patientiam, 
et  tolerantiam:  ,,  Rogo,  inquit,  vos  omnes  insistere  verbo  4u- 
„ stitiae , et  patientiae,  quam  et  oculata  fide  vidistis,  non  so- 
,,  Ium  in  beatissimis  illis  Ignatio,  el  Zosimo,  et  Rufo  ; sed  et  in 
„ aliis  qui  ex  vobis  sunt , et  in  ipso  Paulo  , et  celeris  Apo- 


(\)  Vide  S.  Thom.  in  eap.  2.  Epist.  1.  Cor.  Iret.  1.  Idem  Angelicu*  3-  p.  q. 
47.  *.  S.  jampridem  conlrivrral  Frrreti  sophisma  : nam  quaerent , ulrnm  Cliritli  per- 
•eqmtlores  rtim  cognoverint,  diti  mgii  it,  inter  Judaeos,  majores*  et  minores.  Aede 
majoribus,  idest,  Principbns  sit,  ipsos  cognovissr  Christum  esse  Mrssiam  in  lege  pro- 
missum, quia  in  eo  videbant  signa  a Prophetis  praedicta  : ignorasse  antrm  nivstrrmm 
Divinitatis  rjns,  de  qna  ignorantia  loquitur  Apostolus  loe*  cit.  sed  rorum  ignorantia 
fuit  affectata,  quippe  videbant  in  iilo  evidentia  signa  Divinitatis,  quae  tamen  ex  odia 
et  invidia  pervertebant*  idroque  excusationem  non  habebant  de  peccato,  luo  , nt  di- 
citur Joan.  1$.  De  minoribus  autem,  quibus  mysteria  Scripturae  non  erant  perspecta, 
ait,  ipsos  non  plene  cognorisse  Christum,  etsi  aliquando  dubitaverint  propter  ngnornm 
multitudinem,  et  efficaciam  doctrinae  • fuerunt  lamrn  decepti , et  seducti  a Principi- 
bus, ne  in  Cbrittnm  crederent,  lieet'  aliqui  eorum  in  Christum  errdiderint. 

(i)  Lib.  S.  io  Mattb.  eap.  20. 

(31  Vide  Baroninm  ad  an.  Christi  69.  (i)  L.  de  Scripl.  EecP  in  Andraea. 

(S)  Ibid.  in  Jacobo  fratre  Domini.  (6)  Ibid.  io  Jacobo  fllio  Zrhrdaes. 

(1)  !.•  aon.  Joviniannm.  (S)  L.  de  Praeseript.  cap.  36. 
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,,  stolis  „.  Consentit  Clemens  Alex.  Strom.  4.  pag.  503.  seri* 
bens:  ,,  Dominus...  bibit  calicem.  Quem  imitantes  Apostoli, 
,,  ut  qui  revera  essent  cognitione  praediti,  et  perrecti , pro  Ec- 
,,  clesiis,  quas  fundarunt,  passi  sunt  „.  Hegesippus  etiam  apud 
Eusebium  (I):  Sacer,  inquit,  Apostolorum  coetus  vario  mortis 
genere  exstinctus  est.  Origenes  autem  (2)  inde  probat  veritatem 
doctrinae  ab  Apostolis  annunciatae  , quia  nisi  ea  vera  fuisset  , 
tanta  constantia  non  annunciassent , ut  non  solum  aliis  mortis 
despectum  instillarent , sed  etiam  ipsi  priores  sane  subirent.  Quo 
argumento  utitur  etiam  S.  Isidorus  Pelusiotes  (3) : ,,  Quonam  pa- 
„ cto  , inquit , digni , quibus  fides  baberetur  , testes  non  essent , 
„ qui  per  sexcenta  pericula , et  mortis  genera  resurrectionis  ve- 
„ rilatem  confirmarunt,  testimoniumque  suum  non  atramento, 
„ sed  cruore  suo  obsignarunt  „? 

734  At  Ueracleon,  inquit  Freretus  (4) , auctor  Ecclesiasticus 
secundi  secuti  pro  certo  statuit  Matthaeum  , Thomam,  Philip- 
pum , pluresque  alios  Apostolos  naturali  morte  obiisse.  Quinam 
is  Heracleon  f videlicet,  haereticus  Valentinianus,  quem  ipseuiet 
Clemens  Alexandrinus  (5)  in  eo  quem  Freretus  citat  loco,  redar- 
guit. isne  testis  aptus  , qui  contendebat,  utilius  esse  sancte  vive- 
re , quam  martyrium  subire  pro  Christo,  ut  ex  ejus  verbis  a Ge- 
mente relatis. 

735.  Sed  Ruinartius , addit  Freretus  (6),  fatetur;  Quo  mor- 
tis genere  excesserint  Apostoli , plane  nobis  ignotum  est.  Mirum  ! 
Idemneest,  ignotum  esse  mortis  genus,  ac  esse  ignotum  marty- 
rium Apostolorum/'  quasi  in  ipso  martyrio  varia  noo  possint  esse 
genera  mortis. 

736  Ad  quarlora  respondemus,  miraculum  praecipuum , quo 
cetera  Christi  miracula  ejus  divinitate  comprobantia  confirmantur, 
esse  admirabilem  Evangelii  propagationem  per  homines  rudes, 
pauperes,  despectos,  et  infensissime,  acerbissimeque  vexatos  ad 
internecionem  usque  a iudaeis,  et  a Gentilibus;  illosque  Religio- 
nem annunciantes , quae  indicebat  bellum  adversus  carnem,  et 
sanguinem  , suadebatque  mundi  contemptum.  Hoc  est  maximum 
miraculum,  praesertim,  si  contigisse  dicatur  absque  ullo  mira- 
culo, ut  dictum  est  (7).  Id  non  modo  Apostoli  contestati  sunt, 
cum  in  omnem  terram  exivit  sonus  eorum  , et  in  fines  orbis 
terrae  verba  eorum , ut  praedictum  fuerat  Psal.  18.  v.  5.  sed  tes- 


v .i 

ftj  Lik.  3-  Hist.  cap.  32.  (1)  Lib.  2-  con.  Celsum  oum-  56. 

(3)  Lib-  2.  EpiU-  212. 

fij  Exem.  erit  eap.  3.  „ Hdracidun  auUur  dccl&iatiiqiie  du  aeeond  sieele , asadra 
que  Mathieu,  Tlinmai,  Philippe,  et  pluiieurs  aulres  apAlres  sont  mnrts  de  teur  mort 
„ naturelle  ...  Videte  malam  fidem.  In  numero  auctorum  Ecclesiasticorum  ponit 
haereticum  Valentinianum.  cuius,  ut  Clemens  Alex.  loc.  cit-  pag.  502.  ait,  iis  schola 
Valentini  fuit  maxime  existimatio. 

(SJ  Loe.  eit.  (t)  Eae.  cit.  (1 ) S 708  tq. 
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tificantur  Iudaei  toto  orbe  dispersi,  sine  Regno,  sine  Rege,  sine 
Templo,  sine  Sacerdotio,  ut  ipse  Christus  praedixerat  Lucae  19. 
Testificamur  et  Gentiles  , de  quibus  tandem  Christus  triumphavit. 
Quid  ergo  concludunt  increduli  ex  credulitate,  et  ruditate  Apo- 
stolorum , quod  non  magis  ac  magis  comprobet  veritatem  miracu- 
lorum Christi,  ejusque  Divinitatem? 

737.  Falsum  est  autem  , quod  Christi  miracula  testimonium 
non  acceperint  a iudaeis  et  a Gentilibus.  Tot  ex  ipsis  fuere  te- 
stes, quot  ad  Christum  conversi  sunt  ; qui  quidem  fuere  innume- 
ri , etiam  ex  ipso  coetu  Philosophorum  ; eosque  sine  ullo  examine 
permotos  fuisse  ad  credendum  in  Christum,  incredibile  omoino  est. 
Ipsimet  Iudaei,  atque  Geutiles,  qui  in  incredulitate  perstiterunt, 
facere  minime  potuerunt,  quin  faterentur  admirabilem  illam  Chri- 
stianae Religionis  propagationem;  ipsorumque  multi  vel  inviti,  io 
Christi  (I),  Cbristianorumque  laudes,  etiam  dum  eis  maledice- 
bant, effundebantur  (2).  Igitur  adseri  nonnisi  meadacissime , ini- 


ft)  Ext»!  crlebre  dr  Jrtn  Christo  Jotrphi  testimonium  1.18  Anliqnit  c.  6.  quod  S. 
Hieronymus  I.  de  Scripl.  Eccl-  in  Inseptio  iU  describit  i Eodem  tempore  fuit  Jesns  fir 
„ lapiens,  «i  lamrn  virtiro  eum  oportet  dicere.  Erst  enim  mirabilium  patrator  ope- 
,,  riim,  et  dnctor  eorum,  qiti  libenlrr  vera  suscipiunt;  plurimos  quoque  tam  de  Ju- 
„ daeis,  quam  de  gentibus,  sui  babuit  sectatores,  et  rredrbalur  esse  Cliristus.  Cum- 
„ que . invidia  nostroeum  principum  , cruci  eum  Pilatus  addixisset,  nihilominus 
,,  qui  eum  primum  dllrxrrant  , prrseserarunt.  Apparuit  emm  eis  lertia  die  vivens : , 
,,  multa  et  haec  et  atia  mirabilia  , carminibus  Prophetarum  de  eo  vaticinanti. 

„ hus,  et  usque  hodie  Christianorum  gens  ab  hoc  sortita  vocabilium,  non  drfrcil  „1 
Scimus  plores  esse  , qui  Illinc  locum  falso  adscriplum  Josrpho  dicunt,  quos  recenset  no- 
ster Mamerhius  Orig.  et  Antiq.  Chriat.  I.  2.  c.  4.  $ 5.  Se  J innumeri  snot , qui  il- 
lum grnuiflnm  esae  detendunt,  ut  Ipsemel  Mama  clima  animadvertit  ibid.  multis  eorum 
citatis  etum  ex  Prolrslantibns-  Certe  universi  veteres  Codices  conveniunt , nec  ullus 
fuit  Veterem,  qui  dr  ejus  sjrnerritate  dnbilarit. 

(1)  Quia  Ererelus  loc.  clt.  rabiem  suam  ia  Christianum  nomen  furenter  convertens, 
Tseiti,  Svetonit,  et  Plinii  Junioris  testimonia  profert,  abs  re  non  erit,  ea  hic  drscribrre, 
nl  ex  hostium  Irstillcatmne  Tantas  comprnhetur.  Itaque  Tacitus  Aonal.  I.  IS.  drscri- 
bens  incendium,  quod  Romae  Nero  excitari  jnsserat.  ,,  Ergo,  inqui' , abolendo  rumori 
„ Nero  subdidit  rros,  esqiiisitissimis  poenis  alfacit,  quos  per  flagitia  invisos  vulgus  Chri- 
„ stiaoos  appi  liabat.  Aurtor  nominis  rjus  Christus,  qui  Tiberio  imperitante,  per  Pro- 
,,  curatorem  Pontmm  Pilatum  supplicio  affi-clus  erat.  Rapressaque  in  prarsens  exi- 
„ Italis  superstitio  rursus  erumpebat  non  mado  p er  Judaeum  originem  rjua  mali, 

,.  Sed  per  Urbem  elitim,  quo  cuncti  undique  atrocis  , aut  pudenda  confluunt,  cete- 
,,  branlnrqtie.  Igitur  primo  corrrpti  qui  fatrbantur  , deinde  indicio  eorum,  multita- 
„ do  ingens,  haud  perinde  in  crimine  incendii,  quam  odio  generis  Immani 
„ convinci  i sunt.  Ea  perruplibus  addita  ludibria,  nl  frrarum  trigis  contecti, 

,i  laniatu  canum  interirent,  aut  crucibus  affixi,  aut  flammandi,  atque  ubi  drfecaset 
,,  dies,  in  usum  nocturni  luminis  uterentur  „.  Habemus  igitur  ex  Tacito  Christianam 
Religionem,  drrimo  imperii  Neronis  annn,  quo  Urbs,  ipso  Jubente,  deflagravit  , idest. 
anno  Christi  68-  noti  solum  per  Judaeam,  sed  per  Urbem  etiam  fuisse  propa- 
gatam , et  quidem  multitudine  ingenti,  quae  non  ob  crimen  incendii,  sed  ob  Chri- 
stianam Religionem,  quam  Tacitus  deorum  cultui  sddiclus,  superstitionem  vo- 
cat; tam  crudelibus  suppliciis  fuit  affecta.  Quod  autem  ille  dicit  , Christianos  oh 
flagitia  fuisse  inTisosj  id  scciilit  , vrt  quia  deos  constantissime  detestabantur,  ideo- 
qur  habebantur  ut  impii;  vel  quia  plures  Christiano  nomine  vagabantur  haeretici 
obstaens  perpetrantes,  nomenque  Christianum  infamantes.  Potellne  illustrius  reperiri 
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quissimeque  potest,  miracula  Christi  nullum  sive  a ludaeis»  sive 
a Gentilibus  testimonium  accepisse. 

738.  Quod  autem  Freretns  addit  de  Resurrectione  Christi  , 
quod  debuerit  manifestari  omnibus  , et  non  tantum  Apostolis , dis- 
cipulis , et  mulieribus;  quia  Fides  Christiana  in  Christi  Resurre- 
ctione fundatur;  putidissima  objectio  est,  quatn  sibi  jam  olim  re- 
futandam opposuerat  Angelicus  Ductor,-  quaerens  enim  3.  p q. 
65.  a.  1 . utrum  resurrectio  Christi  debuerit  omnibus  manifestari , 


tx  ore  liostis  infensissimi  testimonium  laudis  pro  Christiana  Religione  lam  brevi  tem- 
pore aucta  ingenti  hominum  multitudine,  qin  pro  Christo  tam  immania  constantissime 
pertulere  supplicia  t Merito  Tertullianus  Apolng.  c.  5.  ,,  Consulite,  ajebat,  rommrnta- 
„ rios : illic  reperielis  primum  Neronem  in  hanc  Sectam  Ium  maxime  Romae  orientem 
,,  Caesariano  gUdio  ferocisse.  Sed  tali  dedicatore  damnationis  nostrae  etiam  gloria- 
„ mtir  , qui  enim  scit  illum,  intelligere  potest,  nonnisi  grande  aliquod  bonum  a Ne- 
,,  rone  damnatum  „ Quid  ergo  Frerettls  prolicii,  cum  Taciti  proferens  testimonium, 
ait  I „ Personne  n'  ignore  jusqu'  oh  alloit  te  mlpris  de  Tacite  pour  celte  sede  noil- 
„ velle  Nemo  ignorat,  quousque  devenerat  Taciti  contemptus  hujusce  novae  se- 
ctae.p Contempsit  utique  Tariun,  quia  rlhnicismo  erat  mancipatus,  at  nolens  con- 
fessos est  miram  Christianae  Religionis  propagationem  , et  mgrnlrm  miillil udinem 
Christianorum  etiam  Romae,  immanissima  supplicia  pro  Christo  constantissime  passorum. 

Veniamus  ad  Sirtoninm,  de  quo  Freretns  .■  „ il  Inue  Nlrnn  de  I'  arersion  qu' it 
„ avmt  ronlre  lea  Chrdlirns  ...  Neronem  laudat  ob  aversionem  in  Christianos.  Sve- 
tonli  harc  sunt  verba  in  Nerone  c.  16.  Afflicti  suppliciis  Christiani  genus  huminum 
superstitionis  novae,  ac  maleficae.  Non  ad  alia  quidem  supplicia  Svrlnniua  respicit, 
quam  ad  illa,  quae  descripsimus  ex  Tacito.  An  vero  ob  illa  laudandus  furril  Nero,  re- 
cusat vel  ipse  Tacitus-  Svetonius  ergo  Neroni  assentabatur.  Meminerit  autem  Frere- 
Ins  loci  ejusdem  Svelonii  in  Claudio  t.  25.  ubi  referi  sub  Claudio,  Judaeos,  et  cum 
Ipsis  omnes  Christianos,  qni  tunc  putabantur  Judaei,  fuisse  Roma  pulsos.  Cum  aulrm 
ipsrmrt  Svetonius  dicat,  a Nerone,  qni  Claudio  successit,  fuisse  Christianos  suppliciis 
afflicio*,  palam  esi,  odium  Claudii  erga  Christianos  nihil  omnino  retardasse,  srd  ju- 
va ne  potius  propagationrm  Christianae  Religionis,  quemadmodum  illam  juvit  crude- 
lissima Neronis  persrquutio-  Quid  *rgo  rx  Svelonii  verbis? 

Laudat  denique  Freretns  Fpistolam  Plinii  jun-nris  ad  Trajanum,  ac  scribit:  „ I.a 
,,  fameuse  leltre  de  Plme  le  jeune  notu  apprende  que  Ir  simple  aveu  du  Christianisme 
,,  suit  pnur  nn  crime  capital  „ Celebris  epistola  Plinii  junioris  nos  docet,  simpli- 
cem Christianismi  confessionem  habitam  fuisse  tamquam  capitale  crimen.  Perdi- 
tae fidei  homo  iniquissime,  itane  adversus  Christianam  Religionem  lia  c abuteris  ep  slola 
„ qnae  gravissimum  pro  rjnsdem  Religionis  veritate  testimonium  prrhibet  ? Pauca  de- 
scribamus. Itaque  ipsa  epistolae  cnnscribrndae  ratio  oslrndit,  Trajani  artate,  line  est 
•nno  Christi  101.  qno  epistola  dat»  fuit,  immensam  fuisse  Christianorum  m ultiliidinem, 
quos  Plinius  in  Bythinia,  ubi  Proconsul  praeerat,  invenerat,  ita  ut  ronsuli  Imperator 
debuerit,  ne  tanta  multitudo  perderetur.  Quaerit  igitur  primum  a Trajano,  an  quam- 
libet teneri  nihil  a robustioribus  differant  ? Quibus  verbis  demonstrat,  non  viros  mo- 
do, sed  et  infantes  paratos  Innc  fuisse  ad  cnnfilrndsm  Christi  Fidem  inter  lormrnta. 
Pergit,  enn/ttentes,  Herum  ac  tertio  interrogavi,  supplicium  minatus  ■ perseveran- 
tes, duci  jussi.  Habemus  hic  confltentes  Christum,  et  In  ejus  confessione  perseveran- 
tes tam  magna  constantia,  ut  ad  supplicia  duci  paterentur.  Addit:  Fuerunt  alii  si- 
milis amentiae,  quos,  quia  cives  Romani  erant,  annotavi  in  urbem  i emittendas. 
Mentitur  ergo  Freretns  cum  ait  Christianos  fuisse  e populi  faece.  De  illis  qm  Chri- 
stum negaverant,  quamquam  fuerant  Christiani,  ait  : Ergo  dimittendos  putavi.  Quod 
probat,  reliquos  non  ob  flagitia,  sed  unice  ob  Christianae  Religionis  professionem  fuisse 
mnlelalos-  Idque  evidentius  probant  sequentia  verba  i „ banc  fuisse  summam  vel  cul- 
„ pae  suae,  vel  erroris,  quod  essent  soliti  Italo  die  sotc  lucem  convenire,  carmen- 
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lianc  egregiam  doclrinam  iradit , qua  incredulorum  configitur  im- 
pietas; nimirum,  circa  ea  quae  divinitus  revelantur,  hanc  esse  a 
Deo  institutam  legem , ut  a Iko  immediate  superioribus  revelen- 
tur , quibus  mediantibus  deferantur  ad  inferiores.  Resurrectio  au- 
tem Cliijsli  pertinet  ad  ea  quae  revelantur;  futura  enim  gloria 
excedit  naturalem  hominis  captum.  Non  ergo  omni  populo  mani- 
festari immediate  a Deo  debuerat,  .sed  testibus  praeordinatis  a 
Deo , per  quos  ad  ceteros  deferretur.  Et  ibid.  q.  36.  a.  2.  „ Quae 
a Deo  snnt , inquit , ordinata  sunt.  Pertinet  autem  ad  divinae 
,,  sapientiae  ordinem,  ut  Dei  dona,  et  secreta  sapientiae  ejus  non 
,,  aequaliter  ad  omnes,  sed  immediate  ad  quosdam  perveniant, 
„ et  per  eos  ad  alios  derivetur.  Unde  et  quantum  ad  resurrectionis 
,,  mysterium  dicitur  Act.  10.  quod  Deus  dedit  Christum  resurgen- 
,,  tem  manifestum  fleri  non  omni  populo , sed  testibus  praeordi- 
natis a Deo  ,,  . Hoc  igitur  ipso  quod  Fides  Christiana  in  Christi 


,,  que  Clirislo  quasi  Dea  «licere  «reum  invicem  , seque  sacramenta  non  in  scelus  «II- 
„ quod  obstringere  , sed  ne  (nrt*  , ne  latrocinia,  ne  «dnllerie  commi  Iterent , ne  U- 
,,  dem  fallerent,  ne  depositum  appellati  abnrgarent  i qnibus  peractis,  morem  sibi  ili- 
„ scedenti  fuisse  i rursnsqne  cocenndi,  «d  capiendum  cibum,  promiscuum  tamen,  el  in- 
„ noxium  „.  His  autem  eum  mulla  declarantur  pertinentis  ad  rationem  vitae  prisco- 
Kornm  illorum  Christianorum,  lum  magna  ipsarum  innocentia  comprobatur-  Caus- 
iam vero  consilii  ex  Trajano  petendi,  sic  Plinius  exponit  i „ Visa  est  mihi  rrs  digna 
„ consultatione,  maxime  propter  periclitantium  numerum.  Mulli  rnim  ( audiat  Frerc- 
„ tus)  omnis  artatis,  omnis  ordinis,  ulriusqne  sexus  etiam  vocantur  in  periculum. 

„ et  vocabuntur.  Neque  enim  civitates  tantum.  Sed  vicos  etiam,  alque  agros  auper- 
„ atilionis  istius  contagio  pervagata  eat,  quae  videtur  aitti.  et  corrigi  posse.  Certe 
„ salis  constat,  prope  jam  desolata  templa  coepisse  celebrari  , et  sacra  sotemnU  diu  / 
„ intermissa  repeti  Plinia  igitur  teste  , ibilio  secundi  Ecclesiae  lecufi  Innti- 
meiabilis  erat  numerus  Cliriitiaoorum  omnis  aetatis,  omnis  ordinis , utriussfue 
sexus  inter  ipsas  immanes  tjrrano  orum  persecutiones.  Christiani  opplebant  civitates 
visos,  et  agros.  Tantus  erat  eorum  numeros,  ut  desolata  essent  templa,  rt  idolorum 
diu  intermissa  sacrificia.  Quod  autem  Bytbinia  , idem  contingebat  ubique  terrarum. 
Quis  non  vidrt  in  lam  mirabili  opere  dexteram  Domini? 

At  simplex  confessio  Christianae  Religionis  f inquit  Fiereltisj  crimen  erat  capitale. 

Id  intem  maorem  in  modum  omnipotentiam  Dei  in  hoc  opere  manifestat.  Crimen  erat 
capitale  simplex  illa  confessior  bonis  omnibus  spoliabantur , qui  ram  profitebantur  i 
indigni  reputabantur  honoribus,  dignitatibus,  ipsaque  vita,  qui  ut  Christiani  defereban- 
tur : invisi  erant  propter  flagilia,  quae  eis  falso  Imputabanlnr  s et  nihilominus  inter  tot 
infamias,  pericula,  tormenta,  bonorum  proscriptiones,  mortis  genera,  nummis  Christia- 
norum angebat  ex  hominibus  omnts  aetatis,  omnis  ordinis,  utrimque  sexus,  ac  tam 
ingenti  multitudine,  ut  eorum  plenae  essent  civitates,  vici,  agri,  essrolque  propterva 
desolata  Msorilm  numinum  templa,  et  rorum  intermissa  diu  sacrificia.  Tantumne 
polrrat  rrrorl  Increduli  aetalis  nostrae  lolia  viribus  contenduut,  ut  Cbrislianam  Re- 
ligionem exterminent.  Quid  vero  proliciunt t si  pancos  libertinos  excipias,  inanis  est 
rorum  conatus.  Omnia  ad  criticum  rxamrn  te  revocasse  dicunt  : quid  vero?  ne  nnna 
quidem  rrcle  sapiens  reperitur,  qui  eorum  stultitiam  non  defleat.  Diaent,  se  rationibus, 
non  armis,  agere.  At  ceteri  homines,  qui  Cliristiaai  sunt,  forte  sunt  stipites?  aut  in- 
credulis lanium  ineat  raciocinandi  vis.  cum  tamen  nihil  minus  acisnt  quam  ratione 
nli  ? quibus  aulrm  armis  usa  pi im ibus  iliis  smilis  .Christiana  Religio  fuit,  nisi  armis 
ptlienlite  rt  fortitudinis  m perpetiendo.  Vicit  tyrannos  sustinendo,  deqne  ipsis  insigni 
parta  victoria  Iriumptnvit.  Haec  est  Dei  virtus  et  potestas  Christi  ejns,  adversus  quam 
poilar  inferi  non  praevalebunt.  ' 
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resurrectione  fundatur , haec  non  debuit  manifestari  omni  populo. 
Quare  sophisma  in  incredulos  retorquetur. 

739.  Ad  quintum  respondemus,  augures  quidem,  et  fatidicos 
exstitisse  apud  omnes  nationes.  Prophetas  vero  numquam,  nisi  in 
solo  Dei  populo ; falsitatem  enim  oraculorum  , quae  apud  ethnicos 
jactabantur,  testatus  fuit  apud  Theodoretnm  (I)  vel  ipse  Porphy- 
rius,  inquiens : mullis  de  rebus  interrogati,  mendaces  saepenu- 
mero  inveniuntur ; et  apud  eumdem  Theodoretum  (2)  Diogeniamts 
ait : Mulla  autem  rerum  eventu  frustrari  eos  qui  divinatores , 
vatesque  vocantur,  testari  poterit  omnis  hominum  vita,  ipsique 
testes  erunt  certissimi  qui  divinandi  artem  profitentur  (3).  Osten* 
dant  increduli  falsitatem  aliquam  vel  minimam  in  Prophetis  nos- 
tris : id  quod  facere  nullo  modo  poterunt.  Nam  eorum  oracula 
ad  emussim  in  Christo,  et  in  ejus  Ecclesia  fuere  completa : quod 
demonstrare  facillimum  esset,  si  per  tempus  liceret,-  deraonstra- 
que  jam  est  a mullis  (4). 

740.  Non  negamus , plerasque  Prophetias  esse  obscuras ; que- 
madmodum multa  alia  in  Scripturis  contenta , obscura  sunt  ad 
edomandam  nostram  superbiam.  Valde  tamen  negjmus,  inveniri 
in  illis  posse  quidquid  placet.  Proferat  fioulangierus  vel  unum 
tantnm  nos  torum  Prophetarum  oraculum  , quod  aptari  ita  possit ; 
nos  autem  innumera  proferemus , quae  in  Christo  fuere  completa. 
"Vel  sola  Danielis  prophetia  cap.  9.  ita  est  evidens, Jit  Porphyrins 
putarit , eam  confictam  fuisse  post  eventum.  Quod  tamen  dici  nulla 
ratione  potest .-  nam  ludaei  ipsi  non  sunt  ausi  id  affirmare  (5). 
Destructio  autem  Regni  iudaeorum  , et  subversio  Civitatis  lerusa- 
lem  a Christo  praedicta , invictissimum  est  argumentum  veritatis 
Religionis  Christianae  (6). 


(I)  Ser.  10.  de  cur.  Craee.  affect,  (i)  Ibi J. 

(3)  Videri  eliam  ponunt  S.  Augustinus  I.  2-  de  Doclr.  Clipst.  e.  23.  Lactantius- 
I'  2.  Inst.  e.  17.  Et  Eusebius  in  proem.  |-  0.  de  Demonst.  et..  I.  S.  Prarpar.  c.  10. 

(i)  Conferantur  Hiielitis,  et  Bossuetus,  ct  Bergierus. 

(S>)  Ad  Judaeos  se  recipit  Boulangirral,  so  scribit  i ,,  Cdlcs  que  les  Chrllien*  at- 
„ tribuenl  a Jesus-Christ  ne  sent  point  tues  dn  m fi m e oeil  par  tes  Juifs,  qui  atlen- 
„ dent  encore  ce  Metsie,  que  ces  preroiers  crovent  srrite  depuis  18.  siedes  „ Pro- 
phetiae illae,  quas  Christiani  Jesu  Christo  attribuunt,  non  eodem  adspectu  a Ju- 
daeis respiciuntur,  qui  Messiam  adhuc  expectanl , quem  tamen  Christiani  adve- 
nisse credunt  a decem  et  octo  secutis.  Desperatissima  caussa!  Ad  prrfldos  confligit 
Jndaros,  qui  apertam  tini  inferunt  oraculis  Prophetarum t At  nonne  ii  ipsi  loto  orbe 
dispersi,  et  in  summum  contemptum  ubique  adducti,  ditprrsione  ipsa  sua  ostendunt  , 
oracula  Prophetarum  impleta  esae  in  Jesu  Christo  Deo,  ac  Salvatore  nostro,  rumque 
esse  Mrsaism  promissum,  qurm  frustra,  et  contra  apertissimas  Prophetias  adhuc  ven- 
torum insanissime  expectaot  f 

(6)  Audiamus  quid  Boulangierus  ad  haec  reponat  i ,,  Je  rfponds,  qu'  il  Itoit  fa- 
,,  cite  de  prldire  Ia  disperiion  et  Ia  deslruclion  d' un  peuple  loujours  inquiet,  turbo- 
.,  leni,  et  rebelle  e sea  maltres,-  loulours  dcdnrl  par  des  divisnns  intestines  > d‘  al- 
„ letira,  ce  peuple  fut  souveot  conquis  et  dispersi;  le  lemple,  dllruit  par  Titus,  I'  a- 
..  voii  dlji  llc  par  Nabucliodonosor,  qui  amena  les  tribus  captives  en  Assjrie , et  les 
„ ripa  odit  daos  sea  i Uls  Respondeo,  nullo  negotio  praedici  potuisse  tlisperrio- 
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74 1.  Quod  dicitur  de  Sanctorum  Prophetarum  moribus,  ini- 
qua calumnia  est.  Quacnam  arrogantia , et  seditionum  commoven- 
darum studium  in  Samuele,  qui  a se  abdicavit  regendi  populi 
potestatem,  eamque  in  Saulem  transtulit?  Quem  si  Regno  decla- 
ravit privatum  , ac  Davidem  ei  suflecit , id  praestitit , jubente  Deo  , 
in  poenam  illius  criminum.  Quaenam  arrogantia  , et  seditio  in 
Elia,  qui  nullum  non  movit  lapidem,  ut  Acliabum  , et  Iezabelem 
in  officio  contineret , arecretque  ab  injustitia , et  impietate , nec 
umquain  in  suspicionem  venit  perduellionis  ? Quantum  vero  labo- 
rarit  Ieremias  pro  incolumitate  Regis  Sedeciae  , cum  Nabuchodo- 
nosor  obsidebat  lertisalem  , et  in  quam  graves  redactus  fuerit  an- 
gustias , constat  ex  ejus  c.  37.  et  38.  Si  autem  Ieremias  cons- 
pirasset  cum  Chaldaeis,. ut  Boulangierus  calumniatur;  cur  constan- 
ter recusavit  pergere  Babylonem  ? cur  remansit  in  ludaea , ut 
suos  consolaretur  ? cur  in  /Egyptum  perrexit  ? Ferrine  tanta  Bou- 


nem,  el  destructionem  populi  jugiter  inquieti . turbulenti , et  a tuis  Principibue 
de/icientii,  jssgilerqut  discerpti  propter  intestinas  divisiones  .-  aliunde  fuit  is  popu- 
lus saepe  confectus,  ac  dispersus , templum  a Tito  destructum  jam  fuerat  destru- 
ctum a Piabuchndonosore,  qui  transtulit  tribus  captivas  in  Assyriam  , et  in  suas 
ditiones  eas  dMsit.  In  nota  addit,  constare  evidenter  rx  Actibus  Aposto  Iorum,  Ju- 
daeos ante  Christum  fuisse  dispersos  per  Graeciam  , Persidem,  Arabiam,  elc.  Conglo- 
bata, sophismata  discentiamus.  Fallitur  Baoitlangiertis,  imo  vero  fallere  vult,  cum  Pro- 
phetarum oracula  coarctat  ad  aimplicem  dispersionem  populi  Judae  orum.  Non  haec 
tantum  praedicta  fuit'  sed  eversio  Civitatis  Jerusalem,  iu  qua  Delcidium  fuerat  prrpe- 
Iratum,  nec  simplex  eversio,  sed  talis , ut  relinqui  non  deberet  Ispis  super  lapidem. 
Lucae  19.  v.  41.  Ad  terram  prosternent  te.  et  filios  tuos,  qui  in  te  sunt,  el  non  re- 
liquent in  te  lapidem  super  lapidem.  Et  Mattii.  24.  v 2-  de  templi  aedificationibus 
dixit  Christus  i Videtis  haec  omnia!  Arnen  dico  vobis,  non  relinquetur  hic  lapis 
super  lapidem,  qui  non  destruatur.  Ita  autein  completum  fuisse  sub  Tito  testatur 
Josephtis  I.  7.  de  bello  Judaico  , ubi  e-  10.  refrrl  , Templum  incensum  fuisse,  invito 
Tito.  Quis  autem,  njsi -Divino  Spiritu  haec  tam  asseveranter  praedicere  poterat,  quae 
ipso  Tito  repugna  nte  contigerunt  t 

Contatus  fuit  Julianus  Apostata  bnjut  oraculi  veritati  detrahere,  ideoque  faculta- 
tem Judaeis  fecit  templi  raedificandi.  Sed  non  est  potestas  contra  Dominum.  Ammia- 
nus Marcetlinus,  rthnicus  homo  , qui  sub  Juliano  militabat,  I.  23.  de  nova  bar  excita- 
tione templi  lierosolymitani  scribens  : Metuendi,  inquit,  globi  flammarum  prope  fun- 
damenta crebris  assultibus  erupentes  fecere  locum,  ejeusiis  aliquoties  operantibus. 
Ita  plane  ad  litteram  completa  est  Christi  praedicto.  Nam  quod  Auctor  Misccllan.  tum. 
3.  c.  63.  ad  fabulas  amandet  hanc  Marerllini  narrationem,  magis  confirmat  rei  verita- 
tem cui  obsistere  nemo  , -nisi  gratia  negando  , potest-  Vide  Nazian.  Or.  4.  n.  4.  Uac 
de  re  diss.  edidit  Warburton. 

Utique  templum  destructum  sub  Tito,  fuerat  ante  destructum  a Nabuchodonnso-. 
re.  Sed  nonne  etiam  prior  illa  destructio  fur rat  a Prophetis  piardicta ' Adratur  Je- 
rem.  e.  2S.  et  29.  et  Isa.  c.  41-  et  4-  5.  ubi  praedicitur  et  abductio  populi  Judaeorum 
in  Babylonem,  et  captivitas  septuaginta  annorum,  et  postea  rrdilns  in  patriam  sub  Cy- 
ro pofestalem  facturo  reaedificandi  Jerusalem  , et  templum  : quae  omnia  ita  nt  prae- 
dicta fuerant,  evenerunt.  Quid  ergo  concludit  Boulangierus  ? 

Quod  vero  Judaei  ante  Christum  dispersi  rstent  in  variis  mundi  regionibus,  nec 
Germani,  qnidqiiam  probati  disprrsi  enim  erant,  ut  modo  sunt  el  Itali,  et  Galli,  et  Hi- 
spani , et  elc.  in  variis  Beguis,  el  Ditionibus.  At  cjpliae  erant,  quemadmodum  captivi 
sunt  Judaei  post  Hierosolymitanum  excidium,  cisili  ubique  grntium  servituti  subjiclit 
Ilie  est  perspicacia  Bpulangieri  non  videntis  ea  quae  ct  pueri  vident- 
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langieri  impudentia  potest , qui  audet  de  seditione  accusare  Pro- 
phetas sanctissimos,  cum  tamen  ipse  omnes  intendat  vires,  ut  aver- 
tat populos  a Principibus,  quos  tamquam  tyrannos  describit  ? 

7 42.  Longe  est  iniquior  ejusdem  Boulangieri  calumnia  , cum 
ait  (I).  apud  ludaeos  fundere  oracula  artem  quamdam  fuisse, 
aut  quamdam  speciem  commercii  valde  ulilis  ad  quaestum  in 
natione  inopi ; indeque  accidisse  , ut  sibi  invicem  Prophetae  de- 
traherent ; et  quisque  rivalem  compellaret  suum  falsi  prophetae 
titulo.  Atque  et  Dodvvello  addit  (2),  Prophetas  vinum  bibendo , se 
ad  prophetandum  disposuisse.  Quae  non  modo  falsa  sunt  et  impia  , 
sed  contumeliosa  adversus  sanctissimos  Prophetas.  David  Rex  erat ; 
Isaias  ex  regia  erat  stirpe  : Ezechiel , et  Jeremias  ex  ordine  erant 
Sacerdotali ; Daniel  a Rege  Babylonis  inagnis  fuit  prosequutus  ho- 
noribus. lii  scilicet  qui  praecipui  inter  Prophetas  sunt,  indigebant 
victum  quaerere  arte  prophetandi!  Proh  hominis  furor  insanus  (3)1 

743.  Eodem  laboravit  morbo  Rousseaus , cum  negavit,  posse 
admitti  Prophetiam  quampiam  . nisi  quis  praesens  sit  testis  et  fusi 
oraculi,  ct  eventus  subsequuti.  Oporteret  enim,  si  haec  vera  essent , 
omnibus  historicis  factis  nuncium  mittere,  nec  aliud  quidpiam 
recipere  tamquam  verum,  quam  id  tantummodo  quod  quisque  pro- 
priis oculis  videt:  qua  certe  stultitia  nihil  dici  miserius  potest. 
Libros  Prophetarum  Judaei  custodiunt,  ne  quis  dubitet  de  illorum 
synceritate.  Adimpletorum  vero  oraculorum  universus  mundus  est 
testis.  Quod  autem  eventus  iisdem  oraculis  non  responderit  fortui- 
to , demonstrat  ipsa  series  factorum.  Non  enim  agitur  hic  de  uno. 
aut  altero  facto,  per  verba  ambigua  praedicto,  ut  olim  a Pythio 
Apolline  (4);  aut  de  uno,  aut  altero  vaticinio  per  conjecturas, 
causasve  naturales  praenunciato  (5);  sed  dc  Prophetis,  quorum 
alii  aliis  successere  per  multu  secula;  et  quamquam  dissiti  essent 


(\)  loe.  cit.  „ L*  art  de  prophbtiser  fnl  tin  vrai  mllier  , oa  , li  I' on.  vent,  une 
„ branche  Ur  cnminerce  Fort  utile  et  lueraliee  dani  nne  nation  misbrablr...  au  sii  vojr- 
„ onsnons  qu’  ili  ae  dccrioient  lel  uni  lea  anlrea  j cliacnn  tralloit  aon  rivat  de  faux 
„ prophtte  ...  Quinam  mnt  lii  qui  ita  inter  leae  mutuo  certabant  ? Sanctine  Prophe- 
tae , quorum  vaticinia  veneratur  Ecelesia  ? Nihilo  minui.  Hi  miriOce  inter  ae  conve- 
niunt i atque  hoc  Ipso  demonstrant,  reliquos  qui  dillidrbant.  Jure  mrritoqne  faliii  ae- 
cemilos  fuisse  Prophetia;  unui  enim  ett  Spiritui  Dei,  qui  non  poleit  aibimrt  con- 
tradicere. 

(i)  Ibi  J.  „ Dodwrll,  de  jure  laieontm,  dii  quo  c’  eloit  en  kujant  duria  que  Ira 
„ propbrtrs  se  diaposoient  i prophbliser  „•  Si  haec  Dodwellui  dicit,  eit  arque  impius  j 
Prnphrtoe  rnim  Divino  Spiritu  erant  aOIali,  Droqur  rcrrlante,  futura  praedicebant. 

(3)  Alias  impirtaln  adversus  Prophetas  congestas  a Vollairio  in  Dict-  Phil.  a Bou- 
lainvilliersio,  et  ab  aliis  incredulis  , icdargnil  Brrgierus  Tom.  3.  Apol.  de  Ia  Relig 
Cliret.  e.  6 5 •5' 

(\)  Vide  Tullium  L 2.  de  Divinat,  et  Ensekinm  I.  S.  Praepar.  c.  10.  et  Theodo- 
rtlnm  ser.  10.  de  cur.  Graec.  aAVct.  ubi  mulla  harum  deceptionum  exempla  profe- 
rens siti  Eitdem  quoque  ambagibut  Imperatorem  Julianum  involvit ; cum  in  Per- 
eat liomanum  ductaret  exercitum. 

(■>)  Confer  Tertullianum  Apolng.  c.  22.  . 
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inter  sese  non  aetate  soluin  , sed  et  regionibus  , et  moribus  miri- 
fice convenerunt  in  praenirnciandis  eventibus  non  modo  liberis,  et 
contingentibus,  sed  a Deo  unice  pendentibus,  quornm  praedixere 
loca  , tempora  , singularesque  etiam  minimas  circumstantias , ut 
Messias  ex  semine  David  , et  ex  Virgine  nasceretur ; quod 
nasciturns  esset  in  Betblehem  ; quod  futurus  esset  despectus  , et 
novissimus  virorum  , vir  dolorum  , portans  languores  nostros  , et 
dolores,  etc.  Conferantur  ioter  cetera  cap.  53.  Isaiae , et  Ps.  21. 
et  singula  comperientur  praedicta  , quae  in  Christi  Passione  con- 
tigerunt. Haec  autem  omoia  quis  , nisi  omnino  fatuus , dixerit , 
fortuito  respondisse  oraculis  adeo  manifestis? 

741.  Ad  sextum  respondemus,  magnum  esse  discrimen  inter 
Sanctos  Ecclesiae  Catholicae  Martyres  , et  eos  quos  increduli  tam- 
quam martyres  jactant  , sive  ex  Donatistis , sive  ex  Anabaptistis , 
sive  ex  Calvinislis  , et  Lutheranis  , aliisque  haereticis,  sive  ex 
ludaeis,  aut  atheis.  Hi  vere  fanatici  fuere,  quia  pro  errore  cer- 
tabant; illi  vero  Christiana  fortitudine  sustinuerunt,  ne  contamina- 
rentur sacrilegis  ethnicorum  ritibus.  Ac  de  Circumcellionibus  (I) 
Donatistaruin  audiendus  est  S.  Augustinus , qui  multa  de  ipsis 
scribit , praesertim  vero  Epist.  88.  al.  68.  quae  est  totius  Cleri 
Catholici  Hipponensis  ad  Januarium  Episcopum  Donatislam ; ibi 
enim  n.  8.  describitur  mira  Circumcellionum  crudelitas,  ac  tan- 
dem concluditur : Vivunt  ut  latrones  , moriuntur  ut  Circumcel- 
liones , honorantur  ut  martyres.  -Ut  quid  ergo  increduli  ad  detra- 
hendum Martyribus  Ecclesiae  Catholicae,  in  scenam  producunt 
martyres  Donatistas:  Alioquin  , ut  ipscmet  Augustinus  ait  (2),  si 
quisquis  ab  Imperatore,  tel  a iudicibus  ab  eo  mistis  poenas  luit, 
continuo  martyr  est , omnes  carceres  martyribus  pleni  sunt.  Prae- 
terea de  ipsis  scribit  (3):  Inobedienlts , atque  impii,  nec  Deo 
reddunt  Christianum  amorem  , nec  Regibus  humanum  timorem. 
Quis  tales  dixerit  martyres,  dum  ab  Imperatoribus  debitis  afficie- 
bantur poenis?  Non  est  poena  tantum  quae  martyres  facit,  sed 
caussa  (1).  Addimus  ex  eodem  Augustino,  Circumcelliones  Dona- 


(l)  „ Circnincellion  es  Jicti  luiit  (Ait  S.  Augustinus  Enar.  in  Pi.  135.  n.  3.)  quia 
„ circum  cellal  vagantur.  Solent  rnim  ire  hac  illae  nusquam  habe  ntra  sedet  „. 

(i)  L.  I.  con.  epist.  Parmrniani  c.  8.  (3J  Ibid.  cap.  10. 

(S)  Qui  infamem  scripsit  librum  Exam . de  la  Rei  it),  cap.  6.  hac  ratione  abuti- 
lur  adversus  Religionem  : inquit  enim  . „ Lea  Pires  de  I'  Eglise  disoient . que  c'ttoit 
„ la  cause  et  nnn  le  supplice  , qui  faisoil  le  Martyre  ; rt  c'eat  un  aiiome  de  Rlllgioo, 
„ que  Cautta  Martyrem  facit  , non  poena.  Ainsi  quand  on  conclud  que  la  R.  C.  est 
,,  vdrilable  parreqtr  r Ile  a en  des  Marlyrs  , on  suppolr  ee  qui  eat  en  qilfltinn  Ec- 
clesiae Patres  ajunt . non  supplicium  , sed  caussam  facere  Martyrem ; est que  Reli- 
gionis axioma  , Caussa  Marlyrem  facit , non  poena.  Cum  ergo  concluditur  veritas 
Christianae  Religionis  , quia  Martyres  habuit , supponitur  id  quod  est  in  quaestio- 
ne. Ad  Dialecticam  is  impius  provocat,  cum  nobis  objicit  prtiliooem  principii,  rt  ar- 
gumentationem circularem  ; sed  quam  infeliciter!  hoc  ipso  enim  ostendit  , ah  se  Diale- 
cticae rrgulas  ignorari.  Nulla  est  petitio  principii,  nec  ultns  est  circulus  vitioso*,  cum 


Digitized  by  Google 


366  QUAEST.  IX.  ART.  II. 

tistarum  praeter  improbos  inores,  consuevisse  se  praecipites  da- 
re. „ Isti,  inquit  (1),  cur  non  se  respiciunt,  quorom  catervae 
„ gregum  furiosorum  huc  atque  illuc  armatae  ferro,  ac  fustibus 
,,  volitant ; et  tam  crebris  ubi  potuerint  stragibus,  nequaquam  ta- 
„ men  tanta  immanitate  satiantur  , ubi  per  busta  cadaverum  eo- 
rura , cum  foeminis , quae  cum  illis  passitn  commixtae  contra 
,,  ordinem  rerum  divinarum,  et  humanarum  , diebus,  ac  noctibus 
„ evagantur , tanta  servet  ebrietas , ut  inde  insaniam  quotidia- 
,,  nam  non  solnra  alios  insectandi,  sed  etiam  seipsos  praecipitan- 
„ di  concipiant  (*2)  ,,  ? Vide  S.  Optatum  Milevifanum  (3).  Prae- 
clari equidem  martyres  cum  SS.  Martyribus  comparandi ! 

745.  De  pseudo-martyribus  Anabaptistarum  audiamus  quid 
scribat  ipsemet  Badius,  qui  duplex  eorum  martyrologium  recen- 
set (4) : ipsi , inquit  (6),  docuerunt,  potestatem  Principum  usur- 
pationem esse,  hominesque  sub  Evangelio  frui  debere  plena  li- 
bertate. Et  paulo  post  loquens  de  Munzero  praecipuo  sectae  auc- 
tore , ait  (6) : Munzerus  ita  temerarius  evasit , ut  populos  sit  ve- 
hementer hortatus  ad  resistendum  Magistratibus,  et  ad  contradi - 
condum  summis  Principibus,  seque  ab  eorum  auctoritate  subdu- 
cendum. Ejusmodi  evangelium  tam  valde  placuit  Germaniae  habi - 


argumentatio  procedit  * caussa  ad  effectum  , rt  ab  rffretu  ad  caussam , tire,  nt  ajunt, 
io  argumentationibus  a priori,  et  a posteriori.  Vide  quae  diximus  Ium.  I.  $ 1080. 
sq. _ld  demonstrare  possemus  infinitis  exemplis.  Satis  sit  boc  vulgare.  Posaum  certe  di- 
cere: homo  respirat ergo  vivit  ■.  et  econrerao  .•  homo  livit,  ergo  respirat.  In  qui- 
bns  argumentationibus  nulla  rat  petitio  principii,  nullus  circulus  rftiosus  i quis  cum 
dico:  homo  respirat,  ergo  vivit  , argumentor  ab  rffretu  ad  caussam,  cum  vrro  di- 
co, Aonio  vivit,  ergo  respirat . argumentor  a caussa  ad  effectum-  Cur  non  idem  in 
hisce  aliia  argumentaliouibus , Martyres  sanguine  contestati  tunt  Religionem  Chri- 
stianam , ergo  Jleligio  Christiana  vera  est et  econverso  Religio  Christiana  vera 
est  i ergo  Martyres  recte  eam  sanguine  sunt  contestati.  Si  in  posicrioribns  hisce  ar- 
gumentationibus suppnbilnr  id  quod  est  in  quaestione ; cur  non  in  prioribu»  illis?  Et 
ai  io  prioribus  illis  oulla  rst  petitio  principii,  cur  erit  in  hisce  posicrioribns?  Veritas 
Christianae  Religionis  non  prbliaUir  a priori  et  per  caussam  ex  constantia  Martyrum, 
sed  dumtaxat  a posteriori , et  per  effectum  , sive  signum.  Itaque  veritas  Religionis 
Christianae  eat  caussa  , propter  quam  Martyres  constanter  tubiere  martyrium,  marty- 
rium autem  tam  constanter  toleratum  ab  innumeris  Christianis  omnis  aetatis , condi- 
tionis , dignitatis,  et  utiiusqne  sexus  , est  effectus,  sive  signum  veritatis  Christianae 
Religionis.  Quare  nulla  est  pelilio  principii.  Impius  igilur  ille  , qui  veluti  triumphum 
canit,  drclaral  animadversione  sua  , ignoratas  ab  se  fuisse  dialecticas  leges,  quas  ipsi 
lyrones  norunt,  lii  sunt  egregii  aetatis  nostrae  philosophi. 

(\)  Lib.  2.  con,  rpist.  Parmen.  c.  3.  (2)  Vide  ibid.  e.  9.  et  I.  3.  e.  6. 

(i)  De  Scliism.  Donat.  I.  3.  n.  4. 

(4)  In  Dict.  erit.  a.  Auabaptistes , Rem.  F.  ubi  refert  dissensiones  ortas  inter 
ipsos  Anabaptistas  propter  hoc  duplex  marlyrolngium.  * 

(S)  Art.  cil.  „ SIS  enscignrrcnt  que  Ia  puissanee  des  Prioces  t-loit  une  usurpalion, 
„ rt  que  Irs  homines  sons  I*  Evangile  doivenl  jouir  d*  une  pleine  liberle  ,,. 

.(8)  „ Miinzer  drvint  si  lemerairr,  qu'  il  rxliorta  haulement  les  peuples  a resister 
„ anx  Magistrali , ct  i contraindie  les  Souverains  i se  defaire  de  1’autorild.  Un  tel 
„ Evangile  plui  si  fori  aux  paisans  d' Allemagne , qui  trouvoient  un  peu  Irop  rude  le 
,,  jong  dc  leurs  mailrcs,  qu'  iis  se  soulcverrot  en  mille  Iiciix,  et  qu' iis  commirrnt 
„ une  infinite  de  viotrners.  On  leva  drs  troupes  cootre  eux , on  IcS  batil  aiscmcnl,  on 
,.  cn  Iit  mourir  un  lrcsgraq.1  nombre  „. 
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latoribus,  quibus  durius  videbatur  suorum  dominorum  jugum, 
ul  commotae  ab  ipsis  in  mille  locis  seditiones  fuerint , patratae - 
que  innumerae  violentiae.  Contra  ipsos  exercitus  instruuntur , fa- 
cile profligantur , et  magnus  eorum  numerus  trucidatur.  Uaec  est 
series  totius  caussae,  judicii,  sententiaeque,  ac  lnorlis  Anabapti- 
staruru  a Badio  descripta.  Nonne  videntur  inclyti  martyres  ii  qui 
vehementer  Magistralibus  resistebant,  qui  summis  Potestatibus  con- 
tradicebant , et  in  apertam  conspirabant  rebellionem,  et  seditiosi 
innumeras  violentias  patrabant?  Hi  comparandi  erunt  cum  Eccle- 
siae Catholicae  Martyribus,  qui  non  solum  subjecti  eraut  Princi- 
pibus, et  Potestatibus,  sed  pro  eis  Deum  deprecabantur  tunc  quo- 
que , cum  immanibus  cruciabautur  suppliciis  (I)?  Incredulis  po- 
tius sunt  comparandi,  qui  non  cessant  populos  commovere  adver- 
sus supremas  Potestates , quas  tamquam  tyrannicas  describunt. „ 
746.  Quod  de  Anabaptistis  , idem  dicendum  de  Lutheraois, 
et  Calvinianis , atiisqne  haereticis , inter  quos  maxima  pars  illo- 
rum , qui  ad  mortem  a publica  Potestate  sunt  condemnati , arma 
adversus  eam  sumpserant , ut  ex  Germaniae , et  Galiiarum  histo- 
riis constat ; siquidem  , reformationem  , quam  vocabant , suam 
armis  defendeodam  adversus  legitimos  Principes  sunt  arbitrati  (2). 
Quod  si  qui  pauci  heterodoxi  visi  sunt  in  mediis  suppliciis  pie- 
tatem , et  constantiam  demonstrare  , id  ex  pertinacia  oriebatur , 
aut  ex  vana  gloria,  ne  viderentur  ab  impiis  dogmatibus  reces- 
sisse (3);  aut  certe  propter  alia  vel  vera,  vel  imputata  crimina, 
non  ob  Fidei  confessionem  illi  mortem  oppetierunt  (4)  , Longe 


ft)  Legatur  Epist  ola  Ecclesiae  Smjroensis  de  Martyrio  S.  Polycarpi ; is  rnim  invi- 
ctissimus  Martyr  cum  proxime  igni  tssel  comburendus,  (it  i Edocti  sumus,  principi • 
bus  et  potestatibus  a Deo  ordinat  it , honorem,  prout  decet,  dare.  El  S.  Cyprianus, 
ut  io  Aelia  Proconsularibus  a Baluzin  editis  Proeonsuli  inlrrnganti  respondit.  Deo 
nos  Christiani  deservimus  .-  hunc  deprecamur  diebus  ac  noctibus,  pro  nobis,  et  pro 
omnibus  hominibus,  et  pro  incolumitate  ipsorum  Imperatorum,  Vide  Tertullianum 
Apolog,  (.  30.  tl  36.  sq.  rt  I.  ad  Scapulam  c.  2.  tl  S Justinum  M.  Apul.  I-  n.  17.  et 
Albrnagoram  Legat,  pro  Christ.  n.  37.  et  S.  Theopliilium  lib.  I-  ad  Autolycum,  num-  II. 

(i ) Vide  animadversionem  Cronovil  a nobis  relatam  pag.  301.  in  not.  perspkiesque 
quonam  spi  ritu  ducantur  haeretici  tunc  etiam  cnm  itant  aliis  jugulum. 

(3)  Scimus,  a nonnullis  exemplum  proponi  Joannia  Hus,  .qui  in  medio  supplicio 
combustionis  visus  fuit  pietatis  signa  dare  ■ et  similiter  exemplum  Hieronymi  Pragensis, 
qui  dicitur  cantasse  Symbolum,  cnm  duceretur  ad  morremi  idroqut  a suis  sectariis 
veneratos  fuisse  tamquam  martyres.  At  vero , diaboli  illos  exstitisse  martyres  plane 
constat  ; nam  praeter  errores  Wiccleff,  quos  adoplarant  , inter  quos  erat  ille  de  Prin- 
cipibus , qui  si  in  peccatum  lellule  inciderent,  omni  slalim  dominio,  el  potestate  de- 
stituti eensrbantar,  ul  ex  art.  IS.  damnato  in  Concilio  Constanliensi , arss.  45.  ipsi, 
met  iliis , et  Hieronymus  docebant  . licite  , et  meritorie  posse  , et  debere  occidi  lyrao- 
num  a quovis  subdito  , nullo  obslanlr  praestito  jurejurando , ut  ex  eodem  Concilio 
sess.  cit.  hunc  errorem  damnante.  Vere  hi  recensendi  erant  inter  martyres  incredulo- 
rum , qui  populos  urgere  non  cessant , ut  .supremis  Principibus  imperium  , cl  vitaus 
eripiant. 

(t)  Ne  quis  objiciat  Carolum  I.  Jlrgem  Angliac , qui  ia  libro  communium  pre- 
cum, ut  vocant , quo  Angli  Prolatantes  utuntur  , colitur  ul  marlyr  , e jusque  festi- 
vitati ad  diem  30  Januarii  praemittitur  jejunium , sciat,  Vurilanos  Anglos  illum  de- 
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aliter  in  Sanctis  Martyribus  contigit  , qui  non  ob  aliquem  ctro- 
rem  , neque  ob  aliqua  patrata  delicta , sed  unice  propter  confes- 
sionem Christi  per  immania  supplicia  morti  fuerunt  addicti.  Id  quod 
cum  ex  innnmeris  Ecclesiasticae  Historiae  monumentis  con- 
stat, tum  ex  Trajani  rescripto  ad  cit.  Epist.  Plinii  junioris,  in 
qua  respondit  (I):  ,,  Conquirendi  non  sunt  : si  deferantur,  et  ar- 
,,  guantur,  puniendi  sunt;  ita  tamen  ut  qui  negaverit , se  Cltri- 
,,  stianum  esse , idque  re  ipsa  manifestum  fecerit , idest  suppli- 
„ cando  diis  nostris , quamvis  suspectus  in  praeteritum  fuerit , 
,,  veniam  ex  poenitentia  impetret,,  . Qui  ergo  se  Christianos  esse 
confitebantur , unice  puniebantur  ob  Christi  confessionem. 

747.  De  Judaeis  quod  additur , falsum  omnino  est : nam  Ju- 
daei , ubi  sunt  tolerati,  peimitlunlur  judaice  vivere,  quin  ipsis 
ulla  irrogetur  poena  , ut  ab  judaismo  recedant;  testesque  sunt  Ju- 
daei hic  Hornae  degentes.  Quare  si  quando  ad  mortem  damnantur, 
id  est  propter  alia  delicta;  ideoque  tam  dici  martyres  possunt, 
quam  latrones.  Ubi  autem  tolerati  non  sunt  sub  poena  capitis, 
morti  subjiciuntur  non  propter  Judaismum  , sed  propter  legem  vio- 
latam ; potissimum  vero  ob  simulatam  Christianam  Religionem , 
quam  nisi  simulassem,  non  potuissent  in  loco  manere  (2). 

748.  Tandem  quod  ajunt  de  martyribus  atheorum  , m rnda- 
cinm  es/  impudens.  Ipsemet  Baeliu$,qui  atheismi  erat  patronus, 
nullum  aliud  talem  martyrem  reperire  potuit  praeter  Vaninum,  de 
quo  jam  satis  dictum  est  (3) . Gramondus  qui  praesens  aderat , 
testatur  (4),  a Yanino,  ut  mortem  evaderet,  simulatam  fuisse 
Catholicam  Religionem;  cum  autem  deprehendisset,  simulatione 
se  nihil  proficere,  furore  percitum,  ad  patibulum  fuisse  tractam. 
De  hujusmodi  martyribus,  ex  quorum  numero  alius  quidam  noo 
multis  ab  hinc  annis  exislitil  apostata  , qui  omni  erat  vitiorum 
genere  pollutus , et  ad  extremum  supplicium  propter  ea  damnatus 
Mediolani,  fortem  in  impietate  animum  ostentavit , etsi  certis  po- 
stea argumentis  constiterit,  ipsum  summo  fuisse  timore  perculsum; 


testari  mI  tyrannum  , proditorem  , rt  publicum  hostem.  Sciat  quoque  Carolnm',  etsi 
impie  morti  addictum  a Senatu , quem  Parlamevtum  vocant . Cromuello  urgente  j 
non  tamen  fuisse  capite  plexum  neqne  ob  tidrm  , neque  ob  aliquem  virtutis  actum. 
Qtta re  etiamsi  in  Anglicana  liaeresi  non  decessisset,  non  propterra  martyris  honore* 
fuissrl  promeritus-  (\)  Epist > 98.  intrr  Plinianas  hb.  IO. 

(i)  Produnt  liare , quam  sit  intui*  Montesquii  conatus  De  l’ elpril  de  lotx  I.  25- 
C.  13.  ubi  lingit  Judaeum  quemdam  ad  Fidei  Quaesitores  lllspanisriim,  et  Pnrtiigaltiae 
se  ronvertentem , eisqne  Immanitatem  exprobrantem,  proptrrea  quod  magis  in  ros 
saeviant,  qitam  Japoniae  tmperalor  in  Christianos.  Oleum . et  operam  Monlesquint 
perdidit  ia  longa  peroratione,  quam  Judaeo  aUiogit.  Iu  Rrgnii  Hispaniarum  , et  Por- 
tngatliae  non  ideo  igni  traduntur  Hebraei,  quod  llrbrari  sint  ; Vd  quia  simularunt  Re. 
tigionrin  Christianam  , ut  ibi  morarentur,  etsi  morari  eis  rssrt  interdictum  sub  poena 
capitia,  et  combustionis.  Quare  tota  peroratio  illa  rsl  de  siibjrclo  non  supponente,  et 
ponit  non  raussam  pro  caussa. 

(3 J $ 110.  el  io  notis  subjectis.  (\)  llist.  Calliae  lib.  3. 
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de  hujusmodi,  inquam,  martyribus  increduli  , si  velint,  glorieu- 
tur  ; non  enim  invidebimus. 

749.  Longe  aliter  iu  SS.  Christianis  Martyribus  contigit , sive 
immensum  eorum  numerum  species  , ex  omni  conditione  , nobili- 
um , plebejorum  . Sacerdotum  , laicorum  , doctorum  , indoctorum  , 
militum,  philosophorum,  virorum,  mulierum  , senum , infantium  , 
non  in  una  tantum  regione  , sed  in  loto  , qua  late  patebat,  Rom- 
ano Imperio,  aliisque  etiam  in  loci*;  nec  uno  tantum  mense, 
□ut  anno,  sed  tribus,  et  amplius  seculis;  sive  spectes  tormento- 
rum immanitatem  , in  quibus  exquirendis,  infligendisque  omne 
studium  crudelitas  adhibuit;  sive  consideres  constantiam,  patien- 
tiam , fortitudinem  , caritatem , ac  ceteras  virtutes , quae  in  ago- 
nibus Martyrum  emicuere  (I).  Hine  erunt  fauatismi  effectus?  Vere  . 
stulti  qui  ita  sentiunt:  sentiunt  autem  ita,  imo  vero  ita  sentire 
videri  volunt : nam  ad  tantam  Martyrum  gloriam  ingenti  suffun- 
duntur pudore,  nec  habent  quid  respondeant,  nisi  omnipotentis 
Dei  virtutem  in  eorum  agnoscant  agonibus. 

760.  Ad  septimum  negamus,  progressus  Christianae  Religio- 
nis principaliter  deberi  violentiae  Christianorum  Imperatorum.  Jam 
enim  observavimus  ex  Epistola  Plinii  junioris  ad  Trajanum  , ma- 
ximum in  Bytbinia  fuisse  initio  secundi  Ecclesiae  secui  i nume- 
rum Christianorum  omnis  aetatis,  omnis  ordinis,  utrimque  sexus. 
Tertullianus  autem  tertio  secnlo  ita  scribebat  (2);  ,,  Externi  sumus  , 

,t  et  vestra  omnia  implevimus.  Urbes,.  Insulas,  Castella,  Muoi- 
,,  cipia,  Conciliabula,  Castra  ipsa.  Tribus,  Decurias,  Palatium, 

,,  Senatum,  Forum.  Sola  vobis  relinquimus  templa  ...  Potuimus 
,,  cl  inermes  , nec  rebelles , sed  tantummodo  discordes  solius  di- 
,,  vortii  invidia  adversus  vos  dimicasse.  Si  enim  tanta  vis  honii- 
,,  num  in  aliquem  orbis  remoti  sinum  abrupissemus  a vobis,  suf- 
,,  fodicet  utique  dominationem  vestram  tot  qualiumcumque  amis- 
,,  sio  civium;  imo  etiam  et  ipsa  destitutione  punissct.  Procul 
,,  dubio  expavissetis  ad  solitudinem  vestram  , ad  silentium  ve- 
,,  strum,  et  stuporem  quemdam  quasi  mortuae  urbis,  quaesissetis, 

,,  quibus  in  ea  imperasselis.  Plures  hostes,  quam  cives  vobis  re- 
,,  mansissent;  nunc  enim  pauciores  hostes  habetis  prae  mnltilu- 
,,  dine  Christianorum,,.  Et  ibid.  c.  50.  Phires  efficimur,  qno- 
ties  metimur  a vobis:  semen  est  sanguis  Christianorum  . . . Illa 
„ ipsa  ob-tinatio,  quam  exprobratis,  magistra  est.  Quis  enim 
,,  non  contemplatione  ejus  concutitur  ad  requirendum , quid  intus 


(I)  t.egantur  AcU  Martyrum  Ruinarlii.  Nunr.  pauca  ex  Martyrio  S.  Ignatii,  qui  in 
Amphitralro  leonibus  objectus  devoramini : „ Viri,  inqntl,  Romani,  rt  praesenlis  hujus 
,,  errlamlnis  spectatores,  non  hate  milii  tiiint  nb  aliquod  malelicmm  , nequr  ut  luam 
„ poma»  pravorum  facinorum  , sed  ut  Ileum  assequar,  cujus  qnidrm  Irnror  desidrrio, 
„ rt  qurm  cupio  intaliabililrr.  Sum  rnim  rjut  frumrnlum  , fl  molor  per  drntr»  be- 
to atiarum  ut  liam  ri  purus  panis  ...  Vidr  etiam  Epiit.  Eccl.  Smyrn.  de  Marlyr.  S.  Pu- 
tycarpi  n II.  apud  Colelcrtum  dt  Palr-  Apost.  lom.  S.  (1)  Apoiog.  cap.  37' 
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„ in  re  sil  f Quis  non  ubi  reqtlisivit . accedit  ? ubi  accessit , pati 
,,  optat,,?  Haec  autem  exaggerata  non  esse,  constat  cx  ipsa 
Apologetici  iuscriptione,  quae  est  ad  Romanos  Antistites , quibus 
equidem  non  eam  ingentem  Christianorum  multitudinem  Tertul- 
lianus objecisset,  nisi  omnium  patuisset  oculis.  Idem  ad  Scapulam 
Africae  Provinciae  Praesidem  : Arrius  Antoninus,  inquit  (I),  in 
,,  Asia  cum  persequeretur  instanter,  omnes  illius  civitatis  Cliri- 
,,  silani  ante  Tribunal  ejus  sc  manu  facta  obtulerunt:  cum  ille, 
,,  paucis  duci  jussis,  reliquis  ait  »*  j«w  «'  SAin  irob,*** ur  , 
j,  »’  So^oerf  Hoc  si  placuerit  et  hic  fleri , quid 

,,  facies  de  tantis  millibus  hominum,  tot  viris,  ac  foeminis, 
,,  omnis  sexus,  omnis  aetJtis,  omnis  dignitatis  offerentibus  se 
,,  tibi  ? Quantis  ignibus , quantis  gladiis  opus  erit  ? Quid  ipsa 
,,  Carthago  passura  est  decimanda  a te,  cum  propinquos,  cuin 
„ contubernales  suos  illic  unusquisque  cognoverit , cuin  viderit 
,,  illic  fortasse  et  tui  ordinis  viros,  et  matronas,  et  Principales 
,,  quasque  personas , et  amicorum  tuorum  vel  propinquos , vel 
„ amicos?  Parce  ergo  tibi,  si  uon  nobis.  Parce  Carthagini,  si 
,,  non  tibi.  Parce  Provinciae , quae  visa  intentione  tua , obnoxia 
,,  facta  est  concussionibus.  ..  Nec  tamen  deticiet  haec  secta, 
,,  quam  tunc  magis  aedificari  scias,  cum  caedi  videtur.  Quisque 
„ enim  tantaiu  tolerantiam  spectans,  ut  aliquo  scrupulo  pcrcus- 
,,  sus,  et  inquirere  accenditur,  quid  sit  in  caussa  (‘2),  et  ubi  co- 
,,  gnoverit  veritatem,  et  ipse  slatim  sequitur  (3)„.  Possuntne  il- 
lustriora expeti  testimonia  ad  comprobandum  mirificos  Christianae 
Heligionis  progressus,  etiam  urgentibus  immanibus  persequutioni- 
bus?  Et  nihilominus  Freretus  aerea  fronte  contendit  (1),  Christia- 
nam Religionem  augmentum  suum  principaliter  debere,  violentiae 
Im peraioru m Christianorum. 

761.  Non  negamus,  Christianos  Imperatores  curasse,  ut  Chri- 


f I ) L.  ad  Scaptii,  cap.  S. 

(2)  Vitlral  Frerrtuj  in  Iliace  Tertulliani  verbis,  ethnicos  non  caece,  et  absque  exa- 
mine adhaesisse  Religioni  Christianae , sed  potissimum  fuisse  permotos  ex  constantia 
Martvrnm  ad  inquirendum,  ut  cognita  veritate,  eam  sequerentur.  Quod  ergo  ;nnn 
omnes  slatim  accesserint , ex  neglectu  examinis  fuit.  Tantum  igilur  abest,  nt  qui  non 
crediderunt  rtiam  cx  philosophis  cxprndcriul  argumenta  credibililatis  Religionis  Chri- 
stianae , illaque  infirma  rrpereriol , quin  eam  sint  amplexati  statim  omnes  illi,  qui 
attento  liumiliqiie  animo  illa  expenderunt. 

(3)  Adeatnr  idem  Tertullianus  I.  con.  Judaeos  c.  7.  et  Origenes  I.  t.  con.  Celsum, 
et  Arnobius  I.  2.  adr.  Gentes  , et  Eusebius  I.  I.  Praepar.  c.  3.  et  alibi,  et  Lactantiua 
lib.  3.  Init,  c 13.  ulqiie  ceteros  omittamus,  S.  Irenacns  I.  I-  ade.  haer.  c.  2.  ubi  ait: 
Eccletia  per  universum  orbem  usque  ad  finem  terrae  seminata.  Et  c-  10.  al.  3.  me- 
morat Ecclesias  fundatas  in  Cermsnia , in  Iberis,  in  Celtia,  in  *g.vpto , in  L.rbia  . et 
in  medio  mundi.  Et  S.  Justinus  Mart.  in  Dial.  cum  Triph.  n.  109  et  121.  ait,  nullam 
esse  nationem,  sive  Baibarorura,  sive  Graecorum,  in  qua  non  invocetur  Jesu  nomen. 
Sic  autem  ajrbat  secundo  Ecclesiae  seculo- 

(t)  C.  7.  ,,  Le  Christianisme  doit  son  principal  accroissement  a Ia  violencc  det 
„ rmprreurs  Chrftuns  ,,. 
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stiana  Religio  magis  ac  magis  propagaretur;  nihilque  aliud  confi- 
ciunt leges  , quas  magno  nuiuero  Freretus  congerit.  Nam  qua  ra- 
tione Christiani  fuissent , si  nihil  de  ea  Religione  propaganda  cu- 
rassent , elhnicisque  potius  favissent,  qui  odio  illam  prosequeban- 
tur? At  -quaenam  fuit  irrogata  ethnicis  violentia,  ut  ethnicismo 
renunciarent,  et  ad  Christiana  accederent  sacra  ? Fortasse  quia  Con- 
stantinus Magnus  Clericis  favit;  quia  praecepit , ut  die  Dominico 
omnes  etiam  gentiles  abstinerent  a forensibus  actibus , et  a servi- 
libus operibus;  quia  Gubernatores  Christianos  misit  in  majorem 
Provinciarum  partem  ; quia  prohibuit , ne  idolis  sacriflcarent  prae- 
cipui Reipublicae  Ministri , ipseque  Praefectus  Praetorii;  quia  Edi- 
ctum promulgavit , in  quo  suorum  Praedecessorum  caecitatem  des- 
cripsit in  cultu  idolorum;  quia  universos  hortatus  est,  ut  unicum 
verum  colerent  Deum  , salutisque  spem  in  Jesu  Christo  repone- 
rent ; quia  idolorum  tempta  spoliavit , sustulitque  praecipuas  statu- 
as ; vel  quia  templa  celebriora  destruxit;  vel  quia  interdixit  paga- 
norum festivitates.''  Haec  sunt  crimina,  quae  Coostantino  Freretus 
objicit , ut  de  violentia  damnet  in  propaganda  Cbristi  Religione. 
Itaque  ne  violenter  Constantinus  agere  videretur,  non  Christianis , 
sed  ethnicis  adesse  studio,  et  opera  debebat  sua?  tunc  vero  .nae 
praeclarus  fuisset  Chrstiaiius ! Nihil  violentum  reperire  est  in  legi- 
bus a Constantino  latis  pro  Christianis , nisi  Freretus  velit , ne 
dehortari  quidem  ethnicos  illum  potuisse  ab  impio  idolorum  cultu  , 
quin  statim  violentiam  inferret.  Sed  quid  de  violentia  arguitur 
Constantinus,  qui  in  Litteris,  quas  refert  Eusebius  (I),  ait: 

,,  Nemo  alteri  molestiam  facessat.  Quod  cuique  libitum  fuerit , id 
agat  . . . Qui  vero  seipsos  subtrahunt , habeant  sibi  mendacio- 
,,  rum  delubra,  quando  ita  volunt  (2)„  ? Qui  ita  statuit,  cuinam  * 
infert  violentiam  ? 

75 2.  Reliquis  Imperatoribus  ad  Marcianum  usque  non  aliam 
vim  illatam  ethnicis,  exprobare  Freretus  potuit,  quam  leges, 
quibus  sacrificia , et  cultus  idolorum  prohibuerunt  quandoque 
sub  mortis  poena  ; utque  idolorum  templa  prosternerentur , man- 
darunt. At  si  bae  violentiae  dicendae  suut , quaenam  earum  po- 
test esse  comparatio  cum  immanissimis  persecutionibus  , quas  Chri- 
stiani passi  fuerunt  tribus,  et  amplius  seculis  ab  ethnicis  Impe- 
ratoribus? Recenseat  Freretus  Gentiles,  quos  Christiani  Impe- 
ratores spoliarunt  bonis , suppliciis  affecerunt , privarunt  vita. 


(i)  L.  1-  de  vile  Constantini  c.  36- 

(i)  Constantinum  Freretus  carpit,  quod  ita  praeceperit,  ne  ethnicorum  obstinet  io 
io  «rr  Ofibus,  seditiones  crearet.  Quid  mati  in  hac  pussimi  imperatoris  cantione  ? Au. 
di*t  tamen  Freretus  quae  Constantinus  ipse  loc.  cit.  dicit  - Illud  apud  ens,  qui  re- 
cte septiunt  fitum  , ratumqiie  esse  oportet,  solos  itlos  sancte,  casleque  esse  «icturos. 
„ quos  Iu  ipse  ad  hoc  vocavisti,  ut  sacrosanctis  tuis  legibus  acquirscant  ,,  Quibus 
quidem  «erbis  gratiae  Dei,  non  soli  hominum  Industriae,  attribuit  Gentilium  conver- 
sionem ; oslenditqur,  quam  alienus  fuerit  ab  inferrnda  illis  vi  ut  Christo  noinrn  darrnt. 
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Nullos  plane  reperiet  (I).  Nos  autem  infinitum  pene  numerum 

Martyrum  objiciemus  omni  poenarum  genere  vexatos  ab  ethnicis 
Imperatoribus.  Nunc  sic:  idololatria  altissiinas  radices  fixerat  ubi- 
que gentium  , atque  ab  antiquissimis  temporibus  ; ut  enim  supra 
diximus  (2),  initium  coepit  circa  tempora  Abrahae  ; latissimeque 
uunarat , dominationemque  obtinuerat  , in  Imperio  praesertim  Ro- 
mano.  Fieri  ergo  non  poterat,  ut  non  dicam  evelleretur,  sed 
ne  deturbaretur  quidem  humana  tantum  industria,  praesertim  eo 
tempore  , quo  ethnici  Imperatores  in  ea  tuenda  omnia  studia  po- 
nebant sua.  Econtra  Religio  Christiana  recenlissima  erat , ubique 
invisa,  in  summum  odium  adducta,  et  ad  exitium  quaesita  ab 
ethnicis,  etiain  sub  Christianis  Imperatoribus.  Nihil  ergo  faci- 
lius erjt , si  humano  loquamur  modo,  quam  ut  ipsa  ethnicismo 
tandem  cederet,  praesertim  quia  ethuicismus  voluptatibus  sensi- 
bilibus favebat  , Christianismus  repugnabat.  Atqui  idololatria  Reli- 
gioni Christianae  cessit  sub  ipsis  etiam  persecutionibus  ethni- 
corum Imperatorum,  ac  demum  sub  Christianis  Princip/  bus  ad 
nihilum  redacta  fuit,  nulla  alia  adhibita  humana  diligentia, 
quam  paucarum  legum  , quae  praesidium  Christianis  pollicebantur, 
interdicebantque  idolorum  cultum.  Destructio  igitur  idololatriae  , 
et  Christianae  Religionis  propagatio  non  sunt  opera  humanae  in- 
dustriae Imperatorum  Christianorum,  sed  omnipotentis  virtutis 
Dei  Haec  autem  in  ipsa  conversione  Constantini  emicuit,  ut 
ipsemet  imperator  est  contestatus  ( I).  Mentitur  ergo  Freretus , 
cum  post  paucas  illas  Christianorum  Impicatorum  recensitas  leges 
(nullam  autem  praetermisit  diligentiam  in  iis  conquirendis ) ait, 
non  fuisse  opus  minori  violentia  ad  convertendos  paganos.  Nul- 
lam Christiani  Imperatores  violentiam  ethnicis  intuleruut,  ut 
Christianismum  propagarent;  summam  Christianis  intulerunt  vint 


(\)  Frerctm,  qui  nullam  ililigrntiam  omisit,  ut  de  violentia  Cliriatianoa  Impera- 
lorrv  acc  nsarct,  nullum  alium  invenire  potuit,  praeter  Sopatrrm,  quem  Constantinus 
jussit  occidi.  „ Ce  prince  assumit  ion  zele  par  Ia  mort  dii  philosophe  Sopatre,  qu'  ii 
,,  sit  amurir , si  l'on  en  croit  Suidas  , pour  faire  voir  combien  il  ha  ssoit  le  paga- 
..  oisme  „ Hic  Princeps  suum  expiet  zelum  morte  philosophi  Sopalris  , quem 
fcctt  interficere,  ut  autumat  Suidas,  ut  ita  ostenderet,  ab  se  paganismum  odio  ha- 
beri. D<  Sinda  non  laboramus,  qui  tam  mullo  post  Constantini  tempora  scripsit-  Eu- 
napiii*  Constantino  syclironus,  in  .Edesio  trsUtur,  Sopatris  morlrm  procuratum  ab 
Aulicis  fuisse,  qui  invidia  perciti  Ablabium  ab  Constantinum  miserunt,  ut  Sopatrem 
accusaret,  quasi  magicis  artibus  naves  detineret  frumento  onustas,  na  ad  portum  ap- 
prllrrrnt.  Alque  liare  potuit  case  caussa  , cur  Suidas  dixerit  , Sopatrem  ob  Reli- 
gionem fuisse  occisum-  Etiamsi  vrro  concederemus,  Sopatrrm  ad  morlem  a Constao- 
Imo  damnatum  fuisse  prnpier  p.ganismi  odium,  qmd  esset  unius  ethnici  mors  iuler 
innumeras  caedes  Christianorum  > Una  caedes  Sopalris  violentiam  Constantini  in  Etni- 
coi  Frerelo  rxlnbrt ; innumerae  Marljmm  caedes  nihil  valebunt? 

(2|  Tum.  5.  $ 1233. 

(i)  In  l.itleris  eit.  apud  F.iisrbium  I'  2.  de  (ita  Constant,  ubi  c.  63.  idem  Impe- 
rator gratias  agens  Deo  i ,,  Tuo.  inquit,  ductu,  atque  aulpicio  res  salutares  suscepi, 
„ slque  perferi.  Tuuin  signum  ubique  praeferens,  victorem  exercitum  duxi,  etc. 
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ethnici  Imperatores  , ut  Christianismum  destruerent : et  tamen 
ethnicismtis  fuit  destrnctns , Christianismus  mirifice  propagatus 
sub  ipsis  etiam  ethnicis  Imperatoribus.  Qui  in  hisce  operibus 
non  videt  dexteram  Domini  facientis  virtutem,  caecus  omni- 
no est. 

753.  Utique  ethnicismus  sub  Christianis  Imperatoribus  non 
slatini  interiit,  obstante  hominum  malitia,  et  impietate;  interi- 
turus fortasse  citius,  saltem  exteritis,  si  eamdem  vim  adversus 
ipsum  adhibuissent  Christiani  Principes,  quam  ethnici  adhibue- 
rant adversus  Christianam  Religionem.  Sed  falsum  est , quod  Fre- 
retus  opponit  ex  Symmacho  , nimirum  , tempore  Valentiniani  II. 
illustriorem  Senatus  partem  adhuc  fuisse  ethnicae  superstitioni 
addictam.  Libellum  quidem  supplicem  Symmachus  Valentiniano 
adolescenti  obtulit  Senatus  nomine  , ut  paganae  superstitiones 
restituerentur:  sed,  ia |uit  S.  Ambrosius  ad  eunidem  Valentinia- 
num scribens  (I),  absit , ut  hoc  Senatus  petiisse  dicatur : pauci 
gentiles  communi  utuntur  nomine.  Quare  rursus  mentitur  Frere- 
tiis:  et  ex  mendaciis  suis  conclusionem  omnino  nullam  infert 
(2):  paganismus  igitur  destructus  fuit,  eique  omnino  substituta 
Christiana  Religio  , ob  maximas  violentias. 

754.  Restat , ut  ejus  expendamus  animadversiones  ex  pro- 
gressibus haereticorum  , et  ex  qualitate  persequutionum  , quibus 
veteres  Christiani  fuere  vexati.  Itaque  stupendos  valde  non  esse  , 
ille  ait  (1/  , Christianismi  progressus,  si  considerentur  novitates  , 
guae  accidunt  statim  atque  erumpit  aliquis  haeresiarcha : hunc 
enim  populi  cerlalim  sequuntur  ; et  si  contingat , Principem  ali- 
quem illius  doctrinae  subscribere ; illico  medietas  ejus  ditionis 
Religionem  mutabit.  Idque  confirmat  exemplo  turbationum  qnas  • 
concitarunt  Lutherus,  et  Calvinus;  atque  ait  (4):  Si  tunc  uni- 
versa Europa  potestati  subjecta  fuisset  unius  Principis  qui  novi- 
tati favisset.  Catholici  redacti  nunc  fuissent  ad  paucissimos  ; exain- 
plaque  addit  Angliae,  Hollandiae,  variarumque  Germaniae  Ditio- 
num, in  quibus  populi  exempla  suorum  Principum  sunt  sequuti ; 
atque  animadvertit  (5),  in  regionibus , in  quibus  reformatio  do- 


(\)  Epist-  17.  oum.  10. 

(i)  „ Ce  n'est  dane  que  par  les  plui  grandes  violenees  qu'  en  a pu  dtMntile  le 
H paganisme  et  Ini  silbstituer  rntifretnenl  Ia  Religion  clir£tienne  ... 

(S)  „ Ce  qui  do  it  diminuer  Ia  snrprtse  que  potirroit  causer  le  progris  du  Christia- 
„ smne,  e*eat,  de  voir  que  pour  peti  qu’  un  hdrdsiarqne  I’ <l£*e : lel  peuples  aeidet 
,.  de  nnneeaul£s  s'e«iprelfent  • le  Inltre  ; et  •*  ii  arrise  que  qnelque  printe  etnbrasse 
„ sa  dnctrinr,  b rnl6l  Ia  mntlie  de  Sun  eUt  ctiangera  de  religinn  ,, 

( I ) Snppnsnnl  que  loisque  Caltin  ct  Lutbrr  dtklainoirnl  cnulre  Ia  Religion  ro- 

,.  niaine,  loule  I’  Europe  eftt  tii  fons  Ia  dominatioo  d‘  no  seul  pruice  qu  ,ut  prnclu: 
„ pour  Ia  neuvraiili!,  les  ealholiquts  seroirnt  aujourd'  hui  ilduils  i nn  Ires  p»lit 
,,  nombre  ... 

( 5)  ,,  Cest  nne  chose  digne  de  remarque,  qu-  il  »‘en  Saut  beaueoup  dans  les  pajs,  oii 
„ Ia  reforme  domine,  qu’ on  n'ait  emplojr£  les  m£mri  violrnces  eonlre  les  callioli- 
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minatur , non  fuisse  adhibitas  contra  Catholicos  easdem  violen- 
tias , quas  Christiani  imperatores  adhibuerunt , ut  a paganismo 
■removerent. 

755.  Quis  vidit  umquani  hominem  tam  aperte  raentientem  , 
et  secum  pugnaqlem  ? Si  quid  valeret  quod  et  Principibus  fa- 
ventibus Luthero , et  Calvino  ille  deducit,  sequeretur,  ethnici- 
smum  debuisse  corruere  statim  atque  Imperatores  fuere  Christia- 
ni; cum  tamen  ille  contendat,  non  potuisse  destrui,  nisi  per 
maximas  violentias.  Quare  ethnici  non  statim  sequuti  sunt  exem- 
pla Imperatorum  Christianorum  , sicut  populi  nonnulli  exempla 
sequuti  sunt  Principum  faventium  Luthero , et  Calvino  ? Praete- 
rea nonne  tribus  prioribus  Ecclesiae  seculis  uaius  Imperatoris  po- 
testati subjectum  erat  universum  qua  latissime  patebat  Romanum 
Imperium  ? nonne  eidem  Imperio  praeerat  Constantius , cum  Aria- 
nis  favens,  Catholicos  immanissime  persequebatur?  Et  nihilomi- 
nus Christianismus , et  Catholicismus  vicerunt , prostrata  idolo- 
latria , et  Ariana  haeresi.  Exempla  ipsa  Angliae , et  llollandiae 
ostendunt,  haereticas  Potestates  in  iis  ipsis  regionibus  non  potuis- 
se Catholicam  Religionem  evellere:  nam  et  in  Angelia , et  in 
Hibernia,  et  in  llollandia  ingens  est  Catholicorum  numerus.  Opor- 
tet autem  omnem  seculi  sextidecimi  , et  deciiuiseptimi  historiam 
ignorare ; ut  adseralur , non  ita  a falsis  Reformatis  saevitum  esse 
contra  Catholicos . ut  Christiani  Imperatores  saevierunt  contra 
Paganos.  Loquuntur  in  Anglia  iniquae  leges  Henrici  VIII,  Elisa- 
betliae , Jacobi , Annae.  Loquuntur  in  Hollandia  , in  Gallia,  et 
in  Germania  suscitatae  ab  haereticis  seditiones,  et  bella  adversus 
legitimos  Principes.  Loquuntur  Templa  destructa,  Monasteria  so- 
lo aequata  , violatae  virgines , expilata  Ecclesiae  bona , trucidati 
innumeri  Catholici.  Quid  simile  fecere  cum  ethuicis  Imperatores 
Christiani?  Freretus  qui  diligentissitnus  fuit  in  eorum  perquiren- 
dis violentiis , quas  vocat , non  alias  invenire  potuit , quam  favo- 
rem Christianis  praestitum,  prohibitiones  ethnicorum  rituum,  de- 
structionem templorum  daemoni  excitatorum.  Hae  sunt  violentiae 
longe  majores,  et  nullo  modo  comparandae  cum  violentiis  Lutbe- 
ranorum  , et  Calvinianorum  ? Proh  hominum  fidem  ! 

756.  Cur  vero  haeretici  sequuti  sint  haereticorum  Principum 
exempta , ethnici  vero  multi  sequi  detrectaverint  exempla  Impe- 
ratorum Christianorum  in  paganismo  deserendo  , res  perspicua  est. 
Lutherana  . et  Calviniana  haereses  sustulerant,  sub  reformationis 
specie  , abstinentias , jejunia  , confessionem  auricularem,  neces- 
sitatem satisfactionis  , coelibatum  , subjectionem  Ecclesiasticae  et 
Laicae  Potestati , et  bonorum  Ecclesiasticorum  direptionem  con- 
cesserant. Haec  omnia  ad  gustum  erant  hominum  depravatorum  , 
qui  facilius  seducebantur  praetextu  sequendi  litteram  Evangelii. 
Religionemque  redigendi  ad  pristinam  puritatem.  Mirum  ergo  vi- 
deri non  debet , quod  haereses  illae  progressus  aliquos  fecerint , 
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non  lam  favore  Priocipum , quam  impulsu  coucupiscentiae , et 
cupiditatis.  Ceterum  Christiana  Religio  nihil  tale  ethnicis  pro- 
mittebat, aut  permittebat;  immo  jubebat  mundi  contemptum, 
passionum  refrenationem , Crucis  amorem.  Minimum  ergo  value-  - 
runt  exempla  Principum  Christianorum  ad  ethnicos  convertendos  , 
mininiumque  valuissent  violentiae  etiam  maximae  , si  quas  adhi- 
buissent. Prostratio  igitur  idololatriae  , et  ethnicorum  conversio  ad 
Fidem  Christianam  manifestissimum  est  opus  divinae  Potentiae, 
quod  veritatem  Religionis  Christianae  invictissime  demonstrat. 

757.  Nihilo  minus  falsus  est , et  sibimet  Freretus  contradi- 
cit, cum  ait  (I),  persequutiones  Imperatorum  Romanorunrnon 
potuisse  Christianismum  delere,  quia  major  earum  pars  fuil  adeo 
brevis  durationis,  ut  mirandum  non  sil,  quod  non  potuerint  ef- 
fectus producere,  quos  Imperatores  intendebant aliunde  vasti- 
tas Romani  Imperii  nimis  obstabat  perversae  voluntati  hostium 
Christianorum.  Facile  non  erat  mittere  undique  inquisitores  iis- 
dem temporibus.  Facile  persequulionem  passis  erat  se  subducere  a 
persequentium  rabie ; hisce  tamen  difficultatibus  minime  obstan- 
tibus , si  Romani  Imperatores  eadem  usi  fuissent  severitate , lon- 
ga annorum  serie,  et  eadem  diligentia  adversus  Christianos, 
quae  fuit  adhibita  in  Japonia , ut  eos  exterminarent , verisimil- 
time  idem  effecissent.  Cur  enim  in  ceteris  regionibus  fieri  non 
poterat , quod  Imperator  Japoniae  fecit  in  sua  ? Religio  Chri- 
stiana ibi  maxime  floruerat,  nunc  autem  ne  unus  quidem  Chri- 
stianus ibi  extal.  Videte  hominis  mendacissimi  incredibilem  scri- 
bendi audaciam  , et  impudentiam.  Dixerat  paulo  ante  Catholicos 
paucissimos  futuros  fuisse , si  universa  Kuropa  unius  Principis 
Lulherani,  aut  Calviniani  potestati  fuisset  subjecta.  Nunc  autem 
ad  vastitatem  provocat  Rouuni  Imperii , quae  obstabat  persequen- 
tium voluntati.  Quid  est  hoc  aliud , quam  andabatarum  more 
pugnare  ? 

758.  Quod  ait  de  plerisque  persequulionibus  quod  brevi 
durarunt , falsum  esse  multis  possemus  ostendere , si  per  institu- 


„ qnes,  que  eelles  ilont  se  soni  servit  les  Empnenrs  chelicns  ponr  (.ire  slijtirrr  le 
„ paganisme  ... 

fi ) „ l.a  pltiparl  de  ees  persdculions  ont  eld  il'  »ne  si  eonrte  durde,  qu’  il  n^esl 
,,  pas  etonnant  qti'  e lies  n' aient  pas  proditii  Irs  effecit  que  les  emperetirs  eo  stlen- 
„ itoient;  d'  allirurs,  l'elrndtie  de  Cempirr  romaiu  mettoil  un  grand  obstade  • Ia 
,,  mauvaise  volontd  drt  enneniis  det  ebulliens.  >1  n’  diu  il  pomi  aisd  drnvojrrr  par- 
„ (oni  des  inqinaitmrs  en  m^mc  lems  II  dloit  facile  aux  prrtlculds  de  >e  souslraire 
„ i Ia  rage  de  Irnrs  bourreaux;  mais  roalgrd  lant  de  diflleulKs,  si  les  emperetirs  ro- 
,,  raaios  russenl  employi  pendant  tme  longue  suile  d'  anner»  Ia  m#me  tdverild,  et  Ia 
,,  menie  rxaclilude  contre  Irs  ehidtiens,  qne  erile  doni  on  f est  srivi  an  Japon  ponr 
„ les  eilernmer  , il  y a laute  apparenie  qu’  iis  atiroicnt  dgalemeut  rdussi.  Ponr- 
„ quoi  ne  pvurroit-on  pas  faire  dans  les  aulrrt  payt  ce  que  les  emperenrs  du  J.ipon 
,,  ont  fait  dans  leurs  etsls?  l.a  religion  rlirelienne  y aioit  ili  Irls-florissanle,  el  pil- 
„ senleroent  on  n'y  trouva  pas  un'seul  chrAtien 
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ttnn  liceret;  ostensum  autem  fuit  a multis  adversus  Dodvrellum. 
Satis  Dunc  sit  laudare  Chrysostonium  , qui  huc  ipsum  versans  ar- 
gumentum , scribit  (I)  : „ Gentiles  erant  Imperatores  Augustus  , 
,,  Tiberius  , Cajus  , Nero  ; Vespasianus,  Titus,  et  post  illum 
,,  omnes  usque  ad  tempus  Beati  Constantini  Imperatoris,  omnes- 
que  illi,  alii  minus,  alii  vehementius  Ecclesiam  oppugnabant: 
,,  oppugnabant  tamen  omnes.  Quod  si  qui  eorum  visi  sunt  mitius 
,,  agere,  hoc  ipsum  tamen,  quod  imperatores  palam  in  impietate 
,,  viverent,  materia  bellorum  erat,  cum  alii  qui  ipsis  aduia- 
,,  banlur,  gratiam  illorum  captantes,  Ecclesiae  bellum  infer- 
,,  rent,,.  Continua  igitur  sub  ethnicis  Imperatoribus  fuit  Christiano- 
rum persequutio  , etsi  non  semper  ita  vebemens , ut  sub  Nerone, 
Domitiano ; Trajano , Antonino  Pio,  Septimio  Severo,  Decio, 
Diocletiano,  elc.-  Ac  Decium  quidem  ita  in  Christianos  desaevisse, 
ut  Religionem  quae  longe,  laleque  propagata  erat,  delere  con- 
stituerit, testes  sunt  Eusebius  , Lucius  Caecilius  (3),  et  S. 
Cyprianus  (f).  Diocletianus  autem,  impulsore  Galerio,  adeo  acer- 
bam persecutionem  latissirueque  patentem  in  Christianos  excitavit, 
ut  innumeri  ubique  fuerint  Martyres  edocti , ut  testantur  iidera 
Caecilius  (5) , et  Eusebius  (6) , ilemque  Lactantius  (7) , qui  circa 
ea  tempora  vixerunt.  Haec  autem  persequutio  tam  crudelis,  et 
late  patens , toto  decennio  perduravit ; quae  sane  duratio  nemini 
brevis  videbitur. 

739.  Quod  aulein  opus  erat  mittere  undique  inquisitores 
iisdem  temporibus  , si  undique  Imperatoriae  Litterae  mittebantur , 
ul  Christiani  perderentur?  Si  Judices,  et  Praesides  ita  erant  ubi- 
que contra  Christianos  affecti , ut  etiam  sine  novis  mandatis  in 
cos  saevirent , occasione  accepta  ex  praeteritis  edictis  non  revo- 
catis ? Si  plebs  ipsa  solebat  saepe  ad  leonevi  clamare  (8)  ? Quo 
vero  facile  fugerent  Christiani  a rabie  persequentium  , Freretus 
non  dixit,  nec  dicere  poterat;  nam  si  vastitas  Imperii  Romani 
in  caussa  fuit,  cur  nequiverint  Imperatores  suam  exequi  volun- 
tatem, nonne  eadem  Imperii  vastitas  Christianos  prohibere  de- 
buit, nc  facile  possent  fugiendo  evadere?  Fugerunt  quidem  non- 
nulli ad  barbaras  Nationes  (9),  eorumqne  fugam  Deus  convertit 
io  Barbarorum  bonum  , quorum  multi  ad  Christum  couversi  sunt 


fl)  I.,  Quod  Christus  iit  Deus. 

fi)  Lite  6-  Ilist.  c.  39.  sqq.  fl)  I,-  de  mori.  Persreul.  eap.  4. 

fi)  Episl.  10.  al.  9.  fi)  Loc.  cil  tap.  15.  f6)  Hisl.  Iib.  8.  cap.  7. 

(7 ) L.  5.  Init,  c-  II-  Vide  etiam  S.  Optatum  Milevit.  I,  3.  de  Sihism.  Donalit. 
num.  8. 

(S)  Moshrmitis  ipse  Hitl.  Ecel.  c.  5.  iret.  I.  5 5.  scribit : „ tn  provinciis  passim 
„ vim  Christianis  perpetuo  fere  a plebe,  aut  praesulibus  illatam  esse,  documentis  ex- 
' „ ploratum  est  certissimis  ... 

(9)  Constantinus  in  eit.  liti,  apud  Eitlebium  I.  3.  de  ejus  vita  e.  53.  „ Gloriati- 
„ lur,  ajebal,  ob  haec  nunc  Barbari,  qui  homines,  ex  nostris  regionibus  profugos  tunc 
„ temporia  exceperonl  „. 
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magisque  propagata  est  Christiana  Religio.  Sed  quod  non  dicam 
omnes  Christiani , sed  plerique  talem  inire  fugam  potuerint  , id 
asserere  in  tanta  Romani  imperii  vastitate  , nonnisi  Freretus  sa- 
luit insigni  ea  qua  pollebat,  mentiendi  perpetuo  , sibique  contra- 
dicendi fiducia. 

760.  Reliquum  est,  ut  ad  hypolliesim  Frcrelianam  nos  con- 
vertamus. Itaque  si  Imperatores  Romani  eamdein  severitatem , 
et  diligentiam  diu  adhibuissent  contra  Christianos , qua  usus  fuit 
Japoniae  Imperator,  deletum  jam  iri  nomen  Christianum  ubique 
gentium,  ut  in  Japonia  est,  ille  decidit.  Sed  quam  imperite 
paucis  pespicito.  Japonia  insula  est  , ut  omnes  norunt ; illuc  ergo 
nonnisi  navibus  patet  iter.  Inde  autem  Japonii  Imperatores  Mini- 
stros Evangelii  ea  impiissima  lege  perpetuo  arcere,  suadentibus  ^ 
ut  nonnulli  existimarunt,  Batavis,  decreverunt,  ut  quicurn- 
que  in  portum  aliquem  ejus  Regni  pervenissent.  Crucem  pe- 
dibus proterere  cogerentur.  Hac  lege  deterriti  Catholici  ne  tan- 
tum patrarent  facinus,  Japnnos  deserere  constituerunt,  experturi 
opportuniori  tempore , si  sorte  denuo  pateret  via  annunciandi  iis 
gentibus  Evangelium  ; quod  et  multoties  lentarunt  , sed  hactenus 
frustra.  Quid  ergo  mirum,  si  diabolico  obstante  consilio,  Fides 
in  Japonia  periit?  nam  Fides  sine  Evangelicis  Ministris  durare 
diu  nequit.  Batavi  autem  qui  illuc  veniendi  obtinuerunt  faculta- 
tem , tam  longe  sunt  a studio  propagandae  Religionis  Christianae, 
quam  non  abhorrent  a proculcando  Redemptionis  nostrae  signo. 
Cerrius  tamen  (I)  affirmat,  mullos  in  Japonia  Christianos  perstj- 
tisse , qui  filios  suos  sacro  Baptismate  abluant , quorum  plerique 
martyres  decesserint.  Foterantne  Imperatores  Romani,  quorum 
Imperium  terra  marique  tam  late  patebat , eamdem  legem  ferre  ? 
Quae  si  etiam  lata  fuisset,  ut  lata  lex  fuit  de  sacrificando  ido- 
lis, nonne  infiniti  fuissent  modi  evadendi?  Quis  poterat  custodias, 
ponere  ubique  terrarum  , ut  potuere  Japonii , ne  «Ilus  Evange- 
lictis  Praeco  submitteretur?  Frereti  ergo  liypothesis  de  re  est, 
quae  plane  (ieri  non  poterat  humano  loquendi  more.  Humano , 
dicimus;  nam  fieri  quidem  potest,  ut  daemonis  arte,  mereoli- 
Imsque  hominum  peccatis,  Christiana  Religio  ab  uno  Regno  , aut 
Regione  abscedat;  ut  vero  io  foto  mundo  exterminetur  , fieri  nul- 
lo modo  poiest,  ne  ipsis  quidem  Vntichrisli  temporibus.  Non  enim 
Christus  promisit.  Fidem  in  uno,  aut  allero  loco  non  esse  de- 
fecturam; sed  promisit  Ecclesiae,  eam  non  deftiluram  nsque  ad 
consummationem  secuti  , nec  portas  inferi  adversus  cani  praevali- 
turas.  Obstrepant  igitur  quantum  volunt  Freretus,  Boulangierus  , 
cctcriqne  impii.  Religio  Christiana  unmquum  erit  cessatura, 

(I)  Viilc  Bunontm  in  Nui.  jd  Clumii  introii.  Ccogmplr  lib.  5.  c.  C.  t 5. 
fcTUIfi.  dfi 
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etiamsi  alii  pltisquam  ipsi  insanierint , sed  semper  magis  progres- 
sura , ut  in  tot  regionibus  , quae  postremis  hisce  temporibus  sunt 
detectae,  et  ad  Christi  Fidem,  Ecclesiaeque  Catholicae  gremium 
adductae. 

ARTICULUS  III. 

Virum  Christiana  Religio  pali  tolerantiam  religiosam  possit. 

761.  De  religiosa  tolerantia  loquimur,  non  de  mere  civili. 
Jlac  enim  tolerantur  quidem  in  quibusdam  Catholicis  Regnis, 
aut  Rebuspublicis  homines  aliarum  sectarum  ; sectae  vero  ipsae  mi- 
nime probantur,  nec  quidpiam  admittitur,  quod  ad  earum  probatio- 
nem pertinere  aliqua  ratione  posse  videatur  (I).  Illa  vero  secta- 
rum , aut  sectae  approbationem  sive  esplicitam  , sive  implicitam 
praescferl  (2);  eslque  vel  generalis,  vel  particularis.  Ac  gene- 
ralis quidem  est  tolerantia  illorum  . qui  putant , homines  cnjus- 
cumque  sectae  recte  agere  , si  ad  sectae  principia  se  componant, 
modo  bene  moraliler  vivant.  Ui  Lalitudinarii  , Indi/ferentistae , 
Adiaphor  istae , Libertini,  Mvralistae  Pacifici , etc.  vocantur  (3). 


( t)  De  hac  tolerantia  tnqnens  S-  Thomas  5.  2'  q.  10-  2.  a.  II.  atl  ,,  Humannm 
„ regimen  derivatur  a divino  regimine  , rt  ipsum  debet  imitari.  Deos  autem  quamvis 
,,  Sit  omnipotens,  et  summe  bonos,  permittit  tamrn  aliqua  mala  Heri  in  universo, 
,,  quae  prohibere  posset;  ne  eis  sublatis  majora  bona  tollerentur  , vel  etiam  pejora 
„ invia  sequerentur.  ...  Sic  ergo  quamvis  inHdelet  in  suis  rilibns  peccent  , tolerari , 
„ possunt , propt  er  aliquod  bonum  , quod  e*  eis  provenit  , vet  propter  aliquod  ma- 
„ tum , quod  vitatur  „• 

fi)  E*  qua  distinctione  constat,  quam  tnrpiter  erravit  Ronsseans  Emit,  tom- 3.  pag. 
187.  in  nola  scribens  i „ La  distinclion  enlre  Ia  loldra  nce  civile  et  Ia  tolerante  llidnlo- 
„ giqtie  , est  puerile  et  vaine.  Ces  deux  toldrances  sont  insdpaeables  „•  Distinctio 
,,  inter  tolerantiam  civilem  , et  theologicam  et  t puerilis , et  vana.  Hae  duae  tote- 
„ rautiae  separari  nequeunt.  Hic  Romae  tolerantur  Judaei  civiliter.  Ouia  dixerit, 
probari  etiam  rorum  snpeislitinnem  ; quae  esset  tolerantia  theologica  ? ignoravit  ille 
deftnilipnrm  ittrinsqne  tolerantiae.  lanius  erat  philosophiis 

(3)  Hanc  tolerantiam  luendam  suscepit  Voltairins  in  Dict.  a.  toliranee , Anetor 
philos.  du  ban  sens , Mendeviltms  in  I.  fabula  muscarum  ad  mei . Anclor  !•  cera 
Religio  demonstrata  Spinosa  tract-'  Iheol.  polii,  c.  16.  CoUinsins  I-  de  liberi,  cogit. 
Auctor  medii,  philos.  de  Veo  , mundo , et  homine , cujus  verba  recitat  noster  Caz- 
janiga  in  tom.  4.  Prarlrd.  Ihrol,  Diss-  2.  c.  5.  „ Colo  Deum  talem  , qualem  Prin- 
ceps, vel  Rrspnbl.  me  Jubet;  Si  Tnrca  , Aicnranum;  si  Judaeus,  vetus  Testamentum; 
„ Si  Christianns  , novum  Testamentum  veneror  protege...  Papa  si  imperans,  Deum 
„ credo  transubstantiatnm  • si  l.nthrrns  , Dens  mihi  particulis  in,  cmn  , et  sub  cir. 
„ cnmvallaliir  , si  Calvinus,  signum  pro  Deo  sumo  Scilicet  is  licinio  Religionem 
habet  fabulae  loto.  Similiter  loquitur  Roiisscius  lor.cit.  pag.lSt.  ,,  Je  regar. le  (nutes 
le»  religions  parlicnhrrrs  comme  antant  d’  insili ntions  salulairrs  qui  prrscrivent  dans 
„ chaque  pays  nne  maniere  uniforme  d'  honorer  Dien  par  no  coite  public  ; et  qui 
,,  peuvent  toutei  avoir  leurs  raisons  dans  le  elimat , dans  le  gonvernemenl  , dans  le 
„ gdnie  du  penple  , ou  dans  qtirlqn’  aulre  canse  locale  qui  rrnd  I'  une  preferable  A 
1'  aulre , srlon  Ira  tems  et  les  lirtix  „.  Unicma*  particulares  religiones  respicio 
tamquam  totidem  salutares  institutiones  praescribentes  in  unoquoque  loco  modum 
uniformem  honorandi  Deum  pubtioo  cultu  ( Haec  foitasse  respiciebat  Ccnuensis  . 
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Particularis  vero  esi  illorum  tolerantia , qni  reprobant  quidem 
sectas  non  admittentes  Religionem  revelatam,  et  Christianam; 
putant  tamen  satis  esse  , ut  admittantur  articuli  Fidei , quos  fun- 
damentales vocant;  circa  reliqua  vero  dogmata  dicunt  cuique 
licitum  esse  id  sentire  quod  velit,  absque  dispendio  salutis  ae- 
ternae (I). 

762.  Videtur  autem  l.  admittenda  tolerantia  religiosa  ge- 
neralis, Deus  enim  non  rejicit  cultum  syncerum,  sub  quacumque 
forma  ei  praestetur;  quandoquidem  cultus  essentialis  est  ille 
qui  exhibetur  corde.  Nihil  ergo  refert , an  sub  hac , vel  sub 
illa  Religionis  forma  Deus  colatur  (2). 

763.  II.  Si  semel  inducatur  universalis  intolerantia,  maxi- 
ma etiam  inducitur  perturbatio  in  toto  humano  genere.  Dogma 
igitur  intolerantiae  crudele  est',  et  opponitur  sanae  Morali,  quae 
prohibent,  ne  quisquam  proximum  suum  detestelur  (3). 

764.  III.  Videtur  etiam  admittenda  tolerantia  haereticorum; 
hi  enim  sunt  Ecclesiae  membra,  uti  colligitur  ex  parabola  zi- 
zaniorum superseminatorum  in  agro  Domini , idest , Ecclesia  ; 
et  insuper  ex  verbis  Apostoli  2.  ad  Tiro  2.  v.  20.  ajentis  in  ma- 
gna domo  es<e  non  solum  vasa  aurea , et  argentea  , sed  et  li- 
gnea , et  fictilia.  Haeretici  ergo  quicumque  ii  sunt , tolerari  in 
Ecclesia  debent  (4). 

765.  IV.  liaptisma  haereticorum  validum  est.  Si  autem  hae- 
retici npn  pertinerent  ad  Ecclesiam , quomodo  possent  valide 
baptizare? 

766.  V.  Qnicumque  superaedificat  supra  fundamentum  quod 
Christus  est,  sive  superaedificet  aurum,  et  argentum  , sive  ligna, 
foenum  , et  stipulam,  salvus  erit,  ut  docet  Apostolus  I.  Cor.  3. 


cum  scribebat, patriam  religionem  esse  a cire  servandam,  nt  dictum  est  pag.  III-  not, 
i.)  aeque  omnes  proprias  habere  rationes  possunt  in  climate,  in  regimine,  in  ge- 
nio populi . in  alia  quavis  locali  caussa  , ob  quam  una  alteri  sit  praeponentia , 
habita  ratione  temporum  , et  toe  orum  Eadem  docuisse  videtur  MonUsquieus  , enm 
ex  c initium  diversitate  confinia  praescripsit  Religioni  Christianae , et  superstitioni 
mahumedanae,  ut  dictum  rst  pag.  418.  in  not. 

(\)  Communis  ferine  est  inter  haereticos  rrerntiores  harc  Sententia,  ea  mque  do- 
cuit Claudius  Defense  de  la  Religion  r e for  m ce  • Juruis  , Le  vrai  hist.  de  1'Eglise  , 
et  de  unit.  Eccl. ; Clericus  de  eligenda  inter  dissentientes  Christ,  senten. Lorkiiu 
I.  Christianisme  raissonablc ; Miltonus.  I-  de  vera  liclig.  e le.  Raetius  in  Dict.  a 
Millon  , Rem.  0.  et  comment  philos.  p.  2.  c.  10.  aliique  bene  multi  , praesertim  Ar- 
m inia  ni , atque  inter  ens  Grntius.  Sed  antiqnns  hic  error  rst  jam  tum  sccnlo  2.  ab 
Apelle  adse  rlu»,  et  Jrlnde  a Rlietnrio.  Vide  Eusebiiim  Hist.  I.  5.  ci  18  et  Phiisstrinm 
de  Haeres,  n.  90.  et  S.  Angust.  I.  de  Haeres,  her.  72.  libi  hane  haeresim  vocat  mi- 
rabilis vanitatis  , et  incredibilis.  Tertullianus  autem  I.  de  praescrlpt.  c.  41.  de  hae- 
retici» loquens  • Pacem  inquit , passim  cum  omnibus  miscent.  Nihil  enim  inlerest 
illis  , licet  diversa  tractantibus  , dum  ad  unius  velitatis  expugnationem  conspi- 
rent. Ita  semper  mentita  est  iniquitas  sibi. 

(t)  Ronstraits  pag.  cit.  (3)  Idem  ibidem  pag.  87. 

(i)  Janus  loc.  cit. 


Digitized  by  Google 


380  QUAEST.  IX.  ART.  Itl. 

v.  II.  sq.  Atqui  haeretici  superaedificant  super  hnc  fundamen- 
tum , quia  baptizati  sunt  , et  credunt  Christo.  Salvi  igitur 
erunt  (1). 

767.  VI.  In  schismate  decem  tribuum  Israel  plures  fuerunt 
sancti,  ut  Elias,  F.lisaeus,  etc.  qui  tamen  neque  ibant  in  Je. 
rusalein , ut  adorarent  in  teuiplo , neque  communicabant  cum 
tribu  Juda.  Initio  quoque  nascentis  Ecclesiae  plurimi  judaizarunt 
et  ipse  Paulus,  ut  dicitur  Act.  21.  licet  coutra  definitum  esset 
in  Concilio  Hierosolymitano  (2). 

768.  VII.  Qui  faciunt  quod  in  ipsis  est  , ne  errent  , et  ni- 
hilominus errant,  digni  sunt  venia,  nec  error  eis  imputatur , At- 
qui Lutberani , Calviniani,  Anabaptistae  , Sociniutii , Arminiani  , 
etc.  qui  Verbum  Dei  habent  pro  regula  Fidei  , si  totos  se  con- 
ferant syncero  corde  ad  legendas,  inlelligendasque  Scripturas, 
implorato  Spiritus  Sancti  lumine,  faciunt,  quod  in  ipsis  est. 
Si  ergo  eirent,  digni  sunt  venia,  nec  eis  errores  imputan- 
tur (3). 

769.  VIII.  Semel  admissa  intolerantia  universali , sequitur  , 
maximam  hominum  multitudinem  debere  aeternum  perire,  idest, 
illos  omnes , qui  ab  Ecclesia  Catholica  dissentiunt , quamquam 
simplices  sint , et  ignari  : quod  alienum  est  a Dei  benignitate  , 
et  misericordia  (4). 

770.  IX.  Si  Deus  voluisset  unam  ab  hominibus  Religionem 
coli,  omnibus  easdem  Religionis  ideas  indidisset,  sicut  in  mathe- 
maticis. Si  ergo  non  easdem  omnibus  ideas  indidit , non  ab  om- 
nibus camdem  Religionem  exigit  , alioquin  exigeret  quod  non  est 
in  hominis  potestate;  homo  enim  non  potest  sibi  alias,  atque  a- 
lias  ideas  formare  (A). 

7 71.  X.  Etiam  inter  Catholicos  dissidia  sunt  in  plerisque 
controversiis.  Cur  ergo  reprehenduntur  inter  heterodoxos? 

Prop.  Reliijio  Christiana  nullo  modo  poti  potest  religiosam  to- 
lerantiam , I.  sire  universalem  omnium  sectarum,  II.  sire 
particularem  sectarum  haereticarum. 

772.  Prob.  l.j>.  ratione  S.  Thomae  (6).  Religio  Christiana 
vera  est,  ut  demostravimns  (7).  Veritas  autem  non  est  , nisi  una; 
quod  enim  recedit  a veritate,  hoc  ipso  falsmn  est.  Sola  igitur 
Religio  Christiana  est  vera  ; omnes  vero  sectae  , quae  religiones 
appellantur,  sunt  falsae.  Atqui  falsum  non  potest  componi  cum  vero : 


(i)  Idem  ibidem  (1)  Idem  ibidem. 

(3)  M. Itonii*  lac.  eit.  <t  Baelius  in  Olet.  t.  HJilton. 

(I)  .Inriiis  loc.  cit. 

(5)  iNoo.lt  ter.  de  Relig.  ab  imperio  jure  genlium  libera. 

.61  2.  2 q.  4.  ».  C.  et  q.  10.  a.  12.  et  q.  II-  a.  3.  (7;  A.  pracr. 
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nam  quae  societas  fuci  ad  tenebras , ut  ait  Apostolos  2.  Cor.  6. 
v.  14.  Religio  igitur  Christiana  pati  non  potest  religiosam  toleran- 
tiam universalem  omnium  sectarum. 

773.  Qua  ralione  probata  manet  etiam  2*  p.  qnao  nihilomi- 
nus probatur  ulterius  ex  eodem  S.  Thoma  (I).  Religio  Christiana 
nititur  divina  revelatione , ut  dictum  est  (2).  Teus  autem  non  po- 
test opposita  revelare;  ut  enim  ait  Apostolus  2.  ad  Tira.  2.  v.  13. 
Itle  fidelis  permanet,  neqnre  seipsum  non  potest.  In  Religione 
igitur  Christiana  nou  potest  esse  nisi  una,  et  simplex  veritas. 
Atqui  sectae  haereticorum  in  hac  una , et  simplici  veritate  non 
conveniunt  ; disciepant  enim  inter  sese , v.  g.  secta  Lutherana  a 
Calviniana,  et  utraque  a Sociniaua,  Anabaptistica  , elc.  Religio 
igitur  Christiana  pati  nullo  modo  potest  religiosam  tolerantiam 
particularem  sectarum  haereticarum.  Utramque  prop.  partem  pro- 
bant ea  Apostoli  verba  F.ph.  4.  v.  4.  unus  Deus,  una  fides;  ad- 
eoque  una  Religio  Intolerantia  igitur  est  proprius,  et  essentialis 
character  verae  Religionis.  Quare  sicut  haeretici , qui  aliorum  hae- 
reticorum secias  tolerant  , hoc  ispo  ostendunt,  apud  ipsos  non  esse 
veram  Religionem;  ita  Religio  Christiano-Catholica,  hoc  ipso  o- 
steuditur  vera  , quia  nullam  prorsus  tolerat  sectam. 

774.  Hinc  destruitur  illa  distinctio  articulorum  in  fundamenta- 
les, et  non  fundamentales  (3).  Haec  enim  ipsa  distinctio  opponi- 
tur unitati.  Retinnis  autem,  an  qui  eam  adhibent,  velint,  arti- 
culos non  fundamentales  pertinere  ad  fidem  , necne/’  Si  dicant, 
non  pertinere,  quare  in  suis  formulis  fidei  ponunt  etiam  articulos 
non  fundamentales,  qui  proprii  snnt  suarum  sectarum?  Anne  ad 
formulas  fidei  pertinebunt  articuli  qui  ad  fidem  non  pertinent 
(4)?  Si  autem  pertinent,  quomodo  qui  eos  scientes,  volentesque 
amplectuntur , quamquam  opponantur  articulis  aliaruui  sectarum  , 


(t)  Loc  cit.  (2;  §.  est. 

( 3 ) Non  negamus,  inter  Fulci  dogmata  quaedam  esse,  quae  ali  omnibus  exptici • 
le  credi  debent  necessitate  medii  ad  salutem  consequendam , ut  sunt  Mysirria  Trini- 
tatis, rt  incarnationi*  Filii  Uri,  rjiuqne  Passionis,  Morti* . Resurrectionis-  Quaedam 
vero  non  oportere,  ut  ab  omnibus  explicile , credantur,  sed  salis  rsse  , nt  crrdanlur 
implicite,  sicut  dogmata  sublimiora  Justificationis  , Praedestinationis  , elc.  Iiaee  enim 
satis  est,  ut  Christianorum  vulgus  credat  implicite,  credendo  scilicet  quidquid 
credit  Kccletia  Catholica.  Sed  haec  distinctio  dogmatum  longe  diversa  est  distin- 
ctione haereticorum  in  articulos  fundamentales,  il  non  fundamentales.  lumla- 
mentales  mini  illos  appellant,  quibus  nemo  possit  non  assentiri;  non  fundamen- 
les , quibus  tibrriim  cuique  sit  assentiri  . vel  non  assentiri  absque  salutis  dispendio- 
Nemini  autem  Catholicorum  lia  t absque  liairrsiS  cr  mine  negare  aliquod  Fidn  dogma, 
qnndcumque  illud  sil ; licet  non  omnia  singuli  lencautilr  explicile  cinleie. 

(i)  In  Formulis  Ii  lei , quas  miiltiphcrs  rdidrre  Piotrstantes  non  Suium  continui 
fur  articuli , quos  vocant  fundamentales  , sed  etiam  alii  advirsus  dngm.la  Ecclesiae 
Catholicae.  Si  hos  ad  lidcm  perlinere  nolint,  quare  eos  posuerunt  in  Formulis  lidriF 
Novum  genus  Formularum  (iilti,  quibus  piofUtaiilur  «e  credere  lidc  divina  quae  ad  Ii- 
dem  divinam  dicant  non  perlinere. 
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el  ab  Ecclesia  Catholica  damnati  sint , convenire  possunt  in  uni- 
ca veritate,  qua  nititur  Christiana  Fides,  et  Religio  (1)? 

776.  Quid  ? quod  ne  ipsi  quidem  heterodoxi  conveniunt  inter 
sese  in  designandis  articulis  fundamentalibus  ? Leibnitius  enim  (2) 
mnicum  articulum  fundamentalem  ponit , scilicet , amorem  Dei 
(3).  Henricus  Coccejus  (4)  in  articulis  fundamentalibus  habet  do- 
gmata definita  in  quatuor  prioribus  Conciliis  OFxumenicis  (6).  Ju- 
rius  (6)  contendit  (7)  , errorem  fundamentalem  dici  debere  illum 
qui  Dei  gloriam,  linemque  ultimum  hominis  evertit;  aut  opponi- 
tur unanimi  , perpetuo  , et  universali  Christianorum  consensui , 
cujusmodi  sunt  errores  negantium  Trinitatem  Personarum  , Incar- 
nationem Verbi , sanlisfactionem  Christi. 

776.  At  primum  quaerimus,  quanam  auctoritate  Coccejus, 
et  Jurius,  quos  communius  Prolestantes  sequuntur  (nam  de  Lei- 
bnitio  non  laborant  ) hosce  constituerint  fundamentales  articulos  ? 
Slatim  enim  qui  eos  negant,  pari  se  auctoritate  alios  posse  con- 
stituere dicent.  Deinde  quis  affirmabit , plus  fidei  opponi  errores 
negantium  Trinitatem  Personarum,  aut  Incarnationem  Verbi,  quam 
negantium  libertatem  arbitrii,  ut  Lutherus  , et  Calvinus  faciunt; 
aut  Deum  constituentium  peccati  auctorem  , ut  idem  constituit 
Calvinus?  Ad  Ecclesiam  non  pertinebunt  ii  qui  Trinitatem,  aut 
Incarnationem  negant;  pertinebunt  vero  qui  arbitrium  faciunt  man- 
cipium , imo  vero  prorsus  tollunt,  et  Deum  habent  ut  auctorem 
peccati?  Praeterea,  qua  facilitate  Coccejus  habet  ut  dogmata  fun~ 
damenlalia  ea  quae  fuerunt  definita  in  quatuor  prioribus  Conci- 
liis, eadein  Sabelliani,  Ariani,  Photiniani,  Sociniani  negabunt  illa 
ad  fidem  pertinere.  Provocabit  cos  Coccejus  ad  auctoritatem  illo- 
rum Conciliorum  (8)?  Sed  ipsam  ii  spernent , et  se  munient  prin- 


(!)  Utique  potest  quit  ex  ignorantia  errare  in  iit  quae  ad  lUrm  pertinent,  qnin 
fil  liarreliciit  formalis , ti  nempe  abiit  coni  urnaria  , paralntque  ut  omnia  credere 
quae  Erclrsta  Catholica  proponit  crrdrnda.  Id  «ero  in  haereticis  locum  non  habet,  qui 
contemnunt  Eccletiae  Catholicae  magiilerium  judicctque  aedere  volunt  in  decernendis 
dogmal  ibus  privato  spiritu. 

(2)  Ita  in  Commercio  litt.  cum  Prllissonis  circa  tolerantiam. 

(3)  Verus  Dei  amor  separatus  non  est  ah  observantia  mandatorum.  Mandatum 
autem  est,  ut  universa  credamus,  quae  Deus  revelavit,  et  Ecclesia  Catholica  creden- 
da proponit. 

(4)  In  Contment.  ad  Grol.  I.  2.  c.  20.  $.  50,  et  I.  3.  e.  5.  $ 2- 

(5)  Cnr  tantum  quatuor  priora  Concilia,  nisi  quia  ala  Coccejo  placuit?  Erimus  igi- 

tur Christiani,  eosqne  credemus  articulos  qni  Cnrcrio  placent.  Scilicet  non  Christiani, 
•rd  Coccei  ani  erimus.  (6)  Urai  syst.  p.  209.  et  527. 

(7)  In  hae  ipsa  dissensione  manifestatur  abesse  a seclis  haereticorum  spiritum  uni- 
tatis, qui  est  verae  Fidei  spiritus,-  haec  est  rnim  illa  nnilas,  de  qua  Apostolus  Eph.4. 
v.  13.  sq.  ajrbat  -.  ,,  Donec  accuramus  nmnrs  in  unitatem  Ilici...  Ut  jam  non  simus 
„ parvuli  fluctuantes,  et  circumferamur  omni  venln  doctrinae  in  nequitia  hominum, 
„ in  astutia  ad  circumventionem  erroris  „ Harrelici  autem,  cum  se  invicem  toleraat, 
omni  venta  doelrinae  circumferuntur  ad  circumveni ionrm  erroris- 

(S)  Apostolus  ad  Cal.  5.  damnat  eos,  qui  necessarium  circumcisionem  esse  dice- 
bant in  Lege  Evangelica.  Ibi  v.  2.  si  circumcidamini,  Chi  (itus  vobis  nihil  proderit. 
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cipio  Lutheranorum  et  Calvinianorum  negantium  infallibilitateni 
Synodorum  OEcumenicarum.  Advocabit  Scripturas  , sed  produ- 
cent et  ilii  testimonia  Scripturarum,  eaque  ab  se  bene  , ab  aliis 
uiale  intellecta  dicent.  Convertet  se  ad  spiritum  privatum.  At  si 
tota  res  a spiritu  privato  pendet . haeretici  illi  respondebunt , se 
spiritu  privato  aliter  esse  inspiratos,  alilerque  sentire.  Itaque  ne 
ipsi  quidem  supererunt  Coccejani  articuli  fundamentales. 

777.  Fari  modo  respondebunt  Jurio,  se  negantes  mysteria 
Trinitatis  , et  Incarnationis  Verbi  Dei , non  magis  evertere  glo- 
riam Dei,  et  ultimum  hominis  finem,  quam  negantes  arbitrii  li- 
bertatem, aut  facientes  Deum  peccati  auctorem.  Quod  si  hi  non  er- 
rant circa  articulos  fundamentales , cur  ipsi  errabunt/*  Si  autem 
Juritis  se  recipiet  ad  unanimem,  perpetuum,  et  universalem  Chri- 
stianorum consensum,  reponent  illi,  id  nihil  esse  aliud  quam 
confugere  ad  Traditionem , camque  pro  regula  habere  in  consti- 
tuendis articulis  fundamentalibus.  Protestantes  autem  hanc  regu- 
lam respuunt.  Quare  addent  illi:  si  vobis  licet  Traditionem  res- 
puere in  ceteris  articulis,  qui  fundamentales  non  sunt , cur  nobis 
non  licebit  illam  respuere  in  articulis  fundamentalibus ? Et  si 
Traditio  regula  est  ad  constituendos  articulos  fundamentales , cur 
illam  Protestantes  universim  rejiciuut,  nolentes  eam  reponere  in 
regulis  fidei  ? insuper , nonne  Protestantes  ipsi  tolerandos  esse  di- 
cunt Socinianos  , etiamsi  cum  Arianis  conveniant  in  neganda  Ver- 
bi divinitate  (I)?  Quid  ergo  concludunt  ex  suis  fundamentalibus 
articulis  (‘2)  ? 

778.  Patet  ergo  manifestissime,  in  iis  quae  ad  Religionem 
Christianam  pertinent  tamquam  dogmata  fidei  , necessario  requiri 
Ecclesiae  Catholicae  Magisterium,  apud  quam  servatur  ea  quae  ab 
Apostolis  est  Traditio  (3).  Quod  quidem  Magisterium  qui  spe- 

Idem  Apostolus  2.  ad  Tim.  2.  damnavit  H.vmfnarnm,  ft  Phile  tum,  quia  dicebant,  resur- 
rectionem esse  jam  fictam.  Si  stet  Coccrji  principium,  male  egit  Apostolus;  nrque 
enim  errores  de  necessitate  legalium,  et  de  resurrectione  jam  facta  , erant  de  articulis 
fundamentalibus  delinitis  In  qualiior  prioribus  Conciliis.  Insuper  S.  Prinis  in  2.  Epist» 
c.  3.  v.  16.  de  quibusdam  qui  depravabant  epistolas  Palili  in  Ilis  quae  pertinebant  ad 
secundum  Domini  adventum,  ait,  id  eos  fjcere  ad  suam  ipsorum  perditionem.  Qui- 
nam erat  articulus  fundamentali*  Cocrejanus  ab  istis  negatus? 

(\)  Non  dubitavit  Miltonus  loc.  cit.  ei  Baelius  in  Commenl.  pbilos.  p.  2.  c.  10. 
adserrre  Socinianos,  et  Ars,  et  M-cedonianos,  et  Neslnranos,  et  Eul/chianos,  et  quosli- 
bet alio*  haerrtiros  esse  tolerandos. 

(2)  Addimus,  Imjns  distinctionis  articulorum  fundamentalium,  et  non  fundamen - 
talium  nnllnm  in  Ecclesia  fuisse  um quam  vestigium.  Ecclesia  emm  semper  habuit  ut  hae- 
reticos quotquot  negarunt  dogma  quedetimque  ad  fidem  pertinens. 

(3)  Hacr  Traditio  principaliter  conservatur  in  Ecclesia  Romana,  de  qua  S.  IrenaetiS 
I.  3.  adv.  haer.  c.  3.  ait  i „ Ad  hanc  Ecclesiam  propter  polentiorem  principalitalrm, 
••  nccesse  est  omnem  convenire  Ecclesiam,  hoc.  esi,  eos,  qui  sunt  undique,  fideles,  tn 
m qua  semper  ab  his  qui  sunt  undique,  conservata  est  ea,  quae  est  ab  Apostolis  Tra- 
#*  ditio.  ,,  Ab  hac  Ecclesia  cum  sint  praecisi  haerrtici  , non  habent  partem  curn 
Christi  tiacreditalc  i Ideoqite  circumferuntur  onr.ni  vento  doctrinae,  et  erroris. 
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runt,  vix  facere  possunt,  quominus  vi  systematis  in  toleranii- 
smum , el  indifferentismum  universalem  ruant.  Nullus  enim  erit 
articulus  ab  uno  adsertus , qui  non  possit  ab  altero  negari.  Nani 
qua  ratione  poterit  unus  hos,  vel  illos  articulos  in  Scripturis  vi- 
dere spiritu  privato,  eadem  poterit  et  alter  contendere,  se  in 
Scripturis  aliter,  videre.  Innuo  corruet  et  ipsa  veritas  Scriptura- 
rum , de  qua  certi  non  sumus  , nisi  quia  Ecclesia  Catholica  eaui 
cx  Traditione  proponit  ut  Verbum  Dei  (I). 

779.  Ad  primum  respondemus  , cultum  superstitiosum  non 
posse  esse  syncerurn.  Omnis  autem  cultus  qui  Deo  exhibetur  extra 
Catholicam  Ecclesiam  superstitiosus  est;  natu  extra  ipsam  , vel 
exhibetur  cultus  divinus , cui  nou  debetur  , vel  non  eo  modo  quo 
debetur:  quod  utrumque  ad  superstitionem  perlinet,  ut  dictum 
est  (2). 

780.  Ad  secundum  negamus , ullam  perturbationem  induci 
inter  homines  cx  intolerantia  religiosa  universali;  baec  enim  do- 
ctrinam respicit,  non  ea  quae  pertinent  ad  statum  civilem  (3). 


(t)  Egregie  de  lue  re  scripsi t Bossurtus  cum  in  Itist.  det  Variat,  tum  in  Aver- 
fissemens  aux  Prolctlant.  Petrus  Coste  camdera  veritatem  testatus  est  in  Dis*.  ad 
l.orkii  Christ.  ralionable.  (i)  5 COO. 

(3)  Dici  vix  potrst  quantum  obstrepant  increduli  rrrentiorrs  adversas  intoleran- 
tiam universalem  Ecclesiae  Callioliear,  contendentes,  ram  esse  originem  magnarum  per- 
turbationem iu  Rrbuspublicis,  fonlemqne  immanium  saevitiarum  ad  ens  perdendos  qui 
aliter  srntiunt  ac  Catholici-  Ulis  aulem  in  lioc  grnrrc  auxiliares  dant  manus  lic- 
trrodoxi,  qui  eodem  vaesano  odio  ronlra  Ecclesiam  Catholicam  ducuntur.  Miseri  pro- 
priam agunt  caussam  ; vellent  enim  errores  , et  impietates  impune  spargere,  quin  ab 
aliqua  Potestate  contineri  possent.  Hoc  percitus  adversus  intolerantiam  Cjlliolicoriim 
furore  ita  Uaeinis  erat,  ut  in  Dici,  art,  Millnn  Scripserit  ■ „ Comme  Ir  Papisme  est 
,.  de  leins  immcmurial  te  parti  qui  persrrnte  Ir  plus,  et  qu'  il  ne  cesse  de  tourmcnler 
„ te  corps  et  fame  des  autrrs  f.rel  iens  par  loul  oii  il  Ic  prnt  faire,  c'  rsl  principale. 
„ mebl  a son  ex  pnlsion  qne  concinent  les  tolerans  Irs  plus  ontrrz  Quitl  Papitmut 
ub  immemorabili  tempore  secta  est,  quae  plus  ceteris  perseqvuliones  commovet,  nec 
cessat  torquere  corpus,  ct  animam  aliorum  Christianorum,  quoad  ipsi  permittitur, 
proidcrca  tolerantes  etiam  liberiores  pro  ejus  exclusione  principaliter  concludunt. 
At  Ecclesia  Catholica  cum  perseqiiuliones  commovet  in  haereticos,  endero  spiritu  diiritur 
quo  ducebatur  Apostolus  t.  Cor.  4-  v.  51.  dicens.-  Quid  vultis  in  virga  veniam  ad 
vos.  an  in  caritate,  cl  spiritu  mansuetudinis  ? <-t  quo  ductus  S.  Rasilius  Epist.  278. 
al.  2iC.  de  quodam  nrfario  homine,  qurm  fiuslra  reprehenderat  , ait  : Pago  loti  mrn- 
tietur,  eum  admittendum  non  esse  ad  ullam  rerum  ad  vitam  perlinentium  socie- 
tatem. Non  iiliqnr  ad  prrdrndum,  sed  ad  corripiendum.  Quod  si  liarrrtici  eiroressnos 
aliis  instillent,  Erclesia  quae  de  filiorum  suorum  sallite  debet  rsse  sollicita  , in  illos 
prrsrqiiiitinnrs  commovet,  ut  .1  coepto  desistant.  Certe  corporales  poenae,  e!  etiam  poena 
capitis  constitutae  sunt  a civilibus  legibus  in  Regnis,  rl  llrtiuspiibticis  f.hr  islianis  ad- 
versus haereticos,-  rasque  Irgcs  cum  Ecclesia  Catholica  rnmiiirndel  S.  Augustinus  EpeU- 
93.  al.  48.  ut  lurrelici  ipsi  ad  Fidem  quam  in  Baptismate  susceperunt,  reducantur,  xcl 
saltem  nun  crcrnl  alus  subversionis  prricnlnm.  liare  non  plarrnl  impiis  hominibus  , 
quifi milia  rorrrrri  lege  vrllrut,  nt  facilius,  in  supremas  insmgerc  Polrslalrs  possent, 
sicut  avidissime  optant,  el  ipsi  haeretici  tam  saepe  factis  probarunt.  Idcirco  furiose 
vociferant  tonlra  inlotei autismum  Ecclesiae  Catholicae.  Celerum  si  Baritus  scirt  velit 
(■libationes  quas  lilrrrlici  adversus  Catholicos  Principes  suscitarunt  , in  llultjiidia  , et 
Callia  rxrmpla  liabcl  luculentissima. 
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Mullo  minus  intolerantia  religiosa  opponitur  sanae  Morali  ; oon 
enim  Catholici  cum  non  tolerant  gentiles,  mahumedanos,  haere- 
ticos, personam  cujusquara  detestantur,  sed  detestantur  errores. 

781.  Ad  tertium  negamus,  haereticos  esse  Ecclesiae  membra  : 
neque  id  colligitur  ex  parabola  agri  , qui  non  signitlcat  Eccle- 
siam, sed  mundum,  ut  ipsemet  Christus  explicati!  Matt.  13.  v. 
38.  dicens,-  Ager  aulem  est  Mundus.  Bonum  vero  semen,  hi 
sunt  filii  Regni.  Zizania  autem , filii  sunt  nequam.  Vasa  autem 
lignea,  et  fictilia,  de  quibus  loquitur  Apostolus,  non  sunt  haere- 
tici , sed  fideles  peccatores,  ut  post  S Augustinum  (I)  S.  Thonias 
observat  (2). 

782.  Ad  quartum  respondemus , non  modo  baptismum  colla- 
tum ab  haereticis,  sed  etiain  collatum  ab  ethnicis,  et  ab  atheis 
validum  esse,  si  faciant  in  ejus  collatione,  quod  facit  Ecclesia. 
Christus  enim  est  qui  principaliter  baptizat,  ut  ait  S.  Augustinus 
(3);  alii  vero  baptizantes  sunt  instrumenta,  quae  hoc  ipso  quod 
faciunt  quod  facit  Ecclesia  , in  ipsa  collatione  exhibent  personam 
Ecclesiae,  ideoque  valide  baptizmt  (4).  Quid  ergo  concluditur? 
An  etiain  ethnici,  et  athei  dicentur  ad  Ecclesiam  perlinere? 

783.  Ad  quiutuin  dicimus  com  S.  Thoma  (5),  eos  qui  fal- 
sitatem  docent,  cujusmodi  sunt  haeretici,  nullo  modo  superaedi- 
ficare super  fundamentum  , scilicet  super  fidem  Christi  praedica- 
tam ab  Apostolis , sed  magis  subvertere  fundamentum.  Iiaque  per 
illos  qui  fundamento  superaedificant  ligna,  foenuin  , et  stipulam  , 
vel  intclliguntur  ii  qui  in  caritate  manentes , in  venialia  peccata 
incidunt;  vel  si  verba  Apostoli  referantur  ad  superaedificationem 
doctrinae , inielligendi  sunt  illi , qui  doctrinae  fidei  superaedifi- 
cant , non  qnidem  falsa , et  erronea  , sed  vana , et  inania  , ut 
idem  S.  Thomas  explicat  (6). 

784.  Ad  sextum  respondemus,  sanctos  viros,  qui  exstitere 
inter  decem  tribus  tempore  schismatis,  neque  se  polluisse  schisma- 
ticorum idololatria,  neque  cum  eis  in  schismate  communicasse  ; imo 
vero  cum  Indaeis  communicasse  in  cultu  veri  Dei.  Quod  fecerunt 
Elias , et  Elisaeus , et  cum  ipsis  omnes  illi,  qui  non  curvaverunt 
genua  ante  Baal.  3.  Regum,  c,  18.  describitur  sacrificium  obla- 
tum ab  Elia , et  v.  38.  dicitur : Cecidit  autem  ignis  Domini , 
et  voravit  holocaustum.  Qua  ex  re  colligitur , a Deo  dispensatos 
fuisse  tunc  temporis  sanctos  illos,  qui  prohibebantur  ascendere  in 
lerusalem  ad  adorandum,  et  immolandum.  Nusquam  vero  proba- 
tur eorum  tolerantia  religiosa;  quinimmo  ostenditur,  eos  res- 


ci ) Ser.  »5.  *r.  551.  de  Temp  e.  5. 

(1)  in  til-  t.  !.  E|»i*l • 5.  a<l  Tim.  leti.  3.  • (3)  Tract.  6.  m J«n 

(i)  De  babtizitis  ab  haereticis  idem  Angus  limis  I.  I.  de  Baptismo:  Ereletin,  In- 
quit, illot  parit  (S)  In  e.  3 Epist.  I ad  Cur.  Iret.  3. 

(*)  |.oe.  cit. 
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Iilis.se  impiis  conalibus  illorum  Regum  qui  decem  tribubus  domi- 
nabantur. Adeantur  liber  3.  et  4.  Reg.  in  quibus  «eius  describitur 
Sanctorum  Prophetarum  praesertim  Eliae,  et  Elisaei. 

785.  De  primis  Ecclesiae  fidelibus  ex  ludaismo  conversis,  et 
judaizantibus,  ut  et  de  S.  Paulo,  sic  habeto  ex  SS.  Augustino 
(I),  et  Thoma  (2),  legalia  post  Christi  passionem,  antequam 
Erangelium  divulgaretur , fuisse  quidem  mortua  , sed  non  morti- 
fera (3) , ut  scilicet  Syoagoga  cum  honore  sepeliretur ; et  ideo 


(\)  Epist.  82.  al.  19  (i)  2.  2.  q-  103.  a.  4.  ad  I. 

(i)  Voltairiua  in  Dict.  pliil.  ari.  toterance,  mulla  congerit  more  suo  scelestissima 
in  Christum,  et  Apostolos,  sanctamque  Religionem  nostram-  Ait  I.  „ l.ts  Jnits  atoient 
nne  loi  derile  aeee  le  plus  grand  ildtail,  et  nous  n’aeons  paa  une  aeule  ligne  de  I» 
„ main  de  Jrsus  ..  Judaei  habebant  legem  scriptam  accuratissime : not  autem  ne 
„ unam  quidem  habemus  lineam  ex  manu  Jesu.  Quid  inde  concludit,  impie  * Jam- 
pridem  S.  Ttiomai  ostenderat  3.  p.  q.  42.  a.  4.  propter  rxcellenliam  ipsius  Christi,  et 
et »•  doctrinae  conveni r na  inisse,  ipsum  doctrinam  suam  scriptis  non  tradidisse.  Hoc 
ipso  igitur  quod  doctrina  Christi  praestat  legi  Judaeorum,  haec  deluit  describi  in  ta- 
bulis lapidaris,  illa  in  Ubulis  cordis.  Pythagoras  , et  Socrates  . quos  tantopere  extol- 
lunt increduli,  nihil  scriptum  reliquerunt,  ut  ibid.  S.  Thomas  observat. 

Alt  2.  ,,  St-  Paul.  Pharisien,  disciple  du  Ptiarisira  Camaliel,  ce  mdmr  St.  Paul. 
,,  qui  avoil  persecuti  les  Clsrltieo»  avec  lurenr  , et  qui  ayant  rompti  avec  Camaliel 
,,  te  sil  Chretieo  tui  mime,  siit  ponrtant  rnsuite  sacrifltr  dans  te  Temple  de  Jerusa- 
„ lem,  dans  le  lempt  dc  sou  Apostolat...  il  Judaisa  cnlilrement.  le  plus  grand  ApAtre 
„ des  Chrltiens  Rt  pendant  huit  Joure  les  mlmcs  choses  pour  lesquellet  on  eondamne 
,,  les  hommrs  au  bncher  ehei  une  grande  parlie  des  peliples  chrltiens  „.  S.  Paulus 
Pharisacus  discipulus  Phaerisaei  Gamalielis,  ipsemet  S.  Paulus  qui  Christianos 
furiose  persequulus  fuerat,  Chrislianaeque  Religioni  n omen  dederat,  propterea  quod 
a Gamaliclc  sete  abalienaverat,  ipsemet  ad  Hierosolymitanum  Templum  sacrifica- 
turus pergit  sui  Apostolatus  tempore...  et  omnino  judaizat  Maximus  Apostolus  Chri- 
stianorum facit  octo  dierum  spatio  easdem  res  propter  quas  ad  ignem  homines  dam- 
nantur penes  magnam  partem  populorum  Christianorum.  Videle  hominis  iniquitatem. 
Tantum  abrsl,  ut  Paulus  fselus  fueiit  Christianus,  quia  a Camalicle  sese  abalienave- 
rat, quantum  certissime  constat,  Panium  furiis  invectum  fuisse  e caelo  prostratum, 
et  mutatum  a Christo  in  virum  alterum.  Ncqne  erat,  eifr  Pannis  a Camalicle  sejunge- 
rentur, ut  Christo  nomen  daret.'  nam  Camaliel  eo  trmpore  , quo  Saulus  Christianos 
persequebatur,  consilium  dederat  in  Concilio  Judaeorum,  ut  liberi  dimitterentur  Apo- 
stoli, io  carcerem  conjecti,  quia  inquit : si  est  ex  hominibus  consilium  hoc  aut  opus 
dissolvetur.  Si  vero  ex  Deo  est,  non  poteritis  dissolvere  illud,  ne  forte  et  Deo  re- 
pugnare tnvrnramfnf,  ut  refertur  Aci.  5.  v.  38.  sq.  Quo  ex  consilio  everlitnr,  cum  in- 
credulorum omnium  prrfidia  : ntm  Christiana  Religio  dissolvi  non  potuit  inter  maxi- 
mis Judaeorum,  «t  Gentilium  persequHliones,  sed  magis  fuit  stabilita  i ldroque  boc 
■pso  constat,  opus  non  es  se  ex  hominibus,  sed  ex  Deo:  Tum  impiclas  Voltairii , qui 
slalim  addit,  plurrs  fuisse  Messias  ante,  et  post  Christum;  ut  videlicet  concludatur, 
Christum  fuisse  unnni  ex  iliis  j eum  tamen  idem  Camaliel.  loc.  cil.  v.  36.  sq.  dixerit, 
exstitisse  quidem  Theodsm,  el  Judem  Galilaeum  cum  nonnullis  eorum  sectatoribus ; 
omnes  vero  fuisse  dissipilos,  el  m nihilum  redactos,  quis  eorum  tonsilium  non  erat 
cx  Deo,  aed  ex  hominibus.  Qood  autem  Paulus  jiidairavrrit,  id  fuit,  quia  tunc  legalia 
oon  erani  mortifera.  Ceterum  et  ipse  Paulus  in  Silii  Epistolis  nihil  aliud  impensius 
Judaeis  ad  Chrialum  conversi,  suadet,  qnam  juatificatmnem  non  esse  ex  operibus  le- 
gis, sed  ex  fide  Jesu  Christi,  quse  per  caritatem  operatur.  Mentitur  autem  Votlairius 
tum  dicit  i Judaeos  igni  addici  propter  ritus  judaicos.  L'bi  igni  damnantur,  id  est  prop- 
ter simulatam  Religionem  Christianam. 

Progreditur  impius , et  comparationem  instituit  inter  Quakeros , tl  primaevus 
Christianos  , aitqur  : „ rien  nt  rrsstmblc  plus  aui  Apotres  „.  nemo  plusquam  illi 
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licebat  illa  observare,  modo  tamen  in  eis  non  reponeretur  spes, 
quasi  esseot  necessaria  ad  salutem.  De  hac  necessitate  actum  fuit 
in  Concilio  Hierosolymitano , non  de  simplici  observantia  pro  illis 
Ecclesiae  initiis;  nec  pro  ludaeis  latum  ilud  decretum  fuit,  sed 
pro  conversis  ex  Gentibus,  ut  constat  ex  c.  II.  Act.  v.  28. 


t usimilatur  Apostatis.  Horret  a<t  comparationem  animus ; nihilominus  ille,  cojul 
instiliitiim  tral  sacrilege  Jocari  in  rebus  sanctissimis  i Le»  Apolres , ait  , rcccvmcnt 
„ 1'rsprit  , et  les  Quakres  rccoient  I' esprit.  Les  Apdtrcs  et  lea  Dtsciples  parlaient  troi» 
„ oh  quatre  a Ia  tois  dans  I'  assemhlce , lei  Quakres  en  font  autant.  II  linit  permis  , 
,,  scton  St.  Paul , aux  frmmes  de  prednr  , et  srlon  le  mime  St.  Paul  il  letir  ftoil  def- 
„ fcndo.  Le»  Quakres  prlchent  en  vertu  de  Ia  premitre  permission.  Le  Apdtres,  el  les 
„ Disciples  furaienl  par  oni  et  par  non,  les  Quakres  ne  jurent  pas  autremenl.  Poiot 
,,  de  dignill , point  de  parure  differente  parmi  les  Disciples  et  les  Apolres.  Les  Quakres 
„ ont  des  manehes  sans  lioutons,  et  sont  tous  «Ilus  de  Ia  mcroe  manicre-  Jestis-Chris  t 
„ ne  balisa  auctin  de  scs  Apblres  , les  Quakres  ne  snn  point  bilisis  ...  .4po- 
stoli  recipiebant  spiritum,  et  Spiritum  recipiunt  Quakeri.  Apostoli',  et  Disci- 
puli loquebantur  terni,  vel  quaterni  simul  in  Concilio,  idem  faciunt  Qua- 
teri. Foeminis  ab  S.  Paulo  permittebatur  praedicare  , ac  simul  interdicebatur. 
Quakerae  praedicant  vi  prioris  permissionis.  Apostoli , el  Discipuli  jurabant  per 
est , est,  et  non,  non  ; similiter  jurant  Quakeri.  Inter  Discipulos,  et  Apostolos  nul- 
la erat  diversitas  dignitatis,  et  ornatus  Quakeri  manica*  habent  absque  fibulis  , 
amncsquc  eodem  vestiuntur  modo.  Jesus  Christus  neminem  Apostolorum  baplixavit, 
Quakeri  baptizati  non  sunt.  Quis  umquam  sidit  hominem  nrquuis  ineptientem  ? Ut 
comparatio  cumulatior  rssrt , debuisset  describere,  quot  linguis  diversis  Quakeri  lo- 
quantur in  suis  eonrrnticulis ? quot  prophetias  edant  f quot  miracula  faciant ! qunt  lan- 
guidos sanent  t quot  suscitent  mortuos  ? quot  liberent  daemoniacos  ? quot  perferant 
passiones  ad  mortem  usque,  ea  mqne  acerbissimam  t Nui  haec  indicet,  adda  tque  virtu- 
tum eximiorum  actus,  qui  in  Apostolis,  primisque  Fidelibus  effulserr,  comparatio  nul- 
la erit.  Receperunt  Spiritum  Saucium  Apostoli,  ct  statim  variis  linguis  loquuti  sunt 
homines  rudes,  ct  imperiti.  Recipiunt  Quokeri  spiritum  vertiginis,  et  mendacii,  et  ideo 
furiis  agitantur,  nec  qnid  loquamur  sciunt.  Nusquam  Apostoli  ct  Discipuli  in  Conci- 
liis ioqunli  sunt  lerni,  vel  quaterni  simul,  sed  unus  post  sliuin,  ul  ex  c.  IS.  Act.  Qua- 
keri, cum  plurcs  simul  eructant  enllmsiasinala  sui,  ostendunt,  se  duci  spiritu  erro- 
rif.  Nusquam  Apostolus  permisit  mulieribus  docrre  in  Ecclesia,  el  mentitur  Voltairius 
id  affirmans.  Mulieres  igitur  Quakeraa  ia  coetibus  docentes,  faciunt  contra  praeceptum 
Apostoli.  Petrus  inter  Apostolos  primatum  habuit  honoris,  el  potrstatis.  Apostoli,  et 
Discipuli  hortabantur  omurs,  ut  subjecti  essent  Sublimiori  Luis  Potestatibus.  Quid  de 
manicis  absque  llkulis . et  vestibus  similibus  Q ulceror, im  , si  hi  niiltam  Agnoscunt 
superiorem  Potestatem,  et  omnimodam  tuentur  aequalitatem  t Undenain  vero  Vol- 
tairius scivit , Christum  neminem  Apostolor  um  baplizasse  ? Quod  si  etiam  dicatur  , 
negabiturne.  Apostolos  fuisse  baptizatos,  cum  Baptismus  sit  janua  omnium  sacramen- 
torum ? En  qnO  denique  devenerunt  Quakeri.  ut  ne  Baptismi  quidem  characterem  lia. 
beant,  idcoque  puri  sint  ethnici,  quamvis  Christianismum  st  profiteri  dicant.  Voltairius 
autem  neminem  In  Ecclesia  inveniens  qui  sit  plus  quam  Quakeri,  Apostolis  similis  , o- 
Slendit  quam  proxime  ad  Julianum  Apostatum  accesserit  , qui  si  potuisset , Baptismi 
chsrsctrrem  quem  receperat,  delevisset. 

Denique  post  multat  cogestas  blaspbemias  adversus  Christi  Divinitatem,  tlusque 
sanctissimam  Religionem,  Voltairius  concludit:  ,,  S*  ■!  lloil  permis  de  raissoner  ennsi  - 
,,  queinment  en  fsit  de  Re  ligion,  il  est  clair  que  noni  devrions  tous  nous  faire  Juifs. 

pnisqne  JeSHS-Chrisi  nfitre  sauver  est  ni  Juif,  a vecu  Julf.et  piril  a dic  rtpressrmcnt 
,,  qn'il  accomplissait  ia  Rcliginn  Juivr  ...  Si  in  Reliyionis  materia  consequenter  ratio- 
cinari per  mittebatur  perspicuum  est  nos  omne s Judaitmum  debuisse  amplecti  ■ nam 
Christus  Salvator  noster  Judaeus  natus  est.  Judaeus  vixit,  Judaeus  mortuus  est,  et 
expresse  dixit,  se  adimplesse,  el  complesse  Judaicam  Religionum.  Nihil  minus  Voi- 
t atrius  srirbat,  quam  ratiocinari  conscqtimlrr,  iptaqug.  liare  ejus  verba  drmonslrsnl. 


Digitized  by  Google 


388  QUAEST.  II.  AKT.  III. 

786.  Ad  septimum  negamus , haereticos  facere  quod  ia  ipsis 
est , cum  mate  intelligentes  Scripturas . eas  pervertunt ; deberent 
enim  audire  Ecclesiam,  qnae  est  magistra  veritatis;  cujus  proinde 
magisterium  spernentes,  spernunt  et  ipsum  Deum  , dicente  Christo 
Lue.  10.  v.  16.  Qui  vos  audi',  me  audii:  el  qui  vos  spernit,  me 
spernit.  Non  debet  Spiritus  Sanctus  infundere  lumen  iis  qui  re-, 
belles  sunt  lumini.  Errantes  ergo  nulla  digni  sunt  venia. 

787.  Ad  octavum  concedimus,  maximam  hominum  pariem  aeter- 
num perire,  non  quod  Deus  velit,  sed  quod  ipsi  volunt  perire.  Deus 
enim  mortem  non  fecit,  nec  laetatur  in  perditione  vivorum...  Impii 
autem  manibus , el  verbis  accersierunl  illam , ut  dicitur  Sap.  I . 
v.  13.  el  16.  Nemo  unus  est  latn  simplex,  et  rudis  in  regioni- 
bus, in  quibus  praedicatum  est  Evangelium  , qui  non  teneatur, 
et  possit  scire,  iino  saepissime  probe  non  sciat  , exstare  Ecclesiam 
Catholicam , sectamque  suam  ab  ea  dissentire.  Si  ergo  dissentiat , 
ex  ejus  culpa  est,  nec  ignorantia  dici  potest  invincibilis. 

788.  Ad  nonum  respondemus,  Religionem  revelatam  non  esse 
ex  ideis  natnralibus,  quae  etiam  non  sunt  menti  inditae,  sed  ex 
sensibus  acceptae,  ut  Tom.  1.  demostravimus.  Est  igitur  ex  ideis  , 
quas  aquirimus  qier  auditum;  ut  enim  ait  Apostolus  Rom.  10.  v. 
17.  fides  ex  auditu,  auditus  autem  per  verbum  Christi.  Has  au- 
tem ideas  ii  pervertunt,  qui  veritati  resistunt;  quam  quidein 
pervertendi  potestatem  habent,  abuteutes  libero  arbitrio;  ut  enim 
dicitur  loan  3.  v.  19.  Hoc  est  iudicium:  quia  lux  venit  in  mun- 
dum , et  dilexerunt  homines  magis  tenebras , quam  lucem. 

780.  Ad  ultimum  respondemus,  controversias  inter  Catholicos 
non  esse  de  dogmatibus  ab  Ecclesia  delinitis,-  iidein  vero  Catho- 
lici parati  sunt  Ecclesiae  judicio  stare,  quidquid  fuerit  circa  eas 
controversias  ab  ipsa  definitum.  Contrarium  accidit  iu  haereticis. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrunt  ea  quae  pertinent  ad  Religionem  revelatam , 
sint  rationis  examini  subjicienda. 

790.  Qui  Ecclesiae  magisterium  spernunt  , uti  sunt  omnes 
increduli,  et  haeretici,  facere  non  possunt,  quin  ad  merae  ra- 
tionis usum,  et  examen  eonfugiant  in  Religionis  revelatae  nego- 
tio,- vel  enim  nihil  revelatum  admittunt,  quia  eorum  rationi  id 
repugnare  videtur;  vel  si  revelationi  subscribunt,  ideo  hoc  fa- 
ciunt, quia  ita  ipsis  videtur  ex  rationis  praescripto.  Praeiverant  in 


Si  f.hristns  adimpleri),  et  complent  l.egein  Judaicam;  consequitor  , non  amplius  de- 
bere nos  eam  sequi,  nam  quomodo  fuisset  completa,  et  expleta  lex  illa  , quam  hacte- 
nus obserrare  teneremur  f Vide  S.  Ttiomam  I.  2.  q.  107.  a.  2.  ubi  ostendit,  per  no- 
ram Evangrlii  legem  impleri  relerem  legem  JuiUif.im,  qnae  nnram  legem  praefigurabat. 
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boc  errore  Manichaei,  nt  S.  Augustinus  refert  (1),  qnos  postea 
sequuti  sunt  Socioiani  (2)  expresse  fatentes,  nihil  revelatum  ad* 
mitti  debere,  quod  ex  ratione  non  constet.  Quibus  accedit  Lokius 
(3)  docens  ex  ratione  constare  debere , an  res  quaepiam  sit  reve- 
lata , quamvis  non  sit  exquirenda  ratio  rei  revelatae,  postquam 
ratione  constitit,  eam  esse  revelatam  (4).  Idipsum  et  ceteri  sen- 
tire debent  heterodoxi  , cum  enim  ex  privato  spiritu  scrutentur 
Scripturae  sensum,  palam  est,  idcirco  ipsos  credere,  qnia  sic 
quisque  eorum  judicat  esse  credendum.  Quisquis  ergo  extra  Ca- 
tholicam vagatur  Ecclesiam,  Revelationem  rationi,  ejusque  exa- 
mini subjicere  debet.  * 

791.  Videtur  autem  ita  dicendum  (5)  I.  quia  Religio  Chri- 
stiana non  jubet  humanitatem  , idest  rationabilitatem  exuere.  An 
forte  Deus  cum  per  revelationem  homines  alloquitur,  truncis, 
brutis /aut  mente  captis  loquitur?  Et  sane  cum  in  ceteris  disci- 
plinis #sus  rationis  sit  plane  necessarius , cnr  in  re  omnium  gra- 
vissima , in  qua  felicitatis  aeternae,  atque  exitii  cardo  versatur, 
nullus  erit  rationi  locus? 

792.  II.  Divinae  revelationis,  et  veritatis  caelitus  revelatae 
non  ea  est  indoles,  ut  rationis  examen  nequeat  sustinere.  Erroris 
character  est  latebras  quaerere:  veritas  produci  amat,  nihilque 
erubescit,  nisi  solummodo  abscondi.  Cum  ergo  Christiana  Religio 
maxime  vera  sit,  rationis  lucem  nec  metuit,  nec  fngit. 

793.  IU.  Si  ratio  excludatur  in  iis  quae  pertinent  ad  doctri- 
nam revelatam,  quid  aliud  erit  fides,  nisi  stolida  credulitas,  ac 
mera  pertinacia  ? An  non  igitur  sciendum  est , cui  credatur , ct 
cur  credatur,  ne  fides  nostra  purus  sit  enlhusiasmtis  ? 

794.  IV.  Sensus  communis  dictat,  ut  certissime  nobis  con- 
stet , veritates  revelatas  revera  esse  a Deo , atque  hanc  , et  non 
aliam  esse  Dei  revelantis  mentem  , ne  forte  commcota  hominum 
pro  Dei  oraculis  amplectamur.  Quomodo  autem  haec  obtineri  sine 
rationis  usu  , et  praesidio  possunt  ? 


(I)  L.  eon.  epist.  Fundam,  e.  6. 

fi)  Ipsrmrt  Caelitis  in  Diti.  ».  Socin,  de  Socinianit  Inqitens,  inquit.  I,’  objrclion 
„ Ia  plus  grnerale  que  I'  on  propote  rontre  eux,  ral,  qu’  »n  rrtusant  de  croirt  ce  qui 
„ Icnr  paruit  opposl  anx  lumirret  philosnphiqnra,  rt  dc  snumrllre  Irur  Coi  aux  my- 
,,  aleret  inconcerablrs  de  Ia  teligton  Chretirone,  iis  fraient  le  ehem  in  au  Prrrhonnine, 
„ au  Deisme,  a I’  athrisme  „ Generalior  objectio,  quae  contra  ipsos  urgetur,  esi 
,i  quod  cum  credere  renuant  quod  eis  videtur  oppositum  veritatibus  philosophicis 
et  fidem  submittere  mysteriis  incomprehensibilibus  Christianae  Religionis,  viam 
aperiunt  ad  pyrrhnnis  mutn,  dcismum,  et  atheismum.  Quae  tum  sint  communia  re- 
teris hrterodoxH,  qni  nihil  crrilunt , niti  quod  ipsi  judicant  rtsr  credendum;  rridciM 
est,  liarretiin  quamlibet  iter  parare  ad  pyrrooismum,  dcismum,  rt  athrismnm,  ipso 
rjtmte  B aelfo.  ' 

(3)  De  intelt.  hom.  Iib.  4.  cep.  18.  $ 10.  rt  I.  dr  Christianismo  rationabili. 
fi)  Nuper  eumdem  propugnari!  errorem  Petrus  Conradus  in  Orat,  de  necessario , 
sed  probe  administrando  rationis  usu  t*  Religionis  revelatae  negotio  , habito  anno 
1721.  et  in  eo  nniversa  aliorum  sophismata  cnllrgil.  fi)  F.x  cit.  orat. 
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796.  V.  Ut  verus  deprehendatur  sensus  sacrarum  Scriptura- 
rum , ad  certas  regulas  interpretationis  est  attendendum,  nec  cui- 
quam aliunde  quam  ex  bisce  regulis  convenientia  interpretationis 
potest  innotescere.  Haec  autem  fieri  absque  rationis  usu  nequeunt. 
Nemo  igitur  a vera' Scripturarum  interpretatione,  et  inteliigentia 
rationis  usum  potest  excludere. 

Prop.  I.  Argumenta  extrinseca  credibilitatis  doctrinae  revelatae 
non  excludunt  humanae  rationis  examen.  II.  Argumenta 
vero  intrinseca  veritatis  ejusdem  doctrinae  revelatae  examen 
excludunt  merae,  et  simplicis  rationis  humanae.  III.  Nisi 
forte  ad  illam  explicandum , defendendamque  adversus  im- 
pios. IV.  Non  excluditur  tamen  examen  ex  ratione  ab  ipsa 
revelatione  petita , dummodo  non  instituatur  propter  dubita- 
tionem , vel  ad  eam  fovendam ; sed  propter  veritatis  xplelli- 
gentiam  , et  manifestationem  , et  confirmationem  , dum- 
modo ultima  resolutio  non  fiat  in  ipsam  rationem  huma- 
nam , sed  in  divinum  testimonium  ut  ab  Ecclesia  Catholica 
propositum. 

• / t 

796.  Prob.  I.  p.  ex  S.  Tboma  (1).  Argumenta  extrinseca 
credibilitatis  doctrinae  revelatae  adeo  sunt  evidentia,  ut  a nemine 
sanae  mentis  negari  possint  ; quare  doctrina  revelata  dicitur,  ac 
revera  est  evidenter  credibilis,  exque  iisdem  argumentis  evidentis- 
sime constat , eam  esse  a Deo , ut  supra  ostensum  est  (2).  Atqui 
evidentia  ad  rationem  pertinet , cujus  est  videre  connexionem  in- 
ter principia,  et  conclusiones  ex  eis  illatas,  ut  iu  1.  p.  dictum 
est  (3).  Argumenta  igitur  extrinseca  credibilitatis  doctrinae  reve- 
latae non  exckidunt  rationis  examen.  Non  ergo  absque  ratione 
Religioni  Christianae  nomen  dedimus , nec  caeco  modo  in  eam 
ducimur,  ut  saepe  nobis  exprobrant  impii , nec  vanas  opiniones, 
et  inania  sequimur  somnia  , nec  ei  subscribimus  tantum  , quia  ex 
parentibus  Christianis  el  in  Christianis  regionibus  nati  , et  educati 
sumus;  sed  quia  evidentibus  argumentis  ad  eam  inducimur , qui- 
bus ejus  veritas  demonstratur  (4).  Quapropter  S.  Petrus  in  2. 


(\)  Lib.  1.  con.  C«n.  cap.  6. 

(1)  $ 708.  iqq  (S)  Tom.  I.  $ 927. 

(I)  Impiui  Boul-ingirriis  Chi  Ut.  devoile,  cap.  I.  „ La  clioir,  inquit,  que  loui 
„ regardent  comme  Ia  plui  importante  pour  rui  , tui  toiijouri  erile  qu  ila  craignireot 
„ le  plui  S'  approtomlir  ; ili  lumnl  Iri  roiilea  que  leura  peres  lenr  ont  tradi,  ili 
„ croyenl  , parce  qu’  on  Ictir  a dii  dii  I'  eofance  qu’  il  falloit  troire...  preaqtie  jamaii 
,,  ili  n*  ont  daigid  le  rendre  comple  des  moliti  de  Icur  riorance  Res  quam  uni- 
veni  i pectant  v.Uu(i  m n.timi  pro  ipsit  momenti,  ea  fuit,  iu  quam  profundius  in- 
quirere formidarunt:  persequentes  enim  tuorum  patium  exempla,  eoi  sunt  imitati , 
rr edunt,  quia  iptit  ab  infantia  dictum  eil  etie  credendum  .,  ne  dignati  quidem 
tunt  fere  umqwim  expendere  au ae  fidei  maliva.  Proli  quanta  Jactantia!  Univrrai  qni 
Christiani  tiirrunt  , rt  limt  , inltnili  paopr  numeri,  carci  luerunt  irctalurri  iunrum 
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Episl.  cap.  I.  v.  16.  sqq.  Non  enim,  inquit  , doctas  fabulas 
sequuli  nolam  fecimus  vobis  Domini  nostri  J esu  Christi  virtutem  , 
et  praesentiam : sed  speculatores  facti  illius  magnitudinis , etc. 
ubi  et  ex  miraculo  transfigurationis  Christi , et  ex  voce  delapsa  , 
et  ex  Prophetico  sermone  probat  et  Christi  Divinitatem  , et  Pro- 
phetarum inspirationem. 

797.  Prob.  2.  p.  ex  eodem  S.  Thoma  (I)  Argumenta  intrin- 
seca veritatis  doctrinae  revelatae  nituntur  divina  veritate,  et  vera- 
citate  tamquam  medio ; non  enim  ei  doctrinae  assentimur , nisi 
quia  est  a Deo  revelata.  Si  autem  illa  penderent  ab  examine  me- 
rae , et  simplicis  rationis  humanae,  jam  qui  eis  assentiretur , 
non  inniteretur  divina  veritate,  et  veracitate  tamquam  medio:  du- 
ceretur enim  pura  humana  ratione , quae  ipsi  proponeret , hoc 
potius  quam  illud  esse  a Deo  revelatum.  Non  crederet  ergo  pro- 
pter divinam  revelationem  , sed  propter  puram  humanam  rjtionem 
ei  propouenlem  rem  ut  revelatam.  Fieri  igitur  nullo  modo  potest, 
ut  argumenta  intrinseca  veritatis  doetrinae  revelatae  pendeant  ab 
examine  merae,  et  simplicis  rationis  hnmanae. 

798.  Praeterea  doctrina  revelata  excedit  omnem  humanam 

rationem ; est  enim  de  rebus  quae  naturalem  hominis  superant 
captum.  Si  autem  ejus  veritas  penderet  ab  examine  merae,  et 
simplicis  rationis  humanae  , jam  ipsam  rationem  non  excederet  : 
nam  ratio  non  potest  examini  subjicere  , nisi  id  quod  sub  ejus 
captu  continetur:  quis  enim  ad  examen  revocabit  ea  quae  omnem 
comprehensionem  excedunt  (2)  ? • ' 

799.  Insuper,  qnidquid  per  meram  humanam  rationem  con- 
cluditur, vel  concluditur  demonstrative , vel  probabiliter.  Si  qui- 
dem demonstrative . conclusio  non  solum  est  certa , sed  etiam 
evidens.  Si  probabiliter  , conclusio  neque  certa  est , neque  evi- 
dens, sed  dumtaxat  verisimilis.  Si  ergo  argumenta  intriuseca  ve- 
ritatis doctrinae  revelatae  penderent  ab  examine  rationis  huma- 
nae, in  iis  vel  concludi  deberet  demonstrative,  vel  probabiliter. 
Si  demonstrative,  doctrina  revelata  esset  intrinsece  evidens;  non 
ergo  esset  doctrina  Fidei  , quae  essentialiter  est  inevidens.  Si 
probabiliter , doctrina  revelata  non  esset  omnino  certa  , sed  ad. 
suminum  verisimilis ; nec  proinde  esset  doctrina  Fidei , quae  est 
omnino  certa  (3).  Repugnat  ergo  rationem  humanam  praestare 
argomenta  intrinseca  veritati  doctrinae  revelatae  (4). 


ma)otiim  ! Exprctandus  eral  Boiilangirnis  , aut  pauci  alii  quidam , qui  niliil  animi» 
sciunt  quam  ratiocinandi  artem  , at  loti  atml  ex  mendaciis  compositi,  qui  tenebras 
dissiparent ; et  lucem  afferrent.  Quacnam  , ii  non  haec  , deliratio  appellari  poterii, 
et  amentia?  (i)  2.  1.  q.  I.  art.  I.  (i)  Idem  Opule.  3-  cap.  'J. 

(3)  In  iia  quae  evidentia  non  sunt , quisque  falli  polrsl.  Cum  ergo  mysteria  reve- 
lata evidentia  non  sint,  ai  semel  rorum  veritas  penderet  ab  examine  rationis  linmanar, 
nem»  de  ipsis  posset  esse  infallibiliter  eerlus,-  Ideoqtie  rt  ipss  revelatio  drilruerrtnr. 

(S)  Vide  quae  diximus  Tum  I.  S 91$.  aq.j  el  in  nolis  tttbjrclis. 
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800.  1’rob.  3.  p.  ex  eodem  S.  Tliotua  (!).  Gratia  non  tol- 
lit, sed  perficit  naturam.  Humana  igitur  ratio  debet  sen ire  do- 
ctrinae revelatae  , non  quidem  ad  probandam  fidem  ( quia  per 
hoc  tolleretur  meritum  fidei ) sed  ad  manifestandum  aliqua  alia, 
quae  traduntur  in  hac  doctrina.  Et  propterea  idem  S.  Thomas 
saepissime  utitur  rationibus  naturalibus  , quae  non  probant  quidem 
mysteria  revelata,  sed  eorum  congruitatem  ostendunt.  Si  vero 
eadem  mysteria  ab  impiis  negentur,  rationibus  humanis  utimur, 
non  ad  ea  probanda,  sed  ad  sophismata  revincenda.  Cum  euim 
doctrina  revelata  sit  infallibilis  veritatis:  fieri  autem  non  possit, 
ut  de  vero  demonstretur  oppositum  ; quidquid  opponitur  contra 
doctrinam  revelatam,  non  potest  esse  nisi  sophisma ; ideoque  de- 
monstrari potest  ejus  falsitas  ; sic  autem  non  demonstratur  veri- 
tas doctrinae  revelatae,  sed  demonstratur  falsitas  argumenti  con- 
tra ipsam.  Ad  explicandam  ergo  doctrinam  revelatam,  eamque  ab 
iinpiis  defendendam  libet  provocare  ad  humanae  rationis  examen 
ut  demonstretur  falsitas  argumentorum  adversus  ipsam. 

801.  Prob.  denique  postrema  pars.  Saepissime  quaestiones 

instituuntur  adversus  haereticos;  in  quibus  ex  doctrina  revelata, 
quam  ipsi  admittunt,  rationes  eruuntur  ad  eos  revincendos.  Id 
autem  non  fit,  quasi  dubitemus  de  veritatibus  illis,  quas  haere- 
tici negant,  sed  ad  veritates  ipsas  manifestandas,  alqne  ad  refel- 
lendos illorum  errores  (2).  Mulloties  etiam  contingit,  ut  haere- 
tici ipsi  divina  excitati  gratia  , incipiant  dubitare  circa  suos  er- 
rores , utque  eos  deponant , ad  examen  revocant  rationes  quas 
urgent  Catholici.  Utrumque  Ime  examen  non  adversatur  doctrinae 
revelatae ; non  enim  fit  ad  e3tn  impugnandam  , sed  ad  veritatem 
inanifeslaudam , vel  adsequendaiu.  Necesse  tamen  est,  ut  ultima 
resolutio  fiat  non  in  rationem  humanam  , sed  in  testimonium  di- 
vinum, quo  fides  nititur,  alioqui  destruitur  ipsa  revelatio.  Et 
quia  in  haereticis  expendentibus  Scripturae  sensum  privato  spiri- 
tu , nltima  resolutio  fit  non  in  divinum  tastimonium  , sed  in 
propriam  eorum  rationem  judicantem,  ac  decernentem  , hunc  po- 
tius quam  alium  debere  esse  Scripturae  sensum  ; manifestum 
proinde  est , hoc  eorum  examen  destruere  rationem  doctrinae  re- 
velatae , et  in  purum  putumque  naturalismum  recidere.  Oportet 
ergo,  ut  ultima  resolutio  fiat  in  divinum  testimonium,  ut  ab 
Ecclesia  Catholica  proponitur;  ipsa  est  enim  columna  veritatis, 
scrvalqnc  eam,  quae  ab  Apostolis  est.  Traditionem.  Quarte  dum 
Ecclesiam  Catholicam  proponentem  audimus , divinum  ipsmn  te- 
stimonium audimus,  ad  nos  usque  ab  Apostolis  per  traditionem 
transmissum  (3).  • . * ■,  , ■ 


flj  P-  q.  t.  ».  8.  (1)  Viile  S.  Tliomam  art  cit. . 

<3)  Ne  quii  nos  reprehendat  quasi  quaestiones  Theologica)  io  bune  transtulerimus 
locum,  meminerit,  deluisse  nos  contra  incredulos  agere,  qui  de  nrglrcto  rxamine  ni 
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802.  Ad  primum  respondemus.  Religionem  Cliristiaoam  non 
jubere  quidem,  ut  rationem  exuamus;  jubere  lainen  ne  ratione 
nitamur  tamquam  medio  ad  credendum  doctrinae  revelatae.  Uti- 
que intellectus,  seu  ratio  est,  quae  credit  Deo  revelanti;  dum 
per  voluntariam  electionem  asscntitur  divino  testimonio  (I).  Sed 
hoc  ipso  ratio  non  est  medium  ad  assentiendum , alioqui  non 
Deo  revelanti  , sed  sibimet  dicenti  crederet.  In  aliis  disciplinis 
assentimur  propter  rationem,  quia  illae  rationem  non  exceduut, 
uti  excedit  doctrina  revelata. 

803.  Ad  secundum  dicimus,  doctrinam  revelatam  non  me- 
tuere, nec  fugere  rationis  lucem,  quasi  vera  non  sit,  sed  quia 
est  summe  vera  , omnem  superexcedit  naturalis  rationis  lumen. 
Nec  propterea  latebras  quaerit , sed  contra  impugnantes  disputat 
victrix  , eorumque  dissipat  ratiunculas. 

804.  Ad  tertium  respondemus,  argumenta  credibilitatis  effi- 
cere , ne  sit  levis  nostra  credulitas  (2) ; eademque  argumenta 
ostendere , Deum  esse  auctorem  doctrinae  revelatae , ideoque  ei 
esse  credendum.  Si  autem  ratione  tamquam  argumento  intrinse- 
co duceremur  ad  credendum  , levissima  , ac  pene  stolida  esset  cre- 
dulitas nostra  ; crederemus  enim , quia  ita  videretur  rationi  no-  ‘ 
strae  , quae  facillime  potest  decipi  etiam  in  iis , quae  sensum  non 
excedunt ; in  supernaluralibus  vero  omnino  caecutit. 

805.  Ad  quartum  dicendum,  nobis,  iit  dictum  est  (3),  per 
Ecclesiam  Catholicam  certissime  constare,  veritates  quas  ipsa  pro- 
ponit , esse  a Deo  , nec  aliam  esse  Dei  revelantis  mentem. 

806.  Ad  quintum  respondetnns , petendo , an  certae  illae 
regulae  hermcneuticae  interpretationis  ad  praxim  deductae  in  In- 
terpretando Scripturarum  sensu  excludant  omne  errandi  pericu- 
lum ? Quis  hoc  dixerit?  Nam  idem  Scripturae,  textus  in  contra- 
rios sensus  ab  haereticis  , qui  ex  regulis  illis  liermenenticis  Scri- 
pturas interpretantur,  distrahitur.  Eumdem  textum,  hoc  est  cor- 
pus meum,  Calviniani  interpretantur  figurate , Lutheraui  pro  im- 
panatione.  Si  autem  regulae  illae  subjacent  errori,  quomodo  ex 
ipsis  constare  poterit  verus  Scripturae  sensus?  Haeretici  ergo  fal- 
laces sequuntur  regulas , quae  hoc  ipso  regulae  esse  non  pos- 
sunt: qaiu  quomodo  regula,  quae  ut  non  fallat,  alia  iudiget  regula? 


Religionis  reve'atac  negotio  Catliolieo*  prartrrtim  accusant-  Qim  nt  refutaremur  . •- 
pnrluit  controversiam  lotam  attingere,  a qua  mjtimr  prmtet  doctrina  Religioni*  re. 
velatae.  Nam  etsi  haeretici  eam  admittere  videantur,  revera  tamen  negant : non  en>m 
credunt  , niti  judicio  tno  , quo  decernunt  quid  di  beant  , et  qmd  non  debeant  credere. 

(1)  Vide  8.  Thomam  2.  2.  q I.  a-  I.  1 

(2)  Vide  etundem  I.  I.  eoo.  Cen.  e.  6.  (%)  r 801. 

ETIIIC.  50 
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ARTICULUS  V. 

Utrum  Christiana  Religio  conferat  ad  politicam 
Reipublicae  utilitatem. 

807.  Nullaiu  impii  homines  praetereuntes  occasionem  creandi 
invidiam  io  Sanctissimam  Religionem  nostram  , eam  obesse  di- 
cunt publicae  utilitati,  Ita  Nicolaus  Macchiavetius  (1),  Boulan- 
gierus  (2),  Rousseaus  (3) , atque  alii  increduli  plerique  omnes. 
Sic  autem  objiciunt. 


(I)  Hinc  Matchiavelli  impietatem  refutavit  Jo.  Fraaciscns  Duddaeu»  in  Diu.  da 
Concordia  Religionis  Christianae,  Statusque  civilis.  •. 

(X)  Christianisme  drvmld  cap.  t(. 

(3)  Tom  8.  opp.  de  contractu  aociali  1. 1.  c.  8.  ubi  Religionem  dividit  in  Religionem 
hominis,  et  Religionem  Civis.  Ite  prima  ait : ,,  La  premiere  , sana  templea  , sans  auleta. 

„ sans  ritrs,  bornde  ait  culte  purement  inldrior  du  Dieu  suprdme,  et  anx  ddvoils  eleroel* 
„ de  la  morale,  est  la  pure  et  simple  Religion  de  1‘Evangiie,  In  vr«i  Thdisme  , et  ce 
„ qu' on  peni  appeller  le  droil  divin  naturcl  Prima  sine  templis,  sine  altaribus, 
sine  ritibus . circumscripta  cultu  mere  interiori  Dei  supremi , arter  nisque  morali- 
bus officiis,  est  pura,  et  simplex  Euangelii  Religio,  verus  T/ieismus,  et  id  quod  appel- 
latur jus  divinum  natura/e.  Fidenter  liaec  lloussenus  scrlliil, quasi  ei  dicroti  piaculum 
ait  refragati,  rtrgamua  iterum  atque  iterum,  talem  case  Religionem  Etangclii.Vera  Evan- 
gelii  Religio  complcclilur  praecepta  Sacramentorum,  quae  Rousseaus  negare  non  poterat, 
nisi  et  Baptismum  negaret.  Sacramenta  autem  periment  ad  cultum  exteriorem.  Quo- 
modo ergo  pura  , et  aimplex  Evangelit  Religio  poleat  esse  circumscripti  solo  cultu  me- 
re interiori  ? loto  quomodo  poterit  esse  hominis  Religio  t Homo  constat  ex  anima  , et 
corpore  i qua  igitur  ratione  erit  Religio  hominis,  ea  quae  circumscribitur  coitu  lan- 
ium interiori  , omnemque  exteriorem  excludit  cultum  ? Insuper  si  Evangclii  Religio 
nihil  est  alnid  quam  jus  divinum  naturale,  nulla  est  amplius  Religio  revelata,  quae 
rtl  de  rrbus  excedentibus  naturae  jura.  v 

Pergit  Rousseaus  ad  alteram  Religioni*  speciem,  atque  ait:  ,,  1,'autre,  inserite 
„ dans  un  scul  pajs , lui  donne  aes  Dieux  , ses  Patroos  propres  ct  l n tela  ires  : elle  a 
„ ses  dogmes , ses  rites  , son  culte  cxldrieur  prescrit  par  des  loix...  Tclles  furent  lou- 
,,  les  les  Religioni  des  premiers  Petiples  , aux-qnelles  on  peut  donner  le  nom  de  droit 
,.  divin  rivil,  ou  positif  „.  Altera  circumscripta  uni  tantum  regioni,  ipsi  suos  prae- 
scribit Deos,  propriosque  patronos,  ac  tutelares  i sua  habet  dogmata,  suos  ritus, 
suum  exteriorem  cultum  n legibus  praescriptum...  Tales  fuerunt  omnes  Religione e 
primorum  Populorum  quibus  tribui  potest  nomen  juris  divini,  civilis  aut  positivi. 
Videte  , ut  umnis  perverse  confundit.  Primi  Populi  fuere  homines  antedilnvjani,  apuJ 
quos  perstitit  semper  cultus  unius  veri  Dei.  Post  diluvium,  homines  qui  in  idololatriam 
lapsi  fnerunt,  sicut  a veri  Dei  cultu  recesserunt,  ita  nullam  veram  Religionem  ha- 
buerunt. Apud  bomines  autem,  qui  veri  Dei  fuere  cultores , semper  a mundi  initio  vi- 
guit cultus  exterior,  isqne  iis  Lege  veteri  fuit  ab  ipso  Dro  determinatus  p.er  varia  prae- 
cepta caerruionialia.  Quid  ergo  Rousseaus  miscet  superstitiones  ethnicorum  cum  ritibus 
verae  Religionis , illaaque  appellat  jus  divinum  civile  positivum? 

Addit  tertiam  Religionis  speciem  s„  II  y a une  troisifcme  sorte  de  Religion  plus  bisar- 
„ re,  qui  donnant  anx  hommes  drux  Ldgisljtions,  deus  Clirfa^drux  Patrirs,  les  soumet 
,,  A des  drvnirs  contradictoires , et  les  empdche  de  pouvoir  dire  a la  fois  ildvot*  et  Ci- 
,,  lojrrns.  TelltS  est  la  Religion  des  hamas,  telte  eat  celle  des  Japonois,  tel  est  le  Chri- 
,,  stianisme  Romain  Est  et  tertium  speciosius  Religionis  genus , quae  hominibus 
duplicem  praebens  legislationem , duplex  Caput,  duplicem  Patriam,  eos  subjicit 
officiis  contradictoriis , cosque  impedit,  quominus  esse  possint  simul  dcvoli,  et  Ci- 
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SOS.  i.  In  Christiana  Religione , imprimisque  Catholica  duae 
sunt  Potestates , duaeqtie  Legislationes  quarum  una  cum  altera 
pugnat.  Politica  autem  Reipublicae  utilitas  in  unitate  consistit. 
Religio  igitur  Chiistiana  opponitur  politicae  Reipublicae  •uti- 
litati. 

809.  II.  Religio  Christiana  interdicit  omne  id  quod  floridam 
reddere  Rempublicani  potest  .•  ipsa  enim  per  caelibatum , quem 


t 'es.  Talit  est  Religio  apad  Lamas,  apud  Japonios,  apud  Christianos  Romanos.  De 
Japoniis,  et  Lamis  nihil  curamus  i sunt  enim  ethnici  i impudrntiam  vero  Roussetujs- 
uani  iletriUmur  i*  impia  comparatione-  Petimus  autem  ex  Rousscau  , an  velit,  Legi- 
elationem  civilem  diflinctsm  esse  a Legislatione  Divina  positiva  f an  Christum  agnoscat 
ut  Christianorum  caput  I an  praefer  hunc  mundum  fateatur  alleram  futuram  vitam  * 
Si  neget,  ne  ipsa  quidem  supererit  Evangrlii  Religio,  quam  lingit  sine  templis,  sine 
altaribus  , sine  ritibus.  Itaque  non  alia  erit  Legislatio  praeter  civilem  - non  aliud  caput 
praeter  civilem  Principem  > non  alia  patria  praeter  civitatem  , quam  quisque  incolit. 
Nullus  etiam  OrUS  erit  qui  certe  Lrgislalor  est , et  Domious,  et  liene  agentibus  in  Ime 
mundo  caelestem  promittit  Patriam.  Si  vero  affirmat , quaenam  sunt  illa  officia  con- 
tradictoria , quae  homines  prohibent,  ne  possint  esse  simul  devoti,  et  cives?  Nec  di- 
cat, Legislationem  divinam  esse  internam,  Christumque  esse  capnt  invisibile,  et  invi- 
sibilem quoque  esse  Patriam  caeleslrm.  Nam  ai  liscc  non  contradicunt  juri  civili,  quia 
alterius  sunt  ordinis  , et  jus  ipsum  civile  perficiunt)  cur  Legislatio  exterior  Ecclesiae , 
cur  ejus  caput  visibile , cur  Ecclesia  ipsa  , qiue  etiam  ordinis  alterius  sunt , et  civile 
perficiunt  gubernium,  subjicient  officiis  contraJicloriis  I 

Sed  audiamus  quid  ille  censeat  de  triplici  illo  Religionis  genere .-  ,,  Elles , inquit , 
„ ont  toutes  leurs  defauts  ...  hae  omnes  suos  habent  defectus.  Quasi  Deus,  quamvis 
infinite  sapiens  , nescierit  Religionem  condere,  quae  drfrclibuL careret.  Incipiens  autein 
a tertia,  ait < „ La  troisibme  est  si  Ividcuiraent  mauvaisr,  que  c'  est  perdre  le  tems 
„ de  s'  a miner  a le  demonstrer  Tertia  tam  p st  evidenter  mala  ut  tempus  inuti- 
liter tereretur  , si  in  eo  demonstrando  immo  roremur.  Sit;  putavit , per  simplicem 
contemptum  posse  prssundare  vrntatem , et  quidem  in  re  omnimu  gravissima-  Quid 
responderet , si  diceremus , in  demonstrandis  ejus  paralogismis  non  esse  te-nprts  teren- 
dum ? de  victoris  triumpharet.  Sed  quenara  erit  vel  apertissima  demonstratio,  quae 
non  hoc  modo  negari  facillime  po«sil,  si  nempe  dicatur,  tempus  non  esse  absumendum 
in  ea  expendenda?  Nec  qiiidquam  ille  probat;  cum  slatim  ait  i „ toui  ce  qui  romp 
,,  Punit*  sociale  ne  vaul  rien:  toutes  les  institutions  qui  metlent  I*  hnmmc  en  cun 
„ tradiction  avec  lui  m*me  ne  valent  rien  ,,  Id  omne  quod  unitatem  socialem  rum- 
pit, ad  nihilum  prodest  ■■  omnes  institutiones  quae  faciunt  hominem  contradicere 
sibi  ipsi  , nihil  valent.  Non, inquam  probat  qoulqtiainj  negamus  enim,  Rrligionrm  Ca- 
tholicam frangere  unitatem  Societatis,  aut  hominem  ponere  iu  statu  contradictionis  > 
quae  ille  adsumit  quidem  sed  minime  probat.  Ilaec  est  sapientia  istiusmodi  philoso- 
phorum. adsumere  falsa  tamquam  certa,  atque  ex  eis  inferre  consequentias,  qtiae  nihil 
concludunt- 

Alleram  Religionis  speciem,  etsi  judicet  malam  in  ceteris  , In  hoC  tamen  bonam 
esse  ait,  quia'  r emi  it  cultum  divinum,  et  amorem  legum  ; et  cum  elfleial.  Patriam 
esse  objectum  adorationis  Civium,  eos  docet,  quod  praestare  servitium  statuit,  est 
servire  Deo  tutelari.  „ La  seconde  est  bonne  en  ce  qu’  e Ile  rcunit  le  cnll  divin  , et 
„ P amotir  des  loix,  et  quae  falsant  de  la  Patrie  Pobjet  de  Padoration  des  C.ytoyrns, 
,,  cite  leur  apprend  que  servir  I’  Etst  c'  est  en  servir  le  Dieu  tulliairc  „-  Nova  Reli- 
gionis forma  quae  nullum  alium  agnoscit  Deum  praeter  Patriam  , 1 nullumque  alium 
callum  praeter  srrv  itium  praestitum  Statui.  Religio  Rotisseau  digna 

Jam  de  postrema  sic  praecipit  i „ Reste  dooc  la  Rcligion  de  I'  bonum-  on  le  Chri- 
„ slianisme,  uno  pas  celui  d'  aujourd  ’ hui,  mais  crlui  de  I'  Evangile,  qui  en  est  tout- 
.,  i fati  different  ,.  Remanet  igitur  Iteligio  hominis,  sive  Christianismus , non  ho- 
diernus quidem  sed  Evangrlii,  qui  e st  omnino  d' versui,  nimirum  quia,  ut  dixit,  ni- 
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matrimonio  praesert , populorum  propagationem  impedit.  Ipsa 
divitias  damnat,  divitesque  excludit  a Regno  caelorum  ; ideo- 
qne  nullum  relinquit  commerciis  locum.  Ipsa  vetat  quamcunique 
industriam  Christianis , qui  de  nulla  temporali  re  debent  esse 
solliciti , nec  cogitare  de  crastino.  Ipsa  quoque  militiam  Christia- 
nis inhibet , si  velint  operari  consentanee  ad  sua  principia  , quis 
enim  potest  se  periculo  mortis  exponere  , nesciens , an  sit  in 
statu  gratiae?  et  quomodo  potest  Christianus,  qui  debet  etiam 


hjl  iTiBT.-rl  a jure  divino  naturali,  ideoqu*  »1  parum  piilnmque  nalurelismum  spe- 
ciet. Quit  crederet  T ne  ture  quidem  Religionis  sprete»  componi  ab  Rnnlican  potuit 
rum  SociaUle  Politica.  Cttle  Rrligioo,  inquit,  n'»y.inl  mille  rrlalina  particnliere  e- 
,,  vrc  le  Coips  politiqur  Io  isse  aux  Inix  Ia  anile  force  qu'  elles  litent  d*  ellrs-mimr» 
„ sani  leiir  en  ajohter  ancune  autre,  et  par-la  un  dea  grands  lien*  de  la  societ# 
„ partieolidre  recte  san»  ilT>l,  Bien  plus;  loin  d*  altacher  le»  coeurs  dei  Citoyens  h 
,,  I*  Eut,  etle  Ira  rn  deraclie  comme  de  Ionie»  lea  chosri  de  Ia  terre:  ]e  ne  tennni»  rien 
,,  de  pln»  contraire  k |»  e»pril  aocial  Haec  Religio,  quia  nullam  habet  peculiarem 
i elationem  cum  Corpore  politico,  legibus  relinquit  totam  vim,  quam  ex  teipsis  ha- 
bent quin  ullam  aliam  adjiciat,  indeque  unum  e potissimis  societatis  peculiaris 
ligamen  suo  caret  effectu.  Adhuc  amplius ; tantum  abest,  ut  illa  adhaerere  sta- 
tui corda  civium  faciat,  quin  inde  distrahat,  ut  ex  aliis  omnibus  telluris  rebus : 
nihil  Video  quod  magis  opponatur  spiritui  sociali.  Falsissima  ture  snnl : nam  etiam 
Religio  naturali»,  et  in'eitor  vim  addit  legiliu»  civilibus,  imo  addit  maximam;  nisi  enim 
Dens  esset , nulla  esset  lex  aeterna  , idroqor  nec  lex  naturalis  , nec  lrx  civilis,  quae 
ab  aetrrna  derivantur.  Ilominrs  etiam  nisi  Oenm  colerent,  et  revererentur,  de  legibus 
civilibus  nihil  curarent,  m si  lanium  mcln  poenae,  qaam  si  possent  effugere  , actum 
esset  de  Illis  legibus-  Quis  autem  dixer.t,  Christianum  hominem  posse  recte  agere,  ai 
mlnl  curet  de  bono  communi  Status,  cum  ejus  procuratio  ad  ipstim  aliqua  ratione 
perlinet  r Vidrtil  quam  rgVegios  ratiocinalor  ait  Rotissrnus. 

At  sero  ai  nulla  ex  iis  Iribus  Religionis  spreirbus  compati  potest  enm  Statu  po- 
litico, quid  erit  reliquum,  nisi  omnem  omnino  Religionem  ablegandam  esse  a Statn 
politico  , ne  qtiidpiam  opponatur  spiritnl  sociali  Roussrau  7 Res  sripsa  palet.  Nullam 
aliam  Religionem,  praeter  triplicem  illam  agnovit  Crnrvrnsia  philosophus;  omnis  igi- 
tur Religio  ad  triplicem  Illam  revocatur,  ipso  ancture  Tres  autem  illuc  Religiones  per 
ipsum  contradicunt  spiritui  sociali,  sive  politicae  societati  : quod  vero  politicae  socie- 
tati contradicit,  componi  cum  ra  nequit;  et  qunl  cum  ca  compdni  nequit  , est  ab  ea 
arcendum.  Omnis  Igitur  Religio  arcenda  est  a statu  politico.  En  post  longos  anfractus 
reducimur  ad  rempubticam  atheorum. 

Ac  rrvera  talis  rst  Respublica,  quam  Rousseaus  describit  paulo  post,  inquieu» 

,,  Le  drolt  que  le  pacle  sociat  donnr  an  sonvrrain  sur  Irs  Sujrts,  ne  passe  point , 
„ comme  Jr  I'  al  dii,  les  bornes  de  l‘  ulilll#  piibliquc-  l.rs  Sujrts  nr  doivent  donc  com- 
,,  pte  an  Sonvrrain  de  Irurs  opinions,  qn‘anlant  que  ces  opinmns  importent  A la  Com- 
„ munauld.  Or  it  impotte  bien  a I’  Elat  que  chaque  Citnjen  ait  une  Rrligion  qui  lui 
,,  fasse  animer  ses  drvoirs ; mais  Irs  Uogmes  de  certe  Rehgion  n'  interessent  ni  l'Etat  ni 
„ ses  membres  qu'  alitant  que  crs  dogmrt  se  rapportent  i la  moralr,  et  anx  Jevoirs  que 
,,  celni  qui  la  professe  est  trnn  de  remplir  enverr  antriii.  Charun  prnt  avoir  an  surplnf 
„ trlles  opinions  qu'  il  lui  pl.ll,  sans  qu'  il  appartirnne  au  Sonvrrain  d'  en  connot- 
„ tre  „ Jus  quoil  pactum  sociale  Principi  in  subditos  praebet,  non  praetergreditur, 
ut  dixi  confinia  publicae  utilitatis  Subditi  erga  rationem  suarum  opinionum  non 
tenentur  Principi  reddere  nisi  quatenus  rarum  interes t Communitati,  hderest  au- 
tem statui  ut  quisque  civis  Religionem  habeat,  quae  ipsi  suorum  officiorum  amo- 
rem inspiret ; at  dogmata  hujus  Religionis  neque  ad  sintum,  neque  ad  eius  mem- 
bra spectant,  nisi  quatenus  referuntur  ad  mores,  et  ad  officia  erga  alios.  In  reli- 
quis potest  quisque  opiniones  quas  malit,  habere,  quin  earum  cognitio  ad  Princi- 
pem pertineat.  In  Rrpublica  igitur,  qnain  Rouasraui  describit  , et  quam  unice  al  re- 
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inimicos  diligere  , hominem  interficere , cujus  internam  disposi- 
tionem ignorat  ? 

810.  III.  Christiani,  si  tendere,  ut  debent,  ad  perfectio- 
nem relint , sunt  inutilia  membra  Reipublicae , sunt  enim  otiosi 
contemplativi , qui  nonnisi  de  altera  vita  cogitant  , nihilque  com- 
mune habent  cum  mundo , imo  nihil  magis  desiderant , quam 
de  mundo  exire.  Poterilne  cum  hisce  hominibus  compati  publi- 
cum politicum  bonum?  Nisi  Christiani  essent  inconsequentes, 
nulla  posset  subsistere  Christiana  Respublica  , hominesqne  redi- 
rent ad  sylvestrem  statum. 

811.  IV.  Bonum  politicum  Reipublicae  maxime  pendet  a 
publica  tranquillitate.  Ilaec  autem  periclitatur  sub  Christiana  Re- 
ligione, cujus  documenta  efficiunt  homines  intolerantes,  et  per- 
sequutiones  Principum  commovent  , redduntque  subjectos  popu- 
los aut  mancipia  aut  rebelles.  Cbristiaaa  ergo  Religio  compati  non 
potest  cum  politico  Reipublicae  bono. 

81 '2.  V.  Illud  etiam  ex  Christiana  Religione  malum  in  Rem- 
puhblieam  manavit , ut  major  divitiarum  pars  in  Ecclesiasticorum 
manus  devenerint,  reliquis  civibus  in  egestate  misere  languen- 
tibus : quod  certe  obest  publicae  felicitati. 

Prop.  Religio  Christiano- Catholica  apprime  necessaria  est  ad  ve- 
ram politicam  Reipublicae  utilitatem. 

813.  Prob.  ratione  S.  Thomae  (I).  Nulla  vera  politica  Rei- 
publicae utilitas  haberi  potest,  nisi  omnia  particularia  bona  ci- 
vium sint  ordinata  tamquam  media  ad  bonum  multitudinis  , sicut 
in  finem  ejusdem  Reipublicae , et  nisi  ipsum  bonum  multitudinis 
sit  ordinatum  ut  medium  in  finem  ultimum  , quae  est  aeterna 


etam  admittit,  nihil  aliud  requiritur,  ni)i  nt  qniiqne  liene  moraliter  vivat,  et  ofllrla 
erga  alios  impleat.  An  autem  Fidem  Catholicam  habeat,  an  iit  haereticus,  an  deista, 
•a  aiheus,  nihil  r>tert;  nrc  ad  Principem  in  hisce  dogmatibus  qnidpiam  perlinet.  Haec 
eat,  religio  civit  Ronsseaujana,  cum  qua  jam  dixerat  componi  non  possr  Religionem 
hominis.  .Indicent  nunc  aequi  rerum  aestimatores,  an  Ronsseaus  ullam  agnoverit 
Religionem  praeter  illam,  quae  a Principe  constituitur  relate  ad  publicam  utilitatem 
mere  temporalem  Reipublicae,  de  qua  slatim  ait  ■ II  y a donc  une  profrssion  dc  foi 
„ puremenl  civile  dont  it  apparlienl  au  Sonverain  de  lixer  lea  arliclea  „ Ett  igitur 
quaedam  fidei  profeuio  mere  citillt,  cujus  ad  Principem  pertinet  articulas  deter- 
minare. Nam  quod  ait  ad  Principem  non  perlinere  inquisitionem  de  opinionbus  sub- 
ditorum in  dogmatibus  Religinnil  ab  Ecclesia  delinitis  , falsissimum  est;  siquidem  Re- 
ligio est  praecipuum  Reipublicae  fnlerum  , a quo  maxime  peodrt  utilitas  publica.  In- 
terea Ronsseaus  nullum  alium  invenire  potuit  patronum  praeter  Habbesiiim  , de  quo 
scribit  i ,,  !,e  Philosophe  Itobbrs  est  le  scul  qui  sil  bien  vn  le  mat  et  lp  rimede  , qui 
„ ait  os i proposer  de  riunir  les  denx  tdles  de  I'  aigle,  et  de  tout  remenrr  i I'  uniti- 
„ poiitiqne  „ Solut  llobberius  est,  qui  matum,  et  remedium  bene  vidit,  et  modum 
proponere  ausut  fuit  muniendi  bina  aquilae  capita,  remque  lotam  redigendi  ad 
unitatem  politicam.  Dignus  auctor,  qticm  Rousscaus  «rqiirrclur. 

(I)  Opusc.  30.  Itb.  t.  c.  II.  sq. 
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beatitudo.  Sicut  enim  Respublica  corrueret,  nisi  cires  bona  par- 
ticularia ordinarent  ad  bonum  multitudinis  , quod  est  bonum  com- 
mune Reipublicae;  ita  ipsum  commune  bonum  Reipublicae  defi- 
ceret ab  ultimo  fine , nisi  ad  aeternam  beatitudinem , quae  verus 
et  unicus -est  ultimus  hominum  finis,  ordinaretur.  Quorum  ea  fir- 
missima ratio- est,  quia  nulla  ne  concipi  quidem  potest  vera  utili- 
tas , quae  non  sit  comparata  ad  finis  assequutioneiu  : nam  media 
ideo  utilia  sunt,  quia  prosunt  ad  finem  assequendum  ; quapropter 
si  per  ea  finis  assequutio  haberi  nequit,  media  utilia  dici  minime 
possunt.  Sicut  vero  bona  particularia  civium  ordinantur  ut  media 
ab  bonum  multitudinis,  qui  est  finis  Reipublicae;  ita  boc  ipsum 
bonum  multitudinis  ordinatur  tamquam  medium  ad  beatitudinem 
aeternam  , quae  est  ultimus  hominum  finis  (2).  Ut  autem  bonum 
multitudinis  ordinetur  ad  aeternam  beaiiludinem , necessario  re- 
quiritur Religio  Christiano  Catholica  : haec  enim  sola  vera  est,  ut 
demonstravimus  (I):  et  sine  vera  Religione  nemo  assequi  aeternam 
beatitudinem  potest.  Nulla  igitur  vera  politica  Reipublicae  utilitas 
haberi  potest  sine  Religione  Cbristiano-Catholica ; quae  proinde 
ad  illam  necessario  requiritur. 

814-  Ad  primum  negamus,  duplicem  Potestatem  , et  Legisla- 
tionem quae  sunt  in  Religione  Christiana,  inter  se  se  pugnare, 
aut  Reipublicae  unitatem  tollere.  Ea  enim  quorum  uuum  ordina- 
tur ad  aliud,  neque  pugnat  inter  se,  neque  destruunt  unitatem. 
Potestas,  et  Legislatio  humana  subjicitur  Potestati,  et  Legislatio- 
ni Divinae.  Quis  nisi  atheus,  id  negabit?  An  propterea  destrui- 
tur unitas  Reipublicae , quia  Princeps  stat  sub  potestate  , et  legi- 
slatione divina  ? Cur  ergo  destruetur  unitas  Reipublicae , si  Prin- 
ceps in  iis  quae  ad  Religionem  pertinent,  subsit  potestati  , et  le- 
gislationi Ecclesiae?  Egregie  S.  Tbomas  (2).  ,,  Quia,  inquit, 
„ vitae,  qua  in  praesenti  bene  vivimus,  finis  est  beatitudo  caele- 
„ stis,  ad  Regis  officium  pertinet,  ea  ratione  vitam  multitudinis 
, , bonam  procurare,  secundum  quod  congruit  ad  caelestem  beati— 
„ tudinem  consequendam  , ut  scilicet  ea  praecipiat , quae  ad  cae- 
,,  lestem  beatitudinem  dncunt , ct  eorum  contraria , secundum 
,,  quod  fuerit  possibile  , interdicat  (3).  Quae  autem  .sit  ad  veram 
,,  beatitudinem  via,  et  quae  sint  impedimenta  ejus,  ex  lege  di- 
,,  vina  cognoscitur,  cujus  doctrina  pertinet  ad  Sacerdotum  offi- 
,,  cium  , secundum  illud  Malachise  2.  ( v.  7.  ) Labia  Sacerdo- 


(\)  Scimus  , incredulos  id  negare;  nullam  enim  ignoverant  vllam  futuram  ; ret 
ii  qraam  agnoscunt,  eam  reponunt  in  snla  cognitione,  et  smnre  Dri  naturali.  Verum 
rontra  ipsos  jam  demonstrata  r.t  $ BSI.  necessitas  Religionis  revelatae  r\  hoc  ipso 
quod  homo  ordinatur  ad  Deum,  qui  omnem  intellectus,  et  voluntatis  erratae  capacita- 
tem excedit.  (i)  5 708.  (3)  Loc.  cil.  e.  15. 

(t)  Aurea  haec  doctrina  refellit  quod  Rnnsseans  aeribll  loc.  cit.  toquens  de  supre- 
mo Principe.'  „ Comme  il  n'  a point  de  compftrner  dans  1'anlre  Monde,  qnelque  solt 
.,  I»  sorl  des  siijet»  dans  Ia  vir  A venir  , ce  n'  est  pai  sort  alTairr  , prnnrvti  qn’  il» 
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»>  tum  custodiunt  scientiam  , et  legem  requirent  de  ore  ejus.  El 
ideo  in  Deuter.  17.  ( v.  18.  ) Dominus  praecipit:  Postquam 
sederit  Rex  in  solio  ' Regni  sui,  describet  sibi  Deuteronomium 
„ legis  hujus  in  volumine,  accipiens  exemplar  a Sacerdotibus 
,,  Leviticae  Tribus , el  habebit  secum  , legetque  illud  omnibus 
„ diebus  vitae  suae , ut  discat  timere  Dominum  Deum  suum , el 
custodire  verba , el  caeremonias  ejus,  quae  in  lege  praecepta 
sunt  ,,  . Tantum  igitur  abest,  ut  duplicitas  capitis,  et  Legisla- 
tionis in  Rebuspublicis  Christianis  quidpiam  obsit  earum  unitati  , 
ac  felicitati ; quin  sit  omnino  necessaria  , ut  Princeps  qui  Reipu- 
blicae  pracest , ordinare  possit  subjectum  populum  ad  tinem  ulti- 
mum ipsius  Reipublicae , quae  est  caelestis  bealitudo,  accipiens 
doctrinam  legis  divinae  ex  ore  Sacerdotum  , ac  praesertim  ex  ore 
sumini  Sacerdotis,  quem  Deus  posuit  regere  universam  suam  Ec- 
clesiam. Non  sunt  ergo  Catholici  , qui  detrahunt  auetoritati  supre- 
marum Civilium  Potestatum  agnoscentes  in  Christianis  Rebuspu- 
blicis Potestatem  etiam  Ecclesiasticam,  quae  praeest  rebus  ad  Reli- 
gionem pertinentibus.  Impii  bomines  sunt  illi,  qui  Principes  Ci- 
viles potestate  spoliant  praecipiendi  ea  quae  ad  caelestem  bealilu- 
dinem  ducunt,  et  torum  contraria  interdicendi  (l). 


.,  soirnl  ion»  Ci  toyens  dani  celle  d „.  Cum  ad  i /itum  nihil  pertineat  de  altero  Mun- 
do, quaecumque  iit  subditorum  sors  in  vita  futura,  tale  negotium  ad  ipsum  non 
spectat,  modo  sint  boni  cives  in  hac  vita.  Negamus,  quempiam  pone  me  vere,  et 
absolute  bonum  civem,  niti  in  hic  eila  bene  vivit.  Si  enim  mile  «ivit,  etiimii  non  eil 
dcorJinstua  e bono  communi  multitudini»,  est  tamen  dcordinilus  a fine  ultimo,  id  quod 
■pium  bonum  commune  multitudini»  oidinalur;  idroqne  verr,  et  absolute  bonus  citis  • 
noo  est,  qui  ordinari  debet  ad  ipsum  ultimum  flnem,  ad  qurm  ordinatur  bonum  com- 
mune Reipublicae.  Kinis  autem  vitee,  qtia  bene  vivitur,  est  future  vita,  sive  caelesti! 
bealitudo  i nam  ut  ait  Sanctus  Augustinus  Trsct.  45.  in  JOan.  „ Ad  lioc  drbrt  unicui- 
» que  prodesse  bene  vivrre,  nl  detur  illi  temprr  vivere  : natu  eui  non  datur  irmper 
» vivere,  quid  prodrsl  bene  vivere  „ ? Cum  ergo  ad  Principe»  pertineat  curare  ut 
subditi  bene  rivant , ad  ipsos . perlinet  etiam  curare,  ut  ea  ratione  vitam  instituant  , 
quae  congruat  aisequutioni  felicitatis  aelrrnae.  Et  cum  liare  assrquulio  prodeat  a 
vera  Religione,  sine  qua  nemo  fieum  assequi  potest,  pertinet  etiam  ad  Principes  prae- 
cipere, ut  populi  subjecti  veram  Religionem  sedentur,  et  interdicere  ea  quae  illius 
puritatem  labefactare  possunt.  Quare  praecipue  Ipsis  curandum  rst , llt  conatibus  in- 
credulorum resistant  i qui  idcirco  omni  in  hac  re  potestate  Principes  spoliant,  ut  ne- 
mine contradicente  impietates  spargere  suas  possint. 

(\)  De  hac  eadem  re  agens  impiissimus  Rousseaiis,  non  dubitavit  Christum  Do- 
minum Maluimrlo  postponere,  quasi  is  formam  regiminis  melius  eonstitnrrit , collita 
Principi  utraque  potestate  in  Religionem,  et  Heir-piiblicam,  „ 'Mohomet,  inquit,  rui  de 
vues  trea-semcSj  il  lia  bien  inii  sjrsttroe  polillqur,  et  lant  que  Is  forme  de  ion  gnu- 
„ vrrnement  subsisti  sons  ks  Califes  ses  surresseurs  , ce  gouvrrncmrnt  fnt  rxicle- 
menl  nn,  el  bon  en  cela.  „ Mahumctus  sanissime  vidit;  recte  composuit  suum  syste- 
ma politicum,  et  quousque  forma  gubernii  substitit  sub  Catisis  dUi  successoribus  ,- 
gubernium  fuit  perfecte  unum,  et  in  hoc  ipso  bonum.  In  his  autem  verbis  nescimus 
utrum  magis  impietatem,  quam  stultitiam  Houiseau  debeamus  detestari.  Nam  ipse- 
met  tett.  I.  ccrit  de  Ia  montagne ,,  Notis,  ait,  croyons  Jesus-Christ  reveln  de  celte 
„ aulorild  (divinet , nous  rcconnoissons  une  vertu  plus  qu’  humaine  dans  sa  eonduite, 

„ el  une  sagesse  plus  qu’  hninaine  itans  ses  lecons',,.  .Vos  credimus  .fetum  Christum 
divina  praeditum  auctoritate ; in  cius  agendi  ratione  virtutem  agnoscimus  huma- 
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815.  Ad  secundum  negamus,  Religionem  Christianam  quid- 
piam  eurum  interdicere,  quae  conferre  ad  Reipublicae  felicitatem 
possint.  Si  ei  factis  concludenda  res  est , ubinam  in  toto  Orbe 
scientiae , artes , commercia  , omnisque  humanae  vitae  ratio  magis 
coluntur,  quam  in  iis  regionibus,  in  quibus  viget  Christiana  Re- 
ligio? Non  putamus,  Buulangierum  , Rousseauui , aliosque  incre- 
dulos ausos  fuisse  dicere,  Galliaruiu  Regnum,  in  quo  Christus 
adoratur,  minus  esse  cultum,  quam  Imperium  Turearum,  Sinen- 
siuin  , laponiorura  , Malabaricoruiu  , /Ethiopum,  etc. 

816.  Sed  percurramus  singula  Boulangieri  objecta.  Coeliba- 
tus, inquit,  propagationi  nocet.  Peto,  an  populi  frequentia  magis 
tloreaot  regiones  quae  Mahumetanis  subsunt,  an  vero,  quae 
parent  Principibus  Catholicis?  In  illorum  regionibus  olim  exsta- 
bant Urbes  celeberrimae,  Antiochia,  Ephesum,  Philadelphia,  Car- 
thago, etc.  quae  tamen  vel  non  exlant  amplius,  vel  ad  vilissi- 
mos pagos  sunt  redactae;  et  nisi  inter  Mahumetanos  tot  essent 
Graeci,  Armeni , Syri,  Galli,  Itali,  etc.  deserta  essent,  et  hor- 
rida omnia.  Mahumctani  de  coelibato  ne  cogitant  quidem  ; imo 
polygamiam  servant;  cur  ergo  tam  magna  in  eis  depopulatio , ac 
pene  vastatio  (I)?  Pleraeque  etiam  septentrionales  regiones,  in 
quibus  nulla  coelibatus  habetur  ratio , non  ita  civibus  abundant 
ut  olim  , cum  in  eis  coelibatus  colebatur,  neque  ut  Gallia  , et  Ita- 
lia , ubi  mulli  sunt  coelibes  (2).  Praeterea  quisquis  leviter  attigit 


tia  majorem,  et  tapicnliam  plust/uam  humanam  in  rjui  lectionibus.  Poterat  ne  pu- 
gnandus loqui  I nam  quomodo  sapientia  plusqnam  humana,  planrque  divina  in  Christo 
fuisset,  >i  minus  Maliumelo  vidisset  in  torina  Religionis  constituenda  f Pudial  tandrm 
Roustcan  admiratores  diam  Catholicos  lauJibus  efferre  tale  impietatis,  et  conlradktio- 
nom  monstrum. 

(\)  Genurnsis  in  Lrcl.  OEron.  Civ-  p-  f.  e.  5 5 W.  hujus  depopulationis  caussam 
refert  in  ipsam  polygamiam,  subscribit  que  Premontualio  affirmanti  , polygamiam  pro- 
pagationi humanae  obesae,  non  prodesse.  At  si  Id  terum  foret  , cur  Deus  dispensavit 
cum  Sanctis  Patribus  Veteris  Trslamrnli,  ut  plureS  habere  uxores  possent } Censerlne 
debet  dispensasse,  ut  imprdirdnr  propagatio  major,  quae  haberi  potuisset  per  mono- 
gamian  7 aut  torte  dicetur  dispensasse,  ut  magis  illi  possent  voluptati  indiilgrre  7 U- 
Irumque  tum  Dei  sapientia  , et  sanctitate  pugnat.  Dispensavit  ergo  , ut  docet  S.  Tho- 
«nas  in  I.  d'  33.  q.  I<  i.  2.  ul  major  esset  multiplicatio  prolis  ad  cultum  Dei  edu 
eandae.  Quod  idem  docet  S.  Augustinus  Ser.  51-  al  63.  de  div.  cap.  IS.  ,,  Ut  Alios, 
ioquit  procrearent,  ideo  illis  permissum  est,  ut  pt ures  ;ulnres)  haberent.  Nam  si  libido 
„ immoderata  placerrt  Deo  , sic  permitteretur  illo  tempore  , ul  una  tormina  haberet 
„ plure*  viros,  quomodo  unns  vir  plures  foeminas.  Quare  omnes  foeminae  casiae  non 
„ habebant  amplius  uno  viro,  vir  autem  plures  foeminas  7 nisi  quia  plures  habere  foe- 
.,  minas  unum  virum,  pertinet  ad  prolis  numerositatem  : una  autem  foemlna  non  quo 
„ plures  habuerit  viros,  plures  poterit,  parere  Alios  „.  Polygamia  igitur  se  ipsa  non 
impedit,  sed  promovet  procreationem  filiorum.  Non  ergo  polygamia  caussa  esse  potest 
desolationis  rrginnum  plurimarum  in  Turcico  imperio,-  imo  ex  polygamia  ipsa  lonu- 
merabilis  ferine  ibi  deberet  esse  hominem  multitudo.  Alia  igitur  deliri  esse  caussa  iD 
lius  depopulationis.  Miramur  quod  impii  polygamiam  non  advocarinl , ul  Respublicae 
freqiientiores  civibus  essent;  idedque  in  Evangrli;a  l.ege  non  corlibatnm  modo,  sed  e- 
tiam  monogamiam  damnarint,  tamquam  adversam  publicae  felicitati- 

(i)  Veius  non  fictus  Mir.ibaud  in  praedaro  opere  V ami  des  hammes  to.  t. 
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veteres  Geographos  , Strabonem  , Melam , Ptolemaeum , eosque 
cum  posterioribus  Geographis  contulit , novit , quam  magna  Ur- 
bimn  , Pagorum,  Locorum,  accessio  facta  sit  Urbibus,  Pagis, 
Locis,  quae  a Geographis  illis  antiquioribus  describuntur ; quam- 
quam posterioribus  seculis  magnus  exliterit  numerus  coelibum. 
Nunc  quoquo  in  iis  ipsis  regionibus,  in  quibus  a multis  colitur 
coelibatus , frequens  est  populus , praesertim  in  Gallia.  Non  est 
igitur  coelibatus  , qui  depopulatur  Regna  , aliae  inquirendae  sunt 
caussae.  A qua  nos  inquisitione  supersedentes,  cum  ad  rem  nos- 
tram non  faciat , dicimus , satis  prospectum  iri  propagationi  subo- 
lis , etiam  ubi  multi  suat  coelibes  ( qui  numquaui  erunt  valde 
multi,  nort  enim  omnes  capiunt  verbum  islud , ut  dicit  Christus 
Matt.  19,  v.  11.  ) si  ut  ait  Apostolus  1.  ad  Thessal.  4.  v.  4. 
sq.  sciat  unusquisque  vas  suum  possidere  in  sanctificatione  et  ho- 
nore , non  in  passione  desiderii  . sicut  et  gentes  quae  ignorant 
Deum  (I).  Denique  Christiana  Religio  coelibatum  non  praecipit, 
sed  consulit  iis  qui  ad  altiorein  perfectionem  adspirant  (2).  Vere- 


c.2,  referi  querelas  Davidls  Hume,  altorumque  Angi  uram,  quod  Anglii  In  diei  magis  ac  mi- 
git  depopulabatur  j ailqur,  veram  caussam  illo»  non  tetigisse,  quam  ipse  Judicat  reposi- 
tam in  Angliac  divitiis.  In  Anglia  ferte  non  multi  Snnl  coelibrs.  Nhdouiinus  Grnaensts 
loc.  cit.  in  not.  ad  J 28.  Inqurnt  de  regionibus  septentrionalibus , ait:  ,,  Io  crederet 
,,  pili  tosto,  che  te  vi  e st  ala  dopo  it  xii.  srcolo  quatclie  manranza  dl  pnpolazione,  lia 
„ pifi  da  attribnire  at  cetibalo  delte  donnr.  che  aollrae  i fondl  alia  grnrrazione  , che 
alia  Monogamia.  Si  qui  post  xn.  secutum  est  ibi  frequentiae  populi  defectus, 
crederem  potius  tribui  magis  debere  coelibatui  mulierum,  qui  generationi  subtra- 
hit fundos,  quam  Monogamiae , Legantur  quae  Vaitrcliius  De'  fundamenti,  etc-  I.  J. 
e.  12  5 8 in  not.  reteri  rz  Auctore  Lettres  sur  les  Anglois,  el  rx  Litteris  Pastorali- 
bus Psrudo  episcopi  Londmetisi*  et  verior  perspicirtur  caussa  dtfcetns,  quam  Hume 
di  flebat. » 

fi)  Quaerere  quis  posset,  utrum  increduli  homines  qui  eoelibalum  collocant  in  Rei. 
publicae  damnis,  addiderint  generationi  fundos,  ut  Gennentiana  utamur  phrasi?  Quid 
addidrrint  Spinoza  , Hnbbrslns  , Baetius  , Voltalriiis  . aliique  eorum,  non  videmus.  Cur 
ergo  exprobrant  Catholicis  coelibatum  , ii  ipsi  uxorem  ducere  neglexerunt?  Et  ai  adeo 
erant  solliciti  de  addendis  generationi  fundis  ail  Reipitblieae  felicitatem,  cur  nihil  ipsi 
addiderunt?  Fortasse  dicent  . Ita  se  gessisse,  ut  possent  l.berlus  vocare  stndiis.  At  si 
flor  dicent.  Cur  non  lirrbit  Catholicis  cotrrc  coelibatum,  ut  possint  liberius  vacare  Deo, 
et  studiis  propter  Deum  ? 

(i)  Auctor  Exam.  de  la  Relig.  e.  10.  putat  , coelibatum  esse  praeceptum  sin- 
gulis Christianis,-  Idque  ita  demonstrare  credit.-  Omnes  Christiani  tenentur  ten- 
dere ad  perfectionem;  nam  Cheistus  dicit : Estote  perfecti . Atqui  virginitas  perfectior 
est  matrimonio  j ergo  omnes  Christiani  amplrrti  virginitatem  debent  . nt  sint  perfecti. 
Coelibatus  ergo  singulis  Christianis  est  praeceptus  Quis  non  videt  paralogismtim  ? Per- 
fectio Christiana  non  consistit  in  consiliis,  |rd  in  caritate,  Unumquodque , inquit  S. 
Thnmaa  2.  2.  q.  181.  a.  I.  dicitur  esse  perfectum  , in  quantum  attingtt  proprium 
finem  , qui  est  ultima  rei  perfectio  Caritas  autem  est , quae  unit  nos  Deo , qui 
est  ultimus  finis  humanae  mentis,  quia  qui  manet  in  caritate,  in  Deo  manet,  *l  Deus 
In  eo.  uf  dicitur  l.Joau.  4.  Virginitas  rrgo  , nt  rt  alta  consilia  non  sunt  ipsa  perfe- 
ctio, Srd  prrfeclinnis  Instrumenta,  non  quidem  absolute  nrcessaria  ad  habendam  cari- 
tatem, et  adsrquendum  finem  ultimum,  sed  ut  facilius,  el  tteurins  ad  Illum  perge- 
niamus , ut  Idem  S.  Thomss  drmonstrat  loc.  elt.  a.  3.  Quid  rego  concludit  jactat*  itta 
demonstratio  ? 

ITHIC.  61 
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mur  autem  , ne  propter  nuptias  intempestive  ab  iis  initas , qui 
filios  alendi  facultates  non  babent , recrudescant  malum,  quod  in 
ethnicis  deplorabat  S.  lustinus  M.  (I).  scribens:  hominum  impro- 
borum esse  pueros  recens  natos  exponere  (2),  qui  postea  ad  stu- 
pra non  puellas  solum,  sed  etiam  masculos  producant;  ideoque 
e/  puerorum  ad  turpes  dumtaxat  usus,  et  foeminarum  pariter, 
uc  ambigui  sexus  hominum,  ac  nefanda  patrantium  turba  ad  hoc 
piacultim  prostat  (3).  Ceterum  si  inter  milites  magna  est  coelibum 
multitudo,  neque  id  obest  Beipublicae  felicitati,  quia  milites  pro 
Hepublica  pugnant;  si  leges  Fideicomissonnt» , et  Majurascatuum 
in  Rebuspublicis  recte  ordinatis  sunt  constitutae,  nec  sapientissimis 
Viris  visae  sunt  nimium  subtrahere  fundus  humanae  generationi, 
ad  conservandum  splendorem  illustrium  familiarum  (4) ; cur  coeli- 
batus Ecclesiasticorum  , et  Religiosorum  , ut  Deo  rebusque  divinis 
vacare  diligentius  possint,  politicae  utilitati  perniciem  creabit  (5)? 


(I)  Apolog.  p.  I'  n.  27. 

(i)  Probare  non  dubitavit  Monleaqniu*  veterum  Romanorum  morem  exponendi 
auoa  filios.  L.  23-  c.  22.  ait  < „ Lea  prrmirra  Romaioa  curent  une  brmne  pol  ice  sur  l'ex- 
„ poailions  des  enfans  ...  Cilatque  Dionjeium  Halicarnasseum  scribentem  , Romulum 
prsecipisse  ut  filii  delormes,  et  ninoslrosi  exponerentur-  Quid  si  parrules  hanc  sequi  ver- 
tent Montesqmi  sententiam,  rt  bonam  censerent  politicam  rx  ponendi  filios  deformes  t 
Nonne  agerent  enntra  Justitiam  naturalem,  quae  parentibus  imponit  onus  a'rndi  filios 
etiam  drfnrme*7  Mnnlrsqunis  aulrm  liascr  tradrbal  lectiones  agens  de  spiritu  legum. 

(S)  Artiti ( S-  1 hornas  post  Aristotelem  2:  Polit.  Iret.  6.  modum  ei\t  ponendum  pro- 
creationi filiorum  ,,  quia  si  prrmillalur,  quod  in  infinitum  Immines  grnrrrnt . . . ex 
„ necessitate  irqiiilnr  . quod  ex  h»c  proveniat  caussa  paupertatis  civibus  -.  multi  e- 
„ enim  filii  pauperes  rrunt.  habentes  id  solum  quod  eorum  patrr  divrs  habrbat  i rx 
paupertate  autem  civium  srquilur  quod  sint  seditiosi,  et  maligni  , quia  dum  non  ba- 
,,  beat  nrcrtssria  vitae,  student  ea  acquirere  fraudibus,  rt  rapinis  „ Haec  est  vera 
politica,  non  ca  quam  vellent  inducere  increduli,  aublalo  coclibatu,  qui  potius  neces- 
sarius rst  ad  Reipublicat  tranquillitatem- 

(t)  Non  sumus  nrscii,  ejusmodi  Irges  Fideicommissorum,  rt  Msjorascalunm  Crnnensi 
non  piacmssr,  pruplerra  quod,  ut  scribit  loe. cit-  § 22.  i Frudi,  r i Frdecoinmrssi,  poicht 
„ tono  d''primngrnili,  obbhgano  i srcondogrniti  per  Ia  Irnoilb  dei  lurn  patrimonio,  nl 
,,  crhbalo,  o rrligmso,  o militare,  o domrslico  i e cus)  annielano  i fondi  delta  prnpagsz  o- 
„ ne  dei  genere  umann  „.  Feuda,  et  Fideicommessa,  quia  ad  primogenitos  perlinent, 
cogunt  sccundogcnilos , ob  palrinwni  tenuitatem,  ad  coelibatum  religiosum  . aut 
militarem,  aut  domesticum ; atque  ita  in  nihilum  redigunt  fundos  propagationis 
generis  humani.  Magna  sane  audacia,  improbare  leges  janulm  constitutas  in  politio- 
ribus Regnis,  et  constanti  usu  retentas-  Dividatur  aulrm  tola  harrrdilas  patrii  nobi- 
lis, ac  divitis  inter  mullos  filios  harrrdrs,  ut  Grnnrnsis  jubet,  iisgue  omnes  per  matri- 
monia fundo»  augeant  propagationis  humani  grneriai  nbinam  erunt  amplius  familiae 
illustriores  ? Divisa  haereddas  inlrr  lilina,'  rt  rtirsui  inter  eorum  filios,  ac  nrpolrt, 
vix  iubtitlcl  amplius,  imiltiqur  erunt  pauprrrs  et  absurda  srqurntur  , quae  innuimus 
nol.  prarc.  Haec  forlaisr  non  displicebant  Crnnensi,  qui  prn  aequalitate  Qntltrrorum 
laborabat.  At  neminem  sensatum  rrpehrt , qui  fi  subsrribal  j praesertim  quia  haec 
ipia  ejus  dnclrina  trdilinsa  est,  ut  qtiisqur  videt,  vel  nubis  (acentibus.  Neque  srquilur, 
strnndn  grnilns  rssr  cnelihr*  invitos  i nam  et  ipsi  animadvertere  debent , nnn  casu,  sed 
Dei  providentia  primngrnilns  non  esae,  idenque  voluntarie  drbrnl  parere  legi,  qua  ipso» 
• Jure  primogenitorum  excludit;  id  quntl  erit,  si  Christiane  sint  ediicali. 

(i)  Multa  de  generis  humani  propagatione  scribit  Monlcsqiiius  I.  23.  Longum  ni- 
mii rssct  , ttpiversa  rrcrnsrrc , rt  in  lingnla  animadrerlrre , ut  facillime  possemus 
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81?.  Falsum  esi  autem,  Religionem  Christianam  absolute  da* 
mnare  divitias,  ac  divites,  damnat  enim  abusum.  Divitibus  huj- 
us secuti,  ajebat  Apostolus  t.  ad  Tim.  6.  v.  17.  sqq.  praecipe 
non  sublime  sapere , neque  sperare  in  incerto  divitiarum  . . . 
Bene  aqere , divites  fieri  in  bonis  operibus , facile  tribuere,  com- 
municare, thesaurizare  sibi  fundamentum  bimum  in  futurum  , 


Haec  tantum  lint  sati  s.  Itaque  c*  21.  agens  de  legibus  Romanis  pertinentibus  ad  spe* 
ciei  propagationem , et  de  mutationibus  in  eis  feclis  a Constantino,  ait  i ,,  De  re  pre- 
,,  mier  nb]e|  vinrent  tes  Inia  qui  ilonudrent  une  trite  anlorUd  siis  Evrqurs,  qn'eflrs 
„ ont  4l<  te  fondamrnt  de  Ia  Jurisdiclmn  Eerldslastique  Ex  primo  hoc  objecto 
manarunt  teget , quae  talem  Episcopus  auctoritatem  dederunt  , ut  ipsae  fuerint 
fundamentum  Jurisdictionis  Ecclesiasticae.  En  paucis  Jurisdictio  Ecclesiastica  in  ni- 
hilum rrilarla.  Nam  si  leges  Constantini  fuerunt  ejus  hindamrntum  , nulla  fnit  ante 
Constantinum  nec  ulla  est  Jurisdictio  Ecclesiastica  juris  disini. 

Paulo  post  i ..  La  mdme  rsiion,  ait.  de  spiritualit*  qui  avoit  fait  permetire  le  Ci- 
,,  libat , impnea  birnlbt  ta  odcrssild  du  fdlibal  mime.  Dieu  ne  plaise  que  je  parlr  ici 
„ eo  nlre  le  Cilibal  qn’  a adopli  la  Religinn : msis  qui  pvnrroit  se  taire  conlre  crlui 
„ qn-  a formi  le  liberlmage  Eadem  spiritualis  ratio  , nb  quam  coelibatus  fue- 
rat permissus,  non  mullo  post  necessitatem  ejusdem  coelibatus  imposuit.  AbsU,  ut 
loquar  contra  coelibatum,  quem  Religio  adoptavit  i at  tacere  quis  posset  contra 
illum,  quem  formavit  licentia  T Coelibat  iis  in  Christiana  Rcliginnc  numqnem  fuit  lan- 
ium permissus  i permillnnlnr  enim  ea  quae  sunt  mala-,  coelibatus  autem  eat  opus 
perfectionis.  Nunquam  rrro  fuit  imposta  necessitas  coelibatus,  nisi  iis  tantum  qm  vo- 
luntarie ad  illum  ae  obligavere  per  votum.  Hos  videtur  ferire  Montrsqnina , quasi  di- 
cat, non  reprobo  coelibatum  eorum,  qni  nulla  lege  ad  illam  tenentor!  reprobo  coeliba- 
tum itlornm,  qui  rnm  volo  *r  adslnnxrriot,  postea  rangnot  ex  libidine.  Non  negamus, 
aliquos  hujus  generis  esse  corlibrs  ■ nam  et  ipsi  tbrsanriim  portant  in  vatia  flctilihiis- 
At  qnis,  nisi  impie,  dixerit,  licentiam  esse  hujus  coelibatus  caussam  I 

Scimus,  in  Apnlngia  op-  Mnnlesqmi  p.  2.  de  corbbatu,  excusationem  praetexi,  quod 
coelibatus,  qnem  Monlrsquins  dicit  nriri  ex  licentia  eat  coelibatus  illorum,  qni  matri- 
monii jugum  ferrr  notnnt,  nt  liceelioaius  vivant.  Sed  vanum  rsl  rtTngium , nam  Mon- 
tevqiiios  loquitur  de  cnrlibaln, cujus,  necessitatem  eadem  spiritualis  ratio  induxit, 
ob  quam  coelibatus  fuerat  permissus:  quod  certe  non  respicit  coelibatum  assumptum 
ad  fovendas  licentias,  srd  pertinet  ad  coelibatum  ex  voto,  qm  necessarius  fit  ex  caus- 
sa spirituali. 

De  Nosocomiis  Montrsqnin*  sgens  e.  29.  sit:  „ Henri  VIII.  volant  rdformer  I' E- 
-,,  glise  en  Angletrrre,  ddlruisit  Ira  Motors  , nation  paresiettse  par  ellr-mdme  et  qui 
„ enlretenoil  la  parrssr  des  anlrrs...  II  dta  rncore  les  hOpitanx,  oti  le  bas  penple  tron*. 

voit  sa  snbsislsMc.  .,  Henrictu  Vlll.  reformare  valens  Ecclesiam  Anqtkanam  , 
destruxit  Monachos  , gentem  otiosam  se  ipsa  , et  quae  fovebat  otium  at  iorum..  Su- 
stuli! etiam  nosocomia,  fn  quibus  plebei  homines  suam  repenebat  subsistentiam. 
Docuerat  jam  I.  U.  cap.  1.  Monachatum  ortum  esse  iis  calidis  rtgionikus  Orientis, 
in  quibus  homines  minus  ad  actionem,  quam  ad  contemplationem  sunt  apti Le 
„ Monachisine  est  ni  dans  les  pais  cbamls  d-  Orlent,  on  I on  est  moins  perii  a reclino 
„ qn,  A la  spicnlstton  „ Itaque  sintum  perfectionis  Christianae  ad  physicas  dumtaxat 
trges  revocavit  i aibique  contradixit.-  nam  Monachi  magno  nuoirro  erant  in  Anglia,  ut 
erant,  rt  anni  In  ahia  Suptrnlrianis,  et  Occidentis  partibus,  quae  certe  non  sunt  nimia 
calidae  Comparaverat  etiam  ibid  Monachos  nostros,  qui  sunt  elrcta  porlio  Religionis 
Christisnac,  cum  Dervichil  Mahumrtanis  , aliisque  similibus  Indiarum  hominibus. 
m En  Asie  le  memhre  des  Defrictu  ou  Moines  semble  augmenter  avrc  la  chaleur  dn 
,,  elimati  lea  Indes  on  elle  eat  exceasive  en  sont  remplies  „.  Non  fnit  autem  illi  satia 
ita  impie  scripsisse  , nisi  commendaret  etiam  Henricum  VIII.  qui  Ecclesiae  Anglicanae 
ae  constitnil  caput,  et  a Catholica  Religione  ob  vesanum  amorem  descivit  , legitime 
repudiata  uxore  s qmsi  indocto  schismate  , et  haeresi , Anglinnam  reformavit  Ec- 
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ut  apprehendant  veram  vitam.  Quibus  ex  verbis  non  solum  con- 
stat, bonum  usum  divitiarum  prodesse  divitibus,  ut  apprehen- 
dant vitam  aeternam  ; sed  etiam  evidentissime  demonstratur  iniqui- 
tas Frereti  effutientis,  Apostolos  ad  Christum  non  convertisse, 
nisi  populi  foecern.  Similiter  nec  prohibet  Religio  Christiana  cu- 
ram , et  industriam  in  rebus  temporalibus,  modo  ita  curentur, 
ut  caritas  non  occidatur.  Sollicitudo  autem  , quam  Christus  pro- 
hibet, nou  respicit  industriam,  et  laborem,  quem  Christiani  im- 
pendere debent  pro  ratione  status  in  procurandis  vitae  ac  statui 
necessariis;  sed  ad  eos  pertinet,  qui  nimium  suis  confidunt  viri- 
bus; nulla  habita  ratione  divinae  Providentiae. 

8 1 8 De  bello  josto,  quod  licitum  sit  Christianis,  jam  supra- 
diiimus  $ 488.  Nunc  autem  ad  sophisma  Buulangieri  responden- 
tes. negamus,  neminem  posse  certo  moraliler  scire,  >e  esse  ia 
statu  gratiae  : nam  si  nullius  peccati  iethalis  homo  sit  sibi  con- 


clesiam  magnnmqne  fecerit  (acinus.  Monachos  destruendo,  rl  nosocomia  10'lendo.  Se 
miremur,  Montraquins  eum  litrc  scribrbat,  rodem  spiritu  ducebatur,  quo  ceteri  incre- 
duli: nam  qui  alilrr  potu  ssrl  originem  Monachatus  srpatrre  a climate  t Monachos  no. 
slios  comparare  cum  Dervichil ; Hrnncui»  Vili,  celrbrarc  tamquam  re  for  maiorem 
Krclesue  Auglieanae  t 

Quia  rem  Monachos  habet  nl  gentem  otiosam  , , forentem  in  aliit  otium , ei  op- 
ponimus non  Habitionum  in  Prarfat.  ad  aee.  I-  Benedici,  n.  III  non  Ganltieriim,  Let 
lellres  Pertan  convaineuei  d’impifti  pag.  91.  nrque  Sandernm  I.  I.  de  Schism-  An- 
glicano  ad  an.  1535.  aliosqur  Scriptores  catholicos,  sed  Anglnm  Protrstantrm  Joanncm 
Marshamum  in  Propalaro  ad  Monaeltciim  Anglicannm.  ubi  inter  cetrra  scribit:  Monacha- 
tus  olim  maxima  fuit  para  grntis  Ecclesiasticae  i et  pariete*  coenobiatea  diu  sanctilatia, 
,,  et  melioris  litteraturae  fnrrunl  sepes  Ex  illo  seminaria  prodierunt  ingratia  illa  Cbrl- 
„ atiani  orbis  lumina  Brda,  Alcmnua.Wiib  bronlns,  Bonifaciut,  alii  ob  doctrinam, et  propa- 
„ galam  fidem  imprnse  colendi.  Absque  Monachis  nus  sane  in  historia  patria  etsrmut 
pueri ...  Hi  acilicrl  aunl  gens  illa  oliota,  al>*rum  fovens  orium  quam  mrriio  Henricua  Vili, 
morum  perditissimorum,  reformandae  Angliraitae  Ecclesiae  caussa, exterminandos  curant, 
Monlrsqiiio  plandrnle.  Sed  audiendus  est  Wood  et  ipse  Angliis  e Proteslanlium  coetu,  qui 
loquens  de  falsis  Angliar  Rrformalorihus,  sic  ait  in  Hist.  Umens.  Oxon.  ad  an.  1535.  Re- 
„ rera  hi  Aristarchi  poirstale  aocti,  quam  minunc  mrrrbanlur,  facili  compendio  alios  in- 
„ scitiae  pnslnlahanl,  quo  prupriam  minus  suspectam  redderent,  instauratores  se  blltra- 
„ rum  profesti,  ut  Eruditorum  oprt  interverterent,  rapinis,  et  sacrilegio  reformationem 
,,  pracieirnlet  ...  Videat  Montcaqnins,  videant  qui  ipsum  admirantur,  et  arctantur,  an 
haec  aptari  eia  possint  ■ otiumqne  et  inscitiam  ideo  Monachis  exprobrrot,  ut  propriam 
minus  inspectam  reddant,  utque  rapinis,  et  sacrilegiis  in  eorum  irruant  bona.  Sequi- 
tur Wood  : „ Statuere  viaitalorea  illi  familias  pleraaque  Religiosas  rei  tcelrrum  gra- 
„ vistimorum  ultro  insimulare)  cum  iolcrim  latifundia  sola,  et  opes,  quibus  abunda- 
„ bant,  in  crimine  rertabsolnr,.  Haec  vera,  imo  unica  caussa  fnit,  cur  tantopere  io 
Mooachos  Angli  fuerint  drbaechaii.  Pergit  Wood , atque  Aradrmiam  Oxonieulrm  lunc 
temporis  prne  collapsam  deflent  t Celerum , inquit , certissimum  est  defloruisse  sub 
„ hsec  disciplinas,  arlctqoe  intermortuas  jacuisse...  quare  meminisset  Rex  Hen- 
„ rieus,  Academiam  nnalram  quoad  moret  Juxta,  et  erudi  tionrm  in  pejus  ruentem 
„ crimina Iik  id  tibi  praesertim  > aut  Coosiliariia  suit  tribuendum  fuisse , cum  nemo 
,,  ignoret,  ingroia  hominum  paupertatr  non  minus,  quam  luxu  corrumpi  ,,  Idem  Wooit 
„ de  nostris  Fratribus  sgrns  : „ Hospitium,  inquit.  Illud  (Domipictnorum  ) cum  tota 
clausura  terrae  etc.  ab  Henrico  VIII.  anno  Regni  36.  pro  1094.  libris  disendrbaotur. 
„ Illos  autem  fDo  minicanosj  memoria  arlerua  insidere  fas  rsl,  qui  haud  tine  ingenti 
„ rei  arailrmirae  emolumento  nobiscuin  egebant  „.  Sed  de  bis  hactrana. 
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scius  , quod  nou  expiarit  Sacramento  poenitentiae , moraliler  , etsi 
non  absolute , nisi  ex  speciali  revelatione , certus  est  de  statu 
gratiae.  Dum  autem  io  bello  ju>to  se  exponit  periculo  mortis  , ut 
legitimae  pareat  potestati,  lioc  ipso  meretur.  Qui  autem  in  bello 
justo  hominem  occidit , cujus  internam  dispositionem  ignorat , 
tam  non  agit  contra  caritatem  , quaiu  eonlra  caritatem  non  agit 
minister  justitiae , qui  reum  etiam  in  criminibus  obstinatum  sus- 
pendit ; facit  enim  quod  debet , et  ex  culpa  illius  est , ut  nolit 
aeternae  suae  saluti  consulere. 

619.  Ad  tertium  dicimus,  Boulangieruro  studiose  confundere 
Christianos  tendentes  ad  statum  perfectionis  vitae  contemplativae, 
cum  reliquis  qui  vitae  activae  dant  operam.  Fatemur,  Rempubli- 
cam  non  posse  sub»istere  ex  solis  contemplativis;  sed  tibinam 
praecipit  Christiana  Religio,  ut  omnes  Christiani  sint  soli  vitae 
contemplativae  addicti?  In  ipsa  Ecclesia  non  omnia  membra  e um- 
dem  actum  habent,  ut  dicitur  Rom.  12.  v.  4.  et  divisione*  gra- 
tiarum sunt,  et  divisiones  minisl rationum  , et  divisiones  opera- 
tionum, ut  habetur  I.  Cor.  24.  v.  4.  sqq.  Non  ergo  Christiani 
inconsequentes  sunt , etiam  cum  desiderant  exire  de  mundo  : nam 
licet  cognoscant  non  habere  hic  manentem  civitatem,  et  futuram 
inquirant,  ut  Apostolus  monet  Ilebr.  13.  v.  14.  et  se  habeant  in 
hoc  mundo  tamquam  advenas , et  peregrinos  , ut  loquitur  S.  Pet- 
rus in  t.  Epist.  c.  2.  v.  II.  non  proplerea  munera  praetermit- 
tunt , quae  quisque  io  Republica  obit  , nec  praetermittere  pos- 
sunt , nisi  debito  desint. 

820.  Ad  quartum  respondemus,  tantum  abesse , ut  sub  Chri- 
stiana Religione  periclitelur  tranquillitas  publica,  quin  sub  illa 
maxime  firmetur;  ipsa  enim  docet,  ut  reddamus  Caesari  , quae 
Caesaris  sunt.  Malt.  22.  v.  ‘21.  Ipsa  praecipit,  ut  omnis  anima 
potestatibus  sublimioribus  subdita  sit . . . non  solum  propter  »- 
ran» , sed  etiam  propter  eonscientiam  ; utqiie  reddamus  omnibus 
debita  : cui  tributum,  tribulum:  cui  vectigal,  vectigal:  cui  timorem, 
timorem;  cui  honorem,  honorem.  Rom.  13.  v 1.  sqq.  Ipsa  in- 
dicit I.  Pet.  2.  v.  13.  sqq.  ,,.  Subjecti  estote  omni  humanae 
,,  creaturae  propter  Deum  : sive  Regi , quasi  praecellenti , sive 
,,  ducibus  tamquam  ab  co  missis...  Omnes  honorate:  fraterni- 
„ tateru  diligite:  Deum  timete;  Regem  honorificate.  Servi  subditi 
„ estote  in  mnni  timore  dominis , . non  tantum  bonis  , et  mu- 
,,  destis,  sed  etiam  dyscolis  Pugnantne  haec  tam  sancta  , 
tam  justa  , tam  pacifica  documenta  cum  Reipublicae  tranquillita- 
te (I)?  Novimus,  quaenam  sit  tranquillitas  , quam  impii  opiaut,. 


(t)  Calumniator  Boulangicrul  cum  icriliH  loc.  cit.  „ Dani  Ia  naiiuncr  d«  Chi i- 
,,  tliaaiime,  noni  «o.rom  ici  Apdlrri,  uoi  ponvoir,  prtclicr  I*  subordinilion  ; dt'i 
au'  il  *e  vil  lontcnu,  il  pricha  Ia  pertdcatmn  ,-  dcl  qu'  il  It  vit  pnlfianl , II  prtcha 
„ W rlvoltr,  II  dlpova  dcl  roi»,  il  Ici  flt  igorger  Initio  nominii  Chrutiani,  virtr- 
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Vellent  advertas  Religionem  irruere , eamqne  obliterare  e cor- 
dibus hominum  . ut  in  Reges  et  in  Rempublicam  possent  insur- 
gere , et  anarchiam  inducere : et  cum  sibi  timeant  a publicis 
Potestatibus,  eas  de  persequutionibus  accusant,  sublatamque  di- 
cunt publicam  tranquillitatem  . non  eam  quidem  , quam  boni 
amant  cives,  sed  eam  quam  quaerunt  grassatores,  et  latrones, 
ne  puniantur. 

821.  Ad  quintum  negamus,  majorem  divitiarum  partem  in 
Ecclesia-ticorum  manus  transisse.  Calculus  fiat  divitiarum,  quas 
possident  in  unoquoque  Regno  Magnates , Nobiles  , Cives  , Mer- 
catores; eaeque  comparentur  cum  divitiis  Ecclesiasticorum,  qua- 
rum copia  tantopere  extollitor , et  deprehendetur  maximus  il- 
larum excessus.  Praeterea  . si  singulas  Domos  Monachorum  prae- 
sertim . et  aliorum  Religiosorum  scrutentur , vis  in  eis  imenie- 
tur  quod  nrce>saritim  est  ad  sobriam  eorum  sustentationem  , ad 
Ecclesiae  cultum,  ad  pauperes  reficiendos;  imo  non  raro  grava- 
tae reperieniur  aere  alieno,  quo  niullnties' gravantur,  ut  publicis 
occurrant  necessitatibus , et  pauperes  alant.  Peto  autem  cuinam 
HSiii  destinantur  Ecclesiasticorum  divitiae?  nonne  earum  maxima 
saltem  pars  impenditur  in  eadem  Rrpublica.  in  qua  Ecclesiastici 
degunt,  in  ipsorum,  et  domesticorum  , et  pauperum,  et  Eccle- 
siarum ejusdem  Regni,  et  Civitatis  usum  ? Quid  ergo  detrimenti 
Respublica  patitor?  Transeant  eorum  divitiae  in  mantis  incredu- 
lorum (quod  unice  intendunt)  quid  boni?  Ad  saltatrices  , et  can- 
tatrices devenient;  impendentur  in  luxns,  in  commessationes , in 
ludos,  in  libidines,  nam  bae  sunt  ipsorum  deliciae  (I).  Mala 


mus  ejus  Apostolos  potentia  de  sii  lui  os.  praedicare  subjectionem  ; postquam  in  tuto 
se  pontum  vidit,  rebellionem  praedicavit,  Urges  deposuit  , eos  fecit  jugulare.  Ca- 
luminatur , inquam  i Ecclesia  enim  Catholica  aemptr  i-aindriii  docitinam  Aposlolorum 
minuit,  rrprob.vilque  anbdiloriim  rebelliones  rrga  legitimos  Principes  , st  tyrannici- 
dium eircrata  est,  ut  infra  ostendemus.  Principibus  bellum  indicunt  increduli,  et  se- 
ditiones  enmmoTrnt  nrfsndiisimia  libris  suis  , uno  de  victoria  non  post  longum  lem- 
put  obtinenda  sibi  adblandiuntur , Ronsteatts  omnium  illorum  loqailHr  ore,  Emil- 
Tom.  I.  p<r.  2.  I.  3.  „ te  te  tieos  pnor  Impossible,  que  les  grsndrt  M r.nsrc lues  d» 
,,  I'  Europe  sirnt  encort  long-tema  A durer  i Inules  ont  brilid,  et  laut  elat  qui  brilt* 
„ le  est  snr  son  ddrlm.  Jsi  de  mon  opinion  det  raisont  plus  particnlieres  . que  celte 
„ maxime,  mait  il  n’ est  pas  a pmpos  de  les  dire,  et  cliacun  ne  Ira  vnit  que  Irnp  „ 
Puto  fieri  non  posse  ut  magnae  Monarchiae  Europae  longiori  adhuc  tempore  du- 
rent- Omnes  fulgurarunt,  et  omnis  status  qui  fulgurat,  suae  declinationi  proximat. 
Ad  hanc  me  opinionem  inducunt  peculiares  rulinnes.  piaeter  eam,  quae  dicta  est ; 
sed  opportunum  non  est  de  iUis  dicere  -,  quilibet  tamen  eas  probe  videt.  Quid  liaee 
aliud  significant,  quam  impios  occulle  conspirasse  adversus  supremas  Polrtlales,  nihil 
que  aliud  expectsre,  quam  datam  occasionem,  •uctnmqtie  proselytorum  numerum,  ut 
re  compleant  quml  cogitarunt * Ideo  de  perteqdiilionibus  conqueruntur  Prmcipum  , et 
Ecclesiae  Calholicae,  quae  ipsorum  impiat  cogitationes  deturbant-  At  sic  habeant Ca- 
tholici Principes  nunquam  cessabunt  ab  eis  persequendis,  qui  aeque  hostes  sunt  et 
Religionis,  et  Rripnblics*. 

ftj  Auctor  impii  operis  fabulae  apum  ad  mei,  scilicet  Mandevillius,  hoc  tamquam 
principium  statuit,  corruptionem  hominum  societates  formasse,  easque  conservare. 
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redibunt,  quae  Oxonii  deflebat  Wood  (1)  scribens;  ,,  Lamenta- 
tione digna  res  fuit  audire  populi,  et  plebejorum  lacrymas ; 
,,  summa  enim  in  his  Coenobiis  vigebat  hospitalitas  , putan- 
,,  turque  ex  hac  suppressione  amplius  quam  10000.  personarum 
,,  omni  spe , et  re  ad  victum  , vestitumque  necessaria  exci- 
sa disse  (2) 

822.  Ut  autem  Boulangierus  videat , ex  quo  manarit  fonte  , 
et  quam  vetus  sit  ejus  conquestio  , describimus  Prudentii  car- 
mina in  Hymno  S.  Laurentii  , in  quo  Praefectum  Urbis  inducit 
ita  ob  pecuniae  famem  ex  S.  Diacono  exquirentem  Ecclesiae 
thesauros  ; 


Abest  atrocioribus 
Censura  fervens  motibus , 
Blande,  et  quiete  effingito 
Quod  sponte  obire  debeas. 

Hunc  esse  vestris  orgiis 
Mnremque.  et  artem  proditum  est, 
Hanc  disciplinam  foederis , 
Libent  ut  auro  Antistites. 

Argenteis  scyphis  ferunt 
Fumare  sacrum  sanguinem. 
Auroque  nocturnis  sacris 
Adstare  fixos  cereos. 

Tunc  summa  est  cura  fratribus. 
Ut  sermo  testatur  loquax. 
Offerre  fundis  venditis 
Sestertiorum  millia. 

Addicta  avorum  praedia 
Foedis  sub  auctionibus 
Successor  exhatres  gemit 
Sanctis  agens  parentibus. 

Haec  occulantur  abditis 
Ecclesiarum  in  angulis  , 

Et  summa  pietas  creditur 
Nudare  dulces  liberos. 


Deprome  thesauros  , malis 
Suadendo  quos  praestigiis  ■ 
Exaggeratos  oblines 
Nigrante  quos  claudis  specu. 

Hoc  poscit  usus  publicus. 

Hoc  fiscus,  hoc  aerarium. 

Ut  dedita  stipendiis 
Ducem  Juvet  pecunia. 

Sic  dogma  vestrum  est  audio , 
Suum  quibusque  reddito  , 

En  Caesar  agnoscit  suum 
Nomisma  numis  inditum. 

Quod  Caesari  scis , Caesari 
Da  nempe  Justum  postulo , 

Ni  fallor . haud  ullam  I uus 
Signat  Deus  pecuniam. 

Nec  cum  veniret , aureos 
Secum  Philippos  detulit  ; 
Praecepta  sed  verbis  dedit 
■ Inanis  a marsupio. 

Implete  dictorum  fidem 
Quam  vos  per  orbem  venditis 
Numos  libenter  reddite , 

Estote  verbis  divites. 


(\)  I.nc.  cil-  ad  an.  1536. 

(i)  Nnn  ignoramus,  Muntrsquinm  Inc.  cil.  animadvertere  »x  Henrici  reformatione 
suscitatum  in  Angli*  fuisse- spiritum  commrrcii.  At  Politici,  qui  praitrnlrm  intnrntnr 
Anglise  «latum,  dvrrrnrnt,  nlrum  rx  magno  pauprtum  nnmrro,  qui  victum  alibi  rompa- 
rare  sunt  coacti  , discrimina  fuerint  advocata.  Orte  in  Galliis  nulla  similis  refut mi- 
tto fscta  fuit  a Christianissimis  Rrgibiis.  ut  Montrsquius  optabat;  et  nihilominus  ibi 
msxime  viguit,  ac  viget  spiritu»  commerrii. 


Digitized  by  Google 


408 


UlMEftT.  X.  «T.  I. 


QUAESTIO  X. 

De  officiis  hominis  erga  seipsum. 

823.  Postquam  expendimus  officia  hominis  erga  Deum,  pro- 
gredimur ad  officia  erga  nos  ipsos  (I).  Haec  in  amore , quo  qui- 
sque se  diligit , fundantur  (2) ; officiis  enim  bona  nobis  volumus, 
el  quoad  possumus , avertimus  a nobis  mala  ; quod  quidem  fa- 
cimus amando  nos  ipsos.  Amor  autem  nostri  extenditur  ad  ani- 
mam , et  corpus,  ex  quibus  constituimur,  atque  ad  bona  quae 
ad  animam,  et  corpus  pertinent;  quisque  enim  amat  ea  ex  qui- 
bus componitur,  et  quae  ad  illa  consequuntur.  Amor  autem  quo 
haec  prosequimur,  desiderium  parit  eorum  conservationis,  et 
perfectionis:  nara  quae  amamus,  volumus  conservare,  et  ad 
perfectionem  adducere.  Bona  porro  quae  ad  animam  , et  corpus 
pertinent , vel  sunt  nobis  intrinseca  , ut  intellectus  , voluntas  , 
sensus  . valetudo  , vel  sunt  exlrinseca  , ut  fama  , honor , divitiae. 
Hominis  ergo  officia  erga  seipsum  consistunt  i.  in  amore  sui 
quoad  animam,  et  corpus,  atque  bona  sive  intrinseca,  sive 
exlrinseca  ejusdem  animae  et  corporis.  2.  in  quaerenda  eorum 
conservatione , et  perfectione  , ideoque  in  quaerendis  mediis  qui- 
bus conserventur,  et  perficiantur.  3.  in  iis  omnibus  removendis  , 
quae  eorum  conservationi  , et  perfectioni  possunt  obesse.  Agen- 
tes igitur  de  officiis  hominis  erga  seipsum,  I , quaeremus  de 
amore  sui , quem  proprium  vocant.  2.  de  suicidio,  et  membrorum 
mulilatione  , quae  propriae  existentiae  , et  cooservationi  opponun- 
tur. 3.  de  ratione  perficiendi  animant  , et  corpus.  4.  de  defen- 
sione non  modo  propriae  vitae , sed  et  pudicitiae  , et  famae , el 
bonorum  exteriorum  contra  invasores. 

ARTICULUS  I. 

Utrum  amor  sui  sit  ex  lege  naturae. 

824.  Videtur  negandum  I.  quia  Christus  Dominus  ait  Joan. 
12.  v.  25.  Qui  amat  animam  suam  , perdet  eam.  Amor  autem  , 
quo  anima  perditur,  non  potest  esse  ex  lege  naturae. 


(i)  Gentirnfi»  I.  I.  ile  Jur.  et  offlc.  e.  9.  5 I.  *grre  Inslitnenl  de  officii»  homi- 
nis erga  tripinm  . superiori.  inqmt , capite  hominum  officia  theologica  extquuli 
sumus : ad  ethica  nunc  aggredimur.  Mimi»  equidem  arriirate , nam  »1  ipsa  offici» 
erga  Deom  ethica  iilMt  moralia  »'int,  imo  potissima  sunt  inlrr  moralia  officia. 

ftj  Piifrndnrfln»  in  Specim.  Conlro».  c.  5.  5 25.  rt  I.  I.  i'  offic.  hom.  rl  ei».  e. 
S.  J IS.  officia  hominis  rrg»  teipsum  drdacit  cx  Religione,  et  socialitate  conjunctim 
Qua  in  rt  libi  non  constat : nam  in  eodrm  5 13.  ait,  officia  hominis  erga  Deum  »n 
directe  cx  socialitate  deduci.  Itaque  offici*  homioia  erga  sripium  manant  r*  ima 
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825.  II.  Ut  S.  Aagnslinus  scribit  (t),  amor  sui  facit  te  rrenam 
civitatem  usque  ad  contemptum  Dei.  Fieri  autem  non  potest , ut 
ejusmodi  amor  sit  conformis  legi  naturae. 

826.  111.  S.  Tliomas  ostendit  (2)  , amorem  sui  esse  princi- 
pium omnis  peccati.  Quomodo  ergo  erit  ex  lege  naturae  ? 

Porp.  I.  Amor , quo  homo  naturaliter  amat  seipsum  secun- 
dum substantiam  , naturam  , et  naturales  proprietates , est 
ex  lege  naturae.  II.  Et  similiter  amor . quo  per  electio- 
nem ordinate  amat  seipsum , et  sua.  III.  Amor  autem 
inordinatus  adversatur  legi  naturae. 

827.  Prob.  1.  p.  ex  S.  Thoma  (3)  .Amor  quo  homo  natura- 
liter amat  seipsum  quoad  substantiam,  naturam,  et  naturales  pro- 
prietates, non  est  ex  electione,  sed  ex  ipsa  natura  (4),  ex  qua 
unaquaeque  res  habet , ut  appetat  esse  id  quod  est , et  ea  quae 
necessario  consequuntur  esse.  Hoc  ipsum  autem  est  cx  lege  natu- 
rae , sive  ex  Deo  auctore  naturae , qui  talem  appetjtum  homini 
indidit.  Is  igitur  amor  est  ex  lege  naturae : neque  in  eo  differunt 
boni,  et  mali,  omnes  enim,  quicumque  ii  sint,  appetunt  esse 
id  quod  sunt,  et  ea  quae  necessario  consequuntur  esse,  nec  post- 
sunt non  appetere  , alioquin  appeterent  malum  ut  malum,  quod 
demonstravimus  (5)  fieri  non  posse. 

828.  Prob.  2.  et  3.  p.  ex  eodem  S.  Thoma  (6).  Actus  hu- 
mani , qui  scilicet  sunt  per  electionem , si  sint  conformes  rectae 
rationi , hoc  ipso  sunt  ex  lege  naturae ; si  vero  non  congruant 
rectae  rationi,  adversantur  legi  naturae,  ut  dictum  est  (7).  At- 
qui amor  quo  homo  per  electionem  ordinate  amat  seipsum,  et 
sua,  est  conformis  rectae  rationi  , est  enim  ordinatus  in  debitum 
finem , ad  quem  nisi  ordiuaretur , jam  homo  non  amaret  ordi- 
nate seipsum , et  sua  , contra  bypothesim : amor  autem  inordi- 
natus, non  est  conformis  rectae  rationi;  est  enim  inordinatus. 


tantum  socialitate,  (X  qtu  indirecte  manant  et  Ipsi  offleia  Religionis ; tdqne  postulabat 
Pufendoriii  systema  statuens  socia  I It  a terat  tamquam  legem  naturae  fundamentalem  , 
ut  diximus  $ 280.  sqq.  Si  autem  offleia  hominis  erga  stipium  ex  socialitate  manarent, 
quisquis  extra  societatem  fixit,  aut  virit,  ad  nulla  erga  leipsum  offleia  teneretur  >■ 
quo  quid  dici  potest  absurdius/ 

(t)  L.  Il>  de  Cif.  c.  28.  Vide  etiam  I,  II.  de  Gen.  ad  litt.  c-  15.  ubi  duos  amo- 
res  Ori,  et  sui  miriflee  describit. 

(i)  I.  2.  qu.  77.  arU  4.  (3)  2.  2.  qn.  25  art.  7. 

(V)  Non  tx  electione,  sed  ex  naturae  impulsu  homo  appetit  in  commune  vivere , 
sentire,  intelligerr,  scire,  rellr,  conservari,  essrque  beatum,  liret  in  particulari  posait 
libere  appetere  hoc  vel  illud  gemis  vitae,  sensaliouis,  intellectionis , scirnliae,  volitio- 
nis.  conservationis,  el  beatitudinil.  (i)  Tom.  5.  5 257.  sq. 

(6)  2.  2.  q.  10'  art.  6 tl  qn.  25.  art.  7.  ( 7 ) S 250  sqq 

ETIIIC.  52 
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quia  non  ordinatur  in  finem  debitum  (I).  Prior  ergo  amor  est  ex 
lege  naturae,  posterior  legi  naturae  adversatur.  De  hoc  autem  po- 
steriori sermo  est  in  auctoritatibus  io  contrarium  adductis;  quare 
patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  suicidium,  et  membrorum  mulilatio  possint 
aliquando  licere. 

829.  Docuerant  olim  Stoici , ut  dictum  est  (2),  sapientem, 


(I)  Quomodo  haec  ordinatio,  vel  drorilinatio  Hat,  exponit  S.  Tliomai  locis  cit.  at- 
que in  pnori  quidem  animadvertit;  amorem  sui  tripliciter  $e  habere  posse  ad  carita- 
tem, I.  quidem  cum  humo  se,  rt  sua  diligit  in  Deo,  et  propter  Deum  i isque  amor  in- 
cluditur in  caritate,  idroqut  ordinatus  est : ct  de  ipso  tnquens  S.  Augustinus  Epist.  155. 
•I.  53.  n'  15-  ait:  „ Quia  nemo  nisi  diligendo  Deum,  diligit  sripsum,  non  opus  erat, 
„ ut  dato  de  Dei  dilectione  praecepto,  etiam  seipsnm  homo  diligere  Juberetur,  cum 
,,  in  eo  diligat  seipsnm,  quod  diligit  Deum  „•  2'  cum  homo  in  amore  proprii  boni 
finem  constituit)  et  talis  am-ir  est  drordinatus,  et  opponitur  caritati  > deque  co  idem 
S.  Augustinus  ibid-  loquitur  cum  docet,  ,,  nullam  esse  aliam  dilectionrm,  qua  quisque 
„ diligit  seipsnm  , nisi  quod  diligit  Deum.  „ Statim  enim  addit  i „ Qui  aliter  se  dili- 
„ git,  potius  se  odisse  dicendus  rst.  Fit  quippe  iniquus,  privatnrqne  luce  justitiae,  cum 
„ a poliore,  ac  praestanliore  bono  aversas,  atque  inde  vel  ad  veipsum  conversus,  ad 
inferiora,  et  egena  utique  convertitur,-  filque  in  ipso  quod  veracissime  scriptum 
I,  est:  Qui  autem  amat  iniquitatem,  odit  animam  tuam  ,,  3.  cum  quis  diligit  qni- 
dem  seipsnm  ratione  propri  boni  , non  tamen  In  proprio  bono  rationem  ultimi  (Inis 
constituit:  isque  amor  ordinatus  est  circa  Hnem  proximum,  qui  cum  IU  bonus,  natu- 
ra suae  (ertur  teipso  in  linem  ultimum,  scilicet  Deum,  a quo  est  omne  bonum)  etsi  o- 
perans  non  reterat  actu  proprium  illud  bonum  in  Deum,  cum  non  urget  praeceptum 
referendi,  ut  diximus  $ 231. 

In  posteriori  autem  loco  animadvertit,  principale  bonum  in  homine  esse  naturam 
rationalem,  quam  Apostolus  2.  Cor.  I.  vocat  interiorem  hominem  j secundarium  vero 
bonum  esse  naturam  sensitivam,  et  corporalem,  quam  idem  Apostolus  ibid.  appellat 
hominem  exteriorem.  Qui  ergo  interiorem  hominem  praefert  exteriori , ut  faciunt 
boni,  ordinate  agit ; ordo  enim  poscit,  ut  principalius  praeferatur  minus  principali-  Qui 
autem  hominem  exteriorem  praefert  interiori,  ut  mali  faciunt,  ordinem  pei  vertit,  exi- 
stimans principale  in  seipso  naturam  sensitivam,  per  quam  convenit  cum  bestiis,-  ideo- 
qne  amor  est  drordinatus,  imo  non  est  verus  amor,  quia  diligit  id  quod  ipse  reputat 
aeipsnm  esse.  Haec  ibidem  magis  explicat  S.  Doctor,  atque  ut  legatur  attente,  vehe- 
menter optamus;  exponit  enim  statum  felicem  bonorum,  et  infelicem  malorum.  Idip- 
tum  altius  repetit  9.  Elhic  Iret.  4.  „ Unusquisque,  inquit  vult  se  esse,  inquantum  eoo- 
,,  servatur  id  quod  ipse  rst:  id  autem  quod  maxime  conservatur  idem  in  suo  isse, 
„ est  Deus...  quia  est  immutabilis-  Deo  autem  maxime  sumus  similes  secundum  in- 
„ tellectum ...  Et  ideo  esse  uninseujsque  hominis  maxime  consideratur  srcundnm  in- 
„ tellectum.  Unde  virluosus  qui  totus  vivit  secundum  intellectum,  et  rationem,  maxime 
,,  vult  seipsum  esse,  et  vivere  secundum  illud,  quod  in  eo  permanet.  Qui  a utrm  vult 
„ esse  et  vivere  principaliter  secundum  corpus,  quod  transmutationi  subjacet,  non  vere 
„ vult  se  esse,  et  vivere  „. 

Tales  erant  Cyrenaici,  et  Epicurei  et  qui  ipsos  sequuntur  increduli  homines,  im- 
primis vero  Voltairius,  qui  in  Impio,  imputoque  Op.  de  Ia  nat  de  Ia  voluple,  damna- 
tum amorem  proprium  extollit,  eumque  vocat  /donum  Dei  homini  datum  e eaelo. 
Tantum  enim  abest,  nt  sit  a Deo,  quin  sit  nobis  ex  peccato  primi  hominis  tamquam 
ex  radice  ; per  peccatum  enim  originale  inclinamur  magis  in  sensibilia  , et  corporea  , 
quam  in  intelligibilia  , et  spiritualia  a indeque  est  , qnod  saepe  amor  sni  vitiosus  rst  , 
quandoque  rtiam  in  justis,  si  intensius  quam  par  est,  in  sensibilia  ferantur,  vel  in 
ipsis  delectationibus  sensibilibus  immorentur,  etsi  in  ei*  ultimum  finem  non  reponant  s 
elut  ii  quis  comedit  ob  merum  gustum  icuiibilcm.  (1)  Pag-  433-  ia  not. 
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si  occasio  ferat,  seipsnm  e vita  educere,  si  patriae  scilicet  el 
amicorum  id  exigant  emolumenta;  vel  si  nimio  quis  obnoxius 
fiat  dolori;  vel  sensuum  destituatur  usu;  aut  morbo  laboret  des- 
perato (I).  Id  facto  exequutus  fuit  Zeno  Stoicae  sectae  parens, 
de  quo  ait  Laertius  (2) : Sic  autem  obiit.  Cum  abiret  e schola, 
offendit,  digitumque  perfregit.  Manu  vero  terram  feriens,  dixit  illud 
ex  Niobe  e t<v  Ecce  adsum,  quid  me  vocas  V conti- 
nuoque  se  strangulans  interiit.  Stoicos  sequuti  fuere  Circumcelliones 
Donatistae,  ut  diximus  (3).  Accessit  impius  Auctor  syst.  nat.  om- 
nes exerens  vires , ut  suicidium  suadeat  : contendit  autem  , ho- 
minem, si  seipsnm  occidat,  nihil  facere  adversus  naturam,  aut 
societatem  (4).  Pufendortius  (6)  vero  relatis  sententiis  eorum  , qui 
varios  excipiunt  casus  (6) , in  quibus  mortem  sibi  quis  possit 
adsciscere  ait:  „ isthaec  nos  quidem  in  medio  relinquimus.  Illud 
;,  manifestum  est,  eos,  qui  vel  solo  taedio  molestiarum  vitae  hu- 
,,  manae  communium  (7) , vel  indignatione  malorum  , quae  hu- 
„ manae  ipsos  societati  uon  erubescendos  (8)  erant  redditura , vel 
,,  metu  dolorum , queis  fortiter  toleratis  exemplo  suo  prodesse 
,,  aliis  poterant  (9),  vitam  ultro  abrumpunt,  nullam  ad  ferre  pos- 
,,  se  sat  validam  defensionem  , quo  minus  in  legem  naturae  pec- 
,,  casse  sint  censendi  ,,.  Montesquius  vero  statuit  (tO),  suicidium 
apud  Romanos  fuisse  educationis  effectum , processisseque  ex  eo- 


(\)  Vide  Stsnlejum  Ilist.  Pliit.  par.  8.  de  doct.  Sloie.  par.  2.  tap.  15. 

(2)  Lib.  7.  • (V  $ 

(k)  P.  I.  c.  14.  „ La  mori,  inquit,  «U  le  remode  uniqne  du  ddsespoir;  e’  eit 
,,  alors  qu*  nn  Ter  est  le  srul  ami,  le  srtil  consoUleur  qui  resie  au  malheureux  „. 
'nitor t est  unicum  desperationis  remedium ; tunc  gladius  tantum  amicus  est.  et 
consolator  , qui  infelicibus  sit  reliquus.  Ita  is  itnpius,  qui  omnia  referi  ad  naturae 
necessitatem,  etiam  ipsum  suicidium.  Sane  isthaec  erat  systematis  conseqnutio : nam 
qui  milium  Deum  agnoscunt,  nullam  vitam  fuluram  , uullam  animae  immortalitatem, 
frhcitaltmque  reponunt  unice  in  utilitate  , et  corporis  voluptatibus,  ut  omnes  faciunt 
athei  i quid  restat  , nisi  ut  manus  «ibi  injiciant,  si  vita  videatur  eis  infelix  ? Desina- 
mus mirari  snicidii  frequentiam  in  ejusmodi  hominibus , qui  videntur  nati  ad  naturae 
opprobrium.  (S)  De  jur.  nat.  et  gen.  I.  2.  c.  4.  $ 19. 

(6)  Casus  excepti,  sunt  I.  si  quis  videat,  se  deioceps  victurum  in  opprobrium  Dei. 
Quasi  quis  caede  sui  ipsius,  possit  gloriam  Dei  promovere , et  non  potius  oecasio  illu- 
dendi Detim  sit  a profanis  accepta.  2.  si  mors  praevideatur  certitudine  raoraliler  in- 
fallibili ab  hoste  inferenda  cum  cruciatu,  el  ignominia.  Quae  sane  omnibus  condemna- 
tis ad  mortem  praesertim  suspendii,  facultatem  dant  sibi  manus  inferendi.  3.  casus 
servandae  pudicitiae,  sut  gravis  peccati  vitandi.  Quasi  non  possit  pudicitia  servari  in 
corde,  etiamsi  per  vim  violetur  in  corpore;  aut  quasi  externae  caussae  possint  cogere 
voluntatem  ad  peccanJnm.  Hos  autrm  casus  Piiftndorflui  in  medio  relinquit,  si\e  dit 
cuique  potestatem  id  efficiendi  quod  probabilius  putaverit. 

( i j Quid  si  molestiae  noo  essent  communes!1  Liciliimoe  tunc  snitidiiim  foret T 
(S)  Quid  etiam  si  molestiae  quempiam  redderent  Societati  erubescendum ; v.  g. 
Si  decoctus,  foro  drbcrrl  cedere,  sut  si  quis  esset  arguendus  perfidiae  t 

f9J  Quid  si  quis  tantam  in  se  non  reperiret  constantiam  ad  dolores  fortiter  to- 
lerandos’ Videtis,  quam  hlam  ad  suicidiuui  viam  PufemlorlSiis  aperuerit. 

(10)  „ Lib,  14.  cap.  12.  Crtle  aclion  ebrz  Ici  Romains  <toit  1’effelde  l^ducalion; 
„ clic  Uno.  t a leurs  niamcrc  de  penser  et  « leurs  coulumes;  chez  lea  Anglois  elle 
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rum  cogitandi  modo,  et  consuetudinibus  (!)••  sed  apud  Anglot 
effectum  esse  cujusdam  infirmitatis  (2) , et  proprie  pendere  ex 
physico  machinae  statu , nullamque  aliam  habere  caussam  , con- 
jicique  posse , defectum  consistere  in  filtratione  succi  nervei.  Ia 
nola  addit  (3)  , infinnitatem  , illam  complicatam  esse  posse  cum 
alia  infirmitate , quam  scorbutum  vocant , quae  in  aliquibus 
praesertim  regionibus  hominem  furibundum  reddit,  sibiquc  in- 
tolerabilem. Denique  Samuel  Coccejus  (4)  et  ipse , ut  Pufendor- 
fius , rem  in  medio  relinquit,  atque  ait:  pro  autochiriae  licentia 
totidem  esse  auctoritates  affirmantium,  quot  negantium  (5). 


,,  est  d’  ane  milidie , elle  lient  A I'  eUt  pbysique  de  Ii  marhine  , et  eft  indepeudint 

de  tonte  anlre  caute.  II  y a appareoce  que  e'  eit  un  ddfaiit  de  tilleralion  dn  tue 
,,  nerveatix 

(\)  Undenam  biee  ille  scivit  T Si  legisset  Jacobi  Crulheri  erndilnm  npat  de  jure 
Manium  I.  I.  e.  10  resciscet  utiqnr,  in  libris  relrrnm  Romanorum  Pontificalibus  can- 
tum fnis se  : Homicida  /ui  insepultus  abjiciatur.  Scisset  qnoque,  Tarquinium  Pritcnm, 
referente  Plinio  I.  36-  c.  IS.  in  Quiritet  qui  concita  nece  tibi  mortem  adseiserbant,  sta- 
tuitte,  ut  corpora  eorum  crticibnt  figerentur,  a ferit,  et  volucribus  dilaceranda.  Scis- 
«et  insuper,  ex  doeteina  Stoicorum,  qua  mnlti  reteret  ICti  imbuti  erant , manasse,  ut 
ritus  Pontiflralis  fuerit  elutut,  et  valida  habita  tetta menta  eorum , qui  taedio  vitae 
illam  finiebant.  Id  si  animadvertisset,  abstinuisset  I.  29.  t.  19.  a citanda  lege  Antonini 
Pii , tr.  de  bonis  eorum  qui  ante  sententiam  mortem  tibi  consciverunt,  5 I.  2.  nam 
Antoninus  Stoicus  erat  , idenque  Stoicorum  favebat  tenlentiae.  Abstinuisset  etiam 
a verbis  Taciti  Ann.  lib.  6.  Eorum  , qui  de  se  statuebant  humabantur  corpora, 
manebant  testamenta  . pretium  festinandi.  Nam  idem  Tacitus  Ib.  paulo  ante  lo- 
quent  de  morte  Atinii  Galli,  de  quo  dubitabatur  , an  sponte,  vel  necessitate 
obiitset,  ait  i Consultus  Caeser , an  sepeliri  sineret,  non  erubuit  permittere 
litem  Tacitus  ib.  innuit  caussam,  quare  mulli  Romanorum  manus  sibi  injiciebant,  qnia 
scilicet  multis  insita  erat  Sloieortim,  vel  Epicureorum  opinio,  nmnia  volvi  necessitate 
immutabili ; vel  non  initia  nostri,  non  finem,  non  denique  homines  esse  diis  eu- 
roe. Consentilqne  Eusebins  in  Chron.  ad  Olimp.  172.  ubi  scribit,  l.ucirtium  amatorio 
poculo  in  furorem  versum  . . . propria  se  manu  interfecisse  anno  aetatis  43.  Haec 
verae  caussae  erant,  quare  multi  apud  Romanos  sese  exanimabant- 

(2)  Peto  ex  Montrsqnio,  utrum  Angliae  clima  posterioribus  bisce  temporibus  fue- 
rit mutatum  ? Minime  sane.  Cnr  ergo  rarissima  erant  snicidia  in  Anglia  oim  ibi  vi* 
grbil  Catholica  Religio,  frequentissime  vero  sunt  ex  quo,  abjurata  Calholica  Religione, 
plurimi  Anglorum  in  deismum,  et  altieismum  sunt  prolapsi? 

(3)  ,,  Elie  ponrroil  bien  t'tre  enmptiqiije  avec  le  scorbut  qui  surtotit  dani  qnet- 
,,  que  piis  rend  un  horame  bizxarre  et  insoportabte  a iui-mtme  ,,  Morbus  scorbuticus 
in  tam  multis  regionibus  viget,  multqne  eo  tam  pertinaci  laborant,  nt  nullo  sanari  reme- 
dio possunt.  Quare  tantum  in  Anglia  producit  trucem  illum  rlTectum  ? Montrsqnio  conso- 
nat Auctor  IJit . nat.  toc.  cit.  nnl.85.  ,,  t.e  sniride,  inquit,  esi,  dit-on,  trds-commun  en 
,,  Angleterre,  dont  le  elimat  porle  les  habllens  b Ia  m£laneolie.  Crux  qui  se  fornt  eo 
,,  ee  psys  sont  qualifida  de  LunatiqueS;  leur  maladie  ne  paroit  pas  plns  blAmable  que 
le  transport  au  cerrea  ii  „.  Suiridium  dicitur  esse  communissimum  in  Anglia,  cujus 
clima  habitatores  ad  melancholiam  ducit  Qui  seiptos  ibi  interimunt,  habentur 
tamquam  Lunatici ; et  eorum  morbus  non  est  magis  notandus  , quam  insania- 
Videle,  ut  sibi  mntno  respondent  istinsmndi  homines.  Non  nrgsmns  posse  qitandoqne 
suiridium  esse  ((Tectum  insaniae  j sed  quod  insania  laborent  omnes  Angli  qui  manus 
sibi  inferunt  violentas,-  id  foret  probandum.  Pe  illis  qui  deislae  sunt,  aut  athei,  ve- 
hemens suspicio  exstat  in  contrarium. 

fi)  Com.  ad  2.  I-  Crotii  e.  I.  $ (8. 

(5)  Quinam  sunt  ii  nrgaotes,  prartrr  Stoicos , et  Donaslislas,  st  incredulos ! Vi- 
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830.  Videtur  autem  suicidium  quandoque  licere  1.  quia  Ve- 
tus Testamentum  exempla  ejus  suppeditat  in  Sainsone , Saule , 
Eleazaro,  et  Razia  qui  seipsos  occiderunt.  In  Nova  Lege  Christus  . 
Dominus  seipsurn  occidit,  mortuus  est  enim,  quia  ipse  voluit. 
Ingens  quoque  fuit  Martyrum  numerus , qui  se  obtulerunt  suppli- 
cio, et  sibi  voluntariam  intulere  mortem  (I).  Idem  dicendum  de 
poenitentibus , qui  per  voluntarias  sui  castigationes,  sese  paula- 
tirn  confecerunt  (2). 

831.  II.  Fas  est  homini  se  dare  alteri  in  servitutem,  ut  di- 
ctum est  (3).  Ergo  et  fas  erit  seipsurn  vita  privave. 

832.  Ili.  Licet  ex  caritate  mortem  suam  permittere , v.  gr. 
alteri  concedere  tabulam  ad  evadendum  naufragium.  Licet  quo- 
que mortem  sibi  optare.  Licet  item  damnato  ad  supplicium  sca- 
las accendere,  parare  jugulum , epotare  venenum.  Licet  insuper 
inservire  laborantibus  peste.  Licet  damnato  ad  mortem  , non  fu- 
gere, habita  opportunitate  fugiendi.  Licet  damnato  ut  fame  pere- 
at, non  comedere  cibos,  si  apponantnr.  Licet  in  extrema  neces- 
sitate alteri  cedere  unicum  panem,  et  fame  perire.  Hi  autem  om- 
nes mortem  sibi  consciscunt. 

833.  IV.  Homo  non  amat  suum  esse,  nisi  ut  sit  felix.  Si 
ergo  sit  infelix , non  tenetur  amare  suum  esse ; ideoque  seipsurn 
occidere  (4)  potest.  Audit  enim  naturae  vocem , quae  dat  impu- 
nitatem hoc  ipso ; quod  in  statum  conjicit  vivendi  misere. 

Prop.  I.  Suicidium  numquam  licel , II.  nisi  jubente  Deo.  III. 
Certo  autem  mortis  periculo  se  exponere  licel  dumtaxat  pro 
Dei  honore,  et  spirituali  proximi  utilitate,  saluteque.  IV. 

, Mutilatio  vero  membrorum  potest  tantum  esse  licita , si  ne- 
cessaria sil  ad  conservationem  totius. 

834.  Prob.  1.  p.  ex  S.  Thoma  (6).  Qui  seipsnm  vita  privat, 
peccat  in  se,  in  societatem,  in  Deum.  In  se  qnidem  , quia  ex 
lege  naturae  tenetur  amare , et  conservare  seipsurn , ut  demon- 
stratum est  (6) : qui  autem  necem  sibi  consciscit , non  conservat , 
sed  destruit  seipsurn.  In  societatem  vero , quia  quilibet  civis  est 


Uelnr  autem  Coccejus  in  medio , ut  Purendorfitu , relinquere  licentiam  aulnchiriac. 
Nam  si  totidem  sunt  Doc  torri  affirmantes,  quot  nrgantes , probabilitas  saltem  extrin- 
»eca  stat  aequaliter  pro  nlraquc  sententia.  Quinam  Tero  sunt  illi  Auctores  nrgantes 
Snicidii  licentiam  praeter  Stoicos,  et  fanaticos  Donalistas,  et  incredulos  Epicureos? 

(\)  S.  Atlianasins  io  Apol.  refert . nonnullas  Virgineo  Alexandrinas  , ut  ab  Arianis 
carerent,  egisse  se  praecipites  in  putens.  S.  Augustinus  I.  I.  de  ti».  e-  36.  narrat, 
quasdam  fnemlnas  se  in  flumen  projecisse,  ne  paterentur  castitatis  jacturam.  Dr  S*. 
Apollonia  refert  Etisrbtus  Hiat.  I.  6-  c.  33.  se  ullro  in  rogum  conjecisse.  De  aliis  vido 
Palladium  Hisf.  Lansiaeae  r.  ISO. 

(3)  ita  objicit  Auctor  syst.  nat.  loe.  cil.  not.  81,  sed  jam  mullo  ante  sibi  obje- 
cerat 8.  Tliomas  J.  J.  q.  64.  a.  S.  (3J  J SI7. 

(S)  Auctor  syst . nat.  loc.  cit.  (S J Alt.  6,  «it.  (6)  $ 8i7. 
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pars  societatis  : unamquaeque  autem  pars  est  propter  totum  ; qua- 
re qui  seipsum  interficit , injuriam  irrogat  societati,  quam  uno 
• cive  privat  (I).  Denique  in  Deum,  qui  soius  est  dominus  vitae, 
quae  est  donum  ab  eo  acceptum.  Snicidium  ergo  numquamjpotest 
esse  licitum. 

835.  Prop.  2.  p.  Cum  homo,  Deo  jubente,  sibi  vitam  eri- 
pit, non  ipse  sibi,  sed  Deus,  qui  est  vitae  dominus  eripit  vitam. 
Sicut  ergo  Abrahamus  immolans  filium  suum,  non  erat  homicidii 
reus,  quia  Dei  exequebatur  jussum,  per  quod  Deus  ipse  transtu- 
lerat in  Abrahamum  dominium,  quod  habebat  in  vitam  filii ; ita 
qui  instinctu  Spiritus  Sancti , sibi  vitam  praeriperet , non  esset 
suicidii  reus;  exequeretur  enim  praeceptum  Dei  habentis  jus  io 
ejus  vitam.  Hunc  tamen  instinctum  Deus  nonnisi  rarissime  quibus- 
dam Sanctis  inspiravit,  ad  sui  Nominis,  ac  Religionis  gloriam; 
iliumque  miraculis  confirmavit.  Quare  sibi  ipsis  illudunt  fanatici 


(i)  Hujnsee  rationis  vim  rluJerr  ar  posse  credit  psetido  Marabaudnt  loc.  cit.  acri- 
bena , pactum  unirnl  hominem  societati , esae  conditionale , et  reciprocum  , suppositis 
tcillcct  mutuis  utilitatibus  inter  hominrm,  et  societatem,  ut  ipse  homo  bene  sil,  quod 
est  vinculum  uniens  hominem  societati)  ideoque  ai  tale  vinculum  frangatur,  propte- 
rea  quod  homo  in  societate  non  poteet  bene  esse  , tollitur  pactum  inter  ipsum,  et  so- 
cietatem , redilque  ejus  librrtas , neque  proinde  ex  inieidio  ulla  societati  Irrogator 
injuria.  Miserum  sophisma.  Principio  negamus  illud  paetum  reciprocum,  et  conditiona- 
lr;  nam  posita  socialitate  hominit,  quae  est  ex  ipsa  natura,  pactum  inter  ipsum,  et 
societatem  est  abiolutum,  ut  scilicet  societas  teneatur  prospicere  bono  cujusque  mem- 
bri , ipsiusqiie  societatis  j et  quodlibrl  membrum  teneatur  curare  bonum  commune 
ejusdem  societatis  j qua  in  re  nulla  est  conditio,  sed  obligatio  utrimque  est  absoluta. 
Sicut  enim  societas  absolute  a debito  deticeret,  nisi  proipieeret  bono  membrorum,  ita 
quoque  membrum  absolute  drlicit , nili  prospiciet  bono  communi  societatis.  Huk  au. 
|rm  bono  adveraatnr  snicidium,  quod  privat  societatem  cives  mulloqne  magis  eidem 
bonu  adversatur  suicidii  doctrina,  quae  ai  communis  fieret,  vergeret  in  gravissimam 
societatis  damnum.  Deinde  tibinam  grnlium  repedetur  societas,  quae  nihil  curet  de 
lingulis  membris  / Chiinarriea  illa  est;  nulla  enim  exstat  Respublica,  quae  non  multa 
saltem  ministret  singulis,  ul , si  velint,  bene  aiut.  Non  frangitur  ergo  satiem  omnino 
vinculum  uniens  bominem  societati , atque  adeo  nec  tollitur  pactum.  Oui  ergo  se  ne- 
cat , pactum  frangit,  quo  tenebatur  curare  bonum  commune  societati»,  quod  conflatur 
ex  bono  singulorum  membrorum  collective. 

Animadversione  autem  valde  digna  sunt,  quae  Ibid.  impttssimns  homo  Scribit  ai 
commovendos  populos  in  legitimas  Potestates:  „ Rien,  inquit,  de  plus  utile  que  d’io- 
„ spirer  aux  liommrs  le  mdpris  de  Ia  mort.  . Si  les  hommes  r.raignoient  moins  Ia 
„ mort  , iis  ne  feroirnt  ni  esdaves,  ni  sitperstilienx...  Les  droils  de  l'homme  seroient 
,,  pltis-hardiment  sohlenns...  et  Is  tvrannie  seroit  A jamtis  bannie  dei  nationi  ■ Ia  II- 
,,  ehet^  la  nonrrit , et  Ia  erainte  Ia  perpdtne  ,,.  Nihil  ttl  uliliui , truoni  hominibus 
inspirare  contemptum  mortis.  Si  homines  minus  paverent  mortem , non  essent  ne- 
que mancipia , neque  superstitiosi.  Jura  hominum  essent  audaeius  defensa , et  ty- 
rannis jamdiu  a nationibus  exui  aret.  Pusillanimitas  eam  nutrit,  et  metus  eam 
reddit  perpetuam.  Quid  hoc  est  alind  , qnam  homines  concitare  ad  seditiones  adver- 
sus publicas  Potestates  , quas  tyrannicas  ille  vorat , quia  superstitionem  , hoc  est, 
veram  Religionem  in  subjectis  populis  protegunt,  ac  favent  T Hie  est  incredulitatis  foe- 
tus i quamquam  nemo  sit  incredulis  Umidior  ; nam  utique  ob  mortis  timorrm,  nomen 
plerumque  celant  smim  , et  clanculum  impios  edunt  libros , ementito  saepe  Auctoris 
nominr,  ac  loco  typorum.  Si  vero  sibi  violentas  inferunt  manus,  id  non  faciunt  ob 
mortis  contemptum , sed  ex  desperationis  furore. 
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quidam  mortem  sibi  inferentes  vano  praetextu  divini  instinctos  (I).  . 

836.  Prob.  3.  p.  Unusquisque  debet  Deum  super  omnia  di- 
ligere, et  spirituale  bonum  proximi  praeferre  bono  proprio  cor- 
porali; ita  enim  exigit  ordo  caritatis  (2).  Quisque  etiam  ut  Rei- 
publicae  membrum  debet  conferre  quod  potest  ad  ejus  conserva- 
tionem (3).  Si  ergo  necessitas  postulet,  licite  potest  quis,  imo  ali- 
quando tenetur,  sese  mortis  periculo  etiam  certo  exponere  pro 
Dei  gloria  (4),  pro  utilitate  spirituali  proximi  (5),  et  pro  Reipu- 
blicae  salute  (6).  Praeter  hos  casus , velle  se  periculo  mortis  ex- 
ponere  , illicitum  est  , et  quaedam  suicidii  species  (7). 

837.  Denique  prob.  postrema  pars  ratione  S.  Thomae  (8). 
Quodlibet  membrum  humani  corporis  est  propter  totum.  Sicut 
ergo  nemini  licet  amputare  membrum,  si  sit  toti  utile,  ita  si 
membrum  aliquod  sit  putre,  ac  toti  noxium,  licet  ipsum  ampu- 
tare, ne  lotum  pereat;  si  tamen  nulla  alia  ratione  salus  totius 
corporis  haberi  possit  (9). 

838.  Ad 'primum  respondemus.  Atque  ad  Samsonem  quod  at- 
tinet, necesse  omnino  est,  ipsum  excusare;  quippe  Apostolus 
llebr.  It.  v.  32.  eum  retulit  inter  justos.  Sic  autem  eum  excussat 
S.  Augustinus  (10) , quod  non  aliler  seipsum  cum  hostibus  rui- 
na domus  oppressit,  nisi  quia  Spiritus  latenter  hoc  juserat , qui 
per  illum  miracula  faciebat  (II).  Ita  eum  excusat  etiam  S.  Thomas 
(12);  colligiturque  ex  ipsa  Samsonis  oratione  Jud.  16.  v.  28.  Invo- 
cato Domino  ait : Domine  Deus,  memento  mei,  et  redde  mihi 
nunc  fortitudinem  pristinam  , Deus  meus , ut  ulciscar  me  de  hos- 


ti) S.  Augustinus  I.  1.  de  Civ.  e.  26.  „ Cnm , inquit  , Ortu  jnbrt  , scqne  jubere 
,,'line'  ullia  ombagibus  intimat,  quis  obrilirntiam  in  crimrn  vocet  f...  Qui  rrgn  audit, 
,,  non  licere  ie  occidere,  faciat,  ai  jussi I cnjna  non  liret  jussa  contemnere.  Tantum- 
„ modo  videat , utrum  divina  jussio  nullo  nutet  incerto  ... 

(i)  Vide  S.  Thomam  2.  2.  q.  26.  a.  3.  et.  S.  (S)  Vide.  ari.  3.  cit. 

(i)  Sic  Fidei  Praeconea  Euangelium  annunciando  rlbnicia  nationibus,  non  sdnm 
tacite . aed  magna  enm  laude  tese  exponunt  mnrtia  periculo  tempore  persecutionis , 
quam  tamen  debent  declinare  quoad  possunt  occultando  se  , vel  etiam  fugiendo , nisi 
•elerna  fidelium  aalus  periclitrlnr. 

(S)  Tempore  pesfia  , tenentur  Parochi,  nisi  per  alioa  pnaaint  , per  aeipsos  mini- 
Slrare  Sacramenta  InHrmis  peste  laborantibus,  etiamsi  periculum  mortis  subeant.  Aliis 
autem  Sacerdotibus  licitum  est  , idem  subire  periculum  pro  spirituali  eorum  infirmo- 
rum salute. 

(0)  Licet  nantis  se  committere  mari  etiam  cnm  vitae  periculo  nb  tempestates 
qnae  saepe  accidunt  j id  enim  confert  ad  publicam  bonum.  Milites  tero  tenentur  in 
bello  propriam  vitam  periculo  exponere  ad  Reiptibblieae  drfensinnrm- 

(7)  Qui  per  crapulam,  ebrietatem,  libidinem,  vitae  suae  eoarclant  terminos,  suiel- 
dii  rei  sunt.  (8)  2.  2.  q.  63  s.  I. 

(9)  Hinc  seqnitur,  non  licere,  seipinm  evirsre,  rtiam  ob  limandam  concupiscen- 
tiam, mnltoque  minus  propter  canoram  vocem. 

(10)  I.<b.  2:  de  civ.  cap.  21. 

(11)  Vide  etind.  Augiist-  I.  c.on.  Gaodrn  0.  39. 

(12)  2.  2.  q.  61,  ari.  5.  ad  4. 
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(ibus  mei  (t).  Addi  potest  cum  nostro  Victoria  (2) , Samsonem ; 
qui  munus  Judicis  gerebat  in  populo  Israel,  potuisse  exitium  in> 
ferre  hostibus  suis  etiam  cum  certo  discrimine  vitae  suae  , non 
ex  intentione  eam  perdendi , quam  servare  optasset , si  potuisset , 
quemadmodum  Dux  belli  hostes  invadens  potest  se  certo  mortis 
discrimini  committere  quin  intendat  seipsum  interficere. 

839.  Aliter  dicendum  est  de  Saule  , qui  erat  a Deo  repro- 
batus; ideoque  non  oportet  eum  a culpa  liberare.  Porro  1.  Reg. 
31.  describitur  caussa,  cur  Saul  se  gladio  suo  interfecerit,  nimi- 
rum ne  inimici  ejus  illuderent  ei.  Quare  erravit  Clericus  (3),  et 
cum  eo  Piifendorfius  (4) , inclinantes  ad  Saulem  a snjcidio  excu- 
sandum, putantesque  eum  resipuisse.  Et  licet  David  laudaverit 
Saulem  2.  Reg.  I.  et  c.  2.  gratias  egerit  viris  labes  Galaad , qnod 
Saulem  sepelierint ; eisque  benedictionem  adprecatus  fuerit  a Deo , 
id  tamen  fecit  non  in  suicidii  commendationem , sed  propter  Re- 
giam Saulis  dignitatem. 

840.  De  Eleazaro  filio  Satira  idem  dicendum  , 9c  de  Sam- 
sone , erat  enim  unus  ex  militibus,  qui  dimicabant  sub  luda  Ma- 
cabaeo;  quare  licitum  ei  fuit  occidere  elephantem,  in  cujus  ex- 
celsa turri  putavit  esse  Regem  , quamvis  ex  casu  elephantis  occi- 
dendus ipse  esset.  Sicut  miles  noo  est  suicidii  reus , cum  praesi- 
dium hostium  expugnat , licet  praevideat  inde  mortem  suam  se- 
quuturam. 

841.  Raziam  SS.  Augustinos  (5),  et  Thomas  (6)  minime  ex- 
cusant. Atque  Augustinus  quidem  copiose  de  Razia  scribit , cujus 
exemplo  abutebantur  Circumcelliones  Donatistarum , ut  se  ipsos 
praecipites  agerent. 

842.  Ad  id  quod  Pseudo-Mirabaudus  addit  de  Christo  Domi- 
no , quod  se  occiderit , jampridein  responderat  S.  Thomas  (7/. 
Quaerens  enim , utrum  Christus  fuerit  ab  alio  occisus , an  a se~ 
ipso.  „ Dicendum  , inquit , quod  aliquid  potest  esse  caussa  alicu- 
,,  jus  effectus  dupliciter.  Uno  modo  directe  ad  illum  agendo , et 
,,  hoc  modo  persequutores  Christi  eum  occiderunt . . . Alio  modo 
,,  dicitur  aliquis  caussa  alicujus  indirecte,  quia  non  impedit, 
„ cum  impedire  possit . , . Et  hoc  modo  ipse  Christus  fuit  caus- 
,,  sa  suae  passionis , et  mortis ; poterat  enim  suam  passionem , 
„ et  mortem  impedire  . . . Quia  ergo  anima  Christi  non  repulit 
,,  a proprio  corpore  nocumentum  illatum,  sed  voluit,  quod  na- 
,,  lura  corporalis  illi  nocumento  succumberet , dicitur  suam  ani- 


(f)  PnUt  Mascovius  cum  Clrricn,  iit  foetum  a Samione  fuisse  studio  vindictae,  rro- 
plerraque  fuisse  a Dro  punitum.  Si  de  vindicta  privata  loquuntur,  in  Apostolum  pec- 
cant, qui  Samsonem  inler  Sanctos  refert. 

(1)  In  Re lecl.  de  Homicidio  n.  37. 

(3)  In  c.  I-  2.  I.  Reg.  live  od  Simuel.  2.  (S)  I,oc.  clt. 

(S)  I..  2.  con.  Caudenltuua  0.  36.  sqq. 

((,)  Ait.  cit.  ad  5.  P)  3.  p-  qnacit.  47.  srt.  f. 
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,,  mam  posuisse , vel  voluntarie  mortuus  esst*  ,,  . Ilacc  csl  recen- 
tium incredulorum  eruditio , ostentare  tamquam  nova  inventa  , eo 
quae  jam  sua  fatiscunt  antiquitate. 

843.  De  Martyribus  , qui  se  voluntarie  obtulerunt  supplicio , 
sic  habeat  pseudo-Mirabaudiis  : eos  nnmquain  Ecclesiam  Catholi- 
cam agnovisse  pro  veris  Martyribus , si  nulla  ipsis  praesto  fuit 
justa  sese  offerendi  caussa  (I)  Talis  autem  justa  caussa  erat,  I. 
si  quis  fidem  ejuraverat,  permittebatur  enim  ei,  ut  tyrannnm 
adiret  (i).  2.  si  quis  credebat,  oblatione  sua  vel  posse  infideles 
retrahere  ab  idololatria,  vel  fideles  trepidantes,  in  fidei  confessione 
confirmare  (3).  3.  si  per  spontaneam  oblationem  averti  poterat  in- 
gens aliquod  malum  in  fideles,  et  Ecclesiam  (4).  4.  si  quis  spon- 
te se  offerebat  impulsu  Spiritus  Sancli . ut  de  iis  Martyribus  cre- 
dendum est,  quos  Ecclesia  Catholica  colit,  inducta  ex  miraculis, 
quibus  Deus  confirmavit  veritatem  illius  instinctus  (5). 

844.  Quod  ad  Poenitentes  pertinet,  qui  per  carnis  castigationes 
paulatim  se  conficiunt,  audiendus  est  S.  Tliomas  (6),  qui  constanti 
inore  sno  , Sanctorum  Patrum  doctriuac  insistens  , praesertim  S. 
Hieronymi  (7),  et  S.  Gregorii  M.  (8)  scribit:  ,,  In  spirituali  vita 

dilectio  Dei  est  sicut  finis,  jejunia  auteiu  et  vigiliae  et  alia 
,,  exercitia  corporalia  non  quaeruntur  tamquam  finis,  qnia  sicut 
,,  dicitur  ad  Rom.  14.  Non  est  Regnum  Dei  esca,  et  polus-,  sed 
,,  adhibentur  tamquam  necessaria  ad  finem , idesl  ad  domandas 
,,  concupiscentias  carnis,  secundum  illud  Apostoli  1.  ad  Cor.  9. 
,,  Castigo  corpus  meum  , et  in  servitutem  redigo.  Et  ideo  littius- 
,,  modi  sunt  adbibenda  cura  quadam  mensura  rationis,  ut  scilicet 
,,  concupiscentia  devitetur,  et  natura  non  extinguatur , secundum 
,,  illud  ad  Hom.  12.  Exhibeatis  corpora  vestra  hostiam  viventem  ; 
,,  et  postea  subdit,  Rationabile  obsequium  vestrum.  Si  vero  aliquis 
,,  intantuin  virtutem  naturae  debilitet  per  jejunia,  et  vigilias , et 
,,  alia  hujusmodi , quod  non  sufficiat  debita  opera  exeqiu  , puta 
,,  Praedicator  praedicare,  Doctor  docere,  Cantor  cantare,  cl  sic 
,,  de  aliis  , absque  dubio  peccat  „. 

845.  Ad  secundum  responsio  palet  ex  dictis  (9) ; ostendimus 


( I J Spontanea  ad  Marlv rin in  ablatio,  absqne  legitima  caussa  nnmquam  probat* 
fml . Vide  Acta  Proconsularia  S.  Cypriani  M.  ct  ejusdem  Cypriani  Fpisl.  83.  Vide  ellam 
Epist.  Ecclesiae  Smyrnrntli  tlr  Martyrio  S.  Potyearpi,  rl  S.  Augustinum  I.  I.  rnn  Coo. 
drntinm,  n.  40.  et  in  Brevirnto  Cnllat.  cum  Oanalislia  Collat.  3.  din  c.  IS. 

(3)  Vide  S-  Cyprianmn  in  Efisl.  ad  Antonianum- 

|3i  Confer  F.usubium  in  I.  de  Martyr.  Palaestinae,  tl  S.  Bastliuni  M m Orat  dt 
S Cordio  Marlyre. 

(4;  Vidr  Baroninm  ad  an.  310.  ntii  agit  de  S-  Petro  Alrt.rt  Naaianircinm  Orat.  3. 
libi  loquitur  de  S.  Marco  Arrlbusio  Episcopo  , rl  S.  Eiilogini»  I.  ?.  Memor.  Sanet,  a.  Ii 

(Sl  Adratur  Benedictu*  XIV.  dc  Canon.  Sanet.  I.  3.  c.  10.  tl  Card.  Orum  in  n>at. 
prn  SS-  Perpetua,  rl  Felicitate,  et  Card.  Nortssiit  in  Hitl.  Donaliatarum. 

(<l  Qoortlib.  $.  art.  18.  (7i  Epiat.  4.  ad  Rnsticnm. 

|B|  t.lb.  30.  Moral.  rap.  14-  (9)  $ SIT. 
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eniti),  hominem  esse  dominum  suae  libertatis  civilis,  ut  eam  pos- 
sit profundere  ex  justa  caussa , praesertim  ob  vitae  conservatio- 
nem : non  est  autem  dominus  vitae. 

846.  Ad  tertium  dicimus,  non  teneri  quempiam  mortem  suam 
permittere,  ut  salvetur  vita  corporalis  proximi  , nisi  servato  ordine 
caritatis  (I);  scilicet  si  vita  propria  corporalis  sit  impendenda  in 
salutem  spiiitualem  proximi,  vel  in  bonum  commune  Reipubltcae  , 
aut  Personae  cujuspiam  . quae  necessaria  sit  ad  conservandum 
ejusdem  Reipnblicae  commune  bonum. 

847.  Licet  autem  cuique  optare  mortem,  non  ut  a seipso 

inferendam,  neque  ad  evadendas  miserias  hujus  v.itae ; sed  quem- 
admodum optabat  Apostolus,  cum  ad  Philip  I.  v.  23.  scribebat: 
desiderium  habens  dissolvi , et  esse  cum  Christo.  Super  quae  ver- 
ba S,  Thomas  CJ) : In  homine,  inquit,  duplex  est  motus, 

naturae  scilicet  , et  gratiae.  Maturae  ad  non  moriendum  ...  et 
,,  gratiae  quam  suggerit  caritas,  quae  movet  ad  dilectionem 
,,  Dei,  et  proximi.  Hic  affectus  ad  dilectionem  Dei  movet,  ut 
,,  simus  cum  Christo,,  . 

84S.  Licet  quoque  ad  supplicium  damnato  scalas  ascendere, 
et  jugulum  praebere;  haec  enim  non  directe  pertinet  ad  sui  inter- 
necionem, quam  carnifex  exequilur,  sed  ad  exequutionem  justitiae 
a legitima  Potestate  injunctae , cui  nnu  potest  reus  licite  contra- 
dicere. Non  videtur  autem  ipsi  licere  venenum  epotare , si  ad  tale 
genus  mortis  sit  condemnatus ; ita  enim  directe  concurreret  ad  sui 
necem:  quod' est  illicitum.  Qua  etiam  ratione  damnato,  ut  fame 
pereat,  non  licet  abstinere  a cibis  , si  apponantur,  ut  docet  S. 
Thomas  (3).  Licet  vrro  damnato  ad  mortem  , non  fugeie.  etiamsi 
possit,  quia  non  tenetor  se  subtraheie  ordinationi  justitiae  (4). 
Denique  non  licet  fame  perire  in  extrema  necessitate  , nisi  ob  sa- 
lutem spiritualem  proximi , vel  ad  salvandam  vitam  personae , 
cui  necessario  succurrendum  sit  ex  ordine  caritatis. 

849.  Ad  quartum  jampridem  responderat  S.  Thomas  (o) , non 
licere  bomini  sibi  vitam  eripere  , etiam  ut  quaslibet  miserias  prae- 
senti citae  evadat . quia  ultimum  malorum  hujus  vitae  , et  ma- 
xime terribile,  est  mors.  Et  ideo  inferre  sibi  mortem  ad  alias  hu- 
jus vitae  miserias  evadendas,  est  majus  malum  assumere  ad  mi- 
naris mali  vitationem.  Quod  sane  est  agere  contra  rationem.  Di- 
rectius autein  ad  sophisma  pseudo-Mirabatidi  respondentes,  dicimus , 
nihil  posse  infelicius  esse,  quam  non  esse:  nam  qui  adhuc  est, 
hoc  saltem  bonum  habet,  quod  est:  habere  antero  aliquod  bo- 
num, non  est  omnimoda  infelicitas,  qualis  est  illius  qui  non  est. 
Hop  ipso  igitur,  quod  homo  amat  esse,  ut  sil  felix,  sequitur, 
non  posse  sibi  eripere  esse,  quo  erepto,  summum  malum,  et  infe- 


ll)  Ville  S.  Tl.omam  2,  2.  quaesi.  ?6-  ari.  5.  (2)  l.*ct  2- 

f\)  I 2.  quaesi  60  ait  1.  ad.  . (Vj  Ibidem.  (S)  Ibidem 
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licitatem  incurreret.  Quis  autem  dixerit,  homini  etiam  inter  ma- 
ximas calamitates , nullam  esse  cujuscumque  felicitatis  spem  ; m 
hoc  ipsum  quod  est,  aliquod  bonum  est,  quod  habet  a natura? 
Numquam  ergo  natura  impunitatem  homini  concedit  consciscendi 
sibi  mortem , quicumque  sit  status  umere  vivendi , in  quem  sit 
bomo  conjectus;  nec  potest  natura  impunitatem  illam  concedere, 
quae  est  contra  ipsam  naturam  , cum  sit  contra  rationem. 

850.  Ad  quintum  respondemus,  praeceptum  de  propria  vita 
servanda,  a nemine  umqiiam  potuisse  in vicibil iter  ignorari;  est 
enim  lumine  naturae  notum.  De  Catone  praeclare  S.  Augustinus 
(I):  „ Si  turpe  erat  sub  victoria  Caesaris  vivere,  cur  auctor 
,,  hujus  turpidinis  (Cato)  pater  fili»  fuit,  quem  de  Caesaris  beni- 
,,  goilate  omnia  sperare  praecepit;  cur  non  et  ilium  secuin  coe- 
„ git  ad  mortem  ? . . . Quid  est  ergo  , nisi  quod  (ilium  quantum 
,,  amavit,  cui  parci  a Caesare  et  speravit,  et  voluit , tantum  gln- 
,,  riae  ipsius  Caesaris , ne  ab  illo  etiam  sibi  parceretur  , ut  ipse 
„ Caesar  d ivisse  fertur,  invidit  ; aut,  ut  aliquid  nos  mitius  dica- 
,,  mus,  erubuit,,?  Non  sunt  igitur  fortes,  sed  imbecilles , qui 
sibi  vitam  eripiunt  ad  vitanda  mala  poenalia.  ,,  Non  est,  inquit 
„ S.  Tbornas  (2),  vera  fortitudo,  sed  magis  quaedam  mollities 
„ animi  non  valentis  mala  poenalia  sustinere ,,. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  homo  teneatur  seipsum  perficere, 

851.  Perfectionis  curam  adjungimus  curae  eonservationis : non 
enim  perfici  possumus,  nisi  salvi  simus,  iam  vero  supra  diximus 
(3),  Wolfianum  principium  de  curanda  propria  animi,  et  corporis 
perfectione,  a veritate  non  abhorrere,  si  recte  intelligatur  ; ipsuin- 
que  ad  mentem  Wolfli  intellectum,  fusius  fortasse  quam  erat 
necesse,  impugnavimus.  Nunc  ergo  de  vera  sui  perfectione,  quam 
curare  homo  debet , compendio  est  agendum. 

852.  Videtur  autem  homo  non  teneri  ad  se  perficiendum,  I. 
quia  opera  perfectionis  , sunt  opera  consilii.  Nemo  autem  tenetur 
ad  opera  consilii;  alioqum  ea  essent  opera  praecepti. 

853.  II.  Polior  hominis  perfectio  consistit  in  iis  quae  ad  ani- 
mam pertinent,  atque  inter  baec  eminent  ea  quae  pertinent  ad  intel- 
lectum , cum  intellectus  sit  perfectior  voluntate.  Ad  intellectum 
autem  pertinent  scientiae.  Si  ergo  homo  teneretur  ad  seipsum 
perficiendum,  teneretur  etiam  ad  scientias  comparandas : quod  fal- 
sum est;  neque  enim  ullum  tale  exstat  naturae  praeceptum. 

854..  III.  Virtutes  etiam  pertinent  ad  hominis  perfectionem. 


(\)  t.ib.  I.  df  Ciy.  f.ap.  53,  (2)  Lor.  ri|.  3<l  S.  (3»  5 281.  *<H- 
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Sed  non  omnes  homines  tenentur  ad  omnes  actus  virtutum.  Ergo 
nec  tenentur  a<l  se  perficiendum. 

Prop.  Unusquisque  (enetur  omnino  se  perficere  comparando  ea 
quae  necessaria  sunt  ad  ceram  felicitatem  attollite  consequen- 
dam ; in  reliquis  nullum  exstat  praeceptum. 

855.  Prob.  ex  S.  Thoroa  (I).  Unumquodque  dicitur  perfe- 
clum,  prout  attingit  proprium  finem,  qui  est  ultima  rei  perfectio. 
Vera  autem  hominis  felicitas  est  ultimus  finis,  ideoque  ultima 
hominis  perfectio.  Quidquid  ergo  necessarium  est  ad  veram  fe- 
licitatem absolute  consequendam  , pertinet  ad  perfectionem , quam 
homo  debet  omnino  comparare ; ea  vero  quae  non  sunt  absolute 
necessaria  ad  illum  finem  adsequendum , non  tenetur  homo  ex 
neres>itate  comparare,  quamquam  ad  ejus  perfectionem  pertinere 
videantur. 

‘ 856.  Veta  autem  hominis  felicitas  est  solus  Deus,  ejusqne 

cbntetnplatio  , ut  demonstratum  est  (2).  Oportet  igitur,  til  homo 
se  ad  talem  felicitatem  consequendam  disponat  comparando  Dei 
cognitionem.  Et  quia  Deus,  ut  recte  ait  S.  Augustinus  (3),  se  ma- 
nifestat sive  per  creaturas , sive  per  se  ipsum  ; curauduin  est , ut 
omni  meliori  quo  possumus  modo,  Deum  cognoscamus.  In  cogno- 
scendis autem  divinis  rebus  numqttam  a veritate  recedemus , si 
Catholicae  Religionis,  quae  ut  ostendimus  (4),  sola  vera  est, 
documenta  sectabimur.  Quilibet  ergo  in  iis  quae  de  Deo  cogno- 
scenda proponit  Catholica  religio  tamquam  necessaria  necessitate 
medii,  et  praecepti  ad  salutem  consequendam,  instrui  omnino 
debet. 

857.  Porro  divinorum  cognitio  sterilis  esse  non  debet , sed 
voluntatem  promovere  ad  Dei  amorem.  Perfectio  igitur  hominis 
specialiter  attenditur  secundum  caritatem  , quae  nos  unit  Deo  tam- 
quam ultimo  fini , et  verae  nostrae  felicitati.  Caritas  vero  principa- 
liter respicit  Deum,  secundario  autem  nos  ipsos,  et  proximum, 
nt  nos , et  proximum  diligamus  propter  Deum.  Qnaecumque  igi- 
tnr  Ha  pertinent  ad  caritatem,  nt  sine  ipsis  caritas  haberi  non  pos- 
sit , uti  sunt  otunia  praecepta , etiam  ea , quae  respiciunt  corporis 
nostri  salotem  , et  incolumitatem ; et  onera  , quae  unicuique  in- 
cumbunt pro  statuum  diversitate,  ea  pertinent  ad  absolutam  homi- 
nis perfectionem.  Universi  ergo  virtutum  actus  qui  necessarii  sunt 
ad  removenda  ea  quae  sunt  contraria  caritati  , sine  quibus  caritas 
haberi  non  potest , necessario  requiruntur  ad  hominis  perfectio- 
nem. Cetera  vero  quae  ordinantur  ad  removenda  impedimenti  actus 
J ♦ ♦ 


(0  I.  2.  quatit'  (8i.  a.  I.  tl  S.  (2)  $ 80  «q. 
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caritatis,  quae  tamen  caritati  non  adversantur,  ut  sunt  opera 
consilii , perficiunt  quidem  hominem  , sed  in  eis  perfectio  essen- 
tialiter non  consistit;  atque  proinde  ad  ea  comparanda  homo  ab- 
solute non  tenetur.  Et  per  haec  patet  responsio  ad  objecta  (1). 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  liceat  inter  (icere  aggressorem  vitae  , pudicitiae , 
honoris , el  bonorum  fortunae. 

858.  De  justa  defensione  adversus  injustum  vitae  aggressorem  , 
cum  moderamine  inculpatae  tutelae,  jam  nonnulla  tetigimus  a- 
gentes  de  bello  (2) : nunc  operosius  non  modo  de  aggressoris  inter- 
fectione ad  conservandam  vitam , est  dicendum  , sed  et  de  jure 
defendendi  celera  bona  cum  ipsius  aggressoris  internecione. 

859.  Videtur  autem  I.  nuo  licere  umquam  injustum  aggres- 
sorem occidere  (3).  Nam  ordo  caritatis  postulat , ut  vitam  spiri- 
tualem proximi  vitae  corporali  nostrae  praeferamus  , ut  docet  S.  , 
Thomas  (4).  Qui  autem  injustum  aggressorem  occidit , hunc  or- 
dinem pervertit;  ille  enim,  cum  injuste  aggrediatur,  si  in  eo 
statu  necetur,  aeternum  peribit.  Quaenam  vero  caritas  est,  alte- 
rum in  infernum  dejicere,  ut  propria  corporis  vita  salvetur  ? 

880.  II.  Homicidium  est  gravius,  quam  fornicatio.  Nemini 
autem  licet  fornicari  ad  suae  vitae  conservationem.  Ergo  nec  alte- 
rum occidere,  ut  suam  vitam  defendat. 

861.  III.  S.  Ambrosius  (5):,,  Non  videtur,  inquit,  quod  vir 
,,  Christianus,  el  justus,  et  sapiens  quaerere  sibi  vitam  aliena 
,,  morte  debeat,  utpote  qui  etiamsi  in  latronem  armatum  inci- 
,,  dat,  ferientem  referire  non  possit,  ne  dum  salutem  defen- 
,,  dit,  pietatem  contaminet.  De  quo  in  Evangelii  libris  aperta, 

,,  et  evidens  sententia  est , Reconde  gladium  tuum  ; omnis  enim  , 

,,  qui  gladio  percusserit , gladio  ferietur.  Quis  latro  detestabi- 
,,  lior,  qui  venerat,  ut  Christum  occideret ? Sed  noluit  se  Chri- 
,.  stus  perseqmitorum  defendi  vulnere,  qui  voluit  suo  vulnere 
,,  omnes  sanare,,  . Instiper  S.  Augustinus  (6)  nonnisi  in  triplici 
casu  occisorem  evcusat  a culpa,  scilicet , si  bella  Deo  anciore 
gerautur , si  iniquus  publica  auctoritate  occidatur,  etsi  quis 
setpsum  interimat  speciali  Dei  instinctu,  io  eadem  sententia  est 


( I ) Si  haec  quae  «x  S-  Tliania  excerpsimus,  comparentur  cum  iis  quae  scriknn! 
PuIendoiGiis,  Heineccms,  Graurnsis, aliique  scribentes  de  officiis  hominis  erga  seipsnm, 
comperietur,  omnia  illos  perturbare  miscere,  ila  ut  nesciat  lector  definire,  quaenam 
homini  officia  sini  nreessario  erga  seipsnm  colenda  j Thnrnam  sero  paucis  universa 
in  suo  ordine  collocare.  (2/  $ 4S7. 

(3)  Ila  Grrson,  Acciirsins,  Ricbatdiis  a S.  Viet.  etc. 

(\)  2.  2.  q.  16.  a.  5.  (5)  I..  3.  de  offic.  c.  4. 

(t)  IA*  I.  de  civ.  e.  21.  el  1.  I.  dr  H|r  art  c.  S.  el  F|>iol.  47.  al.  1-*»l.  n.  ■’>. 
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S.  Cyprianus  ajens  (1)  de  Christianis:  occidere  non  licet,  sed 
occidi  necetse  est.  Et  rursus  (2)  nec  repugnare  contra  impugnan- 
tes, cum  occidere  innocentibus  nec  nocentem  liceat.  Siiuilia  scri- 
bunt S.  Cyriilus  Alexandrinus. (3) , et  S.  Basilius  (4). 

862.  IV.  Pudicitia,  et  honor  vitae,  adaequantur.  Vel  ergo 
aeque  licet  interficere  invasorem  vitae,  ac  invasorem  pudicitiae, 
et  honoris;  vel  si  hunc  non  licet  occidere,  nec  etiam  illum. 

863.  V.  Exodi  22.  v.  2.  sq.  legitur:  Si  effringens  fur  do- 
mum , sice  fuffodiens  fuerit  inventus  , et  accepto  vulnere  mortuus 
fuerit : percussor  non  erit  reus  sanguinis.  Quod  si  orto  sole  hoc 
fecerit , homicidium  perpetravit,  et  ipse  morietur.  Saltem  ergo  in 
aliquo  casu  non  licet  invasorem  interficere. 

■ ,v  *.  ■ «* 

Prop.  Nisi  vita  ejus  qui  invaditur,  periclilelur , non  videtur 
licere  caedes  injusti  aggressoris  pro  conservatione , sive  pudi- 
citiae , sive  honoris , sive  bonorum  fortunae,  etiam  cum  mo- 
deramine inculpatae  tutelae. 

864.  Quod  licita  sit  (o)  caedes  aggressoris  injusti,  si  vita 
ejus  qui  invaditur,  periciitetur , jam  supra  ostensum  est  (6)  cum 
S.  Tboma ; modo  id  fiat  cum  moderamine  inculpatae  tutelae , 
idest  non  ex  intentione  occidendi  invasorem , sed  dumtaxat  ob 
defensionem  propriae  vitae,  quae  aliter  servari  nequit  (7).  Ius 
enim  conservandi  propriam  vitam  insitum  cuique  est  a natura ; a 


(\)  Epiit-  56.  (1)  Epitt.  57-  (i)  Lib-  I.  in  Joan-  cap.  33. 

(S)  In  Epiit.  ad  Amphilochium  can.  8.  43.  45. 

(S)  Licrrc  dicimus  j non  enim  subscribimus  Bnddeo  Theol.  Alor,  p-  2.  c.  3-  sed,  3. 
n.  20.  docenti,  violentam  defensionem  non  modo  licitam  esse,  sed  etiam  srmprr  prae- 
ceptam ; idroqne  neminem  umqnam  posse  absque  peccato  ab  ea  abstinere  j eo  quod 
lege  naturali  teneamur  vitam  nostram  conservare-  Id  si  vernm  foretj,  peecaasrnt  San- 
cti Martyres,  qui  exrroplo  Salvatoris  nostri  injustis  aggressoribus  non  restilrrnnt.  Ita- 
que In  naturae  prarcipiros  vitae  conservationem,  talia  eat,  ut  vitam  nostram  corpo- 
ralrm  debeamus  praeferre  vitae  corporali  prniimi,  ai  nulla  alia  accrdal  caussa.  Pia m 
nt  recte  S.  Augustinus  I.  dc  mendacio  c.  5 Si  quit  exponat  vitam  corporalem  pro- 
priam pro  vita  corporati  alterius,  jam  non  diligit  proximum,  sicut  setptum , sed 
ptu,  quam  stipium,  quod  doctiinae  regulam  excedit-  Si  autem  alia  justa  caussa  ac- 
cedat. cujusmmii  esset,  providere  bono  spirituali  aggressoris,  vel  rgrrgium  dilectionis 
aclutn  erga  ipsum  propter  Urum  elicere,  mtillnqur  magis  si  id  Seret  in  testimonium 
Fidei  Divinae  i Innc  perfeci laiimae  caritatis  cssrt,  vitam  propriam  corporalem  profun- 
dere pro  servanda  corporali  vita  proximi.  S Thninai  2-  2.  q.  26.  a.  5.  ad.  3.  „ Non 
,,  ral,  inquit,  de  necessitate  caritatis,  quod  homo  proprium  corpus  exponat  pro  salute 
,,  proximi  icorporali)  nisi  in  casu  quo  tcnrlur  ejus  saluti  providere  j sed  quod  aliqnia 
.,  sponte  ad  hoc  se  offerat,  pertinet  ad  perfectionem  rentatis  ,,  Excipe  tsinen  I:  si  is 
qui  invaditur,  est  persona  cujos  cnmeivatio  mullum  refert  ad  Reipublirse  Jbomtm.  2. 
ai  omissio  drfensinnis  maximo  eeset  detrimento  familiae.  S.  si  is  qui  invaditur,  est  in 
statu  precati  mortalis  i tnm  enim  tenetor  se  defendere  Si  antrm  persona  qnae  inva- 
dit, ait  talis,  ut  ejus  vita  multum  Rripublicse  igtrrslt,  it  qni  invaditur,  lenrtur  jure 
naturae,  et  lege  cari  talis  praeferre  commune  bonum  propriae  tuae  vitae,  si  po<sit  abs- 
que dispendio  suae  salutis  aeternae-  (S)  $ 437. 

f 7 ) Hinc  explicaMir,  qnld  sit,  et  in  quo  consistat  moderamen  inculpatae  tutelae , 
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qua  proinde  quisque  jus  habet  defendendi  seipsum  adversus  inju- 
stum aggressorem,  etiamsi  moderate  se  defendendo,  contingat 
praeter  intentionem  aggressoris  occisio  (I). 

865.  De  pudicitiae  defensione  cum  nece  invasoris,  Grotius 
(2)  , Pufendorflus  (3),  Henricus  Coccejus  (4),  aliique  cum  Catho- 
licis Scriptoribus  bene  multis  affirmant  licere.  At  vero  S-  Augu- 
stinus : ,,  De  pudicitia  ait  (5) , quis  dubitaverit , quin  ea  sit  in 
,,  ipso  animo  constituta,  quandoquidem  virtus  est?  unde  a violen- 
,,  to  stupratore  eripi  nec  ipsa  potest.  Quidquid  igitur  erepturus 
erat  ille  qui  occiditur,  id  totum  in  potestate  nostra  non  est: 
,,  quare  quemadmodum  nostrum  appellandum  sit , non  intelligo. 
,,  Quapropter  legem  quidem  non  reprehendo,  quae  tales  permittit 
,,  interfici  : sed  quo  pacto  istos  defendam  qui  interficiunt  , non 
,,  invenio  ,,.  Profecto  si  per  pudicitiam  intelligatur  virtus  inhaerens 
animo , ea  eripi  ab  aggressore  nequit : et  licet  in  periculum  veniat, 
cum  invaditur;  periculum  tamen  tale  non  est,  ut  non  possit  a volun- 
tate depelli;  quare  semper  est  in  potestate  voluntatis  non  consen- 
tire libidini , et  interiori  animi  pndicitiae  prospicere : ideoque  ad 
eam  defendendam  necessaria  absolute  non  est  invasoris  caedes, 
ut  necessaria  est  caedes  illius  qui  vitam  invadit.  Si  autem  per 
pudicitiam  intelligatur  integritas  corporis,  ea  non  ita  violatur  ab 
aggressore,  ut  non  pateat  aditus  ad  impetrandam  debitam  satisfa- 
ctionem a Magistratu.  Non  videtur  ergo  licete  caedes  aggressoris 


scilicet  I'  ac  quit  litatur  majori  violentia,  quam  nrcesse  lit  ad  propriam  vitam  defen- 
dendam s alloqui  non  repelleret,  ted  potiut  inferret  vim.  Quare  ti  quia  potcat  ae  defen- 
dere pugiiii,  «lapit,  aut  mntilatione,  ei  non  licet  occidere.  2.  requiritur,  ut  defenaio 
oceiuva  ait  in  conflictu  , tive  ut  ajunt  in  continenti  ; naro  anle,  vel  poal  conflictum 
necare  eaaet  tillm,  et  non  drfeojio.  3.  nt  non  pateat  aditu*  fugae;  ai  enim  fugere  quia 
postit,  et  declinare  aggrraaorem  absque  periculo  vitae,  jam  caedes  non  eat  ad  te  defen- 
dendum 4.  ut  non  intendatnr  mora  aggressoris,  sed  tantummodo  propriae  vitae  defensio. 

(\)  Idipsum  constat  In  utroque  Jure.  Alqne  in  Civili  quidem  L.  !•  ff.  de  Vi,  et  vi 
armata  ,-  et  L.  ut  vim  ff  de  jusi,  et  jure ; et  L.  injuriarum  ff.  de  injurii/ et  L. 
ted  etii  ff-  ad  Legem  Aguiltam.  Iu  Jure  etiam  Canonico  dttl.  i.  can.  1.  et  c.  signi- 
ficasti,  ext.  de  Isomicidso ; et  c.  Si  vero  ext.  de  tent.  excom.  Et  in  r.onst.  Clementis 
V.  ui  Concilio  Viennensi,  in  Clrmentina  de  homic.  tibi  dirdnri  ,,  Si  tiniosus,  aut  in- 
„ fans,  seu  durmiens  hominem  mutilet,  sel  oendat,  nullam  ex  Ime  irregularitatem  in- 
„ currit.  Et  idem  de  illo  censemus,  qui  morlem  aliter  vdare  non  valrns,  sntim  occi- 
dit, vel  mutilat  invasorem  „ DorOrrat  quidem  S.  Thnmas  !.  2.  q.  61'  a.  1.  ad  3.  in- 
curri irregularitatem  ab  eo,  qui  alterum  occidit  se  defendendo  ; Sed  Ita  'scripsit  ante 
Concilium  Viennense.  Quia  vero  non  ita  facile  est  decernere  an  ait  in  defensione  ser- 
vatum moderamen  inculpatae  tutelae;  idcirco  Tridrntina  Synodus  sess.  14.  in  Urcr.  de 
Reform.  c.7-  statuit  i Si  vero  homicidium  non  ex  proposito,  ted  catu,  vel  vim  vi  re- 
pellendo, ut  quit  te  a morte  defenderet,  fuisse  commissum  narretur,  quum  ob  caus- 
sam etiam  ad  sacrorum  Ordinum,  ct  Altaris  ministerium,  et  beneficia  quaecum- 
que, et  dignitates  jure  quodammodo  dispensatio  debeatur,  committatur  Loci  Ordi- 
nario, aut  ex  caussa  Metropolitano  , seu  viciniori  Episcopo,  qui  nonnisi  caussa 
cognita,  ct  probatu  precibus,  ac  narrat  it,  nec  aliter  dispensare  postit. 

(i)  De  Jur.  beti,  et  pac.  I.  2.  c.  I.  $ 1. 

fi)  De  offic.  Iiorn.  et  eiv.  I-  I c,  (.  j 22. 

fi)  In  laudatum  Giotii  locum.  ($)  L.  I Jc  tib.  arb.  cap.  5 
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pudicitiae  , cujus  corporalis  jactura  reparari  potest  auxilio  juris. 
Tutius  ergo  erit , reluctatione  , clamoribus  , minis  sese  defendere 
sitae  autem  parcere  (1).  Quod  si  vero  aggressor  ad  arma  senial, 
tunc  licebit  in  ip>um  armis  iusurgere  ad  sitam  defendendam  cum 
moderamine  inculpatae  tutelae. 

86b.  Quud  ad  honoris  defensionem  pertinet,  dicimus,  nunt- 
<|uam  licere  occidere  calumniatorem,  iiifdinalorein,  aut  alium  quem* 
piam  quacumque  ratione  delionorantem,  aut  comitiantem  (2).  l uin 
quia  dehonnratu  seuiper  remanet  locus  defendendi  suum  tumorem 
via  juris ^ ideoque,  si  hac  neglecta,  ad  necem  inhonorantis  con- 
vertitur , id  pertinet  ad  privatam  vindictam  , quae  pugnat  cum 
caritate  fraterna.  Tum  quia  vita  corporalis  proximi  est  bonum  or- 
dinis longe  superioris  bono  exteriori  famae,  et  honoris ; hoc  enim 
perlinet  ad  vitam  hominis  civilem  , illud  ad  vitam  naturalem.  Is 
autem  ordo  pervertitur,  si  propter  honorem  externum  servandum  , 
inhonorans  vita  privetur ; ideoque  agitur  contra  naturae  jus. 
Tum  quia  honor  verus,  debetur  virtuti,  ut  S.  'J  hornas  ostendit 
(3).  Virtutem  autem  nemo  eripere  a nobis  potest,  nisi  nobis  volen- 
tibus. Tum  demum  , quia  etsi  mundi  amatoribus  insanis  dede- 
cus videatur  esse  benefacere  calumniantibus , et  persequentibus; 
haec  tamen  est  vera  gloria  , veriimqiie  decus  Christianorum.  Me- 
rito igitur  Alexander  VII.  hanc  propositionem  proscripsit:  Esi  li- 
citum Religioso , vel  Clerico  calumniatorem  gravia  crimina  de 
se , vel  de  sua  Religione  spargere  minantem  occidere  , quando 
alius  modus  defendendi  nen  suppetit , uti  suppetere  non  videtur  . 
si  calumniator  sit  paratus  vel  ipsi  Religioso , vel  ejus  Religioni 
publice,  el  coram  gravissimis  viris  praedicta  impingere,  nisi 
occidatur.  Et  Innocentius  XI.  jure  hanc  aliam  propositionem 
damnavit ; Fas  est  viro  honorato  occidere  invasorem  , qui  nititur 


(IJ  U .re  licet  verisimilior  nobis  videatur  opinio,  praeserlim  ob  rationem  qnatn 
inuuiuiMi  nos  audemus  tamen  conlramm  sententiam  omnino  rejicvrc,  maxime  si  mu- 
lier Sibi  timeal  consensum  in  .peccatura. 

(2j  Quaerit  Gratius  de  jur.  brll.  et  p>c.  I.  3.  c.  I.  J 10.  an  ob  alapam  lieest  al- 
terum occtdrrr  I Ait  porro  ob  alapam  intentatam,  licere,  spretata  justitia  fzpUtrice  , 
seu  Jure  naturae  stricte  sccrpln,  non  vero  spectata  lege  Evangrlica  praecipiente,  nt 
injuria  toleretur,  Ob  alapam  vera  acceptam,  negat  liene  allerum  occidere.  AI  Samtrel 
Coccejus  in  eum  Gratii  locum,  putat  , fas  est  occidere  sive  paratum  ad  alapam  infli- 
gendam, sive  ipsum  post  alapam  inflictam.  Haec  reprobat  vel  ipse  HemerciiiSi  nam 
in  cit.  Grolii  locum:  „ Ego,  inquit,  ne e ex  lege  Evangrlica,  nec  ex  jure  natur.it  stri- 
,,  clo  procedere  arbitror  drfnisiourm,  usque  ait  drslrtirlinnrm  alterius.  Nam  alapa  con- 
„ sideratur  ani  tamquam  injuria,  aut  tamquam  dolorem  afficiens  actus.  SI  prius,  nui- 
,,  Ium  Itic  est  periculum,  ne  per  Magistratum  satisfactionem  accipere  nnn  possimus  : 
„ sin  poalrrius,  nnn  est  dolor  iste  tam  intolerabilis,  nt  dignus  sit,  nt  eum  ad  evitandum 
,,  alterum  destruere  conrmur  ,,.  Et  rr  quidem  vera  ia  neutro  casu  licet;  nam  si  ala- 
pa  eat  solum  intentata,  et  aon  inflicta,  caveri  potest  discedendo;  nondum  enim  In- 
juria est  trrogala.  Si  autem  alapa  jam  est  arccpia  , prrenssio  ejus  qui  illam  inflixit, 
pertinet  ad  piivatam  vindictam  , quae  semptr  est  illicita 

f3j  ?.  1 qu  63.  ait  3. 
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r ulumnimn  inferre,  si  aliter  haec  ignominia  vitati  h eguit.  Idem 
quoque  (licendum,  si  quis  impingat  alapam,  vel  fuste  percutiat, 
et  post  impactam  alapam  vel  telum  fustis  fugiat.  Alias  propositio- 
nes ad  duellum  spectantes  a Benedicto  XIV.  damnatas,  vide  in 
ejus  Constitutione  Detestabilem,  10.  Novembris  1 7d2.  Eas  descri- 
psimus in  nostra  Epitome  Tbeol.  Dogut.  Mor.  Natalis  Alexandri , 
ad  c.  9.  dc  quioto  Decalogi  Praecepto , q.  6. 

867.  Restat  ut  dicamus  de  bonis  fortunae.  Qua  in  re  com- 
munior sententia  tenet  licere  occidere  furem  cum  moderamine 
inculpatae  tutelae,  si  agatur  de  bonis  temporalibus  magni  momen- 
ti , ex  quibus  vitae,  statusve  conservatio  pendeat , si  aliter  defen- 
di , vel  recuperari  nequeant.  In  quam  sententiam  ultro,  libcuter- 
que  descendimus  , si  bona  furata  necessaria  omnino  sint  ad  vitae 
conservationem ; tunc  enim  vita  nostra  adducitur  in  discrimen  : 
in  pari  autem  casu  melior  est  conditio  innocentis,  ac  possidentis. 
Addimus  , plerumque  fures  irruere  non  furandi  solum  animo, 
sed  et  occidendi ; tunc  vero  licere  vim  vi  repellere.  Al  si  agatur 
de  furto  simplici  rei  etiam  magni  valoris,  sine  qua  tamen  conser- 
vari vita  nostra  potest , non  videtur  licere  interfectio  furis , etiam- 
si nulla  sit  spes  rei  furatae  recuperandae;  tunc  eui.u  nulla  repe- 
ritur  proportio  inter  vitam  furis,  et  rei  furatae  jacturam.  Et  sa- 
ne , si  Magistratus  ad  mortem  non  damnat  furem  ob  simplex 
furtum  decem,  viginli , aut  etiain  centum  aureorum , qua  ratione 
privatus  quisque  ob  simile  furtum  furem  poterit  interficere  f Mit- 
timus mala  quae  ex  furis  nece  possent  interfectori  obvenire:  nam 
probare  juridice  tenerelur  , illum  fuisse  Curem , et  unice  fuisse 
necatum  propter  furtum  rei  magni  momenti : quae  quidem  cir- 
cumstantiae plerumque  solent  esse  difficillimae  probationis,  inter- 
fectoremque in  magnas  conjiciunt  angustias  cum  personae  suae . 
tum  familiae , et  aliorum  bonorum.  Haec  ad  ratiouis  lancem  ut 
expendantur,  proponimus;  neque  enim  in  re  controversa  decreto- 
rie resolvere  in  animo  est  (I). 

868.  Ad  primum  respondemus , ex  nequitia  invasoris  esse , 
ut  aeternum  pereat,  hoii  ex  voluntate  ejus  qui  se  defendit;  is 
enim  illius  mortem  non  intendit , sed  unice  defensionem  vitae 
suae ; ille  vero  debet  sibi  imputare , qu.  d nolit  ab  aggrediendo 
desistere  (2). 


(t)  In  Jtir*  Canonico  Iit.  de  Hontic.  c.  Interfecisti  dicitur:  „ Si  autem  sinr  odii. 
h meditatione,  te  luaque  liberando  inijnsnodi  diibuli  membra  interfecisti ...  . si  aliquid 
h jeunire  rolueria,  bonum  rit  (ibi : el  eleemosynam  fac  largiter  Ubi  ronedrranda 
auol  ea  rerba,  te  tucique  i ridetur  enim  ittrumqnr  requiri,  scilicet,  quod  In  persvnam 
el  in  bona  aint  manus  injectae,  a quibus  ilrbeat  quia  s ese  , el  sua  liberare. 

(S)  Ma|or  difficultas  esse  potest,  si  aggressor  sil  menlrcaptns,  aut  rbrin*,  luor, 
enim  noo  est  m ejut  poletlale,  ut  in  aggrediendo  desistat.  Aliunde  rero  ai  sit  in  elatu 
peccati  mortalis,  ut  sana  rst  ille  qui  scirns  rolrns  «e  inrbriaril,  et  in  to  statu  inter- 
ficiatur, aeternum  peiit.  Srd  rli.m  in  bisct  casibus  licet  defendere,  invasorem  neti- 
ETtllC.  5 i 
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669.  Ad  secundum  respondet  S.  Thomas  (I),  fornicationem 

nou  ordinari  ex  necessitate  ad  conservationem  propriae  vitae , si- 
cut actus,  ex  quo  quandoque  sequitur  homicidium. 

871).  Ad  tertium  respondemus  cum  eodem  S.  Thoma  (2), 
auctoritates  Patrum  inductas,  et  alias  quae  possent  adferri , iu- 
telligemlds  esse  m eo  rasu,  quo  quii  intendit  accidere  hominem  , 
ul  seipsum  a morte  liberet  ( i) : qilod  semper  est  illicitum  (4). 

871.  El  re  quidem  vera  S.  Ambrosius  inquirit  de  sapiente 
in  naufragio  posito,  an  pixsit  incipienti  naufrago  tabulam  extor- 
quere : qui  casus  omnino  diversus  e»t  ab  eo  , de  quo  agimus.  Et 
licet  exemplum  adserat  hominis  incidentis  in  latronem  ; quia  ta- 
men ait,  ferientem  referire  non  posse,  ostendit,  se  loqui  de  eo 
qui  referiens  intendit  occidere  ferientem.  Quod  magis  confirmant 
verba  Chri'ti  ad  Petrum : nam  Petri  defensio  potius  praeseferebat 
speciem  vindictae;  neque  enim  ip>e  erat,  quem  milites  inseque- 
bantur, sed  Dominus,  qui  tali  non  habebat  opus  defensione, 
nolebatque  persequtttorom  defendi  vulnere  (-i).  Certe  idem  Ambro- 
siu»  tli)  explicans  verba  Christi:  et  qui  non  habet,  vendat  tuni- 
cam suam,  et  emat  qladium : .,  O Domine,  inquit,  cur  emere 
,,  me  jubes  gladium  , qui  ferire  me  prohibes?  Cur  habere  prae- 
,,  cipis  , quem  vetas  promi?  Nisi  forte,  ut  sit  parata  defensio, 
,,  non  ultio  necessaria;  et  videar  potuisse  vindicari,  sed  noluis- 
,,  se,,.  Q iae  sjne  mentem  Ambrosii  plane  demonstrant,  ipsum 


drnrin  cum  mailcramine  inculpaCe  liiMar  : nam  Jm  a<l  **  detendendum  n«P  nrltur 
ex  ilr| i(i u alternis,  alioqin  poena  esset,  nnn  defensio  ; sed  cx  Jure  ad  conservandam 
proftum  vitam  contra  invasorem  qui  non  invadit  lamqium  Justitiae  minister.  Quare 
Site  aggressor  sil  nirnlecapliis  , sive  ebrius  , risi  non  peccet  invadendo  , quia  lamrn 
non  invadit  ut  minister  justitiae,  ei  qui  invaditur  competit  jni  »rse  defendendi.  Af • 
grrmin  autem  , praet»  rhnt  ebrio,  imputabit  ur , qund  voluntarie  *e  conjecerit  in  eum 
statum  in  quo  ai  inlrrtii  taliir  , duprndiim  subdat  salutis  aeternae.  Nam  qui  rum  occi- 
dit, nnn  mtrndil  nrque  pole*t  licite  intendere  ejus  mortem  corporalem  , nmllnqie  mi* 
ntis  mortem  spiritualem,  rt  ariernam  ,sed  muce  defensionem  intendit  vitae  propriae. 

(X)  2.  2.  q.  61.  a 7.  ad  4.  (2)  Ibidrm  ad  I» 

('A)  H.»rr  vH  una  responsione  evertuntur  universa  qnar  B .ibevraciiis  congerit  de 
Ia  Mor.  det  Pe  res  c.  4 5 .37,  et.  c.  6 § 31.  et  c.  8 40.  et  c 9.  J I.  ut  probet  ve- 
teres Eiclrsiar  P.ilres  absolute  damnasse  \ mlentain  sili  defensionem.  Sententias  Patrum 
hac  in  re  Jam  collegerant  Catholici  Scriptores,  rasque  explicaverant.  Adeatur  inter  ce- 
teros Cardinatis  Nor  imii»  tn  Vindictis  Augudinianii , et  noster  C*rd.  Capisiirclms 
In  Quaesi.  Srlrrlis  q,  5;  et  prr%piciei ur,  Beibiyracmm  mini  f^rme  aliud  effecisse,  quam 
traner  b«  rt  lententia*  Patrum  ab  aliis  coMeclas,  nulla  li«b'la  ratione  explicationis  eis 
atlnbiilar  a Catholicis  Scnptm ibus.  H-rc  est  sapientia  islmamnd»  Auctorum,  expilare 
aliotiim  libros,  objrrliones  excerpere,  rt  de  resp»»n»'Onibiil  nihil  curare» 

(\)  Eodem  modo  exponendi  snnt  plure*  Scripturae  textus,  qui  videntur  omnem 
diTen«initrm  Christianis  mlerdirere,  ut  fimi  ftirisiui  ait  M ^ I f - 5»  v.  84»  Nnn  re  risi  er  e 
malo  : trd  si  quis  le  percusserit  in  dexteram  maxillam  tuam,  praebe  illi  et  alte- 
ram. F.l  cum  Apostolus  Knm.  12.  v.  19.  Non  tosmet ipsos  defendentes  charissimi.  sed 
date  locum  irae.  H rc  rmm  inlrlhgrnda  anni  de  praeparatione  animi,  el  de  defensio- 
ne eam  annuo  ulciscendi;  quod  ipsa  verba,  sed  date  locum  irae  , ostendunt.  Vide  S. 
Tliom.  in  cit.  Apost.  cap.  Iret»  3. 

(i)  Vide  S Angiiti.  Tract.  III.  in  Joan  (*)  I..  10.  in  Loc.  num  53. 
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scilicet  loqui  de  ultione  lege  permissa,  non  de  simplici  vitae  de- 
fensione. 

872.  Jaro  de  S.  Augustino,  quod  communem  veramqtie  sen- 
tentiam perpetuo  docuerit,  ostendit  Cani.  Norisins  (I)  ex  iis, 
quae  idem  Augustinus  liabet,  cum  loquitur  de  fure  nocturno,  de 
quo  dubitatur,  an  venerit  cum  animo  occidendi,  ut  paulo  po-t 
dicemus.  Quae  vero  ejus  testimonia  videntur  contraria , expli- 
canda sunt , prout  ea  evplical  S.  Tbomas ; quam  explicationem 
esse  omnino  ad  Augustini  mentem,  ostendit  Card.  Capisucclius  (2) 
adversus  Norisium. 

87.1.  Id  ipsum  dicendum  de  ceteris  Patribus:  nam  S.  Cypria- 
nus expresse  ait,  non  licere  occidere : quod  significat , non  licere 
intendere  aggressoris  mortem.  S.  Cyvillus  vero  iu  eodem  loco: 
Undcnam , inquit,  Petrus  gladium  habuit ? Ac  respondet  Qua 
secundum  legem  gladio  se  defendere  licebat.  Gt  ibid.  Si  vi  mul - 
Ulud inis  invitus  ad  necem  traheretur  Christus,  omni  m>do  for- 
tassis illum  discipuli  debuissent  defendere.  S.  fiasdms  autem  in 
eadem  Gpist.  ad  Amphilochium  . non  omnem  defensionem  damnat, 
sed  eam  quae  ex  ultione  procedit:  Qui  mortis,  inquit,  ictum 
dedit  proximo , est  homicida  sive  perculere  incoepit , sue  ultus 
est.  Praeterea  S.  Basilius  in  duplici  Episi.  Cauno ica  ad  Amphi- 
lochium non  loquitur  de  homicidio , qua  ratione  peccatum  est , 
sed  quatenus  subjiciebatur  poenis  canonicis  ex  veteri  Ivclesiae 
disciplina  , qnae  erant  vetuli  irregularitates , ob  quas  Fideles  ar- 
cebantur ab  Ordinibus,  et  a Communione.  Id  apertissime  constat 
ex  iisdem  epistolis,  quae  propterea  dicuntur  Canonicae . Constat 
autem  , in  Ecele-ia  Catholica  habitos  fnisse  ut  irregulares  etiam 
tempore  S.  Thomae , eos  qui  ut  se  defenderent , aggressorem 
injustum  interficiebant  cum  moderamine  inculpatae  tutelae.  Irre- 
gularitas vero  incurri  potest  etiam  sine  peccato,  ut  in  Judice, 
qui  reos  ad  mortem  damnat,  et  in  carniiice,  qui  eos  jugulat, 
vel  suspendit. 

874.  Ad  quartum  respondemus,  valde  magnum  esse  discri- 
men inter  vitam  naturalem  , et  pudicitiam  , atque  honorem : nam 
pro  vita  naturali  nulla  potest  esse  compensatio  . sicut  e-se  po- 
test pro  pudicitia  per  vim  oppres«a,  et  pro  honore  injuste  ablato. 

87.5.  Ad  quintum  respondet  S.  Augustinus  (1) , idcirco  in 
Lege  fuisse  permissam  interfectionem  furis  nocturni ; vetitam  oc- 
cisionem foris  diurni  . quia  de  illo  non  poterat , ut  de  isto  , di- 
scerni, an  venisset  ad  furandum  tantum,  an  etiam  ad  occiden- 
dum. ,,  lotelligilur  ergo,  inquit , tunc  non  pertinere  ad  hotuf- 
„ cidium  , si  fur  nocturnus  occiditur,  si  autem  diurnus,  pertine- 
,,  re...  poterat  qoippe  discerni,  quod  ad  furandum,  non  ad 


(\)  l.oc.  cil . (1)  l.o*.  «it. 

(S)  QmrM.  St  m EiiOiiin 
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„ occidendum  venisset,  et  ideo  non  deberet  occidi.  Hoc  et  in 
„ legibus  antiquis  secularibus , (//*.  ad  I.  Aqttil.  I.  4.)  quibus 
,,  tamen  ista  est  antiquior,  invenitur,  nempe  occidi  posse  noc- 
,,  lurnum  furem  quoquo  modo,  diurnum  autem,  si  se  cum  telo 
,,  defenderit;  j-im  enim  plus  est  quam  fur  (I) 

QUAESTIO  XI. 

De  officiis  hominum  erga  alios  generalim. 

8 70.  Superest,  ut  de  officiis  hominum  erga  alios  disseramus, 
quae  nulla  e»sc  vi  juris  naturae  obtinentis  in  solitudine,  non- 
nulli putant  (2),  magno  sane  errore;  homo  enim  in  quovis  sta- 
tu, ut  S.  Thomas  demonstrat  (3),  tenetur  proximum  diligere 
saltem  in  praeparatione  animi.  Haec  autem  officia  dividuntur  in 
absoluta  , et  hypothetica.  Atque  absoluta  quidem  sunt  illa  , quae 
in  quacumque  facta  hypotbesi  tenemur  proximo  reddere,  ut  ip- 
sum amare , alteri  facere  , quod  nobis  Oeri  volumus  ; alteri  non 
facere,  quod  nolumus  nobis  fleri  (4).  Atque  haec  etiam  dividun- 


(\)  Si  Cenurnsis  de  Jur.  el  offic.  I.  J.  c.  IS.  J 8.  non  unum  legisse!  In  hae  con- 
troversia Grotium  . sui  BarbryraC'wm  , abstinuisset  s scribeoJo  t Omnium  disertis- 
sime  Augustinus  in  libris  de  lib.  arb.  cujus  aperta  doctrioa  est , oec  exceptioni  ulli 
„ obnoxia,  liaod  fas  esse  alteri  vitam  eriprre  pnvatim  pro  conservatione  nostrae  „ 
tt  J 10.  „ Augustinos  sero  singularis  fuit  in  ea  srnlmlia,  et  duriusculus  ...  An  bacc 
sint  vria  , Augustini  rclala  eerl>a  demonstrant.  Sed  videte  , quam  sibi  Genuensis  con- 
stet. Postquam  dixit,  Augustini  doctrinam  nulli  exceptioni  esse  obnoxiam,  statim  io 
cit.  $ 10.  „ Quamquam,  ait,  sic  puto,  non  jus  illum  drfensioni*  a.if.  rrr  voluisse,  ted 
,,  docere,  quautopere  praestet  concrdrre  invasori,  quam  arma  expedire  „ Nonne  baec 
quardam  exceptio  est  in  Augustini  doctrina  T Quomodo  ergo  nulli  ea  eat  exceptioni 
obnoxia  ! (t)  Ita  IWr  in  piop.  16.  (3)  2.  2.  q.  23.  art.  *. 

(\)  Purendorfltil  I.  I-  de  oOc.  bom.  ct  cie.  c.  6.  tradens  generalem  ditiaiooem 
officiorum  tiommia  rrga  alios  , asl  S-  5 luter  «a  primum  locum  obtinere,  ne  quii  al- 
terum laedat.  Et  $.  t.  infert  hic  aliud,  «i  quii  alterum  laeierit , damnum  rssc 
taxciendwn.  Non  n.  gannis  veritatem  horum  officiorum , negamus  autem  haec  esse 
prima  i nam  quomodo  prunum  , ne  quii  alterum  laedat  , si  est  mere  nrgativum  t Non- 
ne omne  nrgativum  iiipponlt  positivum  , tn  quo  fundatur?  Secundum  generale  homi- 
num officium  inter  srse  , PnfendorBus  ibid-  c-  7*  J*  I.  conslrluit  in  agnoicenda  na- 
turali hominum  aequalitate.  Non  ntgamus  hanc  hominum  aequalitatem  in  natura. 
At  quomodo  ejus  cognitio  erit  secundum  hominum  officium  mutuum  , ai  cx  ipssmct 
aequalitate  manat  . ul  neminem  debeamus  laedere,  quia  aumus  in  natura  aequales  t 
Tertium  officium  ille  statuit  lb>d  c.  8.  $ I.  tsf  quilibet  alltriui  utilitatem  , quantum 
commode  poteit , promoveat.  Est  'l  hoc  verum : sed  tale  officium  noanisi  imperfe- 
ctam obligatione  in  imponit,  si  de  beneficentia  minime  praecepta  intdligatur , ut  ipse- 
inet  Baibeyracius  in  not.  ibid.  Animadvertit.  Itaque  primum  bonunis  officium  erga 
alios  est  amor,  quo  tenemur  proximum  diligere  sieiit  nos  ipsos  propter  Deum,  non 
sotnm  quia  nobis  aequalis  rst  in  natnia,  srd  multo  magis,  qnla  ejusdem  ul- 
timi finis  consequendi  , ideit  aeternae  bealitudinii  est  capax.  Vide  S.  Itiom.  2. 

q.  !i.  a.  I.  Ex  hoc  autem  officio  manat,  el  quod  debeamus  alteri  facere  quod 
nobis  fleri  volumus  ; rt  quod  non  fatian  us  alteri,  qnod  nolumus  robis  fini;  el  quod 
neminrm  laedamus  : et  si  laeserimus,  damna  , el  injurias  sarciamus,  ct  quod  pro- 
ximo brorflriamn*  , < tr.  Videte  sutrui  1’nfiudoifii  acumen  ingenii  i namque  cum 
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tur  in  perfecta  et  imperfecta : perfecta  quidem  si  proximo  stri- 
do jure  debentur,  ut  non  occidere,  non  furari,  aliaque  per- 
tinentia ad  septeni  posteriora  Decalogi  praecepta ; imperfecta  an- 
tem  , ad  quae  stricto  jure  non  tenemur,  uti  sunt  quaedam  Im- 
manitatis, et  benevolentiae  officia.  Jam  vero  officia  hypothetica 
dicuntur  illae  actiones , vel  omissiones  erga  proximum  , ad  quas 
tenemur  quidem , sed  ex  hypothesi  alicujus  facti  proprii , vef 
alieni,  uti"  sunt  promissiones,  et  contractus;  tenemur  enim  iis 
stare,  sed  ex  hypothesi  quod  promiserimus,  aut  contractus  inie- 
rimus, cum  ceteroqui  fuerimus  liberi  ad  promittendum,  vel  ad 
hos  , aut  illos  contractus  ineundos. 

877.  Officia  autem  absoluta,  sive  perfectef,  sive  imperfecta, 
sunt  omnibus  hominibus  communia , cum  omnes  debeant  proxi- 
mum diligere . eique  benefacere.  Officia  etiam  hypothetica  pos- 
sunt etiam  esse  pari  modo  communia , proplerca  quod  omnibus 
liberum  est , se  aliquo  modo  alteri  obligare.  Sunt  autem  , et  alia 
officia  peculiara  statibus  hominum  in  societate  degentium. 
Ilaec  autem  sunt  officia  conjungum  inter  sese.  Item  officia 
parentum  erga  liberos , et  liberorum  erga  parentes.  Item  recipro- 
ca officia  dominorum  erga  servos,  ct  servorum  erga  dominos. 
Tandem  reciproca  officia  supremarum  Potestatum  erga  subjectos 
populos , vt  populorum  erga  illas.  Hisce  ergo  de  rebus  compen- 
dio erit  agendum,  ut  flnem  tractationis  huic  imponamus  nostrae, 
universaeque  Philosophiae , quam  tradere  sumus  aggressi. 

878.  Principio  igitur  dicendum  esset  de  mutuis  communi- 
bus homiuum  officiis.  Quam  quidem  rem  si  vellemus  pro  di- 
gnitate, ac  vastitate  tractare,  oporteret  ferme  integras  morales 
Institutiones  huc  udvocare:  quod  immensi  esset  laboris,  miuime- 
que  necessarii  in  tanta  Moralium  Librorum  copia.  Neque  enim 
sive  Grotius  , sive  Pufendorfins , sive  Heineccius  , sive  ceteri  qui 
de  officiis  tractare  instituerunt , effecere  aliud  , quam  ea  comple- 
cti , quae  in  quoque  Morali  Libro  reperiuntur,  si  quaedam  exci- 
pias, quae  ex  profanis  citant  Auctoribus.  Itaque  ne  actum  aga- 
mus, remittimus,  si  placet,  ad  Epitomen  nostram  Theologiae 
Dogmaticae,  et  Moralis  Natalis  Alexandri , qua  ferme  omnia  com- 
plectuntur , quae  ad  officia  communia  hominum  tam  absoluta , 
quam  hypothetica  pertinent,  exque  parioribus  fontibus,  quam 
libri  memoratorum  scriptorum,  sunt  hausta.  Nonnulla  tantum  ad- 
versus ipsos  excerpenda  sunt,  quae  peculiarem  animadversionem, 
castigationemqne  exigunt:  atque  haec  ad  tria  potissimum  capita 
redigemus , quorum  primum  spectabit  ad  mentem  , et  ejus  veri- 
tatem , cui  mendacium  opponitur ; alterum  ad  voluntatem  , et  ejus 
amorem , cui  opponitur  inimicorum  odium  ; tertium  ad  justitiam 
respicientem  commutationes  , cui  inter  cetera  opponitur  usura. 

* 'iv  1 * *» vtiv‘*  ■ ■ * ?(♦#  * l*  *!  «*iU)t 
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ARTICULUS  I. 

Utrum  mentiri  aliquando  liceat  ? 

879.  Mendacium  definit  Grotius  (I)  esse  sermonem,  aut 
uotam  repugnantem  r.um  jure  existenle , ac  manente  ejus  , ad 
quem  sermo , aut  nota  dirigitur.  Quam  definitionem  probant  Pu- 
fendoi fius  (i),  Barbeyracins  (3),  ileineccius  (4).  aliique  hetero- 
doxi , et  cum  ipsis  Genuensis  (6).  Eam  vero  improbat,  falsarn- 
que  demonstrat  S.  Thomas  (6);  ,,  Ratio,  inquit,  mendaeii  stimi- 
,,  tnr  a formali  falsitate  . ex  hoc  scilicet  quod  aliquis  habet  vo- 
,,  luntatem  falsum  enunciaudi;  unde  et  mendacium  nominatur 
,,  ex  eo  quod  contra  mentem  dicitur.  Et  ideo  si  quis  falsura 
enuociet,  credens  id  esse  vernm  , est  quidem  falsum  mate- 
,,  rialiier,  sed  non  formaliter , quia  falsitas  est  praeter  inten- 
,,  tionem  dicentis  . . . Quod  autem  aliquis  intendat  falsitatem 
■i  in  opinione  alterius  constituere , non  pertinet  ad  speciem  men- 
,,  dacii , sed  ad  quamdam  perfectionem  ipsius  Non  igitur 
.ex  falsitate  repugnante  cum  jure  illius  ad  quem  fermo  diriga- 
tur, definiendum  est  mendacium,  sed  ex  voluntate  ejus  qui  fal- 
sum dicit. 

380.  Non  alia  ratione  Grotius,  et  qui  eum  sectantur,  fal- 
sam illam  definitionem  posuerunt  , nisi  ut  ex  illa  inferrent , men- 


snrialililrm  ronsiilneril  primum  juris  naturae  principium  , at  diximus  $ 163.  anne 
miiina  h-imintim  officia,  in  quibus  socialitas  max>me  considit , profluere  facit  ex  effi- 
cio mrre  negativo,  cnjiiamodi  eat,  nemintm  taedere. 

(i)  De  jor.  brl.  rt  pac.  I»  3.  c.  I $ lia 

(1)  t.oc.  cit  cap.  10  5 8.  (%)  Ibid.  in  nol. 

fi)  De  Jnr  nat.  rt  grn.  I.  I.  ^ 199.  et  in  Praeiret.  Arad.  in  prarfat.  S It.  Crotil. 
(S)  I.  de  jnr.  rt  offic.  c II.  § 31*  , Si  quia,  ait , falsum  loquatur,  non  »t  drei* 

piat,  circum  vrn>atqne,  trd  nt  Indat,  leptdlsqne  jocis  sneirlatrm  rrrteel,  lamrlii  fal- 
siioqmis  sit,  mendax  anlrm  non  est  Et  S 31.  loqtirns  dr  mendaciis  officiosis  j „ 
S.  Angnsliniis.  inquit,  in  libris  dr  mrmiarin  „ (nonmsi  imum  de  mendacio  librum  S. 
Angiislinns  scripsit,  nam  sltrr  rsl  contra  mendacium  ad  Comentium.)  „ qni.s  tere 
„ riuscUte  scripsit,  rl  hsrc  qnoqnr  mendacia  damnat  „.  Ipse  erro  Grammaticum  , ut 
atsnlrt,  agros,  d»l>ngiitt  in  vocr  culpae,  et  Vili  i dppbrem  accrptinnrm,  Kilicrt,  ut  pri- 
mum srcipianlnr  pro  imbceiUilate  quadam  , ei  imperfectione  ; H hoc  modo  conce- 
dit, mendacis  nffiriosa,  rue  vitiosa,  et  culpas.  $•  cnmlo,  ul  sccipianlur  pro  eo,  quod 
cum  tege,  et  jure  pugnat  rl  sic.  sit  rssr  ignoscibilia  naturae  legibus,  vldrlicil  pre- 
rala  nnn  rssr.  Qnis  credidisset,  ejusmodi  doctrinas  trardrndas  fore  in  usum  tyronum 
Catholicorum,  postquam  lonorrntius  XI.  damnsvil  ipsum  smphilmlogiariiin  imim  in 
qnsvis  rerum  circumdantia?  Hanc  rnim  prop.  ‘27  proscripsit  i Caussa  justa  ulendi 
his  amphibolngiis  est  quoties  id  necessarium,  aul  ulile  est  ad  salutem  corporis, 
honorem,  res  familiares  luendas ; cei  ad  quemlibet  alium  virtutis  actum,  ita  ut 
veritatis  occultatio  censeatur  tunc  expediens  , et  studiosa.  Ad  tsm  («felicia  devenimus 
tempora,  ut  in  Scholis  Catholicis  impune  docesnltir  dogmata  ab  Eeclrfa  proscripta,  et 
ab  harrrticis  tradlla;  et  S.  Augustinus  Induratur  ni  secrriutrnlus  in  re  tam  gravi. 
(S)  2 2.  q.  110  a.  I 
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dacium  quidem  perniciosum  , esse  illicitum  , quia  opponitur  juri 
existenti  io  eo,  ad  quem  sermo  dirigitur;  secus  vero  mendacium 
Jocosum,  et  officiosum,  quo  nullum  alterius  laeditur  jus.  Itaque 
Grotius  ipse  quinque  excipit  casus  , in  quibus  mendacium  non 
sit  illicitum.  I.  si  quid  falsum  dicatur  infanti,  aut  amenti.  2 si 
is  ad  quem  sermo  dirigitur , non  decipiatur , etiamsi  tertius  ali- 
quis inde  falsam  hauriat  persuasionem.  3.  si  is,  ad  quem  ser- 
mo dirigitur , non  sit  aegre  laturus  deceptionem  suam  , ex  qua 
commodum  aiquod  ei  accedit.  4.  si  quis  habeat  jus  superemi- 
nens in  jura  aliorum  ; citatqne  Platonem ; qui  imperium  haben- 
tibus concedit  falsum  posse  dicere  (1).  5.  si  vita  innocentis , aut 
par  aliquid  servari  ahter  non  potest  (2).  Praeiverant  Priscilliaui- 
stae,  de  quibus  S.  Augustinus  (3)  scribit  : ceteris  haereticis  con- 
vincuntur esse  pejores.  Ipsi  enim  soli,  vel  certe  maxime  ipsi  re- 
feriuntur , ad  occultandam  suam  quam  putant  veritatem,  dog- 
matizare mendacium. 

881.  Videntur  autem  mendacia  praesertim  officiosa  licita  esse, 
I.  quidem,  quia  sicut  Lex  Divina  praecipit,  ne  occidamus,  ita  ne 
mentiamur.  Sed  ad  servandam  vitam  possumus  injustum  aggres- 
sorem occidere,  ut  dictum  est  (4).  Igitur  et  mentiri  possumus 
ad  avertendum  a nobis,  vel  ab  aliis  aliquod  malum,  quod  aliter 
nequit  averti  (5). 

882.  II.  S.  Hieronymus  ad  secundum  recensitum  genus  men- 
dacii refert  S.  Pauli  sermonem , quo  Antiochiae  reprehendit  Petrum 
ut  nimium  judaizantem;  censet  enim,  Petrum  satis  intellexis- 
se non  id  serio  fieri , interitu  vero  consultum  infirmitati  adstan- 
tiurn  (6). 

883.  III.  Exemplum  inculpatae  falsiloqaentiae  habemus  in 
.losepho  qui  fratres  suos  quasi  exploratores , et  fures  accusavit. 


fi)  Quamquam  «I  ipse  Homrrm  scripserit ? 

lUe  mihi  invisus  pariter  eum  faucibus  orei. 

Cujus  mens  aliud  condit,  quam  lingua  profatur. 

Et  Aristolrlr* : per  se  mendacium  est  foedum,  et  vituperabile ■ Et  Sophocles  j Quid 
miserius  est  homini  libero-,  quam  vocari  mendacem  f .ll.m.n  Crotina  amplam  ilat 
faciillalrin  Prini  ip‘bu«,  Magistra  libns,  et  Judicibus  falsum  dicrndi  , (i  id  .xp.riirr  Ju- 
dicent bono,  sivr  publico,  iire  proprio  altrrins,  in  cujos  jura  supereminens  jus  lub-nt. 
Quia  autem  .ia  ampliua  eredrl : nam  nt  dicitor  Ecel  31.  ».  4.  A mendace  quid  verum 
dicetur  e Et  cum  Pro*.  29.  ».  12.  dicaturi  Princeps,  qui  libenter  audit  verba  men- 
dacii, omnes  minit'ros  habet  impios  ; quid  .ssrt  dr  ipsis  Principibus  , si  potrilatrm 
habrrrnt  dicendi  falsum!  Nilnl  magis  Principibus  cordi  esse  drbrt  , quam  vrrnin  sem- 
prr  loqui  , aliuqnin  subditis  Miis  srmprr  erunt  suspreti.  Inlrrrt  Grotius  vix  s Macchia- 
vellismo  rrcrdrrc  fidetur.  Onfer  ra  qose  diximus  5 538.  sqq. 

(i)  Cum  liare  nitantur  fslss  definitione  mrndacii,  or ipsis  ruunt. 

(3)  L.  con.  mrndac.  cap-  2.  fi;  § 861. 

(5)  Ita  oblicil  Barbeyracius  in  not.  ad  § 8.  c.  10.  I.  I.  Pufrnd.  dc  offic.  boni,  rt 
civ.  std  jam  ante  sibi  objecerat  S.  Thomas  2.  2.  qu.  110.  a-  3.  in  4.  arg. 

(6)  Ita  Grotius  loc.  cit.  J 13.  et  ante  ipsum  S.  Thom.  I.  2.  q.  103.  a.  i. 
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Item  ia  Salomone , qui  cum  imperavit , ut  divideretur  infans , 
de  quo  binae  mulieres  litigabant,  voluntatem  non  habuit,  ut  scin- 
deretur (I). 

884.  IV-  Obstetricibus  etiam  zEgyptiis , quae  Hebraeorum 
infantes  mentiendo  servarunt,  Deus  bene  fecit,  aediftcavitque 
domos,  ut  dicitur  Exodi  t.  r.  20.  sq.  Et  similiter  in  direptio- 
ne Jericbo  sola  domus  Raab,  quae  exploratores  Hebraeorum  ser- 
vaverat , et  mentita  fuerat , a Josud  servata  fuit , ut  habetur  Jos. 
6.  v.  25.  Has  autem  mulieres  laudant  Chrysostcmus , Augustinus 
Hieronymus,  Ambrosius;  deque  ipsis  haesitant  Augustinus , et 
Tliomas,  an  sint  aeternis  affectae  praemiis.  Denique  Abrahamus 
mentitus  fuit , cum  Saram  uxorem  dixit  esse  sororem  suam  Gen. 
12.  et  20.  et  Jacob , cum  Gen.  27.  dixit  Isaaco  patri,  se  esse 
Esau ; et  Elisaeus,  cum  4.  Reg.  8.  v.  10.  dixit  llazael , ut  re- 
sponderet Renadabo  Regi  Syriae  , sanaberis , quem  tamen  sciebat 
moriturum  (2). 

Prop.  I.  Falsum  ex  intentione  dicere,  seu  mentiri,  num- 
quam  licet , sive  mendacium  sit  perniciosum  , site  joco- 
sum , sive  officiosum  ; et  sire  verbis  , sive  factis , sire  nu- 
tibus exprimatur.  II.  Uyperbcticae  autem , et  figuratae 
loquutiones , et  signa  , ilemque  belli  stratagemata  menda- 
cia non  sunt. 

r 

v 

885.  Prob.  I.  p.  ratione  S.  Tliomae  (3).  Quod  est  per  se 
malunt  et  genere,  numqttam  potest  esse  licituro.  Omnis  autem 
falsa  loquutio  ex  intentione,  et  omne  mendacium  sive  pernicio- 
sum, sive  jocosum,  sive  officiosum,  est  per  se  malum  ex  genere; 
est  enim. actus  cadens  super  indebitam  materiam;  nam  voces 
sunt  signa  eorum  quae  in  mente  gerimus , nt  dictum  est  (4) ; 
idenique  dicendum  de  factis,  et  nutibus,  cum  assumuntur  loco 
vocum  ad  exprimendos  mentis  conceptus.  Est  autem  contra  na- 
turam , ut  quis  voce  , aut  factis  vel  nutibus  significet  id  quod 
non  habet  in  inente.  Omnis  ergo  falsa  loquutio  ex  intentione,  otn- 
neque  mendacium  sive  perniciosum,  sive  jocosum,  sive  officio- 
sum. et  sive  verbis,  sive  factis,  et  nutibus  expressum,  semper 
est  illicitum  (5)  , et  Christi  praecepto  opponitur  Matt.  5.  v.  37. 


(I)  Croliui  i|>iii.  § IS. 

(i)  Croliui  loe.  cit.  5 <6.  l<j.  et  Groonrini  ib.  in  n*l. 

(3)  J.  S.  q.  I 0.  srl.  3.  (S)  Toro.  I.  $ 834. 

(S)  Rationrm  lunc  planr  drmonslritivam  iniqua  fide  nrgligrns  Grotini,  Io*,  cit. 
$ 17.  n-  3.  scribit  : „ Non  placent  luit  ipao  couttilutaj  tihular  actorum  paulo 
„ ante  stculorom,  nt  quae  unum  ex  veteribus  Augustinum  ferroe  in  ooinibni  scqnen- 
,,  dam  ubi  drlrgcrit  Citatqiie  in  margine  S.  Tlinmai  intrr  relitos-  Tum  rrro  ei- 
drni  «probra  I Scholae,  quod  inlrrprrlationes  tacitas,  sive  restrictiones  mentales  ad- 
miserit- Quarnam  autem  e*t  luce  infinitas  Scholam  un  versaro  proscindere , ejusque 
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Sit  autem  sermo  vester,  est,  est:  non,  non  , quod  autem  his 
abundantius  est , a malo  est.  Quibus  verbis  omne  falsiloquii  , 
et  mendacii  genus  Christus  reprobat  (I). 

88G.  Prob.  '1.  p.  ex  eodem  S.  TUoma  (-')■  Et  quidem  si 
loquutiooes , et  signa  suut  Itypei  bolica  , aut  ligurata  , ex  ipso 
modo  loquendi,  aut  faciendi  inleltigilur , non  id  significari , quod 
vox  exprimit  secundum  communem  acceptionem  , sed  aliquid  ali- 
ud ; ideoque  nihil  verbis  , aut  factis  significatur,  quod  non  res- 
pondeat mentis  conceptibus.  „ Quare  S.  Augustinus  (3) : Quid- 
„ quid,  inquit,  figurate  fit,  aut  dicitur,  non  est  mendacium. 
,,  Omnis  enim  enuntiatio  ad  id  quoti  enuntiat  referenda  est.  Om- 
,,  ne  autem  figurate  aut  factu  in . aut  dictum,  quod  enuuliat 
„ quod  significat , eis  quibus  intelligendum  prolatum  est 

887.  De  slratagematibus  sive  insidiis,  astutiisque  rei  milita- 
ris , idem  S.  Thomas  ostendit  (4) , ea  non  esse  mendacia , mo- 
do nihil  dicatur  falsum  dicto,  vel  facto.  ,.  Aliquis,  inquit,  po- 
,,  test  falli  ex  dicto,  -vel  facto  uostro , quia  ei  propositum,  aut 
,,  intellectum  ( nostrum  ) non  aperimus.  Hoc  autem  seiuper  fa- 
,,  cere  non  tenemur  . quia  etiam  in  doctrina  sacra  multa  sunt 
,,  occultanda,  maxime  infidelibus,  ne  irrideant,  secundum  il- 
,,  lud  Mattii.  7.  Nolite  sanctum  dare  canibus.  Unde  mullo  ma- 
„ gis  ea  quae  ad  impugnandum  inimicos  paramus,  sunt  eis  oc- 
,,  cubanda  ...  et  talis  occultatio  pertinet  ad  rationem  insidia- 
,,  rum  , quibus  licitum  est  uti  in  bellis  justis.  Nec  proprie  Itu- 
„ jusmodi  insidiae  vocantur  fraudes,  nec  justitiae  repugnant , nec 
,,  ordinatae  voluntati.  Esset  enim  inordinata  voluntas , si  aliquis 
,.  vellet  nihil  sibi  ab  aliis  occultari  ,,.  Itaque  aliud  est  dicere 
falsum  , aliud  veritatem  celare.  Primum  semper  c»t  illicitum  ; al- 
terum est  licitum,  nisi  is  qui  interrogat,  jus  habeat  exigendi 
tnanifeMalioncin  veritatis,  uti  est  judex  respectu  ejus  qui  judi- 


Pnncipem  Tbontam,  piopleiea  quod  unus,  vel  alter  ejusdem  Scholae  putavit  liulaa 
reitrictio net  mentales  f Si  Thoraacn  citaret,  innuere  debebat,  quo  loci  Tlmavas  ui«m 
probaril  mentalium  restrictionum  quod  facere  nullo  modo  potuisset)  eil  eoim  lajK 
rudem  illam  Tbomam  reprobasse,  quam  ex  Iradila  ratione  constat , ipsum  docuisse  , 
qnodciimqite  mendacium  esse  per  ir  malum  ex  genere',  quit  est  contra  naturam  ener 
significare  id  quod  non  habetur  in  mrnlf.  Quod  autem  Schola  S Augustinum  prae  ce- 
leris drlrgrril,  qnrm  sequeretur,  imprimisque  S.  Thomas,  i.l  vitio  vritcre  nonnisi  Crn- 
tio»  potiral.  qui  Arminianus  erat. 

(\)  Ks  his  colligitur,  quam  «ehrmrnlrr  sil  drerptus,  ilrcepenlquc  Batbeyraciut  in 
nol.  ad  § 8.  c.  10,  I.  I.  Putrud.  de  offle,  hom  et  civ.  dum  ali.-  ,.  inhil  inlUmlus  csl 
objectione,  quae  irnle  sumitur,  quod  Sacra  Sciiplura  mendacium,  et  mendaces  damnet, 
nulla  simul  rrstriclione  adjecta  ...  Vriba  Chrisfi  quae  dcsrripsimns , absolute  omne 
mcndacinm  reprobant  ; nam  si  u mato  esi  omnis  sermo,  prarlcr  etl,  est,  non,  non  ; 
omne  omnino  mendacium  damnatur,  Srimus,  Guiltrlmum  Grolium  de  pripc  jur,  nat. 
c.  4.  n.  7 docere,  mendacium  non  jure  naturae,  sed  sola  Eiangetica  lege  prohibe- 
ri. Sed  quod  rt  lege  naturae  prohibeatur,  ratio  S Thumae  invicte  drmontUal, 

(i)  Loc.  cit  ad  6.  (3J  L.  de  mendacio  rap-  5 nuo,  7 

(*)  3.  1.  q,  40.  art.  3. 
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catur,  el  qui  requisitus  secundum  formam  juris,  teneiur  veri- 
tatem confiteri,  ut  idem  S.  Thomas  demonstrat  (I). 

888.  Ad  primum  respondemus,  discrimen  esse  inter  praece- 
pta non  occidendi , et  non  mentiendi.  Etsi  enim , ut  S.  Thomas 
advertit  (2),  hominem  in  sua  dignitate  manentem  occidere  sit 
secundum  se  malum ; tamen  hominem  peccatorem  occidere  po- 
test esse  bonum  , sicut  occidere  bestiam.  Vejor  enim  est  malus  ho- 
mo , quam  bestia,  et  plus  nocet.  Non  ergo  omnis  occisio  ho- 
minis est  per  se  mala  , sed  tantum  occisio  hominis  manentis  in 
sua  dignitate,  nihilque  molientis  adversus  societatem,  et  com- 
mune bonum.  Ceterum  omne  mendacium  semper  est  per  se  ma. 
luin , ut  demonstratum  est  (3).  Mendacium , inquit  Angelicus  (4). 
non  solum  habet  rationem  peccati  ex  damno  quod  infertur  pro- 
ximo , sed  ex  sua  inordinatione.  Non  licet  autem  aliqua  illicita 
inordinatione  uti  ad  impediendum  nocumenta  el  defectus  alio- 
rum ...  Et  ideo  non  est  licitum  mendacium  dicere  ad  hoc  qu- 
od aliquis  alium  a quocumque  periculo  liberet.  Licet  tamen  veri- 
tatem occultare  prudenter  sub  aliqua  dissimulatione. 

889.  Ad  secundum  respondet  idem  S.  Thomas  (A),  senten- 
tiam Hieronymi  non  placuisse  Augustino  ,,  quia  Paulus  In  Cano- 
/,  nica  Scriptura  , scilicet  Gal.  2.  in  qua  nefas  est  credere  ali- 
,,  quid  falsum  esse  , dicit  , quod  Petrus  reprehensibilis  erat.  Un- 
,,  de  verum  est  , quod  Petrus  peccavit , et  Paulus  vere  eum  , non 
,,  Simulatorie  reprehendit  (G)  „. 

890.  Ad  tertium,  quod  ad  losephi  dicta,  et  facta  cum  fra- 
tribus suis  perlinet , respondemus  , losephnm  non  fuisse  menti- 
tura. Nam  quod  ait  fratribus,  exploratores  estis,  sic  est  intelligen- 
dum,  ut  S.  Augustinus  exponit  (7):  Si  verum  non  dicitis , ex- 
ploratorum poena  digni  estis  . . . Estis  autem  potuisse  dici  pro 
habebimini , et  deputabimini , innumerae  similes  loquutiones  do- 
cent. Condilionata  igitur  fuit  losephi  loquutio  ; neque  proinde 
ulla  fuit  in  ea  falsitas : nam  propositio  condilionata  vera  est,  ut 
diximus  (8),  si  unum  sequitur  ex  altero  , etiamsi  utrumque  sit 
falsum.  S.  Bonaventura  (9)  putat,  losephum  non  affirmando , sed 
interrogando  fuisse  loquulum. . 

891.  Quod  vero  fratres  taaquam  de  scypho  furto  sublato  ac- 


(\)  7.  2.  qu.  69.  art  I.  sq. 

(7)  Ibid.  qn.  40.  art.  2.  ad  3.  (3.J  5 885. 

fi)  7.  i.  qu.  110.  ut.  3.  ad  4.  (S)  I.  7.  quaesi.'  103-  ari.  4.  ad  2. 

(6)  Vide  enmdem  S.  Thomam  in  c.  2-  Epilt.  ad  Gal.  lect.  3.  Grotini  aulrm  loc. 
cit.  5 13.  n.  2.  In  nol.  subjecta  cilat  pro  S-  Hirrnnymi  srnlentia  Cyrillum  Alrx.  rt 
Tertullianum  ; std  iniqua  prnrsus  Hde  : nam  ii  in  opposita  fuere  sententia,  ul  ex  eo- 
rum verbit,  quae  referi  Natalia  Alexander  Hiat.  Ecd.  arc.  f.  Diaa.  xi.  ubi  el  ex  S. 
Augustino  refeil  , Hirronrmum  suam  srntrnttam  retractasse;  quod  Crolius  reticuit. 
(1)  Quaesi.  139.  tn  Crn.  (S)  Tbom  I.  Insl.  Lng.  X 45. 

(9)  Iu  3.  Sent 
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cusaril , figurata  loqnutio  fuit,  uti  et  totum  ipsum  losephi  factum 
figura  erat.  S.  Augustinus  (1):  ,,  Magis,  inquit,  moret  quid  sibi 
,,  velit  ista  actio  ioseph , qua  fratres  suos , donec  eis  aperiret 
„ quis  esset , toties  ludificavit , et  tanta  expcctatione  suspendit : 
„ quod  licet  tanto  sit  suavius,  cum  legitur,  quanto  illis  sit  ino- 
„ pinalius  , cum  quibus  agitur ; tamen  sapientiae  illius  gravitate . 
,,  nisi  magnum  aliquid  isto  quasi  ludo  significaretur,  nec  ab  illo 
„ fieret,  nec  ea  Scriptura  contineretur,  in  qua  est  tanta  sancti- 
„ tatis  auctoritas  , et  prophetandorum  tanta  intentio  futurorum 
('2),,.  Quidnam  significavit  scyphus  insertus  sacculo  Benjamini , 


( i)  Qnaest  115.  in  Gen- 
it» Voltairiiu  ia  Dici.  Phil.  »rt.  Joseph.  mulla  more  sno  congerit  impia.  Hisln- 
riam  fidelitatis,  ei  castitatis  Josephi,  qui  noluit  commisceri  uxori  Domini  sui  Puliplu- 
ris,  comparat  cum  historia  , at  vocat , Hippolyti,  et  Phaedrae  > Bellerophontis,  et  Ste- 
nnboeae,  aliisque  portarum  fabulis;  tum  vero  ait  i „ II  est  difficile  de  ssvoir  qnclle 
„ eat  I’  originale  de  loutes  ccs  histoires  „ Difficile  scitu  est,  quaenam  harum  histo- 
riarum sit  prolotypa.  Quasi  non  omnes  norint.  Libros  Mosaicnt  longissimo  annorum 
spalio  praecedere  fabulas  poetarum,  quorum  antiquiores  fneruot  Hominis  , et  Hesio- 
dus, qui  darnisse  dicuntur  tempore  Salomonis,  ut  in  Chronico  refert  Eiisrbnis.  Ut  au- 
tem quisque  videat,  quam  versalns  etiam  in  pu.tarum  fabulis  fuerit  Voltairins,  pauca 
subnectimus.  Et  quidem  fabula  Hippolyti,  et  Phaedrae  longe  diversa  rst  ab  historia  Jo- 
seplii  i nam  Phaedri  fingitur  fuisse  noverca  Hippolyti,  mulier  sulrm  quae  Josephum  len- 
tavil,  erat  ejus  domina.  Hippolytus  conscenso  curru  fugam  arripuit  , et  curru  ptr  sco- 
pulos , rt  saxa  tracto,  infrlix  ille  loris  implicitus,  in  partes  fuit  discerptus.  Quidnam 
simile  in  historia  Josephi ! Brllrrophonles  autem  risi  fingatur  repulisse  Slenoboeam  uxo- 
rem Praeli ; dicitur  tamen  fu.sse  non  servus  rmptilius  , ut  erat  Joseph  Putipharis,  sed 
hospes  Prarti ; nec  dicitur  conjectos  in  carcrrcm , ut  Joseph  , sed  missus  ad  Jobatem  in 
l.yciam  , ut  ibi  sub  praetextu  pugnae  interiret.  Videte  insignem  Voltairii  inscitum  in 
ipsa  mylologia  , tametsi  de  ea  ut  mimus  pocla  magnopere  gloriaretur. 

Prrgit  Ille,  et  post  mrmoratam  Alcorani  narrationem,  quae  cum.  Cenesi  pugnat: 
„ Joseph,  inquit,  potir  mfriter  Irs  JiOnncs  graces  de  son  ,,  Roi  , forca  toul  le  pcuple 
„ 1 vendre  ses  terres  a Pharaon,  et  tonte  Ia  nation  se  fit  esclave  pour  avoir  du  blA. 
,,  C’ est  Ia  apparemmenl  P origine  du  potivoir  drspoliqur  Joseph,  ut  sibi  gratiam 
Regis  demereretur,  coegit  populum  ad  suas  terras  rharaoni  vendendas,  totaque  «a- 
tio  mancipata  servituti  fuit,  ut  frumentum  haberet.  Inde,  uti  conjicitur,  origo  est 
potestatis  despolicae , Mentitur  Voltairins  liare  scribens.  Non  hsbrbat  opus  Josephns 
demereri  gratiam  Pharaonis,  qui  eum  jam  praeposurrat  universae  lerrrae  /Egypll,  ut 
dicitur  Crn.  41.  r.  43.  Neque  Josephns  coegit  populum  ad  vendendas  terras  Pharaoni, 
sed  populum  corgit  fames  ( neque  nationem  subjecit  Josephns  servituti,  |rd  ipss  natio 
se  subjecit,  ut  famen  evaderet.  Ceu-  47.  r.  19.  -Eme  nos  in  servitutem  regiam,  et 
praebe  semina . Haec  autem  serviles  non  fuit  directe  personarum,  sed  lerrarum,  quae 
nec  tta  fuerunt  servituti  addictae,  ut  nihil  -Egyptiis  esset  reliquum.  Nam  ibid.  v.  21. 
dicitur  i Quintam  partem  Regi  dabitis  , gualuor  reliquas  permitto  vobis.  Ubi  est 
hic  potestas  ilespotica  ? Anne  magnum  erat,  quintam  pariem  fructuum  dare  Regi,  qui 
providente  Josepho  „ populum  servarat  a morte,  eiqne  frumenta  quoque  dabat , quae 
terris  ut  Semina  mandarentur/  Quinam  hic  despotismus  t.immo  quae  non  hic  libera- 
litas  Rege  digna,  pnpuloque  salutaris  , qui  crteroqui  fame  prriisset?  Et  nihilominus 
Voltairins  hanc  singularem  admirandanique  Josephi  providentiam  non  modu  detpoti- 
•mi  damnat,  sed  tx  ea  repetit  despotismi  oiigmem.  Cur  vero  reticuit  quae  in  rodem 
c.  47.  Gen.  v.  20-  aqq  dicitur.-  „ Emit  igitur  Joseph  omnem  terram  sEgypli  vriidrn- 
„ tibns  singulis  possessiones  suss  prae  magnitudine  famis.  ..  Praeter  terram  Sater- 
„ dotum  quae  a Rrge  tradita  fuerat  ris  i quibus  rt  statuta  cibaria  rx  horreis  pubh- 
„ eis  praebebantur,  rt  idcirco  non  sunt  compulsi  vrndere  po-sessiones  suas  ? ,,  lia  a- 
pnd  -Kgvpttos  nefandorum  numinum  sacerdotes  in  pretio  erant 
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eleganter  explicui  S.  Ambrosius  (I),  loliusquc  rei  seriem  praefi- 
gurasse demonstrat  id  quod  contingit  in  B.  Paulo,  qui  erat  de 
Benjamini  Tribu.  Recolatur  Auibrosiana  expositio  tanto  Ductore 
digna  : nam  longum  mmis  foret  eum  describere. 

892.  Ia  in  vero  in  sapientissime  Salomonis  judicio  nullum  exs- 
titit mendacium ; fuit  enim  mera  comminatio  ad  discernendum 
quaenam  esset  vixi  infantis  vera  mater.  Comminatio  autem  quae- 
dam loquulio  conditionalis  est. 

893.  Ad  quartum  respondet  S.  Tlmmas  (2) : Obstetricet  non 
sunt  remuneratae  pro  mendacio,  sed  pro  timore  Hei j et  bene- 
volentia , ex  qua  processit  mendacium  (3)  Idem  dicendum  de 
Raab  (-1).  Atque  ob  hanc  rationem,  non  propter  mendacium,  hae 
mulieres  laudatae  fuerunt  a nonnullis  Patribus.  Quod  si  aeternis 
sunt  alTectae  praemiis,  id  non  fuit  propter  mendacium  , sed  quia 
ad  Deum  conversae,  opera  fecerunt,  quibus  vitam  aeternam  sunt 
promeritae  (5). 


1 1)  L:  de  Joseph  Patriarcha  c.  8,  sqq. 

(7)  7.  2 <j.  110.  a.  3-  ad  2-  (3)  Vide  S.  Angust,  !•  cnn.  mrnd.  n.  32. 

(t)  Confer  S.  August.  loc.  cit. 

(S)  Quia  Cronovius  SS.  Augusliiiom  , rl  Thnmam  , quasi  non  Sibi  constiterint  , 
haesitantes;  an  illae  mulieres  fuerint  artrrois  affectar  praemiis  i nonnulla  sunl  lioc  loco 
addenda.  Itaque  S.  Augustinus  loc.  eit.  n.  33-  ,.  Raab  quidrm,  inquit,  ex  Jcruho  Ii- 
,,  berala  in  Del  populum  tran-itum  fecit,  lilii  proliciens  posset  ad  aeterne,  tl  immortalia 
„ munrra  pereenire,  quae  nullo  sunt  quaerenda  mendacio...  Obstetrices  aulrm  illae 
.,  quameis  Hebraeae,  si  secundum  carnem  tantummodo  sapuriunt,  quid,  aut  quantum 
,,  eit  quod  eis  prntuit  re  muneratio  temporalis,  qui  fecerunt  sibi  domos , nisi  pioAcirn- 
,,  do  pertinuerint  ad  ram  domum,  de  qua  Dro  cantatur : Prati  qui  habitant  in  domo 
,,  tua,  in  secula  irrutorum  laudabunt  te  i Mullum  autem  fatendum  est  propinquare 
„ insidiar,  et  qnamvi  teipsa  nondum,  jam  tamen  spe,  atque  indole  animum  esse  lan- 
,,  dandum,  qui  numquam  nui  hac  intentione  mentitur  , qua  vult  prodrsse  alieni  ... 
Nic  dissimili  modo  loquitur  Q.  I.  in  Exodum,  quam  Crnnovint  citat-  Et  licet  ibi  Au- 
gustinus dicat  , incertum  ent  , an  ipsum  mendacium  obstetricum  ruerit  praemio  di- 
gnam,- slalim  tamen  ait,  quod  potuit  non  ad  laudem,  ted  ad  reniam  perlinere.  Ad- 
ditqiir;  Diligentius  de  hac  quaestione  disserendum  est,  uti  drssrruit  in  II.  de  men- 
dario,  et  con.  ureiul. 

Ne  latum  quidrm  unguem  a S.  Augustino  rrceisit  S.  Thotnas,  ips  qne  vthrnirnlrr 
imponit  Cronotins,  citans  2.  2.  q.  110.  a-  4.  ad  4.  Nam  primum  quidrm  ari.  3.  rjnsd. 
qnarst.  in  rrsp.  ad  2.  expresse  Thomat  dorneral,  obsletrirrt  fmsse  un.iiniralat  non 
l>ro  mrndacio,  sed  pio  timore  t)ei,  et  benevolentia,  Deinde  in  cit.  a.  4.  non  quaesivit, 
an  mrndacium  sit  peccatum;  de  bnc  emm  quaesierat  ari.  prarred-  Sed  an  sd  pr  era  tum 
mortale.  Quia  vero  sibi  objecerat  auctoritatem  Saneti  Gregnrii  V).  ajrnlis  , brnigmtatis 
mrrerdem;  quae  obstetricibus  retribui  potuit  in  aetrrna  s da,  ob  culpam  mrndani  fuis- 
se mutatum  in  terrenam  retributionem:  ex  quo  sequi  videbatur,  mendacium  etiam 
officiosum,  esse  prrcalum  moitale,  quia  privabat  aeterna  vita,  respondet  Angelicus,  in 
•beletricibus  illis  duo  esse  distinguenda,  ut  Jam  distinxerat  art.  praecrd-  scilicet  men- 
dacium, et  affectum  benevolentiae  in  Judaeos,  ae  reverentiae,  et  timoris  in  Deum.  Se- 
eundum  hunc  affectum  ex  quo  commendatur  in  eis  indoles  virtutis , ut  Augustinus 
dixerat  loc.  cit.  in  nd.  super  ori,  et  Thamas  ad.  deberi  eis  remunrrationrm  aeter- 
nam, non  quidem  actuali  debito  ac  merito,  qnnd  est  rx  caritate  suprrnatuiali,  si  ab 
bac  eardate  affectns  ille  furril  sejunctu»;  sed  in  spe , ut  li  quitur  Augiislinns  , quate- 
nus seitieet  illemrt  affectus  redubb.il  virlulls  indol.m,  rl  aliquo  modn  disponebat  ad 
\dam  aeternam.  Si  vrn  considrtrliir  ad  ii»  mu. dani,  ad,  p»  r ipsum  nullo  mndn  p*- 
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894.  De  Abrabamo , quod  non  fuerit  mentitus , ipsa  Scri- 
ptura testatur  Gen.  20.  v.  12.  nam  Sara  fere  erat  Abrahami  so- 
ror ex  parte  patris,  lacobas  etiam  mentitus  minime  fuit  , quia 
primogenita  Esau  ex  jure  ipsi  debebantur ; et  mystice  lacob  prae- 
figurabat Christum  , qui  iniquitates  nostras  portare  debebat;  item- 
que  significabat  populum  gentilem  , qui  ludaeis  primogenitis  erat 
substituendus.  Denique  nec  Elisaeus  fuit  mentitus.  Ut  enim  omit- 
tamus , quod  nonnulli  in  Textu  Hebraico  legunt  ntO  JVO  nifP 

n’nn  rpn  hS  -ion  "|S,  Vade,  dic : vivendo  non  vices,  et  o- 
stendit  mihi  Dominus , quod  moriendo  morietur.  Attamen  stantes 
lectioni  'ip  et  Vulgatae  4.  Reg.  8.  v.  10.  Vade,  dic  ei  sana- 
beris : porro  ostendit  mihi  Dominus , quia  morte  morietur ; haec 
ita  intelligenda  sunt,  ut  Elisaeus  praedixerit  Benadabo;  ipsum 
quidem  non  esse  ex  eo  morbo  interiturum  vi  ipsius  morbi , imo 
potius  sanandum  , habita  ratione  morbi  qui  lethalis  non  erat ; es- 
se tamen  moritdrum  violenta  morte  ipsi  inferenda  ab  eodem  Ha- 
zaele , quem  Renadabns  ad  Elisaeum  rogandum  miserat,  pront 
D»minus  ipsi  Elisaeo  ostenderat:  atque  ita  revera  accidit , ut  ibid. 
v.  IA.  habetur:  Cumque  venisset  dies  altera,  tulit  ( Haiael  ) 
stragulum,  et  infudit  aquam,  et  expandit  super  faciem  ejus.-  quo 
mortuo,  regnavit  Uaznel  pro  eo.  Itaque  in  verbis  Elisaei  nullum 
fuit  mendacium. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  dilectio  inimicorum  sil  praecepta  jure  naturae. 

895.  Censuere  olim  quidam  apud  Tbemistium  (I) , amicis  be- 
ne faciendum,  male  inimicis.  Crudelem  hanc  sententiam,  quam 
ipse  Socrates  (2),  et  Pythagoras  (5),  damnarunt,  plerique  ex 
junioribus  juris  naturae  tractatoribus  ex  parte  restituere  sunt  ag- 
gressi. Grotius  eniin  , etsi  fateatur  (4) , ultionem  , quatenus  dum- 
taxat animum  dolentis  exsatiat,  illicitam  esse  etiam  naturaliter. 
nihilominus  docet  (5),  cum  qui  injuria  me  parat  afficere,  mihi 
eo  ipso  dare  jus  , hoc  est  facultatem  quamdam  moralem  adversus 
se  in  infinitum  , spectala  mera  justitia  expletrice,  sive  jure  natu- 
rali stricte  accepto,  quamvis  id  Evangelio  prohibeatur;  neque 


Inisse  mereri  aeternam  remnnrrelionem,  qnarn  per  actum  peccat)  nemo  potest  mereri; 
sed  forte  aliquam  r emunerntionrm  temporalem  i non  quod  per  ip«um  actum  men- 
dacii [ormaliter  eam  fuerint  promentur:  nam  per  precatum  etiam  veniale  nemo  ire- 
rrlun  ird  propter  rITrctiim  bonum  inite  irqiiutnm  in  rit*  servata  infantibus  Hrlirarn- 
rum.  Sic  autem  Angelicus  explicat  auctoritatem  Grrgorii , quia  prr  illud  mrndaeinm 
n«n  snnl  quidem  promrrilar  vitam  aeternam  , sed  nec  etiam  promeritae  sunt  eam 
amittere.  fi 'Ini  ergo  haesitans  est  in  S.  Tliomae  doctrina  , quod  faveat  patronis  mrn. 
•larii  officiosi. 

(i)  Orat,  ad  Valrnt.  de  brllo  victis.  (XJ  Ibidem. 

(S)  Apud  llirroclrm  in  alir-  Pytaliag  carni. 

(i)  Or  jur.  bcl.  et  par.  I.  1 e.  ?0.  $ 10.  (i)  Ibid-  cap.  t m*.  V» 
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carilalem  per  se  obstringere  videri  in  gratiam  nocentis  (1).  Pufen- 
dorflus  quoque,  licet  adserat  (2),  pacem  adversus  cmnes  homi- 
nes, ut  tales,  exercendam  , esse  statum  hominis  naturalem  ; ta- 
men docet  (3),  homines  in  statu  naturali  ita  omnes  debere  ami- 
cos credere,  ut  tamen  iidem  mox  hostes  fieri  queant,-  et  ita 
pacem  istam  cum  omnibus  habere  , quasi  quae  nwx  in  bellum 
erumpere  possit  (4)  lleineccius  autem  de  eodem  statu  naturali 
loquens:,.  In  statu  naturali,  inquit  (6) , hosti  quatenus  hostili 
,,  erga  nos  animo  est , etiam  innoxiae  utilitatis  oflicia  jure  dene- 
,,  gamus,,  . Et  paulo  post  (6)  statuit,  inimicis  non  esse  denegan- 
das res , quibus  abundamus. 

896  Videtur  autem  dilectio  inimicorum  non  esse  praescripta 
jure  naturae,  I.  quia  quod  est  jure  naturae  praeceptum,  num- 
quam  non  fuit  praeceptum.  Dilectio  autem  inimicorum  aliquando 
non  fuit  praecepta  ; ait  enim  Christus  Matt.  5.  vers.  43.  Audistis 
quia  dictum  est:  Diliges  proximum  tuum,  et  odio  habebis  inimi- 
cum tuum.  Ego  autem  dico  vobis:  Diligite  inimicos  vestros.  Di- 
lectio igitur  inimicorum  non  jure  naturae  praecepta  est , sed  tan- 
tum positivo  Christi  praecepto. 

897.  II.  In  statu  naturali  id  omne  licet  in  hostes  privatos  , 
quod  licet  publicis  Potestatibus  adversos  Reipublicae  hostes.  Atqui 
Reipublicae  hostibus  licite  denegantur  innoxiae  utilitatis  oflicia , v. 
g.  aquatio  , commeatus , etc.  Ergo  spectato  jure  naturae  , haec 
eadem  oflicia  licite  denegantur  hosti  in  statu  naturali. 

898.  III.  Natura  inclinat  in  detestationem  contrarii.  Sed  ini- 
mici sunt  nobis  contrarii.  Ergo  jure  naturae  inclinamur  in  eorum 
detestationem. 

Prop.  I.  Jure  naturae  tenetur  homo  inimicos  diligere,  non  qua 
inimici,  sed  qua  homines  sunt ; II.  et  ■ contra  illud  peccat, 
si  inimicos  odio  habeat:  III.  aut  eis  deneget  communia 
benevolentiae,  et  dilectionis  signa-,  IV.  peculiaria  vero  signa 
benevolentiae , et  dilectionis  sunt  inimicis  jure  naturae  exhi- 
benda , si  necessitas  postulet ; extra  necessitatem  vero  salis 
est  animi  praeparatio  ad  ea  exhibenda  ; et  ad  perfectionem 
caritatis  pertinet  ea  exhibere. 

8t)9.  Prob.  1.  p.  Jure  naturae  tenetur  homo  diligere  proxi- 
mum sicut  seipsuin  , qua  ratione  convenit  cum  eo  in  natura  , et 
in  capacitate  percipiendi  gratiam  , assequendique  aeternam  beati- 


flJMtte  reprobat  vel  ipse  Crnnovln»  in  no!.  Ibid.  Dat  sane,  imjmf,  jus  perpetuis 
inimicitiis,  ac  persequendi,  ac  vicissim  laedendi. 

(7 ) Ut  jur.  nat.  «t  gen.  I.  7.  c.  § II.  (3)  Ibid.  5 12. 

<\)  llt  Pitfendoilins  ferme  dfscmdit  in  srnlrnliam  Hobbctii  stalnrnhs , natura- 
lem hominis  ilalnm  tssr  belli  omnium  in  omnrs,  ut  diximm  S 350. 

(S)  Or  jur.  nat.  fl  gen.  I.  I.  $ IIS.  (S)  llnd  5 219 
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tudinem , in  cujus  communicatione  fundatur  caritas;  hoc  est  enim 
primum  legis  naturalis  praeceptum  , ut  Deum  super  omnia  , pro- 
ximum sicut  nos  ipsos  diligamus.  Atqui  homo  qua  homo  est,  noo 
convenit  quidem  cum  inimicis,  qua  inimici  sunt;  ita  enim  com- 
municaret cum  malo  ipsorum  : quod  esset  perversum  ; tamen  cum 
iis,  qua  homines  sunt,  communicat  in  eadem  natura,  et  capa- 
citate gratiae,  et  aeternae  beatitudinis ; non  enim  inde  illi  exci- 
dunt . qua  homines  sunt,  lure  igitur  naturae  tenetur  homo  inimi- 
cos diligere,  non  qua  inimici,  sed  qua  homines  sunt  (I). 

900.  Hinc  sequitur  '2.  p.  qui  enim  inimicos  odio  habet , eos 
non  amat:  transgreditur  ergo  naturae  jus,  quo  tenetur  Hlos  dili- 
gere. Quia  vero  delectari  in  malo  alterius  pertinet  ad  odium;  id- 
circo ultio,  etiam  juridica,  si  principaliter  feratur  io  malum  ini- 
mici, est  contra  jus  naturae;  multoque  magis  ultio  privata , quae 
non  aliud  habet  objectum,  quam  malum  illius,  de  quo  vindicta 
sumitur  (2). 

901.  Pendet  hinc  demonstratio  3.  p.  Nam  denegare  inimicis 
communia  benevolentiae,  et  dilectionis  signa,  uti  sunt  communes 
preces  etc.  pertinet  ad  ultionis  livorem.  Ultio  vero  privata . cum 
nascatur  ex  odio,  pugnat  cum  jure  naturae,  quo  tenemur  inimi- 
cos diligere  (3). 

902.  Prob.  postrema  pars.  Nemo  tenetur  extra  casum  neces- 
sitatis homini  etiam  amico  specialia  signa  benevolentiae,  ct  dile- 
ctionis exhibere;  multo  minus  ergo  tenetur  ea  actu  inimicis  ex- 
hibere ; non  enim  melior  est  eorum  conditio , quam  amicorum. 
Si  tamen  necessitas  postulet,  et  ea  minime  exhibeantur;  id  per- 
tinet ad  livorem  privatae  ultionis,  ad  quem  etiam  pertinet  non 
habere,  extra  casum  necessitatis,  animum  paratum  ad  ea  exhi- 
benda, si  necessitas  exigat  (4).  Illa  ergo  exhibere,  si  nuiia  adsit 


(i)  S.  Tliomss  2.  1.  q.  25.  a.  8.  Alqne  ex  hac  ratione  constat,  quam  fallam  iit 
quod  Piifemtorflu*  dicit,  hominem  in  «taln  naturali  ita  debere  cnm  aliis  pacem  habere, 
nt  mox  ea  erumpat  ia  bellum  t nam  si  quae  causia  hominem  exlra  civilem  societatem 
, degentem,  compelleret  ad  bellum,  haec  non  esset  ex  itatu  ipso  naturali,  icd  ex  huma- 
na corruptione,  qua  naturae  Jura  violarentur- 

(1)  S.  Thom.is  2.  2.  q-  108-  a.  t.  Profligata  hinc  manet  positio  Crolii  adserentii 
facultatem  in  infinitum  adversui  eum  qui  injuria  affecit,  speciato  jure  naturae.  Nam 
ai  haec  facultas  concedere  lur,  posset  quis  privatam  ultionem  de  inimicis  sumere  a lisrc 
enim  facultas  contineretur  in  amplissima  facultate  illa  in  infinitum.  Ut  praetereamus 
neque  in  vindicatione  juridica  hanc  facultatem  in  infinitum  habere  locum:  nam  iotep 
vindicationem,  et  crimen  debet  esse  proportio j si  eniro  poena  excedit  meritum  cul- 
pae, est  injusta. 

w*.  Thoraas  1.  2.  q . 25.  a.  9.  Qua  ex  ratione  configitur  srntrnlia  Crotii  ajen- 
li»,  caritatem  non  videri  per  et  obUringcre  in  gratiam  nocentis.  Na  m caritas  urgrt 
p«r  se  , ne  communia  benevolentiae , et  dilectionis  signa  , etiam  in  graliam  nocentis 
denegrnlur , ni  velimus  eum  ulcisci  , et  odio  habere. 

(t)  S.  Thomas  loe.  cit-  Ex  qua  doctrina  concidit  propositio  Heineccii  concedentis 
jus  denegandi  hosti  io  statu  naturali  officia  innoxiae  utilitatis,  nulla  facta  restrictin- 
ne;  et  praecipientis  dumtaxat,  ne  inimicis  negemus  res  quibus  abundamus.  Uirumquc 
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necessitas , est  opus  supererogalionis ; ideoque  pertinet  ad  perfe- 
ctionem caritatis. 

903.  Ad  primum  respondet  S.  Tbomas  (I):  ,,  Quod  dicitur, 
„ odio  habetis  inimicum  tuum,  non  est  ex  tege  sumptum  , quia 
„ nusquam  boc  in  littera  invenitur ; sed  est  additum  ei  prava 
,,  interpretatione  ludaeorum  , qui  ex  quo  praecipiebatur  dilectio 
,,  proximi  concludebant,  quod  iniiuici  essent  odiendi.,.  Itaque 
dilectio  inimicorum  semper  fuit  lege  naturae  praecepta.  Christus 
autem  eam  confirmavit  , addiditque  quod  ad  perfectionem  perti- 
net caritatis. 

904.  Ad  secundum  respondemus  cura  eodem  S.  Tboma  (2),  uec 
publicis  Potestatibus  licere  bellum  genere  adversus  hostes  ex  privata 
ulcisceodi  cupiditate.  Neque  innoxiae  utilitatis  officia  hostibus  in  bello 
denegantur,  nisi  ob  justam  defensionem,  et  in  ipso  belli  confli- 
ctu : qua  de  caussa  etiam  liceret  homini  in  statu  naturali  eadem 
officia  hosti  negare  : non  quod  ea  denegatio  sit  permissa  jure  na- 
turae adversus  hostem  extra  conflictum  , etiamsi  hostili  sit  animo  , 
sed  quia  jure  naturae  conceditur  jus  justae  defensionis , quae 
aliter  haberi  non  potest,  quam  ea  officia  denegando,  Addimus 
ex  S.  Augustino,  etiam  in  bello  justo  ratiooe  caussae  , posse  esse 
excessum  crudelitatis  in  hostes  (3). 

905.  Ad  tertium  dicimus  cura  S.  Thoma  (4),  naturam  incli- 
nare ad  habendum  odio  inimicum  , qna  inimicus , est , sive  ad 
detcstjndum  malum  inimicitiae,  quam  in  nos  exercet;  ita  enim 
est  nobis  cuntrarius.  At  vero  inclinat  ad  ipsum  amandum  , qua- 
tenus nobiscum  convenit  in  natura  et  capax  est  percipiendae  gra- 
tiae, et  consequendae  beatitudinis  aeternae  ; ita  euim  non  oppo- 
nitur , sed  convenit  nobiscum  (5). 

ARTICULUS  III. 

Utrum' usura  moderata  prohibita  sit  jure  naturae. 

906.  Exploratum  et  ipsis  ethnicis  Philosophis  fnit , usuram 
qttamcumque  esse  illicitam  seipsa  , atque  adeo  jure  naturae  pro- 


faltuna  fit : rum  ii  mimici  non  indigeant  , non  («nemur  «is  dare  rrs  , qmbns  abunda- 
mus, Si  autem  indigeant , non  pnssent  ei»  denegari  officia  innoxiae  ntilitatii  in  alata 
etiam  naturali,  ii  nulla  foret  necessitas  defendendi  propria.  Si  erro  necessitas  foret 
tuendi  propria,  tunc  denegari  possent  ex  ipso  in  re  naturae,  non  ad  nlciscendum,  sr«l 
ad  propria  iuste  defendenda. 

(t)  In  3.  Seni,  d 30.  q.  t.  a.  I.  ad  1.  (2|  3.  3.  q.  10.  ait.  I 

(3)  Vide  cilli  errba  quae  descripsimus  supra  $ 10?. 

( t)  l.oe-  cit.  a4  ?. 

( S)  Vide  inter  ceteros  Clirrsnslomtim  Hnm.  31.  et  ??.  ad  Populum,  rl  alibi  saepe. 
Confer  rtiam  S.  Thomam  3.  S.  q tOR.  a.  1 ubi  explicat,  quando  necesse  «il,  vel  ex- 
pediat actionem  juridicam  inimicis  remittere;  et  ibid.  q.  8.1  a.  8.  ubi  doert  , signa 
benevolentiae  exhibenda  cue  inimico  veniam  petenti,  vel  cum  necessaria  sunt  ad  ipsum 
rrconcillianduns. 
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hibium  (I).  Nihilominus  Cathari , et  Valdenses  usuras  licere  con- 
tendebant (2).  Horum  Yicut  alios  errores,  ila  et  hunc  renovavit 
Calvinus  (3),  eumque  sequuti  sunt  Carolus  ,Molinaeus,  loannes 
Cloppenburgius  , Claudius  Salmasius  , Gerardus  Noodrus,  Nicolaus 
Broedersen  , aliique  (4)  qui  usuram  quidem  immoderatam  , et  quae 
in  pauperes  exercetur,  damnant  tamquam  humanitati  repugnan- 
tem ; at  vero  usuram  moderatam  , cum  scilicet  pecunia  mutuo 
datur  in  commodum,  et  utilitatem  eorum  qui  mutuo  petunt, 
quamvis  lucrum  exigatur  ratione  solius  mutui  , et  deducatur  in 
pactum,  ab  omni  liberant  culpae  labe.  Hanc  sententiam  Protestan- 
tes  communiter  tenent,  atque  inter  ipsos  Grotius  (5)  , Pufendor- 
fius  (6) , Barbeyracius  (7) , Ifeineccius  (8)  , Lockius  (9).  Sequuti 
vero  eos  sunt  Scipio  Malfejus  (10),  Hum  (II),  Montesquius  (12),  et 
novissime  Antonius  Genuensis  (13),  qui  data  opera  hanc  defendit 
sententiam  , Theologosque  omnes  Scholae , qui  eam  unanimi  con- 
sensione rejiciunt;  habet (tamquam  pedissequos  Aristotelis,  mini- 
meque  comparandos  cum  Lockio,  MafTejo,  Hum  , Montesqnio  , et 
Forbnejo  , qui.  si  illum  audimus  (14),  materiam  hanc  ( quod 
Theologi  Scholastici  non  fecerant)  profunde  expenderunt  (15). 

907.  Videtur  autem  ita  dicendum  l.quia  si  usura  adversare- 
tur juri  naturali  , non  potuisset  Deus  permittere  ludaeis  Deut.  23. 
v.  19.  ut  usuram  acciperent  non  quidem  ab  aliis  Judaeis,  quod 
erat  vetitum,  sed  ab  extraneis:  nam  officia  legis  naturalis  omni- 
bus communia  sunt.  Prohibitio  igitur  illa  solos  spectabat  Judaeos 
ioter  sese  ob  peculiares  rationes  illius  populi  (16). 


(i)  Vide  Platonem  Dial.  5 de  reptili!.  Aristotelem.  I.  Polit,  e-  1.9  s<| . Senecam  I. 
7.  de  Benef.  e.  10.  Ciceronem  Parad.  6.  Plalarrhnm  in  »lla  Catonis,  etc. 

(I)  Vide  nostrum  Monetam  ad».  Calb.  et  Vald.  I.  5.  c.  II.  % 2. 

(3)  In  octaenm  Decalogi  prae  cepium. 

|4)  Confer  Danielem  Concinam  in  duplici  Opere,  quorum  tintim  Italice  compositum, 
interibiinr-.  Bspotizione  det  dogma,  che  la  Chieta  Romana  propone  aerederti  in- 
ferno 1‘Vtura ; alterum  , tn  Epitl.  F.ncycl.  Vened.  XIV.  adv.  Ituram  Com- 
menlariut. 

(Si  De  jur.  bel.  et  pae.  I.  2.  c.  12  $ 20.  ubi  sub  dubio  relinquit,  an  usura  jura 
natnrar  sit  prohibita,  quamsis  in  banc  sententiam  inclinet;  adserit  tamen  prohibitam 
ease  in'Rvangelio. 

(6J  De  (ur.  nat-  et  gen.  I.  S.  r-  7,  $ 9.  et  de  offle.  hnm.  et.  cie.  I.  I.  cap.  15.  5 M. 

(7i  Io  nol.  ad  eil.  lot.f  Pnfrnd.  el  In  Tract.  de  la  Morale  det  Peret  cap.  9.  5 7.  aq. 

(8i  Dejjur.  nal.  et  gen  I.  I.  $ 367.  sq.  (9;  In  Epistolis  a n per  pecuina 

(10)  In  opere  inscripto,  Dell’ limpiego .dei. danaro. 

(l\)  In  sermonibus  politicis. 

(\1)  Dr  spiritu  legum  L 21 . c.  20.  in  versione  Italica,  sed  c.  16.  in  Gallica  editione 
qu*;ntimur-!EtII.  22.  c.  10.  sqq. 

(13)  In  Lect-ICEconom.  Civ.  p.  2.  c.  13.  (Ill  Ibid  5 4. 

(ii)  Nolandnm  ,f  Grnuensein  scripsisse  posl  Conslilulinnrm  Benedicti  XIV.  I.  Nn». 
1715.  reprobantis  usuram  rtiam  moderatam,  el  quamquam  mutuum  detur  diyiti  ad 
ejus  fortunat  ampli ficandat. 

(I8i  Piifendorflui  5 9-  cit.  Addit  »ero : Salit  apparet  , Moten  voluitte  intliluere 
remp.  popularem  Quod  apprime  est  contra  nivinam  Scripturam.  I.  quidem,  quia  no* 
ETIIlC.  56 
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908.  II.  Impudens  foret . qui  ex  pecunia  mea  rem  suam 
vellet  egregie  augere,  me  in  partem  lucri  haud  admisso:  nam 
ipse  inlerea  excludor  a lucro:  quod  comparare  mea  pecunia  po- 
tuissem, si  in  meos  usus  eam  convertissem.  Licite  ergo  possum  ex 
mutu  * aliquid  percipere  (1). 

909.  III.  Minus  est  habere  actionem,  quam  rem.  Qui  autem 
mutuatur,  rem  nou  habet,  quam  dat  mutuo , sed  solam  actionem 
in  mutuatarium  , quae  saepe  cum  molestia  instituitur.  Igitur  ali- 
quid minus  habet , quod  certe  est  pretio  aestimabile , et  modica 
usura  pensandum  (2). 

910.  IV.  E Repubiica  est,  ut  pecunia  sub  usuris  loeetur 
mercatoribus;  ita  enim  alitur  pauperum  industria,  commercia  fo- 
ventur , et  superflui  tolluntur  sumptus,  quos  saepe  faciunt  qui 
aere  alieno  sunt  gravati  (3). 

911.  V.  Possum  rem  meam  alteri  utendam  concedere  vel  gra- 
tis, vel  pacta  mercede , ut  in  commodato,  et  in  locato.  Quid 
ergo  proliibet,  quominus  pecuniam  meam  alteri  possim  credere 
gratis,  alteri  sub  pacta  pensione  (4)?  non  enim  injustum  est, 
cum  aliis  res  non  gratis  communicare , sed  tuercedem  aliquam 
exigere  (5). 

912.  VI.  Pecunia  licet  seipsa  sit  sterilis  physice,  tamen  in- 
dustiia  hominum  redditur  civiliter  fuecundissima  per  commercia. 
Sed  aliae  res,  ut  vestis,  aedilicium,  jumentum,  licet  sint  seipsis 
steriles,  tamen  pro  eis  potest  aliquid  exigi.  Igitur  multo  magis 
pro  pecunia,  quae  civiliter  est  maxime  fructifera  (6). 

913.  VII.  Ius  utendi  re  usu  cousiimptibili  , cum  obligatione 
eam  non  stalim  , sed  post  certum  intervallum  temporis  eam  jn 
suo  genere  restituendi , est  aliquid  pretio  aestimabile.  Pro  hac 
igitur  mora  , quae  cedit  in  favorem  ejus,  qui  re  illa  utitur,  po- 
test moderata  exigi  usura  (7). 

914.  VIII.  Plures  instituuntur  contractus  inter  eos  qui  usu- 
ras impugnant,  qui  tamen  cum  usura  coincidunl,  ut  emptio  cen- 
sus annui;  montes,  qui  vocantur  pietatis;  cambia,  etc.  Quis 
etiam  non  rideat  eos , qui  non  usuras  se  exigere  testantur , sed 
dumtaxat  id  quod  interest , sive  ob  lucrum  cessans,  et  damnum 
emergens?  Nani  &j  hoc  licet  ob  non  solutam  convento  tempore 
pecuniam  : cur  non  licebit  in  anteerssum  certum  quid  stipulari  , 
quia  pecunia  nostra  est  interea  penes  alium , in  cujus  gratiam 
non  tenemur  damnum  facere,  aut  lucrum  negligere  (8)? 


MojIH,  »ed  Deu»  initilml  Remp.  Hebraeorum,  2 quia  ex  c.  II.  Num.  constat.  Mny- 
*rn  ex  praerepto  Dei  constituisse  sepluagiunla  oeniore»,  ar  magisirn»  qui  cum  ipso  au- 
«uslrnlarrnl  non»  populi,  imleqiie  nrlum  habuit  Judaeorum  sjroedrium. 

(\)  Pufend.  ibid.  (1)  IJrm  ibid.  (Z)  Idem  ibid. 

(i)  Illero  ibid  5 10.  (5)  Iteiocc.  loc-  cil. 

(Z)  Pufem!.  5 t0.  elt.  et  Heneie.  loc.  cit-  (1)  Idrm  ibidem. 

(Z)  Idem  ibid.  $ 12. 
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SIS.  IX.  Usura  moderata  concessa  fuit  ab  onitfibus  Legum- 
latoribus tam  antiquis , quam  recentibus.  Quod  autem  sit  ab  om- 
nibus , ubique  , et  omni  tempore  , fleri  non  potest  absque  aliqua 
gravi  insita  ratione.  Oportet  ergo,  aliquam  esse  justam  caus- 
sam usurae  moderatae  (I). 

916.  X.  Mutans  saepe  maximum  subit  periculum  amittendae 
pecuniae  mutuatae.  Juste  ergo  potest  aliquam  mercedem  exigere 
pro  magnitudine  periculi  (2). 

917.  XI.  Denique  usura  non  exigitur  tamquam  pretium  pe- 
cuniae mutuo  traditae , sed  tamquam  pretium  commoditatis , et 
utilitatis,  quam  percipit  ille  cui  mutuo  datur.  Commoditas  au- 
tem, et  utilitas  sunt  pretio  aestimabiles  (3).  Non  ergo  usura  mode- 
rata est  contra  jus  naturae  (4)- 

Prop.  I.  Quaelibet  usura  quamlibet  moderata  , et  exigua,  est  pro- 
hibita jure  naturae ; II.  nisi  forte  adsint  veri  tituli  damni 
emergentis,  et  lucri  cessantis. 

918.  Demonstratur  I.  p.  ratione  S.  Tliomae  (5).  Quod  est 
per  se,  et  intrinsece  injustum,  veritum  est  jure  naturae;  non 
enim  est  matum,  quia  prohibitum  , sed  est  prohibitum  , quia  ma- 
lum. Quaelibet  autem  usura  utut  moderata  et  exigua,  percepta 
pro  pecunia  mutuata,  est  per  se,  et  intrinsece  injusta.  Injustum 
est  enim  pretium  exigere  pro  re  non  sua.  Pecunia  autem  mutuo 
tradita,  hoc  ipso  transit  in  dominium  mutuatarii.  Quod  quidem 
adeo  certum  est,  ut  mnluatarius  ipse  possit  eam  acceptam  distra- 
here , prout  ei  placet ; et  si  pecunia  mutata  pereat  quocumque 
casu , ipsi  , non  mutuanti  perit , qui  jus  non  habet  in  pecuniam 
mutuatam,  sed  in  ipsum  mutuatarium.  ut  ab  ipso  exigat  tantum- 
dem , quantum  accepit , in  eodem  genere.  Pecunia  ergo  mutuata 
non  est  amplius  sub  dominio  mutuantis,  sed  sub  dominio  mutua- 
tarii. Mutuans  ergo  aliquid  si  vei  minimum  recipiat  pro  pecunia 
mutuata  (idem  dicendum  de  aliis  rebus  qnae  usu  consumuntur , 
ot  vinum , triticum  , etc.  ) recipit  pretium  pro  re  non  sua.  Hoc 
autem  est  per  se,  ct  intrinsece  injustum , ideoque  prohibitum 
jure  naturae.  Usura  igitur  quamlibet  moderata  , et  exigua,  vetita 
est  jure  naturae  (6). 


ftj  Genuensis  toe.  cit.  5 *•  sq.  (X)  Hiinec.  loc.  cit.  § 368. 

(3 1 CrnornsU  loc.  cit.  S 7.  aqq . 

(S)  Hiec  sunt  argumenta  recentium  Juris  naturae  Scriptorum  stantium  pro  usura 
moderata  , ex  ratione  petita  . quorum  maximam  partem  sibi  objecerat  S.  Tlmmas  in 
locis  mox  citamiii  , atiaque  mulla  addiderat,  quae  vide  cum  sms  responsionibus  apud 
ipsum.  > (S)  2.  2.  q.  78.  a.  I.  et  q.  13.  de  mato  a.  4. 

(6:  Torquet  barc  ratio  eos  , qui  usuras  moderatas  patrocinantur.  Quidam,  ut  Pu- 
fendorUmi  , demonstrationem  admittunt,  trd  ad  inducias  restituendi  se  conserunt,  ut 
usuras  moderatas  excusent.  Da  bis  auirm  dicemus  paulo  post.  Nunc  autem  boc  aaltcm 
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919.  Prob.  2.  p.  ex  eodem  S.  Thoina  (I).  Compensatio  dam- 
ni emergentis,  vel  lucri  cessantis,  non  fit  ad  captandum  lucrum 
ex  mutuo , *ed  ad  vitandum  damnum ; jioc  autem  non  est  vendere 
usum  pecuniae,  sed  damnum  vitare,  quod  neiuo  tenetur  subire 
ob  mutuum  traditum.  Hequiruntur  autem  multae  conditiones,  ne 
hoc  obtentu,  usura  pallietur;  easque  alibi  (2)  recensuimus. 

920.  Ad  primum  respondet  S.  Thomas  (d) : „ Accipere  osu- 
„ ram  ab  extraneis , non  fuit  concessum  Judaeis  quasi  licitum 
,,  sed  permissum  . . . Cujus  quidem  permissionis  ratio  foit , quia 
,,  proni  erant  ad  avaritiam  , unde  permissum  fuit  eis  minus  ma- 


manifeltum  *»l , non  posse  ob  mtiluum  aliquid  exigi  ultra  loitrm.  Quidam  , ut  Cro- 
liui  , ad  aeoalus  tooaullum  appellant  , • quo  ait  introductus  ususfructus  rtrum,  quae 
usu  pereunt . el  transeunt  in  alterius  domimnm.  Srd  numquid  Senatus  consultum  po- 
test facere  justum  , quod;  per  se,  et  intrinsece  est  injustum  , ut  demonstratum  est  d» 
usura!  Cenuensis  post  Lockitim  , Ilum  , MafTrjum  , aliosque , ad  commodum  , et  utili- 
latrm  niiilualarii  ae  recipit  ; imo  Theologos  Scholae  cum  Platone,  el  Aristotele  para- 
logismi  accusat  in  ca  demonstratione , quasi  dixerint  , usuram  recipi  tamquam  fru- 
ctum pecuniae  mutuatae  , cum  tamen  recipiatur  ut  pretium  commodi,  el  nlililaU» 
mutuatarii.  At  vim  demonstrationis  non  intellexit  : nam  sise  usura  recipiatur  ut  fru- 
ctus pecuniae  mutuatae  , sive  ut  pretium  commodi  , ct  utilitatis  mutuarii  , lemper 
exigitur  rx  re  non  exstante  suh  dominio  mutuantis.  Miroque  mutuans  pretium  rl>git 
pro  le  non  sua  i quod  est  injustum.  Barlit jraciui  sal  putat  dixisse,  ros  qvl  usuram 
absolute  damnant  , esse  ignaros  errorum  justitiae  principiorum,  et  nimio  eelerum  , 
praesertim  Patrum,  studio  troeri.  Sed  quid  faciemus  cum  homine,  qui  alioa  accusat 
de  veris  ignoratis  Justitiae  principiis  i ipse  vero  ignorat  , vel  ignorare  simulal,  in  mu- 
tuo transferri  rei  mutuatae  dominium  j ideoque  m usura  exigatur,  rmpi  prtlium  pr» 
re  non  suat  Montesqnms  autem  de  t'eiprit  det  loix,  I.  91.  c.  16.  ait , „ La  Plnloso- 

„ phie  d'  Aridule  ajranl  iit  porlde  en  Occident,  elle  pITsl  beancoup  aux  espril»  sub- 

„ lils  , qui  dans  les  trms  d'  ignorance  sont  Irs  beanx  espntt.  Lea  achoiastiqnes  s- eu 

„ infaludrent,  et  prirent  de  ce  Philosophe  lenr  dnclnne  sur  ie  Plel  1 mtirdti  iis  la 

„ confondirent  avrc  1‘Usure  el  le  condamndrrnt  ...  Cum  Philosophia  Aristotelis  trans- 
lata fuisset  in  Occidentem  (Cicero  degrbat  in  Occidente , legerat  Philosophiam  Ari- 
slolelis  , quem  saepe  cilat.  Erat  igitur  illa  Philosophia  luuc  translata  in  Occidentem. 
Hoc  erit  reliquum  , ut  lUontesquius  Ciceronis  aetatem  sd  tempora  ignorantiae  revocet) 
aculit  ingeniis  valde  placuit  ; haec  enim  temporibus  ignorantiae  sunt  ingenia 
sublimiora  < sublimissimi  ingemi  fuit  Mootciquius  aurea  hac  artate  , tametsi  in  con- 
tradictione» innumeras  fuerit  lapsus  , gravitsimovque  docuerit  errore»  etiam  adver»ua 
Hcligionem;  atque  nescierit  vel  ipaum  praefigere  titulum  Operi  suo , in  quo  nihil  mi- 
nii» igitur  quam  de  spiritu  legum ; omnia  vero  ita  perturbata  tractarit  , ut  illud  o- 
pus  non  immerito  qms  sagenam  dierrat.  Sed  baec  est  conditio  mfeUcissimorum  nostro- 
rum temporum,  ens  de  ignorantia  accusare,  qm  pro  veritate  itant,  el  pro  Religione.^ 
Scholastici  insano  illum  prosequu  liamoie  sunt,  erque  ipso  doctrinam  sunt  mutuate 
circa  pecuniam  foenori  dandam eamque  cum  uiisra  confuderunt,  atque  damnarunt. 
Mirum  t Patre*  Eccletiae  universi,  vel  ipso  falente  Barbejracio,  qui  id  ei»  vitio  vertit . 
foenus  quodeumque  damnarunt.  Fueruntne  Ipsi  quoque  Scolastici , Aritlotetemque  Insa- 
no dilexerunt  studio!  Quid  rrferl.si  demonstrilmnem  a Scolasticif  adhibitam  Ari»tote'e» 
adhibuerit!  Non  agitur  de  auctoritate  Aristotelis  , sed  de  ratione  qua  utitur,  tii  baec 
plane  drmoo-trat  i ai  ejus  vim  nemo  tmnt  eludere  hactenus  potuit,  vel  umquam  poterii - 
quid  aliud  continent  verba  Montesquii  . quam  gravem  contumeliam)  puliUumque  erro- 
rem! Interea  qui  pro  ipso  Apologum  scripsit,  vidrat,  an  ille  pecuniae  fnenus  pularU 
injustum.  (1)  9.  9.  q-  79.  a'  9.  ad  t. 

(1)  In  Epit.  Tbeol,  Dogm.  et  Mor.  Nat.  Alex  I 3 tr.  2.  sed.  6 c.  9 srt.  9 
qu.  5.  (3)  Loc.  rit.  a.  I.  ad  9. 
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I,  Ium,  scilicet  accipere  usuras  a gentibus,  ut  vitaretur  majus 
„ matum,  scilicet  accipere  usuras  a Judaeis  Deum  colentibus  ... 
Ceterum  Ps.  14.  v.  5,  usura  universitn  damnatur,  cuin  dicitur; 
Domine  quis  habitabit  in  tabernaculo  tuo ? Et  inter  aha  respon- 
detur : qui  pecuniam  suam  non  dedit  ad  usuram , et  munera 
super  innocentem  non  accepit.  Ubi  usura  io  eodein  gradu  consti- 
tuitur, ac  munerum  acceptio  super  innocentum  , ut  significetur  , 
ntrumque  adversari  legi  naturali.  Idipsuiu  habetur  Ezech.18.  v.  8.(1). 


(II  Incredibili  audacia  Crnnrniia  loc.  cil.  § 20.  corrumpit  textum  Dirinae  Scripturae 
Dent.  23.  t.  19.  aq.  ubi  enim  ibi  dicilnri  Non  foentrabit  fratri  tuo  ad  usuram  pecu- 
niam : nec  fruges . nec  quamlibet  aliam  rem  , sed  alieno ; ille  sic  habet  i Non  foe- 
neraberis  patri  tuo  PAUPERI ; foeneraberit  ALIENIGENO.  Ex  hac  r.ro  scriptu- 
rae  aanrlar  corruptione  infert,  neque  inter  Judaroi  fnitie  interdictam  usuram,  niti 
cnm  pauperibus  . et  ex  hoc  textu  ita  ab  ipao  corruplo  vult  esse  Inlelhgrndoa  cetero* 
Scripturae  textui  Veteris  Testamenti,  qui  usuram  damnant.  Qui»  umquam  putaurt  , 
ad  tantam  malam  flitem  rievrnluro*  homines  ttie  I In  hoc  CrnuensiS  excessit  vel  ipsos 
btleroiloxus , qui  id  non  snnt  snsi  facere. 

Pergit  ille  ad  novum  Testamenlnm,  mnltaqiie  $ 21.  lingit  , ut  interpretetur  vrrb* 
Christi  Lucae  6.  v.  35.  mutuum  date , nihit  inde  sperantes  ; et  ennlra  Tridrnlini  Ue- 
ireta  sibi  facultatem  arrogat  mterprrtandi  caput  illud  ex  suo,  ut  alib.  Inquit,  Jecino- 
re , ailve r.ni  universorum  Ecclesiae  Patrum  inlerpretatioorm  i mullaque  insulsa  pro- 
fert  , ut  erudillnneni  Graecae  linguae  ostentet  ( alqne  ipsam  Vulgatam  Versioarm  car- 
pit , cootendilque , eam  potuisse  iic  habere  ■ mutuum  date  neminem  desperare  fa- 
cientes. Qua  in  re  audaclnr  est  vel  ipan  Erasmo , qui  in  sita  vrrsione  retinnit,  mu- 
tuum date,  nihit  inde  sperantes ; qnae  respondrt  Graeco  textui  . x,  innif-rt  , 
fenili  t a-viXirifo»T?<.  Quomodo  v»fba  Christi  ex  Ecclesiae  sensu  sint  inteiligenda  , 
declaravit  S.  Th-imas  2.  2.  quaest.  78  ari.  I-  ad  i.  ubi  explicationem  vide,  licut  et 
qoarst,  13.  de  malo  art,  4.  td  3. 

Sed  abs  re  non  erit  panca  dicere  de  interpretatione,  tive  paraphrasi  Crnnrnsl*  »u- 
prr  cit.  e.  6.  Lucae,  ut  verba  Christi  is  suum  trahat  errorem-  Itaque  contendit  S 22- 
Christum  ibi  loqui  de  acharistis . rl  poneris,  idest  de  elenia,  et  pauperibus.  ,,  H» 
,,  delto,  che  Cesh  Crista  parli  nel  luogo  presenle  drgli  acharisli,  e pnneri , eiot  de’ 
bisognosi,  e poveri ...  Lique  argmt  ex  sequenlibua  verbis  eodem  v.  35.  ooorv . 

/Sf/e  /3ri  t ut  o>oec'(»(  x,  rern(n<i  quae  Ipse  intreprelalnr  ■ „ Dio  i biuioo,  e 
,,  benedeo  con  i bisegnosi , e poveri  ,,.  Ad  eos  provoco!,  qni  Graece  sciunt.  Quis  nm- 
qnam  «lixit,  acharislus  signiflearr  egentes;  et  pnnerus  sigoiflcare  pauperes  i Ipsemet 
Erasmiis  , qni  rerle  Crarcam  linguam  callrbal  , vertit;  Ipse  benignus  est  erga  ingra- 
tos, et  matos,  nl  h.bel  Vulgata  Vrrsio.  Et  sane  ajj a'gig»(  est  *b  <*  privativo,  et 
XaCl<  gratia  , quasi  exprrs  gratiae,  sive  ingratus  i -ennie;  autem  nemine  discrepan- 
te, algnifleat  malum,  malignum  aceirslnm,  qnaee  Aristoteles  5.  Polit- e.  II.  Ijrrsnnnm 
appellat  ponerophilum,  quasi  Improbitati*  smantrm.  Si  nna(  posset  sigoiflcare  pau 
pirem  , eum  Matlh  6 v-  13.  dicitnr  in  Oratione  Dominica  ; afs-t  fu  sat  n'p-!t.  Arwi 
tn  veeofir,  sed  libera  nos  a malo  , peteremus  a Deo  . nt  liberaret  nos  a paupere  ; 
qno  mhil  magis  ridiculum.  Crnnrnris  ergo  cnm  interpretatur  acharislus  pro  egenti- 
bus, et  ponerus  pro  pauperibus . vim  sacro  Textui  inferi  Inscitiamqne  prodit  Grae- 
el  idlofratis,  Qnod  autem  subdit,  quosdam  Criticos  sacros  obsrtvasse,  in  quibusdam 
textibus  legi  ^uudje’,  idest  pnisra,  a -viAsri  £sr*rf«  i ideuqne  cura  /jnil  ea  sit  accusa- 
live  masculinus,  illml  i v -v  i Y tu  sumi  debere  aclive  , ac  sigoiflcare  , neminem  des- 
perare facere;  mulla  dicit  absona  i nam  finii*  , non  pniira  legerunt  omnrs  Eccle- 
siae Patres;  neque  uilnm  proferre  pro  se  Gennrnsis  potest.  AsriXsri^ovvrt  ver»  nul- 
lo modo  reddi  potest  desperare  facientes  ; sient  «nun  (A-vfw  significat  spero,  ita  il- 
Ind  a-r”  praepositum  non  sigmflest  nrgstinnem  spei,  setl  despero,  sed  significat  tnde  ; 
Ua  ut  si  acciperetur  active,  ut  C-ndrusis  praecipit-,  deberet  re  Idi , neminem  indd 
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921.  Ad  secundum  patet  responsio  ex  dictis  (I);  si  quis  enim 
damnum  patitur  non  fictum  , sed  verum  , et  reale , ob  pecuniam 
raultidiam  , et  Inero  quod  potuisset  vere  percipere  ex  pecunia  sua, 

privetur  ; tunc  adbibitis  certis  conditionibus , quas  a'ibi  recensui- 
mus (2),  potest  aliquid  accipere  , non  quidem  propter  mutuum, 
sed  ut  damnum  vitetur. 

922.  Ad  tertium  respondemus,  argumentum  illud,  si  quid  pro- 
baret, probaturum  quoque  licitas  esse  usuras  cum  pauperibus;  qui 
enim  iis  minuo  dat.  rem  non  liabet , sed  actionem,  quae  quidem 
adversus  pauperes,  qui  nihil  possident,  non  solum  cum  molestia, 
sed  frustra  saepissime  instituitur.  Itaque  negamus  , illud  quod 
mutuans  minus  habet , non  habendo  rem  , sed  actionem  ; esse  ali- 
quid aestimabile  pretio,  quod  possit  exigi  ultra  sortem.  Nam 
ipsa  mutui  natura  in  hoc  consistit,  ut  mutuans  non  habeat  rem, 
sed  actionem  in  mutuatarium.  Quod  ergo  mutuans  aliquid  minus 
habeat  habendo  actionem,  non  rem,  oritur  ex  ipso  mutuo,  quod 
non  est  pretio  aestimabile , ne  pretium  exigatur  ex  eo  quod  jam 
transiit  in  dominium  muluatarii. 

923.  Ad  quartum  dicimus  , nihil  quod  est  contra  justitiam  , 
posse  esse  e vera  Reipublicae  utilitate.  Usura  autem  etiam  mo- 
derata , est  contra  justitiam  . ut  demonstratum  est  (3) , Per  con- 
tractus societatis,  qui  liciti  sunt,  si  debitae  accedant  conditio- 
nes foveri  licite  potest  industria  pauperum,  commercium,  uno 
verbo , Reip.  utilitas.  Non  est  Reip.  utilitas , quae  usurarum  pa- 
tronos impellit  ; est  securitas  sortis  in  quocumque  casu  etiam 
fortuito , quae  in  contractibus  societatis  non  exstat.  Volunt  ipsi 
lucrum  capere  ex  pecunia  absque  ullo  periculo  sortis , et  obten- 
dunt Reip.  utilitatem. 

924.  Ad  quintum  respondet  S.  Thomas  (4),  in  commoda- 
to, et  locatu  , non  traosferri  dominium  rei,  sicut  in  mutuo;  ideo- 
que  dispar  est  ratio. 

925.  Ad  sextum  respondemus,  cum  eodem  S.  Thoma  (5), 
pecuniam  neque  physice , neque  civiliter  esse  sterilem  , imo  foe- 


tperare  facientes  : qnoil  eerte  aenacim  abacirdum  redderet.  Si  quit  autem  acire  felit  , 
nmlrnani  hanc  interpretationem  Grnurnsii  arceperit,  adeat  Boa*nelum  in  Pa«lorali  In- 
structione in  Opin  m»criplum  : Le  Nouveau  Tetlasntnl  de  y.  S J ■ C.  Iraduit  etc. 
avec  det  Remarques  ele  Nam  ad,cr»ci«  Crolinm,  et  ftichardnm  Simoimun,  qui  inter- 
pretationem illarn  commenti  «unt  i mulla  Boaxcielu»  aer.bt  magna  VI,  ac  lamlem  enn- 
,,  clu.lit  : II  faul  clune  rejellee  l>  Nole  me  ce  veraci,  el  par  Ic  mime  inoien  aupremer  lc 
„ Uetpei antes,  qui  a ussi  bien.de  Tatrii  d»  1'Aiitrnr,  ripngne  a Ia  acute  dei  duoura.el 
„ ice  arrl  quai  donner  dea  vnea  pnur  nbecurrer  ne  tediable  aena  de  «e  pa«age  „.  Opor- 
lel  igitur , ul  Atlnolatio  in  /tunc  versiculum  rejiciatur,  tlcmque  delea' ur  vox  Dea,- 
peranlea  quae,  ut  ipse  Auctor  fatetur,  repugnat  seriei  orationis  , u eque  ad  aliud 
valet,  quam  ad  implicantium  , obscuranilumque  verum  hujus  loci  sentum. 

<l)  s 919.  (1)  In  Epii.  Nal.  Alei.  Inc.  cci. 

|3)  5 918.  (•  2.  2.  q.  28.  » I.  «<1  8. 

(ii  Q.  13.  dc  malo  a.  I.  ad  li. 
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cunctissimam  , quousque  manet  sub  dominio  ejus  qui  cam  possi- 
det, perque  eam  potest  lucrari,  institutis  licitis  commerciis.  Di- 
citur ergo  sterilis  ( id  quod  usurae  patroni  non  intelligunt , vel 
potius  intelligere  nolunt ) quia  pecuniae  principalis  urus  esi  com- 
mutatio . . . Commutatio  autem  est  usus  quasi  consumens  suft- 
stantinm  rei  commutatae,  inquanlum  fant  eam  abesse  ait  eo,  qut 
commutat.  Et  ideo  si  quis  pecuniam  alteri  concedat  ad  usum 
commutationis  qui  est  proprius  pecuniae,  et  pro  hoc  usu  pre- 
tium aliquod  querat  ultra  sortem , erit  contra  justitiam.  Non 
ergo  pecunia  absolute  sterilis  est,  sed  sterilis  evadit  ei , qui  eam 
commutat,  quii  cum  non  amplius  sit  sub  ejus  dominio  , sed  tran- 
seat in  dominium  ejus , cui  fuit  commutata  , luiic , non  illi  po- 
test fructum  reddere ; ideoque  commutanti  sterilis  est. 

926.  Ad  septimum  dicendum  , moram  illam  , quaecumque  sit 
concessa  mutuatai  io  in  traditione  mutui  , non  posse  efTicere , ut 
res  mutuata  non  transeat  in  dominium  mutuatarii , bnc  ipso 
quod  ei  traditur.  Translata  vero  re  in  mutuatarii  dominium  , is 
est  vere  illius  dominus,  quaecumque  ei  sit  concessa  mora,  licet 
teneatur  restituere  tantnindem  in  eodem  genere,  po>t  praefini- 
tum tempus;  quousque  tainen  tempus  non  sit  elapsum,  ipse  est 
vere  dominus  rei.  Si  quid  ergo  pro  mora  exigeretur,  hoc  esset 
pro  re  exigente  sub  dominio  mutuatarii,  donec  non  esset  in  mo- 
ra culpabili  ultra  tempus  praescriptum.  Exigeretur  ergo  a mu- 
tuante pretium  pro  re  non  sua,  quod  est  injustum. 

9 "27.  Ad  octavum  respondemus  , cen-us  annuos  i mmunes  esse 
ab  usurae  labe  : nam  in  iis  non  venditur  pecunia  , sed  jus  ad 
ipsam  . et  si  sors  perit  absque  culpa  censuatarii  , censuanti , non 
censuatario  perit.  Contra  vero  est  in  mutuo.  Montes  pietatis  lici- 
ti sunt,  eosque  approbavit  Concilium  Tridentinum  sess.  22  de 
Reform.  c.  8.  sq.  quod  enim  in  iis  exigitur,  non  percipitur  ra- 
tione mutui,  sed  pro  expensis  ministrorum,  atiarumque  rerum, 
et  pro  Montium  indemnitate.  Quare  autem  nb  non  solutam  pe- 
cuniam convento  tempore , et  non  in  antecessum  liceat  exigere 
aliquid,  demonstrat  S.  Thmnas  (I)  scribens:  ,,  Ex  pecunia  inu- 
,,  tnata  potest  ille  qui  mutuat,  incurrere  damnum  rei  jam  habitae, 
,,  dupliciter,  lino  modo,  ex  quo  n«n  redditur  sibi  pecunia  sta- 
„ tuto  termino,  et  in  tali  casu  ille  qui  mutuum  accepit,  tene- 
,,  tur  ad  interesse.  Alio  modo  infra  tempus  deputatum  , et  tunc 
„ non  tenetur  ad  intere«se  ille  . qui  inulnum  accepit  Debebat 
„ enim  ille  qui  pecuniam  mutuavit,  sibi  cavisse  ne  detrimentum 
,,  incurreret.  Nec  ille  qui  mutuo  accepd,  debet  damnum  incur- 
,,  rere  ex  stultitia  mutuantis.  Et  est  etiam  simile  in  emptione. 
,,  Qui  enim  emit  rem  aliquam , lautum  pro  ea  juste  dat , quan- 
„ tum  valet:  nnn  autem  quantum  ille  qui  vendit,  ex  ejus  ca- 
„ rentia  damnificatur 


(t)  Ibid.  ad  14. 
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928.  Ad  nonum  jampridem  responderat  idem  S.  Thomas  (1)-. 

,,  Dicendum  , quod  jus  positivum  principaliter  intendit  bonum 
„ commune  multitudinis:  contingit  autem  quandoque,  quod  si 
,,  impediatur  aliquod  malum,  provenit  maximum  detrimentum 
„ communitati  ; et  ideo  quandoque  jus  positivum  permittit  ali- 
•,  quid  dispensative  , non  quia  sit  justum  id  (ieri , sed  ne  com- 

munitas  majus  incommodum  patiatur:  sicut  etiam  Deus  aliqua 
,,  permittit  mala  fleri  in  mundo , ne  impediantur  bona,  quae 
,,  ex  his  malis  ipse  elicere  novit.  Et  hoc  modo  jus  positivum 
,,  permisit  usuras  propter  multas  commoditates  , quas  interdum 
,,  aliqui  consequuntur  ex  pecunia  mutuata  , licet  sub  usuris  ,,, 
Ita  in  nihilum  redigitur  Genuensiana  ratio;  reddilurque  gravis 
insila  ratio , cur  usurae  moderatae  permissae  sint  a legibus  civi- 
libus, ne  scilicet  impediretur  bonum  commune  multitudinis. 

929.  Ad  decimum  respondemus  , duplex  esse  periculum  ; 
alterum  facti,  alterum  juris.  Et  quidem  periculum  facti  est,  cum 
res  exponitur  dubi>s  rerum  casibus.'  mntualarius  autem  non  li- 
beratur onere  solvendi , etiamsi  res  pereat  absque  sua  culpa  ; 
idqne  periculum  est  mutuo  intrinsecum  Periculum  vero  juris  mu- 
tuo extrinsecum  , est  cum  mutuans  suscipit  in  se  periculum  sor- 
tis, pacto  quodam  adjuncto  mutuo,  et  debitorem  onere  solvendi 
liberat,  si  res  pereat  absque  ejus  culpa.  Ob  hoc  posterius  pe- 
riculum, nisi  forte  sit  collusorium , potest  aliquid  exigi  ultra  sor- 
tem; nam  mutuans  solvit  mutnatariiim  a periculo,  quod  ipsum 
sequitur  mutuum,  ideoque  suscipit  in  se  onus  pretio  aestimabile. 
Prius  autem  illud  periculum,  non  absolvit  ab  usura,  si  aliquid 
exigatur  ultra  sortem  ; quia  cum  mntualarius  teneatur  in  quocum- 
que casu  reddere  integram  sortem,  id  quod  exigitur  ultra  ipsam, 
exigitur  ratione  mutui. 

9>0.  Ad  undecimum,  quod  est  praecipuum  adversariorum 
fundamentum,  responsio  patet  ex  dictis  (2);  nam  licet  mutua- 
tarius  commodum , ut  utilitatem  percipiat  ex  pecunia  ei  mutuo 
tradita;  nihilominus  postquam  haec  translata  est  in  ejus  dominium, 
si  mutuans  exigeret  pretium  pro  commodo,  et  utilitate  mutua- 
tae pecuniae , pretium  exigeret  pro  re  non  sua:  quod  fcst  inju- 
stum. Utique  commodum,  et  utilitas  est  aliquid  pretio  aestima- 
bile, si  separari  potest  ab  ipsa  substantia  rei,  quae  datur  in 
commodum  , et  utilitatem  . sicut  accidit  in  locatione.  At  vero  in 
mutuo  commodum  , et  utilitas  est  in  ipso  usu  pecuniae  mutua- 
tae. nec  ullo  modo  ab  ipso  distinguitur;  naiu  quomodo  posset 
quis  capere  commodum , et  utilitatem  ex  mutuo , nisi  haberet 
usum  pecuniae  mutuatae ? Qui  ergo  ratione  commodi,  et  utili- 
tatis praestitae  muluatario , aliquid  exigit,  id  exigit  ob  usum  pe- 
cuniae ei  creditae.  Usus  autem  pecuniae  non  est  absque  dominii 


(1)  Ibid.  id  6. 
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translatione  a mutuante  in  mutuatarium.  Perspicuum  est  ergo  col- 
ludere in  re  gravissima  eos,  qui  ad  tuendam  usuram  moderatam 
ad  commodum,  et  utilitatem  muluatarii  se  recipiunt  (I). 

QUAESTIO  XII. 

De  mutuis  Conjugum  officiis. 

931.  Priina  omnium  societatum  , ut  ostendit  S.  Tliomas  ('2), 

est  societas  conjugalis,  Prima,  inquit,  combinalio  est  persona- 
rum , scilicet  maris , et  foeminae.  Hujusmodi  enim  combinalio 
est  propter  generationem  . . ut  sic  per  generationem  conservetur 
in  specie,  quod  idem  numero  conservari  non  potest.  Nulla  au- 
tem societas  posset  subsistere  inter  Immines  mortales,  nisi  per 
generationem  genus  humanum  conservaretur,  et  propagaretur: 
n3m  brevi  tandem  destrueretur.  Progredimur  ergo  ad  conjugum 
officia.  Ac  l.  quaeremus  de  ipso  conjugio,  an  homo  sil  natura- 
liter animal  conjugale?  2.  an  conjugium  sil  naturaliter  indisso- 
lubile/’ 3.  an  polygamia  sit  naturaliter  interdicta?  4.  an  idem 
dicendum  de  polyandria?  5.  demum  declarabimus  officia  viri  erga 
uxorem  , et  ricissim  uxoris  erga  virum.  , 

ARTICULUS  I. 

Utrum  hdmo  sil  naturaliter  animal  conjugale. 

932.  Videtur  autem  negandum  (3).  I.  quia  si  botuo  esset 
naturaliter  animal  conjugale  , nemo  nuptias  renueret.  Multi  au- 
tem sunt  , qui  nuptias  renuunt , coelibem  ducentes  vitam  (4). 
Non  ergo  homo  est  naturaliter  auimal  conjugale. 

933.  II.  Si  homo  esset  ualuraliter  conjugalis,  conjugium 


(\)  Audiendus  est  inter  cetrros  Patres  S.  Ambrosius,  qui  I.  de  Tubia  c.  Ii.  n.  49. 
,,  Quia,  inquit,  plcriqite  refugientes  praecepta  legis,  eum  ticOerinl  pecuniam  nrgotiato- 
,,  ribns,  nuo  in  pecunia  usuros  exigunt,  sed  de  mercibus  eorum  lemqnam  usurarum 
emolumenta  percipiunt:  ideo  audiant  quid  lex  dicat:  ISeque  mutam,  inquit  , es ca- 
rum accipies,  neque  omnium  rerum  quascumque  [Generaverit  fratri  tuo...  Et  rica 
,,  usura  est  , et  vestis  usura  est,  et  quudeumque  sorti  accedit,  usura  est  „. 

(0)  Polit,  lec.  I. 

( 3 ) Negabant  Encralitat,  Adamiani,  et  Manichaei.  Vide  S.  Augustinum  l.de  hae- 
res. beer-  25.  31.  et  46.  Hi  enim  nuptias  tamquam  malas  damnabunt,  idcoqtie  ut  con- 
trarius institutis  naturae. 

(t)  De  his  loquens  Cenuensis  1.2.  de  oflie.  c-  2.  $ I.  describit  vrrba  Senecae  Tra- 
gici in  Hippolylo  v.  461- 

Coelibem  vitam  probet 
Sterilis  juventus,  hoc  erit  quidquid  vides 
Unius  aevi  turba,  et  in  semel  ruet. 

Haec  sunt  verba  Nutricis  Hippolyti,  quae  ipsum  ad  nuptias  impellebat.  Cur  Cenuensis 
EIIIIC.  _ 67 
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esset  ex  jure  naturae;  ideoque  caderet  sub  praecepto  naturali, 
quod  traosgrederentur  ii  omnes  qui  a conjugio  abstinent. 

934.  III.  Si  homo  naturaliter  esset  animal  conjugale , etiam 
in  statu  innocentiae  talis  fuisset : nam  per  peccatum  mutata  non 
fuit  ejus  natura.  Atqui  docentibus  Athanasio  (1),  Nysseno  (2), 
Damasceno  (3)  aliisque  antiquis  Patribus  (4) , si  permansisset  sta- 
tus innocentiae,  genus  humanum  non  fuisset  multiplicatum  per 
commixtionem  maris  , et  foeminae  , sed  alio  modo  , uti  sunt  mul- 
tiplicati Angeli.  Homo  igitur  non  ex  natura , sed  in  poenam  pec- 
cati utitur  conjugio. 

935.  IV.  Actus  conjugii  turpitudinem  secnndum  se  habet 
adjunctam  , non  enim  est  sine  concupiscentia.  Sed  quod  secun- 
dum se  turpe  est , non  potest  esse  a natura  , quae  semper  ad  ho- 
nestatem inclinat.  Non  ergo  actus  conjugii  est  naturalis  (5). 

Prop.  I.  Homo  naturaliter  est  animal  conjugale,  II.  non  qui- 
dem ex  necessitate,  naturae  , ut  in  brutis , III.  sed  ratio- 
ne naturali  ad  conjugium  inclinante. 

936.  Prob.  1.  p.  ratione  S.  Thomae(6).  „ Homo  est  animal 
,,  naturaliter  politicum,  ut  supra  dictum  est  (7).  Ergo  multo  ma- 
„ gis  est  in  natura  hominis,  quod  sit  animal  conjugale  ...  Ea 
,,  enim  quae  sunt  propria  , et  magis  necessaria , magis  videntur 


reticuit  responsionem  Hippolyti  ab  rodem  Seneca  ibidem  deAriplam  : 

Non  alia  magit  etl  libera,  et  vitio  carent. 

Rituique  mrliut,  vita,  quae  priteot  colat. 

Quam  quae,  reliclit  monibut,  sylvat  amat. 

Non  ilium  avarae  mcnlit  inflammat  furor, 

(jui  te  dicavit  montium  intonlem  jugit: 

Non  aura  populi,  et  tulgut  intidum  bonit  : 

Non  pettilem  invidia,  etc. 

Cor,  inquam,  haec  et  alia  bene  multa  quae  ibi  sequuntur  in  commendationem  vitae  coe- 
libis,  Cennensis  pralermisit , eaqne  tantum  protulit,  quae  nutrix  Hippolyti  insidia- 
trix pronrb.il  ? Sed  pergit  ille,  et  § 4.  „ Si  quis,  ait,  sponte  se  ena  jure  nuptiarum 
„ spoliarii,  quo  solutior  Reipnblicae  vacaret,  el  pacto,  et  clrili  lege  vetantur;  quod 
„ factum  cum  Clericis  el  Monachis,  alicubi  cum  militibus:  ncc  tamen  disputo,  sapien- 
„ ter  nec  ne,  quod  alterins  loci  ...  Istiusmodi  coelibes  appellaverat  ,iam  tterilem  tur- 
bam unitu  aeri,  et  in  temel  ruentem.  Nunc  non  aliam  agnoscit  rationem  coelibatos, 
quam  ut  quia  tolulior  Reip.  vacet.  De  Deo  autem,  rebnsqne  divinis , nihil  ei  interest 
dicere,  ut  neque  de  voto  qno  qnia  Deo  roelibem  promittat  vitam , nullum  vrro  aliud 
agnoscit  pactum,  quam  quod  oritur  ex  studio  vacandi  Reipnblicae ; nuptiasque  Clericis, 
et  Monachis  ex  hnc  pacto,  et  ex  civili  lege  veritas  statuit  j de  natura  voti  , ac  de  le- 
gibus Ecclesiae  nihil  sollicitus.  Atque  de  hoc  etiam  genere  coelibatus,  quod  neque  ipsi 
beterodoxi  reprobat,  etiam  dubitat,  an  Sapienter  , nec  ne  sil  constitutus.  Praeclarae 
in  nsom  tyronum  lectiones ' Temerrne  qnis  Indicaret,  st  diceret,  illum  verbis  haec  du- 
bia suis  aperuisse  discipulis T (i)  In  Pssl.  50. 

(i)  L.  de  bom.  opifle.  cap.  17.  (i)  L.  3.  de  Fide  cap.  30. 

(3)  Vide  Leqnien  in  not.  ad.cit.  c-  Damasceni. 

(b)  Alias  objectiones  vide  apud  S.  Thom,  in  suppi.  3.  p.  q.  41.  a.  I.  sqq. 

(S)  8.  Elhlc.  If<«.  13.  (7)  5 330 
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,,  ad  naturam  perlinere.  Societas  autem  domestica , ad  quam 
,,  pertinet  conjuoclio  viri,  et  uxoris,  est  prior  quam  societas 
„ civilis , pars  enim  est  prior  toto.  Est  etiam  magis  necessaria  , 
,,  quia  societas  domestica  ordinatur  ad  actus  necessarios  vitae , 
,,  scilicet  generationem,  et. nutrilionem.  Horno  igitur  naturalius 
,,  est  animal  conjugale , quam  politicum 

937.  Prob.  2.  p.  ex  eodem  S.  Tboma  (I).  Actus  conjugii 
in  hominibus  complentur  movente  libero  arbitrio;  non  enim  vir 
accedit  ad  uxorem  ex  solo  naturae  impulsu,  ut  accidit  in  bestiis, 
sed  qnia  uterque  vult  congredi.  Quod  autein  (It  ex  libera  volun- 
tatis electione , uon  est  ex  necessitate  naturae.  Homo  igitur  non 
est  animal  conjugale  ex  necessitate  naturae. 

938.  Tertiam  partem  demonstrat  idem  S.  Thomas  (2)  Ra- 
tio naturalis  in  conjugio  non  solum  inclinat  ad  generationem 
prolis , quae  forte  haberi  posset  etiam  per  indeterminatum  , et 
vagum  concubitum;  sed  intendit  duplicem  finem  , quorum  pri- 
mus, et  praecipuus  est  bonum  prolis;  alter  minus  principalis 
est  mutuum  obsequium  sibi  a conjugibus  praestandum  in  rebus 
domesticis.  Bonum  autem  prolis  non  solum  exigit , ut  proles  ge- 
neretur, sed  ut  promoveatur  ad  statum  perfectam,  qui  est  sla- 
tus  virtutis;  quod  quidem  praestatur  a parentibus  per  prolis 
nutritinnem , et  disciplinam  (3).  Ad  hoc  autem  requiritur,  ut 
parentes  sint  determinati;  alioqui  filius  a patre  educari,  et  in- 
strui non  posset;  non  enim  constaret,  an  ejus  esset  filius.  Opor- 
tet ergo  ut  vir  conjungatur  determinatae  mulieri ; quae  quidem 
conjunctio  est  ipsum  matrimonium.  Mutua  etiam  obsequia  idipsum 
suadent , ex  operibus  enim  domesticis  quaedam  sunt  competen- 
tia viris  , quaedam  mnlieribus.  Homo  igitur  non  ex  solis  legibus, 
et  statutis  humanis  , sed  ex  inclinatione  naturae , exqne  institu- 
tione Dei  auctoris  naturae  habet , ut  sit  conjugalis ; ideoque  vix 
ulla  fuit  natio , etiam  barbara , in  qua  non  fierent  conjugia  (4). 
Hanc  institutionem  Deus  significavit  Gen.  2.  v.  24.  iis  verbis  .• 
Quamobrem  relinquet  homo  patrem  tuum  , et  matrem  ; et  adhae- 
rebit uxori  suae , et  erunt  duo  in  carne  una.  Quibus  ex  verbis, 
exque  traditis  rationibus  constat , matrimonium  esse  per  se  bo- 


(I ) Lects  II.  clt-  (t)  Q.  41.  fit.  «rt.  t. 

(\)  Mineam,  <1  imperfectam  hanc  rationem  profert  Montesqnins,  rum  I.  13.  t.  1. 
scribit  i „ I/  obligation  nalurelle  qn'  a Ir  pere  dr  nnorrir  *ct  «nfans  a fait  dtabltr  te 
„ mariage  qui  dictare  cclm  qni  poit  rrmplir  eette  «bligatien  „.  Obligatio  naturalis . 
quam  habet  pater  nutriendi  filios,  matrimonium  constituere  fecit,  quo  declaratur . 
guinam  huic  debeat  obligationi  satisfacere.  Non  snla  obligatio  nutriendi  , snl  etiam 
disciplina  filios  instituendi,  matrimonii  tat  ratio-  Vide  S.  Tliom.  2.  2.  q-  r>t.  a.  2.  rt 
I.  3-  con.  Cen.  c.  12!.  An  mullum  dr  li.c  disciplina  Montesqnins  fuerit  sollicitus  , vi- 
derint alii.  Certe  librum  orditur  verbis  Lucretii  initio  poematis  Venerem  invncaniis, 
et  ad  veneris  amorrm  incitantis. 

(i)  [)•  quibusdam  populis  sytvrslribus,  qni  proprios  nesciebant  liberos,  Oirrr» 
mrntionrm  facit.  Srd  dr  Ius  tiilr  quae  srribil  Sanctus  Thomas  a.  cit.  ad.  2. 
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num,  et  licitum,  idque  etiam  in  statu  naturae  corruptae.  ISatn 
quod  est  conforme  rationi  naturali , per  se  malum  esse  non  po- 
test in  quovis  statu. 

939.  Ad  primum  respondemus,  minime  obstare,  quominus 
conjugium  sit  naturale  , etsi  aliqui  coelibem  eligant  vitam , si- 
cut non  obstat,  quominus  homo  sit  naturaliter  animal  sociale, 
etsi  nonnulli  solitariam  vitam  eligant,  ni  supra  dictum  est  (I). 
Quare  autem  aliqui  justas  negligant  nuptias,  etiamsi  ad  eas  apti 
sint:  nam  de  eunuchis  nulla  quaestio;  multiplex  adferri  caussa 
potest.  Ac  I.  quidam  conjugium  renuunt,  ut  effreni  concupiscen- 
tiae iudulgeant,  nullnmque  deserant  invisum  pratum,  per  quod 
non  pcrftranseat  luxuria  eorum;  ut  de  impiis,  incredulisque  ho- 
minibus dicitur  Sap.  2.  v.  8.  quae  caussa  est  cur  saepissime  in- 
creduli ligare  se  nolint  conjugii  viocuio.  ili  autem  jumentis  in- 
sipientibus sunt  comparandi,  quibus  non  est  intellectus,  ot  ha- 
betur Psal.  48.  v.  13.  2.  quidam  timent  copulari  mulieri  rixo- 
sae, et  uequam  , de  qua  dicitur  Eccli.  26.  r.  10.  Mulier  ne- 
quam , qui  tenet  illam  , quasi  qui  apprehendit  scorpionem  3. 
quidam  respuunt  conjugium  propter  debilem  complexionem  , vel 
ob  senectutem , vel  He  periculum  subeant  sanitatis.  4.  nonnulli 
eligunt  abstinentiam  a nuptiis,  ut  se  scientiarum  studiis  , quibus 
castitas  plurimum  suffragatur,  mancipent.  5.  plurimi  sunt  qui 
roclibcm  vitam  eligunt , ut  liberius  divinis  rebus  mente  , et  alfe- 
clu  vacent,  de  quibus  Mattb.  19.  v.  12.  Christus  ait:  sunt  eu- 
nuchi, qui  seipsos  castraverunt  propter  regnum  coelorum.  Et  Apo- 
stolus 1.  Cor.  7.  v.  32.  sq.  Qui  sine  uxore  est;  solicitus  est 
quae  Domini  sunt , quomodo  placeat  Deo.  Qui  autem  cum  uxo- 
re est,  solicitus  est  quae  sunt  mundi,  quomodo  placeat  uxo- 
ri, et  divisus  est.  I)e  his  autem,  si  fideles  sint  in  promissis, 
dicitur  Apoc.  14.  v.  4.  Di  sunt,  qui  cum  mulieribus  non  sunt 
coinquinati:  Firgines  enim  sunt.  Hi  sequuntur  Agnum,  quocum- 
que ierit  (2). 

940.  Ad  secundum  respondemus  cum  S.  Thoiua  (3) , natu- 
ram dupliciter  inclinare  ad  aliquid  , uno  medo  , quia  illud  re- 
quiritur ad  perfectionem  singulorum:  et  talis  incliuatio  obligat 
quemlibet.  Alio  modo  , quia  requiritur  ad  perfectionem  multitudi- 
nis; ct  ex  tali  inclinatione  non  obligatur  quilibet  homo,  nisi  in 
rasu, 'in  quo  necesse  sil  ad  conservapcum  bonum  multitudinis. 
Conjugium  autem  non  requiritur  ad  perfectionem  singulorum  , 
sed  ad  bonum  multitudinis.  Ad  hoc  autem  bonum  non  solum 
requiritur,  ut  sint  ii  qui  propagationi  generis  humani  vacent  per 


( I)  5 368.  - 

(1)  A'ldunt  tot  qui  facultates  non  tulirnt,  nl  possint  honetle  fimiliam  sustintare. 
Srd  de  Iit*  pntdentnm  esto  judicium,  praesertim  si  ile  eorum  genere  sint,  qui  nequeunt 
se  continere.  Nam  matrimonium  detur  etiam  in  remedium  inrnntinenliar.  Ait  enim  A- 
pntlnlttt  I.  Cor.  7.  r.  2-  Propter  fornicationem  autem  unutquisque  suam  uxorem 
habent,  et  unaquaeque  suum  r/rum  habeat.  (3)  in  suppi.  3.  p.  q.  41.  a.  2. 
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conjugia ; sed  etiam  ut  ii  sint  qui  vacent  unice  rebus  divinis. 
Religio  enim  praecipua  debet  esse  in  Republica.  Sicut  ergo  ne- 
cesse  non  est , ut  singuli  agriculturae  vacent , licet  agricultura 
necessaria  sil  ad  vitam  hominis ; ita  necessc  non  est , ut  singuli 
conjugiis  vacent , quamvis  conjugia  necessaria  sint  ad  bonum 
commune  multitudinis,  et  natura  ad  ea  inclinet.  Deus  autem  qui 
providentia* sua  sapientissime  universa  moderatur,  sicut  diversos 
ad  diversa  officia  , et  actus  inclinat , ac  disponit,  ut  alii  quidem 
sint  agricolae,  alii  fabri  lignarii  -,  alii  sutores,  alii  pistores,  alii 
praesint,  alii  subsint,  qui  omnes  ad  bonum  commune  multitu- 
dinis necessarii  sunt ; ita  disponit ; ut  alii  conjugalem  eligant  sta- 
tum , alii  coelibem  , ut  ita  habeatur , et  compleatur  multitudi- 
nis bonum  (t). 

941.  Ad  tertium  concedimus  cum  S.  Tlioraa  (2),  nonnul- 
los veteres  Patres  (3)  considerantes  foeditatem  quae  est  in  usu 
conjugii , eumdem  usum  exclusisse  a statu  innocentiae.  Ipse  au- 
tem Angelicus  cum  S.  Augustino  (4)  excludit  quidem  a statu  in- 
nocentiae deformitatem  immoderatae  concupiscentiae , quae  est 
quaedam  sequela  peccati  originalis;  negat  vero , nullum  io  eo 
statu,  si  perdurasset , exstitutum  conjugii  usum;  etenim  gene- 
rare est  homini  naturale,  et  in  eum  fioetn  accepit  a Deo  mem- 
bra ad  hunc  usum  deputata. 

94*2.  Ad  quartum  dicimus,  turpitudinem  quae  consequitur 
usum  conjugii , non  esse  turpitudinem  culpae  , sed  poenae  ex  pec- 
cato primi  parentis  , ex  quo  provenit , ut  membra  corporis  ra- 
tioni non  obediant;  quae  quidem  turpitudo  a statu  innocentiae 
abfuisset  (6). 

ARTICULUS  II. 

Utrum  conjugium  sit  naturaliter  indissolubile. 

943.  Recentes  pleiiquc  juris  naturae  tractatores,  licet  licen- 
tiam divortiorum  quoad  vinculum  non  probent;  varios  tamen  ex- 


(l)  Vide  S.  Thomam  Ibid.  ad  4.  (i)  1.  p.  q.  38  a.  2 

(3)  De  Magno  Alhanasin,  nlrum  in  hae  sententia  fuerit,  dubitari  potest.  Tum  qnia 
locus  qui  adfertur  ex  Com.  in  Psal.  50.  explicari  commode  potest  de  matrimonio  , et 
de  nuptiis  conjunctis  cum  drfnrmitate  immoderatae  concupiscentiae ; ait  enim;  prior 
Dei  scopus  erat,  ut  non  per  matrimonium,  et  corruptionem  nasceremur ; hoc  e«i  ' 
per  ram  corruptionem,  quae  r«l  precati  poena.  Tum  quia  risi  Mamioi  Patres  Expo- 
sitiones in  Psalmos  Alhanasio  adseribant  tamquam  genuinas,  ipse  tamen  Mnnlfaurn- 
nus,  qui  pro  ea  rdiliooe  laborari! . in  snppplrm.  rarnmdem  Expnsil.  edito  in  Plora 
Bibliotheca  Patrum,  fatetur.  In  Codice  Ambrosiann,  unde  descriptae  fuerunt,  ras  non 
esse  omnibus  tuis  partibus,  et  numeris  absolutas , et  quasdam  etiam  ex  catenis 
erutas.  Tillemonliiis  quoque  Mrm.  Eccl.  Tom,  8-  pag-  257.  affirmat,  se  in  iis  commrn- 
tariis  observasse  loca,  quae  non  sont  Allianasii,  srd  aliorum  Srriptnrnm.  Damaserniim 
vrro  explicat  S.  Thomis  loc.  ad  t.  (I)  L.  It.  de  cir.  rap  26, 

fi)  Ita  S.  Thomas  in  suppi.  3.  p.  q.  II.  a,  3.  ad  3. 
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cipiunt  casus.  Heineccius  (l)  ita  expresse  docet:  divortium  non 
illicitum  censemus , t/uoties  alteruter  conjux  ita  se  gerit , ut 

finis  matrimonii  obtineri  nequeat.  Addit  vero  statiro : absoluta 
quocumque  legitimo  modo  hac  societate,  alterum  ad  secunda  vola 
transire  posse.  Ad  legilimas  autem  caussas  refert  non  modo  adul- 
terium, et  malitiosam  desertionem,  sed  et  omnes  quae  impedimento 
sunt,  quo  minus  finem  matrimonii  adsequi  liceat  (2).  Ptifendor- 
fius  etsi  videatur  (3)  hac  in  re  judicium  suspendere,  illud  penes 
eos  relinquens,  qui  rationum  momenta  expendere  norunt ; nihilo- 
minus paulo  post  (4)  ait:  saltem  ex  mero  jure  naturali,  alter 
conjugam  vinculo  liberabitur  propter  malitiosam  alterius  de- 
sertionem , ut  et  pertinacem  , atque  ultroneam  debili  conjugalis 
denegalionem  ...  Et  si  uxor  alteri  corporis  sui  copiam  fa- 
ciat ...  Et  hactenus  quidem  , ut  non  solum  laesa  pars  cum  per- 
fida conjuge  non  amplius  teneatur  cohabitare,  sed  ei  laesae  parti 
transire  ad  secunda  vota  liceat.  Quidquid  in  contrarium  jus  Ca- 
nonicum nugelur  (5).  Jam  vero  Grotius  (6)  contendit , matrimo- 
nium dissolubile  esse  jure  naturae,  sed  id  vetari  in  Evangelio ; 
excipit  tamen  casum  adulterii  uxoris  , uti  ceteri  Lutherani , et 
Calviniani  cum  Graecis  Schismaticis  excipiunt.  Seldenus  autem  pu- 
tat (7)  , ne  inter  ipsos  quidem  Christianos  antiquissimos  divortia 
quoad  vinculum  fuisse  illicita  etiam  extra  caussam  adulterii.  Mil- 
tonus  etiam  (8)  multa  congerit,  ut  probet,  matrimonium  solvi 
posse  etiam  inter  Christianos  ob  mores  intolerabiles.  Genuensis  au- 
tem scribit  (9):  Nuptiae  sunt  pacta:  Nullum  autem  pactum  lege 


(tj  De  jur.  nat.  et  gen.  I.  2.  $ 49. 

(t)  Videte  quas  lecl  tones  is  homo  tradat , quae  manibus  Uruntur  adolcscentum 
etiam  Cilliolioirnm.  Si  eaa  ad  prjxim  deducerentur,  quantae  forent  perturbationes  in 
familiis,  et  R-buspiiblicis  / 

(3)  De  jur.  nat.  et  gen.  I.  c.  I.  5 20.  (K)  Ibidrm  $ 12. 

(SJ  Quantopere  impie  nugelur  Pulendorflus  in  hoc  ipan  loco,  in  quo  jus  Canoni- 
cum nugari  rffulit,  quisque  ridet  t nam  si  nihil  aliud  obstaret  quam  jus  Canonicum  , 
ut  parti  laesae  ad  secunda  rota  transire  liceret  i cur  ille,  qui  jus  Canonicum  nuga- 
torium existimabat,  judicium  suspendit  circa  matrimonii  solubililalrm  , jiidicinmque 
ias  reliquit , qui  rationum  mnmrnta  expendere  norunt  t Sed  quid  ab  ipso . aliisque  I.n- 
Iberanis  exprclamlum  erat,  qui  tuum  furentem  sequuntur  Lullierum  haec  eadem  do- 
eentem  in  I.  de  Vita  coniugali  ? Q uod  PnfentlorDus  ibid.  addit,  nnn  deeaae  Sacerdoti- 
bus Calhol  cis  aliam  viam  sua  eludrndi  drcrela  , declarato  matrimonium  ab  initio 
fuisse  nullum  ; ennricuim  est  in  Romanam  Ecclesiam.  Non  enim  eluduntur  Irges,  cum 
drdaraltir,  mini  contra  ipaas  agi  in  aliquo  casu,  qui  iub  legibus  prohibrnlibus  mini- 
me continetur.  Callinlica  aulem  Ecclesia  in  caussis  matrimonialibus  summa  diligentia, 
ac  rigore  prncedit,  nec  una  tantum  Judicii  lententia  rem  absnlnt,  ird  usque  ad  ter- 
liam,  et  quartam  instantiam  judicium  Duale  prorogat,  ut  ex  Const.  Rrnedicti  XIV.  To- 
mi I.  Bu II.  cujus  sjnopsim  drdibui  in  Epii.  Nat.  Alex.  tom.  2.  pag.  292.  in  not. 

(6)  De  Jur.  bel.  et  pac.  I-  2.  c.  5.  $ 8-  2- 

(1 ) De  uxore  Hebraea  I.  3.  c.  22. 

(S)  L.  de  Dirortiia  .VIiltuni  argumenta  proponit  Pufcndorfiui  Inc.  cit.  $24.  ac  tan- 
dem, nulla  adhibita  responsione,  concludit : ista  quidem  nos  in  medio  relinquimus- 

( 9 ) De  jur  et  olllc.  I.  2.  c.  2.  $ 8.  sq. 
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naturae  esse  potest  indissolubile  (1).  Igitur  nullam  apud  gentem 
(2),  nisi  Christianos,  id  juris  agnitum,  quin  ne  ubique  quidem , 
et  semper  (3) ...  Inter  nos  quoque,  si  alter  conjugum  rei  nuptia- 
riae  sil  ineptus  (4) , irritantur , velut  quae  stare  nequeant  cum 
praecipuo  fine.  Item  jure  civili  ob  adulterium  uxoris  (6) ; quod 
hucusque  et  jure  canonico  in  Graeca  Ecclesia  obtinet , licet  veti- 
tum sil  in  Latina  (6) , Nos  autem  de  lege  naturali  interdicente 
matrimonii  solutionem  potissimum  quaerimus,  atque  de  matrimo- 
nio , prout  est  officium  naturae : nam  prout  est  Sacramentum  , 
nemo  Catbolicorum  (7)  in  dubium  vertit  ejus  indissolubilitatem  . 
post  carnalem  copulam  ; significat  enim  coniunclionem  Christi  cum 
Ecclesia  per  assumptionem  humanae  naturae  in  unitatem  personae, 
quae  est  omnino  indivisibilis  (8).  Quare  Apostolus  Ephes.  ii.  v. 
32.  ait:  Sacramentum  hoc  magnum  est , ego  autem  dico  in  Chri- 
sto , el  in  Ecclesia  (9). 

944.  Videtur  autem  conjugium  non  esse  naturaliter  indisso- 
lubile quia  lex  naturalis  est  immutabilis,  et  dispensationis  pro- 
prie talis  incapax,  ut  supra  dictum  est  (10).  At  vero  matrimonium 
in  Lege  Mosaica  dissolvebatur  per  libellum  repudii ; et  in  Lege 
Evangelica  matrimonium  ratum  dissolvitur  per  Professionem  reli- 


(l)  Docuerunt  olim  Monlaniilae,  matrimonium  coivi  potae  arbitrio  conjngum. 
Id  sequeretur,  ii  quid  probaret  Cenurnsis  argumentum  .saltem  spectata  lege  naturae. 
Itaque  rallum  est,  nullum  pactum  posse  esse  indissolubile  lege  naturae.  Nam  si  aliquod 
pactum  est  abiolntum,  et  initum  in  omne  tempus,  absque  ulla  restrictione,  lege  natu- 
rae eat  indissolubile.  Matrimoninm  autem  est  pactum  absolutum,  quud  necessario  iniri 
debet  in  omne  tempus  nul!a  facta  restrictione,-  nam  si  ad  certum  tempus  inirelur , 
jam  matrimonium  non  esset. 

fij  Quomodo  liaee  cohaereant  cum  iis  quae  Genuensis  scribit  in  eodem  $ 8.  non 
vidao.  Nam  loquens  de  Trieribus  Romanis  ait  * plutquam  quingentis  annis  nullum  fue- 
rat divortium.  Si  tam  diu  apud  ethnicos,  et  tam  sancte  serratum  fuit  matrimonii  vin- 
culiim,  nonne  signum  est,  illos  credidisse,  a dstringi  se  ad  illud  servandum  jnre  natu- 
rae ? praesertim,  quia  ut  testatur  Gellius  I.  4-  c-  S.  et  Valerius  Maximus  I.  2.  c.  I. 
Spurius  Carvilius,  qui  primus  dimisit  uxorem  sterilitatis  caussa,  reprehensione  non 
earuit.  Confer.  S.  Thom.  in  snppl.  3-  p.  q.  47.  a.  I.  ad  I. 

(3)  Tacite  rrproducit  argumenta  haereticorum,  qui  reteres  aliquot  Patrrs,  rt  Con- 
cilia opponunt  contra  indissolnbililatem  matrimonii  inter  Christianos,  ut  paulo  post 
dicrinus. 

(S)  Id  falsum  est,  si  alter  conjugum  ab  initio,  cum  matrimonium  fuit  initum, 
Iton  erat  ineptus. 

(S)  Si  loquatur  de  Jnre  cirili  antiquo  Romanorum,  non  repngnamns ; Juriscon- 
sulti enim  illi  erant  Romanis  moribus  imbuti.  Inter  Catholicos  autem  nihil  tale  per- 
mittunt jura  civilia.  Leges  autem  Theodosii,  et  Valentiniani  C.  I.  S.  I.  consensu,  nomine 
repudii  intelligunt  divortium  quoad  Ihori  separationem. 

(0)  Itane  verot  tantummodo  vetitum  est  in  Ecclesia  Latina  ? Adeatur  Synodus  Tri- 
dentina  sess.  21.  can.  7. 

(1 ) Helrrodoxi  negant,  matrimonium  esse  verum  novae  Legis  Sacramentum  i sed 

ros  anathemate  ferit  Tridentina  Synodus  sess.  21.  can-  I.  Vide  S.  Thom.  in  Suppi.  3. 
p.  q.  42.  a-  I-  (S)  Vide  abiti,  q.  Gl.  a.  2. 

(9)  Confer.  S.  Augustinum  I.  I.  de  nupt.  el  conenp-  e.  10.  et  21.  et  I.  de  bnnn 
conjng.  c.  18.  et  21.  et  S.  Ambrosium  t-  de  Abraham  c.  7.  el  S.  Leonem  Episl.  92. 
ad  R uslicum.  ftO)  $ 310. 
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giosam  (1);  el  insuper  matrimpninm  contractum  ab  infidelibus 
dissolvitur , si  una  pars  convertatur  ad  fidem , et  altera  nolit  co- 
habitare absque  injuria  Creatoris.  Matrimonium  ergo  non  est  indis- 
solubile jure  naturae. 

945.  II.  Id  est  omnibus  pactis  commune , ut  ubi  violata  sint 
ab  uno  contrahente  capita  saltem  praecipua  contractus  , alter  con- 
trahens non  teneatur  jure  ualurae  stare  contractui.  !n  matrimonio 
autenf caput  principale,  est  sobolis  procreatio,  ad  quam  requiri- 
tur mutua  corporum  traditio.  Si  ergo  conjux  violet  pactum  , vel 
per  adulterium , vel  per  malitiosam  desertionem  , vel  per  injustam 
debiti  conjugalis  denegalionem  , pars  laesa  facultatem  jure  naturae 
nanciscitur  a matrimonio  recedendi  (2). 

946.  III.  Patri  fas  est  immorigerum  filium  abdicare , qui 
magis  ei  est  conjunctus , quam  uxor.  Cur  ergo  non  poterit 
uxor  abdicari  etiam  quoad  vinculum,  si  moribus  sit  intolerabi- 
libus , cinendationisquc  impatiens  ? Nam  juri  naturali  repu- 
gnat, conjuges  separare  per  simplex  divortium  a thoro,  salvo 
matrimonii  vinculo,  nisi  forte  sit  ad  tempus,  et  frangendae  perti- 
naciae caussa.  Absurdum  quippe  est  dicere,  remanere  vinculum, 
et  nullam  praestari  posse  debiti  partem.  Intolerabile  quoque  esset , 
pariem  innocentem  cogi  ad  alterius  luendum  peccatum , et  ad 
coelibatum  servandum  ; id  enim  non  foret  absque  ejus  injuria  (3). 

947.  IV.  Nulla  societas  ligat  socios  contra  primarium  scopum 
institutae  societatis.  Atqui  Deus  voluit  viro  adjungere  adjutorium, 
non  domesticum  tortorem.  Disparitas  ergo  animorum  , et  pervicacia 
corrigi  nescia,  societatem  conjugalem  solvit  (4). 

948.  V.  Jus  Canonicum  declarat,  frigiditatem  salis  esse  ad 
matrimonium  dissolvendum.  Multo  ergo  magis  morum  diversitas 
inter  conjuges  id  praestare  debet;  illa  enim  deprehendi  statini 
potest  , hi  vero  nonnisi  tempore  deprehenduntur  (5). 

949.  VI.  Res  plena  inhumanitatis  est  cogere  hominem  alias  mi- 
seriis undique  obsitum,  ad  retinendam  uxorein  molestam.  Matri- 
monium etiam  est  remedium  incontinentiae.  Qui  autem  pervicacem 
sortitus  est  uxorem  , nequit  illi  aequiescere  , gravioribtisque  agita- 
tur, qiuui  in  coelibatu  , concupiscentiae  motibus  (6).  . 

950.  VII.  Naturae  repugnat , animos  invicem  conciliari  ne- 
scios, insolubili  vinculo  copulare.  Insuper  matrimonium  est  socie- 
tas inter  homines.  Societates  autem  humanae  morali  vinculo  con- 
tinentur; ideoque  magis  in  animorum,  quam  in  corporum  conjun- 
ctione consistunt , alioqui  nihil  differrent  a comixtionibus  bellua- 
rum.  Quomodo  ergo  stabit  conjunctio,  si  animi  sint  divisi  ( 7 )? 


(I)  Ita  Concilium  Tridrnt.  definit  aris.  24'  can.  6 tliam  de  matrimonio  quod  eat 
Sacramentum,  ideoque  majorem  babcl  firmitatem. 

(7)  Pnfend.  loc.  eit-  $ 71.  (3)  Ibid.  $ 22. 

(i)  Miltonns  apud  Pufend.  loc.  cit.  S Ibidem.  (6)  Ibidem. 

(7)  Ibidem. 


Digitized  by  Google 


Qtuevr.  xu.  aut.  n.  467 

961.  VIII.  Pacta  etiam  juramento  firmata,  si  tendant  in  prae- 
judicium tertii , solvi  possunt.  Quare  non  et  foedus  connu- 
biale  (1) ? 

95‘2.  IX.  Tertullianus  non  uno  loco  ostendit,  solitos  suo  tem- 
pore ad  matrimonium  alterum  admitti  illos , qui  uxores  ob  adul- 
terium dimiserant.  Idem  suo  tempore  a nonnulis  Episcopis  admis- 
sum refert  Origenes.  In  Conciliis  etiam  Eliberitano  , Aurelianen- 
si , Arelalensi  primo  , et  Venetico  decretum  fuit  id  licere  (t). 
Putarunt  ergo  , repudium  uxoris  non  esse  contra  jus  naturae  sal- 
tem in  caussa  adulterii. 

963.  X.  Christus  denique  ipse  hanc  caussam  excepit  Matt.  19. 
v.  9.  cum  ait : Dico  autem  vobis , quia  quicumque  dimiserit  uxo- 
rem suam  , nisi  ob  fornicationem  , et  aliam  duxerit , moechatur. 
Ubi  illa  exceptio,  nisi  ob  fornicationem,  denotat,  in  casu  adulterii 
uxoris , licere  illam  dimittere  , et  aliam  ducere  (-3). 

Prop.  1.  Conjugium  legitime  initum  (4) , lege  naturae  est  in- 
dissolubile , II.  mu/toque  magis  lege  Evangelica. 

954.  Prob.  I.  p.  rationibus  S.  Thomae  (6).  Prima  ratio.  Or- 
do naturalis  requirit  , ut  in  iis  quae  sunt  patris , succedat  filios. 
Is  autem  ordo  perturbaretur,  si  conjugium  legitimum  solvi  pos- 
set ; ita  enim  ea  quae  sunt  patris  ad  filios  ex  priori  uxore  susce- 
ptos, dissoluto  matrimonio,  non  pervenirent.  Haec  igitur  dissolu- 
tio est  contra  naturalem  ordinem , ideoque  contra  legem  natu- 
rae (6). 


ffj  Ibidem. 

(i)  IU  Hrrtius  in  nol.  ad  Putenti. 

(3)  Id  esi  praecipuum  Graecorum  argumentum. 

(I)  Diximus  legitime  initum  -,  si  enim  sit  illegitimum,  jam  non  esi  matrimonium- 
Quaenam  erro  aint  impedimenta,  quae  matrimonium  dirimunt,  efflciuntque  illrgitimum, 
copiose  diximns  id  Epit.  Mor  piat.  Alex.  Tom.  2. 

(S)  L.  3.  eon.  Ccnt.  c.  1:3.  sq. 

(S)  Huc  pertinent  Apostoli  eetba  2.  Cor.  12.  v.  II.  fiieque  enim  debent  filii  pa- 
renlibut  thesaurizare , sed  parentes  filiis.  Krque  referi,  nullos  quandoque  ex  ma. 
trimonio  susceptos  esse  (Ilios,  nec  spem  suscipiendorum  esse.  Omnis  quippe  lex  non 
respicit  id  quod  in  nonnullis  casibus  solet  accidere  » sed  id  quod  est  per  se,  et  ut  in  plu- 
ribus. Ex  conjugio  aulem  per  se,  et  ut  in  pluribus  suscipiuntur  filii.  Ob  eamdrm  ra- 
tionem niliil  irferl  , vel  quod  parentes  nulla  habeant  bona,  quorum  ttlios  relioquaot 
haeredes ; vel  quod  assignare  liliis  possint  sufficientem  lurreditatem  , aut  bona  omnia 
liberis  cedere  i liare  enim  accidunt,  nrqtir  legrm  evacuant,  quae  respicit  id  quod  est 
per  se.  In  legibus  eliam  Immanis,  si  legislator  ad  impedienda  aliqua  incommoda  Irgrm 
ferat  ; tametsi  praesumptio  iu  quibusdam  rasibus  sil  falsa,  lex  nihilominus  in  illis  o- 
bligat,  cum  subsistat  ralio  , ia  qua  fundata  esi  lex.  Vide  S.  Tbom.  2.  2.  q.  88.  a 9. 
Qui  rursus  3.  con.  Cen.  c.  122.  hanc  eamdem  objectionem  aibi  proponens  in  mnlirre 
quae  suis  diviliis  possit  sola  nutrire  foeltim.  inqait  , id  noq  obstare;  quia  rectitudo 
naturalis  in  humanis  actibus  non  est  secundum  ea  quae  per  accidens  contingunt , 
sed  secundum  ea  quae  totam  sjieciem  consequuntur. 
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966.  Altera  ratio.  Mulier  naturaliter  subjecta  est  viro  tam- 
quam gubernatori.  Non  est  autem  in  potestate  ejus  qui  subjjci- 
tur,  discedere  a regimine  ejus  cui  subjicitur,  alioqui  non  esset 
sub  regimine.  Esset  igitur  contra  naturalem  ordinem  , si  mulier 
posset  deserere  virum.  Si  autem  mulier  non  posset  virum  desere- 
re , posset  vero  eam  deserere  vir , non  esset  aequa  societas  viri 
ad  mulierem  , sed  quaedam  servitus  esset  ex  parte  mulieris.  Na- 
turalis ergo  ordo , et  lex  postulat , ut  neuter  possit  alterutrum 
dimittere. 

966.  Tertia  ratio.  Quidquid  certitudinem  prolis  impedit,  est 
contra  oaturalem  instinctum  speciei  humanae;  inest  enim  homi- 
nibus naturalis  sollicitudo  de  certitudine  prolis.  Si  autem  vir  pos- 
set mulierem  dimittere,  vel  mulier  virum,  et  alteri  copulari , 
proles  esset  incerta,  dum  mulier  a primo  cognita,  ab  altero  co- 
gnosceretur. Solutio  igitur  conjugii  est  contra  naturalem  instinctum 
humanae  speciei. 

967.  Quarta  ratio.  In  animalibus,  in  quibus  Sola  foemina 
non  sufficit  ad  prolis  educationem  , mas,  et  foemioa  simul  ma- 
nent , quousque  necesse  est , ut  proles  educetur , sicut  patet  in 
quibusdam  avibus , quarum  pulli  non  slalim  postquam  nati  sunt , 
possunt  sibi  cibum  quaerere , nec  foemella  ad  id  sufficeret , ideo- 
que  ex  divina  providentia  inditum  est  mari , ut  commaneat  foe- 
raellae,  donec  foetus  educetur.  In  specie  autem  humana,  foemi- 
na sola  minime  sufficit  ad  prolis  educationem  , cum  necessitas  hu- 
manae vitae  multa  requirat,  quae  per  unum  parari  non  possunt. 
Ex  natura  igitur  humana  est,  ut  vir  uxori  commaneat,  nec  ab 
ipsa  abscedat,  donec  saltem  proles  sit  educata. 

968.  Quinta  ratio.  In  specie  humana  proles  non  indiget  tan- 
tum nntritionc  quoad  corpus,  sed  etiam  instructione  quoad  ani- 
mam. Hujusmodi  autem  instructionis  lilii  mox  geniti  , non  sunt 
capaces,  sed  post  longum  tempus,  et  praecipue  cum  pervenerint 
ad  annos  discretionis : et  tunc  etiam  ad  longum  tempus  indigent 
non  modo  instructione , sed  etiam  cohibitione , ne  passionum  se- 
quantur impetum.  Ad  haec  autem  sola  mulier  non  sufficit , sed 
magis  requiritur  opus  viri,  in  quo  est  ratio  perfectior  ad  instruen- 
dum , et  virtus  potentior  ad  cohibendum.  Oportet  igitur  in  spe- 
cie humana,  ut  per  longum  tempus  parentes  insistant  instru- 
ctioni prolis;  ideoque  ut  vir  diuturnam  societatem  habeat  cum 
uxore.  Id  autem  omne  est  ex  lege  naturae  praecipiente  prolis 
educatiouem  , et  instructionem.  Insolubilitas  ergo  conjugii  est  ex 
lege  naturae. 

969.  Sexta  ratio.  Conjunctio  inaris.  et  foeminae  in  specie  hu- 
mana ordinata  est  lege  naturae  non  solum  ad  generationem  pro- 
lis , ut  in  aliis  animalibus,  el  ad  ejus  educationem,  sed  etiam 
ad  fovendos  bonos  mores  , quos  recta  ratio  disponit , vel  quantum 
«d  hominem  secundum  se  , vel  prout  homo  est  pars  domesticae 
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familiae,  aut  civilis  societatis.  Ad  hos  autem  honos  mores  perli- 
net individua  conjunctio  maris,  et  foeminae;  sic  entm  fidelior 
amor  unius  ad  alterum  erit , dum  cognoscunt  se  itidivisibiliter 
conjunctos.  Erit  etiam  utriusque  soliciiior  cura  in  rebus  domesti- 
cis ; dum  se  perpetuo  commansuros  in  earumdem  rerum  posses- 
sione aestimant.  Subtrahuntur  etiam  ex  hoc  discordiarum  origi- 
nes , quas  oporteret  accidere , si  vir  uxorem  dimitteret , inter 
eum , et  propinquos  uxoris  : et  sil  firmior  inter  affines  dilectio. 
Tolluntur  etiam  adulteriorum  occasiones  , quae  darentur , si  vir 
uxorem  dimittere  posset , aut  econverso : per  hoc  enim  daretur 
via  facilior  sollicitandi  matrimonia  aliena.  Individua  igitur  con- 
junctio viri  , et  uxoris  est  ex  lege  naturae. 

9t»0.  Ad  liaec  addimus,  illud  censeri  juris  naturae,  quod  De- 
us naturae  auctor  disposuit  in  ipso  naturae  initio.  Deus  autem 
initio  statuit,  ut  conjuges  perpetuo  essent  conjuncti.  Ait  enim 

Christus  Mattii.  19.  v.  4.  sqq.  Qui  fecit  hominem  ab  initio, 
masculum , et  (oeminam  fecit  eos ; et  dixit : Propter  hoc  dimittet 
homo  patrem  , et  matrem : ei  adhaerebit  uxori  suae , et  erunt 

duo  in  carne  una.  Itaque  jam  non  sunt  duo , sed  una  caro. 

Quod  ergo  Deus  conjunxit,  homo  tton  separet.  Conjuguin  ergo 
inseparabilitas  est  de  jure  naturae. 

961.  Ex  relatis  autem  Christi  Domini  verbis  aperte  sequitur, 

matrimonium  multo  magis  in  lege  Evangelica  insolubile  esse. 

Christus  enim  qui  naturam  sanciatam,  et  vitiis  diffluentem  instau- 
rare venit,  matrimonium  restituit  ad  eum  statutu  quem  habuit 
ab  initio.  Quod  Apostolus  aperte  docuit  I.  Cor.  7.  v.  10.  tis  au- 
tem, qui  matrimonio  juncti  sunt  praecipio  non  ego,  sed  Domi- 
nus , uxorem  a viro  non  discedere  Quod  si  discesserit  ; manere 
innuptam , aut  viro  suo  reconciliari.  Et  vir  uxorem  non  dimittat. 

962.  Ad  primum  responsio  patet  ex  dictis  (I);  ut  enim-  S. 
Tliomas  advertit  (2),  indissolubilitas  matrimonii  non  pertinet  ad 
pritua  praecepta  legis  naturae,  in  quibus  nulla  omnino  dari  dis- 
pensatio potest;  sed  pertinet  ad  secunda  naturae  praecepta,  in 
quibus  dispensatio  dari  potest , mutatis  materia  , et  circumstantiis  „ 
ob  aliquem  altiorem  finem.  Primum  emm  naturae  praeceptum  in 
matrimonio  est . ne  quis  accedat  ad  non  suam  , id  enim  exigit 
naturalis  justitiae  ordo.  Individua  autem  conjunctio  sequitur  ex  pri- 
mo illo  piaecepto,  ideoque  propter  finem  altiorem  potest  aliquan- 
do a Deo  dispensari.  Ita  autem  Deus  dispensat  in  duplici  casu  ; 
I.  cum  ante  matrimonii  rati  consummationem  alter  conjnx  soletn- 
nem  Religionis  alicujus  Professionem  emittit;  sicut  enim  vincu- 
lum carnalis  matrimonii  dissolvitur  morte  corporali;  ita  vinculum 
spirituale  matrimonii  rati,  non  consummati,  dissolvitur  morte  spiri- 
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tuali  Professionis  Monasticae  (1).  2.  si  coniux  infidelis  non  volt 
pacifice  cohabitare  cum  conjuge  converso  ad  fidem.  Ait  enim  Apo- 
stolus J.  Cor.  7.  v.  15.  Si  infidelis  discedit,  discedat:  non  enim 
servituti  subjectus  est  frater , au l soror  hujusmodi : in  pace  au- 
tem vocavit  nos  Deus. 

963.  An  vero  eum  ludaeis  fneril  dispensatum  , nt  possent  lici- 
te dare  uxoribus  libellum  repudii , respondemus  negative  cum  SS. 
Mieronimo  (2).  Augustino  (3),  et  Thoma  (4).  Et  colligitur  ex 
Christi  verbis  Malt  19.  v.  8.  Moyses  ad  duritiam  cordis  vestri 
permisit  x-obis  dimittere  uxores  vestras : ab  initio  autem  non  fuit 
sic.  Itaque  libellus  repudii  fuit  tantum  permissus  ludaeis  ad  du- 
ritiam cordis , ut  minus  malum  ad  vitandum  majus  malum,  scili- 
cet uxorum  interfectionem. 

964.  Ad  secundum  respondemus , rationem  illam  locum  habe- 
re tantum  in  pactis,  quae  non  sunt  inita  in  omne  tempus,  et  in 
quacumque  circumstantia.  Matrimonium  autem  necessario  non  po- 
test ita  iniri.  Nam  si  quando  initur  , apponatur  conditio  vel  taci- 
ta , vel  expressa , nt  vincirium  manere  debeat  ad  certum  tempus , 
et  quousque  alter  conjnx  fidem  servet;  haec  ipsa  conditio  apposi- 
ta , cum  sit  contra  bonum  matrimonii , ipsum  reddit  nullum. 

965.  Ad  tertium  dicimus,  filium  immorigernm  posse  quidem 
a patre  exepelli  domo , et  haereditale  privari  in  casibus  in  jure 
expressis ; numqnam  vero  ita  posse  abdicari , nt  amplios  non  sit 
filius.  Quare  exemplum  nihil  concludit,  imo  concludit  oppositum  ; 
concedimus  enim , auctoritate  lodicis  posse  fieri  divortium  uxoris  , 
aut  viri,  si  caussae  legitimae  id  exigant:  negamus  vero  vinculum 
solvi  posse  , ita  ut  uxor  non  sit  amplius  uxor,  et  vir  possit  aliam 
uxorem  ducere;  sicut  nec  filius  abdicatus  potest  non  ?sse  filius. 

966.  Quod  Pufendorfius  addit,  repugnare  iuri  naturali  sepa- 
rationem coniugum  , salvo  matrimonii  vinculo,  Imeresis  est , dam- 
nata a Synodo  Tridentina  sess.  24.  can  8.  Si  quis  dixerit , Eccle- 
siam, errare,  cum  ob  mullas  caussas  separationem  inter  conjuges 
quoad  thorum  , seu  quoad  cohabilationem  , ad  certum,  ineertum- 
ve  tempus , fieri  posse  decernit , anathema  sit.  Erraret  autem 
Ecclesia  , si  ea  separatio  iuri  naturali  repugnaret  Ac  revera  tan- 
tum abest,  ut  repugnet,  quin  maxime  congruat;  divortium  enim 
non  est  nisi  in  favorem  patris  laesae,  ideoque  ei  nulla  infertur  a 


(I)  Ibidem  quatit.  6 . ari-  3- 

t5)  In  t.  19.  Mallii.  „ Moysei,  inquit,  cum  videret,  jtrnpler  desiderium  secundarum 
„ conjugudl,  quae  vtl  ditiores,  vel  juniores,  trl  pulchriores  essent,  primas  uxores  io- 
„ terflei.  aut  malam  vitam  ducere,  maluit  indulgere  discordiam,  qnam  odia,  el  bomi- 
.,  cidta  perseverare.  Simulque  considera,  quod  non  dixit. • Propter  duritiam  eordit  ve- 
„ stri  permisit  vobis  netis  , sed  Muvsrs  , ut  juxta  Apostolum  , consilium  sit  liominla  , 
,,  non  imperium  Oei  ... 

(S)  I..  19.  eon.  Faustum  e-  96.  rt  29.  et  I.  I.  de  »rr.  Dom.  in  monte  c.  II. 

(\)  Quamquam  S.  Tli  imas  pro  singulari  modestia  sua,  ia  Suppi.  3.  p.  q 67  a. 
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Jinlice  Initiria  ; multoque  minus  parli  laedenti ; ipsa  enim  mere- 
tur poenam  illam.  Si  .autem  a Judice  neutri  parti  fit  injuria  , quae- 
nam in  ea  reparatione  a Judice  facta-,  esse  potest  pugna  cum  iu- 
re  naturali  ? Falsam  est  autem  , nullam  praestari  posse  debiti  red- 
ditionem , etiam  dnrante  divortio:  nam  si  coniuges  conveniant, 
etiam  post  separationem  , debitum  praestare  invicem  possunt ; ne- 
que enim  vinculum  est  abruptum.  Pars  autem  innocens,  dura 
separata  vivit  a parte  nocente,  et  coelebs  permanere  debet,  si  nolit 
vel  nequeat  cum  ea  couvenire  , non  fuit  alterius  peccatum  , neque 
ullam  patitur  iniuriam  , nisi  ab  ipsa  parte  nocente,  quae  propte- 
rea  tenetur  ctun  alia  parte  sese  reconciliare  , omnemque  removere 
divortii  caussam.  Dictum  est  enim,  divortium  fieri  in  favorem  par- 
tis laesae,  et  esse  poenam  partis  nocentis;  non  enim  maritus 
innocens  extra  periculum  scandali  ulla  lege  obligatur  ad  dimitten- 
dam uxorem  adulteram.  Quod  vero  pars  laesa  debeat  coelibatum 
servare , est  ex  ipsa  natura  matrimonii : ini  uria  autem  quae  inter- 
venit, non  est  ex  coniugii  vinculo,  neque  ex  Indice  statuente 
separationem,  sed  ex  parte  laedente,  quae  dedit,  et  non  removet 
divortii  caussam.  Nam  divortium  a ludice  non  praescribitur,  nisi 
instet  pars  innocens.  Qua  igitur  ratione  haec  iniuriam  pati  potest 
a divortio,  quod  ipsamet  a ludice  postulavit?  Si  autem  cui  into- 
lerabilis videatur  observatio  coelibatus,  stante  divortio,  is  memi- 
nerit, multa  alia  difficillima  in  vita  contingere,  quae  tamen  pati 
necessc  est , ne  lex  violetur. 

967.  Ad  quartum  negamus,  primarium  finem  societatis  con- 
jugalis fuisse  adiuogere  adiutorium  viro;  is  enim  finis  est  secun- 
darius: primarius  autem  est  prolis  generatio,  et  educatio,  atque 
institutio,  ut  ostensum  est  (1). 

968.  Ad  quintum  respondemus,  frigiditatem,  sive  impoten- 
tiam , si  sit  absoluta  , et  perpetua  , et  praecesserit  matrimonii  ce- 
lebrationem , revidere  ipsum  inre  naturae  irritum,  propterea  quod 
haberi  non  potest  finis  praecipuus  matrimonii,  scilicet  prolis  pro- 
pagatio. At  vero  morum  diversitas  huic  fini  praecipuo  minime  op- 
ponitur. 

969.  Ad  sextum  respondemus,  legem  providisse,  constiluis- 
seque  remedium  separationis  quoad  thoruin , et  cohabitationcm , 
si  uxor,  aut  vir  sint  morum  intolerabilium.  Non  negamus  porro  , 
mairimonium  esse  remedium  incontinentiae.  At  si  vir  sortitus  mulie- 
rem pervicacem,  nequeat  ei  cohabitare  , oportet,  nt  ad  alia  rerne- 


1 sq.  noluerit  atatnere  quidpiam  tamquam  crrtnm  in  controversia  tlr  uvori*  repudio  lub 
l»g*  Mov*i«,  an  ruerit  lirilnm  altamrn  repudium,  ibidem  ait,  sententiam  negantem  esse 
eommiiniorrrn ; et  deinde  I.  3.  q 105.  a.  I . ad  8.  et  rursus  q.  I0S.  a.  3.  ad  3.  et  1. 
3.  eno.  Cen.  e.  133.  doret,  Judaeos  errasse,  putante*,  repndinm  uxori*  esse  per  *r  ju- 
stum, eum  Turri  t lanium  in  lege  permissum,  nt  minnt  malum  ad  excludendum  majn* 
malum  , sediert  nxorieidium-  fn  qnam  sententiam  descendit  etiam  Omlitis  in  5 c- 
Matt.  V.  31.  *q.  (\)  $ OC2 
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dia  se  conferat , quae  in  Catholica  Religione  minime  desiderantor , 
ut  est  carnis  castigatio , fervens  oratio  ad  Deum  , frequens  Sacra- 
mentorum usus;  ita  enim  et  continentiam  ille  servabit,  et  fortas- 
se a Deo  obtinebit , ut  mulier  pervicax  in  meliorem  se  recipiat 
frugem.  Haec  sunt  media  apta  , Christiano  homine  digna,  non  il- 
lud , quod  suggerit  Millonus. 

970.  Ad  septimum  dicimus,  naturalem  legem  praecipere  con- 
jugibns,  ut  se  mutuo  prosequantur  amore,  cum  sint  insolubili  vin- 
culo copulati.  Eritne  in  eorum  potestate  hoc  solvere  vinculum  , 
quia  nolunt  audire  vocem  naturae  inspirantis  talem  mutuum  amo- 
rem ? Si  id  adseratur,  nullum  non  erit  flagitium  , quo  nequeant 
se  homines  polluere , cum  de  lege  uaturae  nihil  curant.  Utique 
societas  conjugalis  magis  consistit  in  animorum  , quam  in  corpo- 
rum conjunctione ; forma  enim  principalis  matrimooii,  ut  ostendit 
S.  Thomas  (I),  consistit  io  quadam  indivisibili  conjunctione  ani- 
morum. coniunctio  vero  corporum  pertinet  ad  secundam  matrimooii 
perfectionem.  At  vero  animorum  coniunctio  si  desit  post  matrimo- 
nium initum,  non  propterea  efficit,  ut  vinculum  dissolvatur ; prae- 
cessit enim  in  mutuo  consensu  conjugum  , dum  matrimonium 
inierunt ; eademque  perseverare  debet  ad  mortem  usque.  Quid 
ergo  si  ob  eorum  nequitiam  animis  sint  divisi?  num  propterea 
solvetur  vinculum,  quo  tcnentqr  ad  animorum  conjunctionem ? 
Nulla  perstaret  bumana  societas  , si  vioculum  pendere  deberet  ex 
perversa  hominum  voluntate. 

971.  Ad  octavum  respondemus,  cetera  pacta  differre  a foedere 
connubii , quod  natura  sua  debet  esse  perpetuum  , ut  demonstra- 
tum est  (2).  Si  autem  hoc  solveretur , id  maxime  tenderet  in 
praejudicium  non  unius  tantum  tertii,  sed  totius  Reipublieae , ut 
supra  ostendimus  (3).  Itaque  ex  hoc  ipso  foedus  connubiale  solvi 
non  debet.  In  ipso  tamen  matrimonio  conjux  quae  fidem  frangit , 
cadit  jure  suo  petendi  debitum  : atque  iu  boc  senatur  regula 
juris. 

972.  Ad  nonum  negamus,  Tertullianum  umquam  dixisse  suo 
tempore  solitos  esse  ad  alterum  matrimonium  admitti,  qui  prio- 
rem uxorem  ob  adulterium  repudiaram.  Videtur  quidem  ita  ipse 
alicubi  seutire  (4),  sed  alibi  (6)  clare  se  explicat  cum  ait:  prr 
mortem  utique,  non  per  repudium  facla  solutione,  quia  repu- 
diatis non  permitteret  Apostolus  nubere  adversus  pristinum  prae- 
ceptum (6)  In  prioribus  igitur  locis  loquitur  tantum  de  separa- 
tione quoad  thurum  , non  quod  vinculum.  Origenes  autem  (7) 


( l j 3.  p.  qn.  29.  (.  2.  imJrqoe  probat,  mum  fuiav  Matrimonium  inUr  SS.  Dri 
param,  rl  S.  Josrpbtun. 

(1)  S 951.  aqq.  ( 3 ) S 959. 

(i)  I,-  2.  ad  utor.  c.  I.  rl.  I.  4-  con.  Mare.  e.  34. 

(S)  L.  dc  Monog.  c.  II.  (C)  Vide  Painrlinm  Paradoxa  30. 

(7;  Tracl.  7.  in  Matt. 
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refert  quidem,  quosdam  Episcopos  permisisse  mulieribus  nubere,  vi- 
ventibus viris  ; sed  ait,  id  txlra  Scripturam  permisisse.  Additque  : 
El  contra  Scripturam  quidem  fecerunt , dicentem : Mulier  ligata  est 
legi , quanto  tempore  vir  ejus  vivit.  Cur  ergo  Origenes  ab  Hertio 
testis  adducitur  rei , quam  ille  damnavit  ut  Scripturae  repugnan- 
nlem  , paucosque  id  permittentes  Episcopos  non  probavit?  Licet 
ii  fortasse  opportunum  haud  putarim  poenis  mulctare  mulieres 
illas  ea  aetate  , in  qua  , Epicureismo  inter  Ethnicos  vigeote , ejus- 
modi nuptiae  habebantar  ut  licitae.  Qui  quidem  prudens  agendi 
modus  haberi  tunc  potuit  loco  permissionis.  Quidquid  autem  sit : 
Origenes  testatur,  Episcopos  illos  aliquot,  non  quidem  probasse, 
sed  permisisse  hujus  generis  nuptias.  Censuerunt  ergo,  eas  non 
licere.  Ut  quid  ergo  Lutherani  factum  advocant , ut  probent  ta- 
lium nuptiarnnt  honestatem  ? 

973.  Mentitur  autem  Hertius,  cum  post  alios  symmystas  suos 
ait : Conciliis  Eliberino , Aurelianensi , et  Arelatensi , primo  , et 
Venetico  decretum  est,  id  licere.  Nam  duo  sunt  Canooes  Concilii 
Eliberitani  de  hisce  nuptiis  loquentes,  videlicet  VIII.  et  IX.  ac 
prior  quidem  ita  habet : Foeminae , quae  nulla  praecedente  caus- 
sa , reliquerint  viros  suos , et  se  copulaverint  alteris , nec  in 
fine  accipiant  communionem.  Posterior  vero : Foemina  fidelis , 
quae  adulterum  maritum  reliquerit  fidelem , et  alterum  ducit ; 
prohibeatur  ne  ducat;  si  duxerit,  non  prius  accipiat  communio- 
nem, nisi  quem  reliquerit,  prius  de  seculo  exierit,  nisi  (orte 
necessitas  infirmitatis  dare  copulerit  (I).  Quid  in  hisce  Canoni- 
bus vel  minimum  exstat , quo  significetur  licere  matrimonium 
alterum  ob  uxoris  adulterium  ? Fortasse , quia  in  priore  Canone 
dicitur:  Foeminae  quae  mdla  praecedente  caussa,  reliquer  i nt  vir- 
os suos ? At  praecedens  illa  caussa  non  erat  adulterium,  de  quo 
statim  in  posteriori  Canone  dicitur  , non  licere  mulieri  fideli  ob 
adulterium  mariti  , alterum  ducere.  Caussa  igitur  praecedens  alia 
prorsus  erat,  nimirum  caussa  Religionis,  ob  quam  dumtaxat, 
juxta  praescriptum  Apostoli . mulieribus  ad  fidem  conversis  licitum 
erat  deserere  viros  infideles,  qui  nolebant  eis  cohabitare  absque 
injuria  Creatoris.  Hac  caussa  excepta  , si  quae  mulier  alteri  se 
copulabat  viro,  nec  in  flue  vitae  accipiebat  communionem.  Alter 
Canon  tam  est  perspicuus , ut  pudere  Hertium  debuisset  , Elibe- 
ritanae  Synodi  decretum  commemorare  ("2).  Nam  quid  aliud  ii 
Patres  facere  debebant,  ut  declararent  illicitum,  el  irritum  alte- 
rum fidelis  foeminae  matrimonium,  etiam  adulterii  caussa  ; quam 
ei  prohibere,  ne  alterum  duceret  virum,  communionemque  ei  ne- 
gare, si  duxerit,  donec  vir  relictus  in  vivis  ageret,  excepta  tan-* 


(t ) Tnm.  I.  Cone.  Collcct.  taebanae  pag.  971.  Edit.  Paria,  an.  1671. 

(S)  Vide  tbid.  pag.  991.  notat  Albaspinrl,  et  ibid.  pag.  112.  sq  notal  Ferdinandi 
it  Mrndnra. 
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tum  infirmitatis  necessitate , scilicet  mortis  articulo , vel  periculo? 
tuoc  enim  mulier  credebatur  desertionis  suae  poenitere. 

974.  De  Aorelianensi  Concilio  quod  addit  Hertius  , impudens 
quoque  mendacium  est.  Quinque  recensentur  antiquae  Synodi  Au- 
relianenses  (I) : in  nulla  autem  earum  vel  minima  fit  mentio  Her- 
tiani  decreti;  imo  in  Concilio  1.  Aurelianensi  Cao.  XIII.  statu* 
titur : Si  se  cuicumque  mulier  duplici  conjugio  , Presbyteri,  vel 
Diaconi  relicta,  conjunxerit,  aut  castigati  separentur , aut  certe , 
si  in  criminum  intentione  perstiterint , pari  extommunicatione 
plectantur.  Quis  non  videt,  hic  detestari  duplex  conjugium  qua- 
vis ex  caussa  initum  superstite  viro? 

975.  Nihil  etiam  exstat  in  Concilio  Arelatensi  1.  quod  Hertio 
faveat.  Nam.  Can.X.  dicitur.-  De  his  qui  conjuges  suas  in  adul- 
terio deprehendunt , et  Udem  sunt  adolescentes  fideles  , et  prohi- 
bentur nubere  (2),  placuit,  ut  in  quantum  possit  consilium  eis 
detur , ne  viventibus  uxoribus  suis . licet  adulteris  , alias  acci- 
piant. Qnihtis  verbis  signiBcatur,  Concilium  non  probasse  repu- 
dium etiam  in  caussa  adulterii.  Et  licet  non  praecepti  rigore , 
sed  potius  consilio,  et  adhortatione  utatur;  id  tamen  effecit  pru- 
dentiae caussa ; cum  enim  tunc  temporis  leges  civiles  alterum 
inire  conjugium  post  repudium  permitterent , visum  est  Patribus 
opportunum  abstinere  a praecepto , ne  tumultus  cierentur ; et  id- 
circo dixerunt , inquaulum  possit. 

976.  Denique  canon  2.  Concilii  Venetici : Eos  qui  relictis 
uxoribus  suis , sicut  in  Ecangelio  dicitur  , excepta  caussa  forni- 
cationis , sine  adulterii  probatione  alias  duxerint , statuimus  a 
communione  similiter  arcendos , npc  Hertio  favet ; loqoitur  enim 
eodem  modo,  quo  Christus  in  Evangelio:  Christus  autem  non 
de  repudio , sed  de  simplici  divortio  loquutus  fuit  , ut  declaravit 
Tridenlina  Synodus  (3). 

977.  Itaque  ad  decimum  respondemus,  verba  illa  Christi  Do- 
mini , nisi  ob  fornicationem , referenda  esse  ad  praecedentia  , 
quicumque  dimiserit  uxorem  suam  , non  ad  subsequentia , et  a- 
liam  duxerit.  Atque  bunc  esse  verborum  sensum,  demonstrant  SS. 
Augustinus  (4)  , et  Tbomas  (5). 

ARTICULUS  III. 

Virum  polygamia  , sive  pluralitas  uxorum  simullanea 
sit  vestita  jure  naturae. 

978.  Ut  de  matrimonii  solubilitnte  Pufendorfi  us  , ita  de  po- 


(I)  In  prartala  Collect  Tum.  4-  iq. 

(2<  Srimiit,  Priamum  in  tiinmli.  ad  S.  Kpiphanium  de  harrrsi  Nntaltanorom  1«. 
CUM,  et  non  prohibentur  nubet  e.  Sed  correctio  Pctarii  eat  ad  libitum  conticia:  nam 
apud  leonem  I-  8.  c.  2S8.  canon  exitat,  ut  est  a no  Iiit  deacriptua- 

(3)  Sctf.  21.  cao.  7:  Hi  I..  t.  de  adolt.  conju.  c,  II.  cl.  I.  2 c 3. 

In  c.  7.  Epiat.  I.  ad  Cor.  Irci.  2. 
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lygamia  simultaoca  loquitur,  ait  enim  (I);  nos  quae  in  ulram- 
que  pariem  jaclanlur  argumenta  proponemur  , judicio  penet  le- 
ctorem relicto.  Revera  tamen  adhaeret  sententiae  neganti ; imo 
exemplis  ethnicorum , et  Mahnnicuedanorum  propositis  , inquit 
(2) , ingenue  illos  facere . qui  obierJionem  ex  polygamia  Patrum 
veteris  foederis  insolubilem  fatentur.  Quamvis  postea  (3)  dicat 
optimum  esse  unum  una  vivere  contentum.  Grotius  etiam  (4) , 
polygamiam,  imo  et  concubinatum,  pon  putat  illicita  jure  natu- 
rae. Coccejus  vero  addit  (5) , neque  prohiberi  lege  Evangelica. 
Mittimus  Thomasium  , et  reliquos,  Neobolum  , Ochinum  , Lyse- 
ruro,  Taphnaeuin  Arcuarium;  quos  nominat  Heineccius  (6).  Her- 
lius  (7)  autem  auctor  est,  praeclaros  quondam  theologos  ( Luthe- 
rum  innuit  , ejusque  asseclas , qui  Lantgravio  Hassiae  alteram 
permisere  uxorem  ) statuisse,  posse  polygamiam , ut  maioris 
peccati  evitetur  necessitas , etiam  inter  Christianos  esse  licitam. 

979.  Videtur  autem  polygamia  simultanea.  sive  pjuraliia* 
uxorum  non  esse  vetita  jure  naturae,  1.  quia  Patriarchae  veteris 
Testamenti  plures  simul  habuerunt  uxores.  Quis  autem  dixerit, 
eos  omnes  peccasse  contra  jus  naturae  praesertim  cum  inter  ipsos 
plurimi  fuerint  sanctitate  praestantes  (8).  s 

980.  II.  Finis  matrimonii , certitudo  sobolis  , mutuum  adju- 
torium non  minus  in  'polygamia , quam  in  monogamia  obtineri 
potest , zelotypia  vero  , et  discordiae  domesticae  etiam  legitima 
matrimonia . et  secundas  nuptias  consequuntur;  neque  ubique  Io- 
eorum  vigeat:  nam  apud  multas  gentes,  ipsumque  Dei  populum 
non  fuerunt  deprehensae,  etsi  multas  simul  haberent  uxores.  , 

981.  III.  Nulla  etiam  lit  injuria  primae  uxori;  haec  eoim  ni- 


(1)  llf  jnr.  nat.  et  gen.  I.  fi  e I.  $ 17. 

(2)  lliid.  S 18.  ima  addit,  non  («<  quod  uxor  auoe  conscientiae  metuat  is  tn 

ejusmodi  matrimonium,  ubi  id  publice  receptum  est , consentiat  Et  hi  mluiominiii , 
qui  reprobatos  ethnicorum,  cl  Turearum  morea  absolvunt,  habendi  erunt  ut  jurit  na- 
turae resl  aura  lorea  t ( 3 ) lliid.  5 19. 

(\)  tle  lar.  bel-  et  pac.  I I.  e.  2.  5 6’  n.  1.  „ Mirum  , inquit,  quam  audent  , nt 
i,  pmbent,  quae  Kvjngrho  velantur  , ipao  jure  naturae  eaae  illicita  , ut  concubinatum. 

„ divnitinm,  matrimonium  cum  pluribus  foeminia.  Sunt  quidem  haec  ejusmodi  ut  eia 
,,  abstinere  honralnit  eas  e dictet  ipaa  ratio  : at  non  talia,  ut  absque  lege  divina  nrfia 
,,  in  allia  appareat  ,,.  F.grrgitts  aane  Moralia  Doctrinae  Magiater-  . . 

(SJ  In  Proirg,  ad-Grntii  < 18.  Concubinatui,  polygamia  plurium  foeminarum,  ei 
divortia  ex  justa  caussa  nec  tege  Moysis,  nec  lege  Evangetii  prohibentur.  Nihil. er- 
go velat,  quominus  Christiani  concubinas,  et  plnrei  uxores  habeant-  III  anui  Ecclesiae 
Chriatianar  reformatores 

(0)  De  Jnr  nal-  et  gen.  I.  1 j 87-  (1 ) In  nol.  ibidem, 

(8)  l!t  anum  de  tolerant  iamo  delrndat  errarem  Buddeua,  io  las|.  Tlirol.  Mor.  p . ). 

% 14.  ait  , Deum  tolerasse  polygamiam  in  Viria  Sanctia  Valeria  Testamenti  eo  quod 
ob  receptam  tum  temporii  ubique,  saltem  m Oriente,  polygamiam,  tam  ptohibi- 
bitam  esse  ignorarent.  Quod  aperte  advrraalur  Sacro  Textui  : n»m  2.  Reg.  17.  v.  8. 
dixit  Dem  per  Natlian  ad  David  i Dedi  tibi  Domum  Dotnini  lui  in  sinu  tuo.  El  ad 
Gal.  4.  »•  77.  aqq-  Abi  aliam  duos  filios  habuit,  unum  de  ancilla,  et  unum  de  libera  ■ 

Haec  enim  sunt  tuo  testamenta  Quia  dicat,  luor  fuuje  meram  tolerantiam  * 

ci  hic.  59 
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hil  juris  babet  ultra  pactum  conubiale.  Si  ergo  ipsa  consensit  in 
polygamum  mariti  connubium,  nulla  afficitur  injuria  (1). 

982.  IV7.  Mariti  vigor  , vel  uxoris  intolerabiles  mores , vel 
ejus  sterilitas , vel  Reipub.  salus  saepe  suadere  videntur , ut  po- 
lygamia simultanea  monogamiae  praeferatur  (2). 

Prop.  I.  Polygamia  simultanea  opponitur  legi  naturae , non  qua- 
si impediens  finem  primarium  matrimonii-,  II.  Sed  quasi  mi- 
nus congruens  fini  secundario. 

938.  De  simultanea  polygamia  loquimur,  non  de  successiva, 
qnam  licet  secundas  nuptias  darnnarint  olim  Montanislae,  et  No- 
vatiani : Apostolos  tamen  ait  1.  Cor.  7.  v.  39.  Mulier  alligata 
est  legi,  quanto  tempore  vir  eius  vivit:  quod  si  dormierit  ctr 
ejus , liberata  est;  cui  vult  nubat,  tantum  in  Domino.  Quod  non 
solum  ad  secundas  nuptias,  sed  ad  tertias,  et  quartas,  et  quin- 
tas extenditur  (3);  non  eoim  Apostolus  ullam  limitationem  appo- 
suit; imo  ibid.  v.  2.  inquit:  Propter  fornicationem  autem  unusqui - 
que  suam  uxorem  habeat,  et  unaquaeque  suum  virum  habeat.  Et 
v.  9.  Quod  si  non  se  continent , nubant.  Melius  est  enim  nubere, 
quam  vri. 

984.  Prob.  igitur  I.  p.  ratione  S.  Tbomae  (4).  Finis  prin- 
cipalis matrimonii  est  prolis  generatio , et  educatio , ut  dictum 
est  (5).  Atqui  pluralitas  simultanea  uxorum  hunc  finem  non  tol- 
lit ; rum  unus  vir  sufficiat  pluribus  uxoribus  foecundandis , et 
educandis  filiis  ex  eis  natis.  Polygamia  igitur  simultanea  non 
opponitur  legi  naturae,  quasi  impediat  finem  principalem  matri- 
monii. 

985.  Prob.  2.  p.  ratione  ejusdem  S.  Doctoris  (6).  Finis  se- 
cundarius matrimonii  in  hominibus  est  communieatio  operum  quae 
sunt  necessaria  in  vita,  praesertim  vero  pacifica  societas.  Is  au- 
tein  finis  per  uxorum  pluralilatem  , si  non  omnino  tolleretur , 
impediretur  certe  (7).  Tum  quia  omnibus  animalibus  innatum  est. 
non  compati  in  usu  matrimonii  alterius  consortium , ideoque  et 
ipsa  bruta  animalia  in  hoc  pugnant.  Tum  quia  unus  vir  satis- 
facere ad  votum  non  potest  pluribus  uxoribus.  Simultanea  ergo 
polygamia  opponitur  legi  naturae  , tamquam  minus  congruens  fini 
secundario  matrimonii. 

986.  Addimus  ex  S.  Thoma  (8)  triplicem  aliam  rationem. 


(I)  Harc  arguirenU  proponit  Ptifrndorfius  loc.  tit. 

(X)  lt(  apud  Hrincccinm  loc.  cit. 

(3)  Vide  S.  Anguit.  I.  de  booo  vidnit.  e*p-  (. 

(4)  Snpplem.  3.  p.  quaelt.  65.  *rt.  t.  (5)  % 938. 

(6)  toc.  cll.  rl  I.  3.  cno.  Grn.  c.  III. 

|7)  Exempla  praestant  rt  ipsae  familiae  Abrahami,  et  .lacobi,  in  quibus  tamen  ma- 
gna florebat  pietas  Quid  de  altis  non  esset  timrndum?  (8)  Cap.  134.  cit. 
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Prima  est.  In  omni  animalis  specie,  nbi  inest  patri  aliqua  sol- 
licitudo prolis,  naturaliter  unus  mas  non  conjungitur;  nisi  uni 
foeminae , ut  in  avibus , quae  simul  nutriunt  pullos  suos.  In  spe- 
cie autem  bumana  mari  incumbit  specialis  cura  prolis.  Natura- 
le est  igitur , ut  in  specie  bumana  unus  vir  uni  uxori  con- 
jungatur. 

987.  AJtera  ratio.  Amicitia  inter  virum  , et  uxorem  est  ex 
instituto  naturae.  Amicitia  autem  in  quadam  aequalitate  consistit. 
Si  autem  mulier  habere  non  posset  plores  viros  , vir  autem  plu- 
re» uxores,  aequalitas  non  esset.  Non  esset  igitur  liberalis  ami- 
citia uxoris  ad  virum,  sed  uxor  haberetur  veluli  serva,  uti  reve- 
ra habetur  apud  eos , qui  polygamia  utuntur.  Haec  igitur  non  con- 
gruit cum  instituto  naturae. 

988.  Tertia  ratio.  Inter  conjuges,  natura  dictante,  debet  esse 
amor  intensus.  Sed  talis  amor  non  potest  esse  ad  plures  (I):  hoc 
ipso  enim  amor  distrahitur.  Natura  igitur  dictat,  ut  unius  viri  non 
siT  nisi  una  uxor.  Idque  significavit  Deus  in  mundi  initio,  cum 
uno  viro  creato,  unicam  non  plures  formavit  mulieres;  ideoque 
reprehensione  dignus  fuit  Lamech  , qui  primus  bigamiam  indu- 
xit, ut  dicitur  Gen.  4.  v.  19. 

989.  Ad  haec  addi  etiam  potest  , conjugium  datum  esse  a 
natura  io  concupiscentiae  frenum.  Si  autem  unas  vir  plures  ha- 
beat uxores  non  frenatur , sed  magis  provocatur  concupiscentia. 
Exemplum  Salomonis  notissimum  est;  nam  licet  sapientissimus  es- 
set , infatuatus  tamen  est,  de  ipso  enim  scribitur  3.  Reg.  II. 
v.  4.  Cumque  jam  esset  senex,  depravatum  est  cor  ejus  per  mu- 
lieres , ut  sequeretur  deos  atienos. 

990.  Haec  dicta  sunto  de  jure  naturali ; nara  jure  Evaogelico 
pluralitas  simttltanea  uxorum  omnino  tollit  matrimonii  finem, qui  est 
significatio  unionis  unius  Christi  cuin  una  Ecclesia  (2);  quamquam 
et  apud  Hebraeos,  apud  quos  divina  dispensatione  licita  erat  polyga- 
rnia  simultanea,  aliqua  ejus  esset  significatio,  nimirum  distinctio 
graduum  in  Ecclesia  ; et  ideo  etiam  illorum  conjugia  aliquo  mo- 
do significabant  conjunctionem  Cbristi  cum  Ecclesia,  ut  Angeli- 
cas observat  (3).  Christus  autem  omuino  vetuit , ne  in  Lege  E- 
vangelica  vir  plus  una  haberet  uxorem,  ut  declaravit  Tridcntina 
Synodus  sess.  24.  can.  2.  Sic  autem  matrimonium  ad  primam 
suam  institutionem  fuit  restitutum,  ut  duo  sint  una  taro ; qnod 
praeceptura  Christus  renovavit  Matt.  19.  vers.  5. 


(I)  De  unitate  uxorii,  quod  intensum  pariat,  et  servet  amorem  exemplom  habe- 
mus in  laaatco  de  quo  Cen.  24.  v.  67.  dicitor  ■,  Accepit  eam  (Rebeccam)  uxorem  et 
intanlum  dilexil  eam,  ut  dolorem,  qui  ex  morte  matrii  ejus  acciderat , tempera- 
ret. De  Jacoho  autem,  qui  l.inm,  et  Rachelem  acceperat  HXOfei,  dicitur  Gen.  29.  v.  V>. 
amorem  tequenlii  priori  praetulit. 

‘2;  Vide  S.  Tbomam  a.  cit-  (3)  Quarst.  cit.  ait  3.  ad-  5. 
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991.  Ad  primum  respondemus  cum  S.  Thoma  (I),  reteres 

Patriarchas  fuisse  a Deo  dispensatos  per  internam  inspirationem , 
ut  plures  simul  habere  uxores  possent.  In  Polygamia  enim  simul— 
tanea  dispensari  a Deo  potest , cum  non  sil  contra  legem  naturae 
quoad  prima  . sed  quoad  secunda  dumtaxat  praecepta,  ut  dictum 
est.  Dispensatio  autem  illa  ex  sanctis  Patriarchis  per  eorum  exem- 
plum , ad  reliquos  Judaeos  manavit  , ut  magis  multiplicaretur 
proles  ad  Dei  cultum  (2).  ,wn 

992.  Ad  secundum  dicimus,  polygamiam  simultaneam  non 
tollere  quidem  certitudinem  prolis,  sed  incommoda  creare  circa  mu- 
tuum conjugiim  adjutorium,  quod  pendet  ab  amicitia,  et  amore. 
Si  vero  zelotypia , et  discordiae  nonnumquam  sequuntur  matrimo- 
nia legitima  , et  secundas  nuptias  , quanto  magis  sequerentur  plu- 
ralitatem simultaneam  uxorum  f cum  hoc  tamen  discrimine  quod 
in  polygamia  simullanea  sequerentur  circa  ipsas  uxores,  et  circa 
ipsum  conjugium  : io  matrimoniis  vero  legitimis,  et  secundis  nu- 
ptiis aliunde  habent  originem.  Falsum  est  autem  , apud  gentes  , 
quae  tali  polygamia  utuntur,  non  deprehendi  ejusmodi  incommo- 
da. Exempla  praestant  Tureae,  aliique  orientales  populi,  qui  plu- 
res uxores  habent  tamquam  ancillas  perpetuo  veluti  carcere  inclu- 
sas (3).  Si  autem  apud  Dei  populum  non  adeo  frequentes  erant 
eae  discordiae,  id  non  fuit  ex  natura  polygamiae  , sed  ex  provi- 
dentia Dei,  qui  io  pluralitate  simullanea  uxorum  dispensaverat. 
Quamvis  et  apud  Judaeos  non  discordiae  tantum  simplices  erant, 
sed  et  uxoricidia  metuebantur,  ad  quae  vitanda  Moyses  ad  duri- 
tiam cordis  concessit  libellum  repudii,  ut  dictum  est  (4). 

993.  Ad  tertium  concedimus,  apud  Judaeos  nullam  nb  alias 
inductas  uxores  injuriam  fuisse  irrogatam  primae  nxori : cum  enim 
viri  essent  a Deo  dispensati,  utebantur  jure  a Deo  accepto,  ideo- 
que  nemini  inferebant  injuriam.  Extra  dispensationem  injuria  ir- 
rogatur sin  minus  primae  uxori  consentienti , certe  tamen  matri- 
monio; quemadmodum  injuria  irrogatur,  etiam  si  vir  consentiat 
adulterio  uxoris,  aut  uxor  adulterio  viri.  Omnia  igitur  posteriora 
conjugia  simullanea  polygamorum  sunt  mera  adulteria. 

994.  Ad  quartum  respondemus , honestatem  actionum  non 
esse  pensandam  ex  mariti  vigore : et  qui  ita  loquuntur  , videntur 
esse  ipsis  bestis  pejores  Intolerabiles  autem  uxoris  mores,  aul  sterili- 
tas vel  salus  Rei  pubi,  sat  non  sunt  ad  aliam  superinducendam:  nam 
si  perstat  matrimonii  vinculum  etiam  in  hisce  casibus,  ut  demon- 
stratum est  (5);  secundum  matrimonium  , vivente  prima  uxore,  non 


(\)  5 961. 

(1)  Viilc  Chrijosl.  Hom.  50.  in  Gen.  H iprnn.vmnm  In  Epitl*  ad  Oceanum ; et  9. 
Augiut.  I.-  16.  d«  clv.  c.  38.  (i)  Vide  Ariilolelem  I.  Polii-  op.  2. 

(*)  5 963.  (:,)  S 931.  aqr 
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conjugium  , sed  scortatio  est;  haec  autem  io  nullo  casu  potest 
licere  cum  sit  intrinsece  mala. 

* 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  polyandria  simultanea,  sive  conjunctio  unius  mulieris 
cum  pluribus  viris  , sil  contra  jus  naturae. 

995.  lam  supra  diximus  (I),  Thomasium  io  sua  fidei  profes- 
sione credidisse,  quod  polygamia  etiam  virilis,  hoc  est,  unius 
foeminae  cum  pluribus  viris,  mero  jure  naturae  non  sit  interdi- 
cta. Quod  et  alibi  repetit , ait  enim  (2) , Polyviriam  infimum 
gradum  licentiae  obtinere , et  prohibitioni  propiorem  esse , quam 
praecepto  (3). 

996.  Videtur  autem  saltem  aliquando  licere  posse,'  1.  qnia 
pluralitas  uxorum  fuit  ex  divina  dispensatione  licita  apud  Hebraeos, 
ut  dictum  est  (4).  Cur  non  ergo  potuit  esse  licita  et  pluralitas 
virorum  ? 

997.  II.  Si  maritus  sit  sterilis,  nullum  erit  periculum  incer- 
titudinis  prolis.  Tunc  ergo  polyviria  poterit  esse  licita. 

998.  III.  Pufendorfius  (5)  recenset  populos , apud  quos  promi- 
scuus erat  uxorum  osus , ut  Tapobranenses , Ichthophagos , Hylo- 
phagos.  Nomades,  antiquos  Britannos,  Spartanos,  aliosque.  Si 
haec  licentia  tam  erat  propagata,  argumentum  est,  eam  naturali 
juri  non  repugnare. 

Prop.  Polyandria  simullanea,  ideoque  et  uxorum  communio  di- 
recte pugnat  cum  jure  naturae. 

999.  Prima  ratio  S.  Tliomae  (6).  Homo  naturaliter  desiderat 
certus  esse  de  prole,  alioqui  non  gereret  illius  curam,  ad  quam 
tenetur  ex  fine  primario  conjugii,  ut  dictum  est  (7).  Haec  autem 
prolis  certitudo  omnino  tolleretur , si  plures  viri  essent  unius  nu- 
lieris  ; nequiret  enim  constare,  cujus  filius  esset  proles.  Quia  igi- 
tur certitudo  prolis  est  principale  bonum,  quod  ex  matrimonio 
quaeritur,  manifestum  est,  polyandriam  opponi  huic  bono,  ideo- 
qne  et  juri  naturali. 

1000.  Altera  ratio  ejusdem  S.  Thomae  (8).  Filii  tenentur  jure 


(\)  S 26. 

(1)  In  Juritprnd-  di».  I.  3.  cap.  I.  nnm.  211- 

(3)  In  etdem  srntfnlij  fuit  Sorratei,  et  Plato,  qni  potuerunt , HXoret  debere  MI' 
enmmnnet.  Vide  Arltt.  I.  2.  Potit.  e>  2,  et  S.  TJmm.  ibid.  lect.  3.  et  I.  a.  eno.  Cen  c. 
121:  Aeeettemnl  MieotaiUe.  Vide  S.  Ang.  I.  de  haer.  «.  5-  et  S.  Thnmsm.  e.  cit. 
fi)  5 991.  ( S)  De  jur.  n»t.  et  grnt.  lib.  6.  e*p.  I.  S < S. 

(6)  Cip.  eit.  (7i  $ 938.  (8)  Polit,  leti.  3. 
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naturae  multo  magis  obsequi , et  amare  parentes , quam  ceteros 
homines,  abstinereque  a quovis  nocumento  illius  inferendo.  Si  au- 
tem nescirent  certe  quinam  essent  eorum  patres , non  possent  illis 
exhibere  hunc  specialem  amorem,  et  obsequium,  neque  forent  spe- 
ciali poena  digni , etiamsi  eos  occiderent ; ideoque  nemo  posset 
reus  esse,  parricidii.  Quae  sane  omnia  recte  rationi  refragantur. 

1001.  Tertia  ratio  ipsius  S.  Thomae  (I).  Admissa  pclytiria  , 
facile  posset  contingere,  ut  filiae  cum  patribus  congrederentur; 
nesciretur  enim  cujusnam  essent  soboles.  Id  autem  est  contra  na- 
turam (2). 

1002.  Ad  primum  respondemus  ex  dictis  (3).  polygamiam 
uxorum  non  opponi  fini  primario  matrimonii,  ut  opponitur  poly- 
viria.  Et  idcirco  in  illa,  secas  in  ista  potuit  dispensari. 

1003.  Ad  secundum  dicimus  .casum  illum  sterilitatis  viri  esse 
peculiarem  , et  per  accidens  respectu  matrimonii ; quod  autem  est 
per  accidens  noo  tollit  id  quod  est  per  se  intentum  ob  bonum  uni- 
versale; ideoque  nec  in  eo  casu  licere  potest  polyviria  (4). 

1004.  Ad  tertium  respondemus,  etiamsi  vera  forent  quae  dicun- 
tur de  populis  illis , nihil  conficeretur.  Dictum  est  enim  (5) , 
circa  conclusiones  deductas  ex  primis  principiis  moralitatis  potuis- 
se nonnullos  errare,  ob  pravas  consuetudines,  et  corruptum  re- 
ctae rationis  usum.  Sed  quaedam  tamen  dicenda  sunt  de  populis 
illis,  quos  Pufendorfius  recenset.  Ac  de  Taprobanensibus  quidem 
non  negamus  ita  referre  Diodorum  Siculum  (6).  At  ipsemet  Dio- 
dorus ait  (7),  populos  illos  magnitudinem  hominibus  communem 
excedere  quatuor  cubilis.  Quis  haec  credat  Diodoro f qui  vide- 
tur nimis  fuisse  credulus  in  describendis  iis,  quae  vulgus  fere- 
bat. Cur  non  idem  de  communitate  uxorum  ? De  Ichtbiopbagis 
(8),  et  Ilylopltagis  (9),  et  Nomadibus  (10)  quae  scribit  idem  Dio- 
dorus , suspecta  etiam  videri  possunt ; nam  quis  in  animum  facile 
inducet  suum,  ut  credat,  nullis  ipsos  moveri  sive  voluptate , sive 
dolore,  sive  animi  passione,  ut  eos  Diodorus  describit/’  De  anti- 
quis Britannis  non  est  quid  dicamus,  si  Caesar  vera  scribit  (II); 
sed  ipsemet  ait,  illos  uxores  habere  communes,  et  maxinre  fra- 
tres cum  fratribus , et  parentes  cum  liberis : quae  certe  sunt  con- 
tra naturam.  De  Spartanis  autem  quod  referi  Plutarcbus  (12) , non 
videtur  extra  omne  dubium  esse:  nam  Herodotus  (13)  tradit  Spar- 
tanis noo  licuisse,  nisi  unam  habere  uxorem,  eamque  intra  legi- 
timos gradus  (14). 


<l)  Ibidem.  (2)  Atili  ratione»  ride  ibidem.  (3)  $ 062. 

(k)  De  hoc  eam  agent  S'  Thomaa  I.  8-  con.  Ceu.  e.  i2i.  „ Fuit,  inquit,  etiam  hoc 
„ inconveniens  reputatum  apud  antiquo»  Romano»,  de  quibit»  refert  Valertut  M«vi- 
,,  mu*,  quod  credebant,  oec  propter  aterilitatem  fidem  conjugalem  drbere  diaaolri  „. 
(S)  $ 17».  (6)  L.  2.  c.  58.  (J)  Ibidem.  (S)  f,.  3.  cap-  24.  (9)  Ibidem  c-  32. 

(\0)  Ibidem  (\\)  l.b.  5.  de  bet-  Call  cap.  14.  (M)  Iu  rita  Lycurgi, 

f 13,1  l.ib.  5.  (Ik)  Vide  Cragium  de  Rrpnb.  Lacedaemon,  i.  Inst.  10. 
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ARTICULUS  V. 

Quaenam  sint  mutua  inter  sese  conjugam  officia. 

1005.  Paucis  articulum  expedimus , Cbristianisque  Conjogibus 
documenta  tradimus  SS.  Apostolorum  Petri , et  Pauli.  Ac  Paulus 
quidem  sic  cos  alloquitur  I.  Cor:  7.  v.  3.  sqq.  Uxori  vir  debi- 
tum reddat : similiter  autem  et  uxor  viro.  Mulier  sui  corpori s 
potestatem  non  habet . sed  vir.  Similiter  autem  et  vir  sui  corpo- 
ris potestatem  non  habet , sed  mulier.  Nolite  fraudare  invicem  , 
nisi  forte  ex  consensu  ad  tempus,  ut  vacetis  orationi : et  iterum 
revertimini  in  idipsum,  ne  lentet  vos  satanas  propter  incontinen- 
tiam vestram.  Petrus  autem  mulieribus  quidem  ait  Epist.  I.  c. 
3.  v.  1.  sqq.  ,,  Mulieres  subditae  sint  viris  suis  . . . quarum  noti 
,,  sit  extrinsecus  capillatura , aut  circumdatio  auri,  aut  indumcn- 
,,  ti  vestimentorum  cultus : sed  qui  absconditus  est  cordis  homo  in 
„ incorruptibilitate  quieti , et  modesti  spiritus , qui  est  in  coospe- 
M.ctu  Dei  locuples.  Sic  enim  aliquando  et  sanctae  mulieres,  spe- 
,,  rantes  in  Deo,  ornabant  se  subjectae  propriis  viris.  Sicut  Sara 
,,  obediebat  Abrahac,  dominum  eum  vocans,,  . De  viris  autem 
ita  habet Viri  similiter  cohabitantes  secundum  scientiam  , quasi 
infirmiori  vasculo  muliebri  impertientes  honorem  , tamquam  et 
cohaeredtbus  gratiae  vitae  . ut  non  impediantur  orationes  vestrae. 
In  fine  autem,  omnes  unanimes  compotientes  , fraternitatis  ama- 
tores, misericordes,  modesti,  humiles.  Utinani  omnes  Christiani 
Conjuges  haec  documenta  exciperent,  factisque  explerent! 

QUAESTIO  XIII. 

Ve  mutuis  parentum  erga  filios , et  filiorum  erga 
jmr entes  officiis. 

1000.  Diximus  (I),  finem  conjugii  non  modo  esse  propaga- 
tionem humanae  speciei  per  generationem,  verum  etiam  prolis 
educationem  per  nutrimentum , et  disciplinam  (2),  Hinc  vero  se- 


(\)  S 938. 

(i)  Destrurre  fias  naturae  natione*  tonatur  Kotmeam  Ditc.de  l’  inegaliU  par.  i. 
pag.  122.  .,  Lei  prrmieri  derelopprmeus,  ait,  du  tornr  furent  Peffet  d’  une  ailualion 
„ nouvelle  qui  rdiinissoit  dant  une  habiUlion  commune  lr«  maris  et  lei  frmmn , lei 
perei.  et  lei  enfani;  I' abi  Inde  de  *ivre  enieble  fit  nalre  Ira  p|ux  dou*  lenlimru» 
,.  qui  aoienl  tonnui  de*  bomo.es . I'  airnur  tnnjufjl , rt  I’ aroor  palrrncl  „ Pri- 
mae cordit  evolutiones  effectui  fuere  noti  tlalut , quo  viri , tl  mulieret , pa- 
rentet , et  filii  tete  in  una  conjungebant  domo ; habilusquc  vivendi  timui  , 
ortri  fecit  omnium  quia  cogniti  tun t duiciuimot  hominum  tentui,  amorem  sci- 
licet conjugalem  , et  paternum.  Sunl  hac  conirquutionri  lystematii  Rousiran  sis. 
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quitur  , societatem  inter  parentes  , et  liberos  inaequalem  esse , pa- 
rentesque  jus  habere  filios  regendi , et  gubernandi  in  iis  quae  ad 
rectam  eorum  educationem  , et  institutionem  pertinent.  Hoc  jus 
vocatur  patria  potestas,  ex  qua  in  parentibus  oritur  debitum 
recte  educandi,  instiluendique  filios;  in  filiis  vero  debitum  hono- 
randi parentes , iisque  parendi  in  oinni  eo,  quod  ad  eorum  rec- 
tam educationem,  et  institutionem  spectat.  Agemus  igitur  1,  de 
patria  potestate.  2.  de  ratione  filios  educandi , instiluendique.  3. 
de  filiorum  debito  erga  parentes. 

ARTICULUS  I. 

Utrum  patria  potestas  oriatur  ex  generatione  , et  utrique 
competat  parenti. 

1007.  Putat  Hobbesius  (t),  eam  ex  occupatione  manare,  ita 
nt  dominium  infantis  ad  eum  primum  pertineat,  qut  primus  in 
potestate  sua  ipsum  habet.  Et  qua  positione  infert  (2),  dominium 
infantis  originaliter  esse  solius  matris  , ita  ut  illum  educare,  vel 
exponere,  suo  arbitrio,  et  jure  possit  (3).  Hobbesiom  excedens 
Ruusseaus  (4),  patriam  potestatem  a civili  societate  repetit,  quod 
ad  praecipuam  ejus  attinet  vim  ; imo  nullam  agnoscit  praeter  eam , 
quae  nititur  spe  succedendi  in  bona  paterna , quibus  pater  privare 


tuentis,  inilio  liomintt  brnl.irnm  more  vixisse,  el  eum  mulieribus  indiscriminatim  fuisse 
commitloi,  nt  $■  . . diximus.  Sed  verbo  Dri  opponuntur,  ex  quo  scimus  Cen-  2.  v.  24. 
ab  ipsa  Evae  formatione  dictum  fuiaaei  relinquet  homo  patrem  tuum,  et  matrem,  el 
hadarebit  uxori  tuae : et  erunt  duo  in  carne  una.  Qmd  ergo  Rnnssemi  fingit  pri- 
mas illas  cordis  evolutiones!  qmd  cnnjnncli.mem  ! illam  in  una  domo,  el  habitum  vi- 
vendi simul,  tamquam  primam  radicrm  cuniugalit,  rt  palrrni  amoris,  poslquam  Deu* 
naturae  sudor  illum  eurdi  humano  indrruit  ad  Immani  generis  propagationem  el 
aalutem! 

(!)  De  Cive  c.  9.  S * C1)  lbid-  S 3- 

(S)  Vide  quaenam  principi*  Hobbesius  tradit  , cnm  aibilrinm  , et  Jus  matri  con- 
cedit educandi vel  exponendi  filios.  'Jam  nefarium  eit  exponere,  quam  necare  , 
inquit  Lactantius  I.  6.  Iivst.  c.  30. 

(i)  Loc.  eit.  pag.  152.  ,,  An  lieu  de  dire  que  ta  soeiete  civile  dirive  du  ponvoir 
„ paternrl , il  fallmt  dire  au  tonlraire  que  e’ eat  d'  ellc  que  ce  ponvoir  tirr  Ia  princi- 
,,  pale  forer.,,  Pro  eo  quod  diceretur , incietatem  civilem  oriri  ex  potetlate  pater- 
na  , econtra  dicere  oportebat , hanc  potestatem  ex  illa  suam  praecipuam  haurire 
Vim.  Ha  ne  vero  ! Adanma  rrgo  anlr  constituta*  civiles  socielat  es  vix  ulla  poliebatur 
in  filios  suos  palria  potestate.  Idem  dicendum  de  Normo,  et  filiis  ejus  post  diluvium. 
Petirons,  anlrm  utrum  societas  domestica  fuerit  prior  aoeirlalr  politica  > Quis  in  du- 
bium vertet ! nam  civitas  componi  non  polest  , nisi  ex  pluribus  domibus.  Petimus  ile», 
an  societas  possit  ronsiatere  sine  aliqua  potestate!  Minime  sane  j nam  sine  poteslste , 
qnle  societatem  contineat  , societas  solvetur.  St  ergo  societas  domestica  praecessit  §o- 
clrtalrm  civili-m  . quomodo  poteslss  paterna  » enelrlalr  civili  vim  poltnt  praecipuam 
haurire  ! Vide  S.TIiomam  8.  Elllie.  lect.  12.  Miea  anlrm  es|  contradicti»  Rousaeaii  : nam 
ipse  agens  de  cdnlracln  sociali,  omnem  civllrm  poleilatrm  derivat  a pjclo  sociali 
singulorum  , qnfrerfc  familias,  ct  domos  ronstitunnt  ■'  nunc  anlrm  a polcslatc  elvili 
pene  omnem  derivat  polrslatcm  domesticam, 
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filios  potest si  ea  demereantur  (1).  Pufendorfius  autem  suum  de 
socialitate  sequens  principium,  et  Grolium  impugnans,  qoi  censue- 
rat  (*2) , generatione  parentibus  jus  acquiri  in  liberos  ; patriam 
potestatem  , partim  e*  socialitate  , partira  ex  tacito  liberorum  con- 
sensu , ac  pacto  arcessit  (3)- 

1008.  Videtnr  autem  patria  potestas  oriri  non  posse  ex  gene- 
ratione et  esse  utrique  parenti  communis,  1.  quia,  ut  Hobbesius 
si*.  (4) ,,  qni  hactenus  domininrn  patris  in  liberos  asserere  conati 
,,  sunt,  argumentum  nullum  attulere  praeter  generationem , quasi 
,,  per  se  evidens  sit.  quod  a me  genitum  est , meum  esse. 

1009.  II.  Ut  idem  Hobbesius  arguit  (6)  „ Cum  dominium, 
,,  hoc  est  imperium  supremum  indivisibile  sit,  ita  ut  nemo  duo- 
,,  btts  dominis  servire  possit : ad  generationem  autem  duae  per- 
,,  sonae  concurrant,  mas,  et  foemina  , impossibile  est,  ut  domi- 
,,  nium  omnino  acquiratur  sola  generatione  ,,. 

1010.  III.  Ex  eodem  Hobbesio  (6)  ,,  Jure  nattnrae  victor  vi- 
,,  cli  dominus  est.  Jure  igitur  naturae  dominium  infantis  ad  eum 
,,  primum  pertinet,  qui  primus  in  potestate  sua  ipsum  habet. 
,,  Manifestum  est  autem,  eum  qui  modo  nascitur,  prins  esse  in  po» 
,,  testate  matris,  quam  cuju*quam  alterius  -,,. 

1011.  IV.  Ex  eodem  Hobbesio  (7)  „ Intelligi  non  potest . 
„ quemqnam  ita  vitam  dedisse  cuiquam,  ut  possit  simul  et  vi- 
,,  res  aetate  acquirere,  et  jure  hostis  esse.  Hostis  autem  est  quis-; 
,,  que  cuique,  cui  neque  patet,  neque  imperat.  Atque  hoc  modo, 
,,  in  statu  naturae,  omnis  puerpera  simul  et  mater  fit  et  domina 

1012.  V.  Ex  ipsomet  Hobbesio  (8)  ,,  Amazones  quondam 
,,  bella  contra  hostes  gesserunt,  et  de  prole  sua  suo  libitu  sla- 
,,  luerunt  ; hodieque  pluribus  in  locis  foeminae  sunt  cum  summo 
..imperio.  Neque  de  harum  filiis  6tatuunt  mariti,  sed  ipsae:  quod 
„ sane  jure  naturae  faciunt  (9)  ,,, 


(i)  L®t-  rit.  „ Lea  biena  dii  perei  ito»!  tl  eat  vdritablerarnt  lemattr#,  sont  l*« 
lieni  qui  reliennent  Iri  rnfant  dani  Ia  ddpendance  „.  Patrii  bona . quorum  ipte  t>er  e 
nt  dominut . ligamina  tunl . quae  /ilioi  in  fjut  dependentia  detinent  Outd  ver# 
faciemus  de  patre  qui  nulla  poutdet  bona?  Eruntne  ejusmodi  parentet,  quorum  in  qua- 
via  Rrpubllca  magnus  nt  numrrui  , deatituti  omni  patria  poteataleT  Ernntne  rorum 
(Ilii  a quavis  dependentia  ; et  nbedientla  eii  exhibenda  io  luti  V Ubinam  erit  librralia 
(Iliorum  amor?  ubi  filiale  obsrquium’  Et  quid  lilii  a merrrnariii  diitabnnt  , ii  unice 
deferunt  patri  ob  apem  mccrdendi  in  rtm  bona?  Quid  prarlrrea  , ii  pater  Blium  Ili 
merenlrm  privet  inre  haeredilalii , rritne  fllitii  ititim  ioliitnt  ib  omni  patri*  depen- 
dentia t Tam  alte  lapiebat  Ronaieaua,  nt  liaec  cuique  de  trivio  nota  , non  viderit- 
fi)  De  iur.  belt.  et  pac.  I.  t,  c.  1.  J I. 

(3)  De  Iur.  nat.  et  grn-  I.  6.  c.  8.  $ I.  " * 

fS)  De  Clv.  c.  9.  J J.  (S)  tbidrm. 

(t)  Ibidem.  (1)  Ibidem  $ S. 

(3)  Ibidem. 

fi)  Hae  Hobhelii  inepla  argumenta  Pnfendorllita  refert  ilidrm  penr  rrrbti . nee 
•lltm  adbibet  responsionem 

ETIIIC.  60 
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1013.  VI.  Ex  PofendorQo  (1)  ,,  Etsi  ex  subslanlia  nostra 
„ excitetur  proles  ; tamen  quia  abit  io  personam  nobis  similem, 
,,  et  quae  quantam  ad  jura  hominibus  naturaliter  competentia, 
„ nobis  est  aequalis:  inde  ut  nobis  fiat  inaequalis,  seu  ut  nostro 
,,  imperio  subjiciatur,  alio  utique  titulo  videtur  opus  esse ,,  qui , 
scilicet , est  socialitas , quae  corrueret , nisi  proles  a parentibus 
educarentur;  itein  consensus  praesumptus,  et  tacitus  liberorum; 
praesumitur  enim  , infantes  usu  rationis  destitutos,  libenter,  si 
possent,  consensuros  in  commodam  sui  educationem. 

Prop.  Patria  potestas  non  potest  oriri  I.  neque  ex  mera  occu- 
patione, II.  neque  ex  sola  civili  societate,  III.  neque  ex  so- 
dalitate , ei  pacto  praesumpto  , et  tacito ; IV.  sed  oritur  ex 
generatione  conjuncta  cum  debito  educandi , inslituendique  li- 
beros ; V.  estque  utrique  parenti  communis,  principalius  ta- 
men residet  in  patre, 

1014.  Prob.  1.  p.  adversus  Hobbesium.  Si  patria  potestas  ori- 
retur ex.  mera  occupatione  liberorum  , quisquis  eos , etiam  invitis 
parentibus , per  vim  detineret,  jus  haberet  patriae  potestatis,  esset- 
que  legitimus  eorum  possessor : qui  enim  jus  habet  in  re  , quain 
occupat , legitimus  est  possessor,  Absurdum  est  autem  dicere , 
fures,  et  raptores  alienorum  filiorum  esse  legitimos  possessores,  dum 
eos  injuste  occupant , ac  detinent.  Patria  igitur  potestas  a mera 
occupatione  nequit  oriri  (2).  - 

1015-  Prob.  2.  p.  contra  Ronsseaum.  Si  ex  sola  civili  socie- 
tate orta  fuisset  patria  potestas,  ii  qui  ante  omnem  civilem  socie- 
tatem vixerunt , nullum  in  proprios  filios  jus  regendi  , et  guber- 
nandi habuissent:  in  boc  enim  jure  consistit  patria  potestas  , ut 
dictum  est  (3).  Id  autem  est  contra  finem  et  institutum  conjugii 
ex  demonstratis  (4)  ; imo  est  contra  ipsam  civilem  societatem  , 
quae  dari  numquam  potuisset  ordinata  ad  bonum  commune,  nisi 
filii  a parentibus  fuissent  recte  educati , et  instituti.  Patria  igitur 
potestas  oriri  non  potuit  ex  sola  civili  societate  (6). 

1016.  Jam  hinc  probata  remanet  3.  prop  p.  contra  Pufendor- 
fiurn , quod  ad  socialitatem  pertinet:  fiam 'id  quod  est  prius, 


(t  J Loc.  ciL  $ I.  (2)  Vule  S.  Thomara  2.  2.  q.  66.  a.  6.  a<J  2. 

f3J  s «006.  (t)  5 cit. 

(S)  Nec  dicat  Rousseaus,  ante  omnem  civilem  societatem  homines  fuisse  sylsestris. 
nec  hahtiisse  certas  nnptias  . nec  proprios  agnovisse  filios.  Id  enim  lampridcm  tibi 
oliiecerat  S.  Thomas , inducta  Tullii  auctoritate;  cui  tamen  respondet  in  Suppi.  3.  p. 
q.  41  a.  1.  ad  2.  „ Verbum  Tullii  potest  esse  verum  quantum  ad  aliquam  gentem  ; 
,,  ai  tamen  accipiatur  principium  proximum  illius  genti*,  per  quod  ab  alus  gentibus 
„ est  distincta;  quia  non  in  omnibus  perducitur  ad  (ITrctum  id.  ad  quod  naturalia 
,,  ratio  ioclmal  ■ non  autem  est  verum  universaliter,  quia  a principio  humani  geno- 
„ ris  Sacra  Scriptura  recilat  fuisse  'comugij 
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oriri  non  potest  ab  eo  quod  est  posterius.  Potestas  autem  patria 
prior  est  socialitate  civili.  Societas  domestica , inquit  S.  Thomas , 

(1)  esi  prior,  quam  societas  civilis:  pars  enim  est  prior  loto. 
Quod  et  ipse  Fufendoriius  sibi  minime  constans  fatetur,  ait  enim 

(2) :  n«  prolem  a parentibus  educari  ponas,  vita  socialis  plane 
intelligi  nequit.  Educatio  igitur  est  caussa  vitae  socialis.-  omni* 
autem  caussa  est  saltem  natura  prior  effectu.  Educatio  autem  abs- 
que patria  potestate,  quae  dat  jus  regendi,  et  gubernandi  liberos, 
ne  intelligi  quidem  potest.  Si  ergo  educatio  est  prior  vitasocialr: 
patria  autem  potestas  est  prior  educatioue  patria  potestas  est  prior 
societate  civili.  Quomodo  ergo  oriri  potest  a socialitate  (3)? 

1017.  Nullo  autem  nititur  fundamento,  esique  otnaino  ficti- 
tium  pactum  Pufendorfianum  praesumptum  ; et  tacitum  , ut  Her- 
tius  ipse  (4) , et  Heineccius  (5)  non  negant.  Nam  qui  pactum 
praesumptum,  et  tacitum  esse  potest  curo  infantibus  qui  non  sunt, 
neque  esse  possunt  sui  compotes , durante  infantiae  statu  ? Id  erit 
reliquum , ut  etiam  cum  amentibus,  aut  aut  ebriis  pacta  praesum- 
pta , et  tacita  tingantur. 

1018.  Accedentes  modo  ad  quartam  prop.  partem  , sic  eam 
demonstramus.  Patria  potestas  est  jus  regendi , gubernandique  li- 
beros, eos  educando,  atque  iustituendo  , ut  dictum  est  (6).  Hoc 
autem  jus  oritur  a geueratione.  Parentes  enim  ideo  tenentur  filios 
educare,  eorumque  institutionem  curare,  quia  parentes  snnt : ta- 
les autem  sunt , quia  genuerunt,  jus  igitur  regendi,  et  gubernan- 
di filios,  eorum  educationem,  et  institutionem  curando,  quod  jus 
est  ipsa  patria  potestas,  oritur  e*  generatione,  cum  qua  conjun- 
gitur educandi , instilueadique  debitam  (7). 

" IMMOTE»,  .iaoo-iistq  .4 


fi ) 8.  Ethie.  lett.  11.  (S)  0«  ior.  «at  et  geo.  I-  6.  e.  t.  5 4. 

(5)  A (Mi  potest , teneri  quidem  parentet  educare  , et  ioatituere  filios  , ut  boni  tint 
cires  societatis  politicae  ■ sed  non  boc  Une  tantum  circumseri  benda  eorum  cura  est- 
Mulle  magis  curare  debeat , ut  suit  eioei  Sanctor um , et  domestici  Dei , ut  loquitur 
Apostolns  Eplies- 2.  v.  19.  Sed  de  hac  cura  PufendorSus  non  erat  admodum  solli- 
citus . qui  ius  naturale  huius  mortalis  vilar  (trutinis  circumscribebat. 

(t)  In  nol.  ili  id.  (S)  l>e  iur.  nat.  ct  gen.  I.  2.  $ S3. 

(6)  1006. 

(7)  Hornius  I.  I.  de  Civit,  e.  3.  $ 3.  patriam  potestatem  repetit  a Deo.  qui  eam 
communicavit  per  qoamdam  commissionem , ac  delegationem.  PufendorBos  loc. 
cit.  W putat  conlumrliontm  in  Deum.  Excipiamus  eius  verba .-  „ Qui  dele- 
„ gatam  potestatem  exercet,  eandem  utique  cum  ro  qnl  delegavit  habet,  nisi 
,.  quod  hic  eam,  ut  propriam,  ille  ut  alienam  possidet.  Atqui  abjecte  val- 
„ de  de  infinita  Dei  majestate  sentit,  qui  idem  specie  imperium,  quod  in  Den  est, 
„ in  homunciones  cadere  arbilralur  „.  Fuilne  in  Deum  contumeliosus  , aut  abjecte 
valde  de  infinita  Dei-  majestate  sensit  Apostolus,  cum  sd  Ephrs.  3.  v.  II-  «q-  scripsit : 
Flecto  ijenua  mea  ad  Patrem  Domini  noitri  Jetu  Christi,  ex  quo  omnis  paternitas 
in  caeUs,  et  in  terra  nominatur  f ani  cum  ait  Rom.  13,  v-  l Non  est  enim  potestas, 
nisi  a Deoi  Qmd  vero  signiReant  verba  iila  Pmv.  8.  v,*l5-  sq.  Per  me  Reges  regnant, 
et  legum  conditores  justa  decernunt.  Per  me  Principes  imperant  et  potentes  de- 
cernunt justitiam  T Nam  st  absque  contumelia  in  Orum  non  potest  ab  ipso  repeli  pa- 
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1019.  bx  qua  ratione  sponte  sua  fluit  probatio  postremae  par* 
tis.  Nara  prolis  geoerutio  communis  est  utrique  parenti;  igitur  et 
jus  regendi  atque  gubernandi  prolera  ad  utiuuique  spectat.  Quia 
vero  patet  praecipuam  in  generatione  partem  babel , estque  fami- 
liae caput;  quapropter  Apostolus  I.  Cor.  11.  v.  3.  ajebat : caput 
mulieris,  vir;  idcirco  patria  potestas  principaliter  residet  in  pa- 
tre, cujus  proinde  praeceptis  magis  obtemperandum  est,  quam 
matris  praeceptis , si  forte  discrepent , modo  praecepta  patris  non 
discrepent  a divinis  praeceptis , et  consiliis.  Nam  idem  Apostolus 
loco  cil.  Volo , inquit,  vot  scire,  quod  omnis  viri  caput,  Chri- 
stus est:  caput  autem  mulieris,  vir : caput  vero  Christi.  Deus. 

10:20.  Quaeri  autem  hic  potest,  an  patria  potesus  queat  ad 
alios  transire?  bt  quidein  quod  mortuis  parentibus,  transeat  ad 
avos,  aviasque,  si  sint  superstites,  abs  dubio  est:  nam  etsi  avi, 
et  aviae  nepotes  non  genuerint  ; genuerunt  tamen  eorum  paren- 
tes. Similiter  transii  in  tutores,  quibus  ob, parentum  mortem  com- 
missa est  Aliorum  cura:  tutores  enim  vel  ab  iisdem  parentibus, 
vel  a publica  Potestate  constituuntur.  Transit  quoque  in  illos  qui 
filios  expositos,  et  derelictus,  suscipiunt  educandos;  boc  ipso 
enim  quod  parentes  filios  exposuerunt , et  dereliquerunt,  patriam 
potestatem  amiserunt.  Transfertur  etiam  in  cognatos,  si  ullos  pa- 
rentum defunctarum  educandos  suscipiant : nam  qui  onus  subit 
educandi  et  instituendi,  in  partem  venit  potestatis,  qui  alienos  li- 
beros adoptant,  quia  licet  eos  non  genuerint  reipsa,  adoptione  ta- 
men debitum  suscepere,  quod  generationem  consequebatur.  Item 
in  dominos  mancipiorum:  naui  mancipia  id  quod  sunt  domini 
sunt,  ut  dictum  est  (I);  ideoquc  si  habeant  filios,  In  sunt  in  pa- 
• tria  potestate  dominorum.  Denique  paedagogi,  et  magistri  aliquid 
participant  patriae  potestatis  , quatenus  ineunt  munus  educandi  , 
instiluendique  alienos  liberos  ipsis  commissos  (2).  Atque  haec  qui- 


trla  potestas,  nec  repeti  poterit  potestas  Regalis-  Non  eil , idem  specie  imperium 
qnoil  iu  Deo  est,  hominibus  i Deo  communicatur.  N>h  t idem  specie  potest  eise  in  Deo, 
et  In  cerat  n rii.  Vide  S.  Thomam  I.  p.  quaest.  4.  a.  8.  Dicitur  ergo  idem  imperium 
secundam  analogiam.  idest  limilitudinem  quamdam;  quia  in  Deo  est  conjunctum  cum 
ioflnita  ejna  perfectione,  et  majratate  > io  crealia  «rro  Potestatibus  limitatum  est.-  quod 
ipsa  vox  communicationis  indicat;  commnnicalio  enim,  qasrdam  participatio  est  -.  par- 
ticipatur autem  illud,  cujus  aliqua  pars  tantum,  nnn  lotum  accipitur;  alioqni  parti- 
cipatio non  esset.  Haec  scissrl  Pufendorflus,  nisi  Scholasticos  contempsisset.  Ad  rem 
quod  attinet,  dicimus,  patriam  potestatem  esse  quidem  communicatam  a Deo  , non 
per  quamdam  superadditam  etplicitamqor  commissionem,  aut  drlrgalionem,  sed  per 
ipsam  naturae  legem  indicentem  parentibus  drbilum  curandi  educationem  iostitulio- 
nemque  liberorum,  quos  genuerunt  (\)  $ 

(1)  Necessaria  haec  valde  sunt  ad  plurrs  resolvendas  casus  circa  contractus  filiorum 
familias,  pupillorum,  et  minorum,  ut  explicavimus  in  Epit  Nat.  Alex.  I.  3.  p.  2.  sect. 
S.  c-  4.  q.  3.  Faciuni  quoque  ad  ea  resolvenda,  quae  de  Baptismo  nnn  conferendo  filiis 
infantibus  infidelium,  invitis  parentibus,  vel  iis  qui  parentibus  substituti  sunt  in  pa- 
tria pulrstale  , disseruntur  s S.  Tlmma  1 2.  q-  18.  a.  12  rt  3.  p.  q 68  a.  IS.  st- 
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dem  speciato  jure  nalurae:  nam  jure  civili  antiquo  mulla  consti- 
tuebantur (1)  ; quae  tamen  non  omnia  sunt  moribus  universim 
recepta . 

1021.  Quaeri  praeterea  potest , ad  quaenam  se  extedat  pa- 
tria potestas?  Gt  quidem  quod  nullum  jus  conferat  vitae,  et  necis 
liberorum,  certa  res  est  (2) ; hoc  enim  jus  ad  publicam  per- 
tioet  Potestatem,  quae  nec  etiam  ullum  habet  nisi  in  nocentes  pu- 
blico bono,  ideoque  innocentes  non  potest  morti  addicere.  In  hoc 
autem  peccant  parentes,  qui  ad  vitandam  infamiam,  procurant  a- 
bortum  foetus  etiam  ante  animationem.  Nec  etiam  tribuit  jus  ex- 
ponendi prolem  recens  natam  ; id  enim  est  contra  finem  conjugii. 
Nullum  quoque  jus  praestat  venundandi  liberos,  nisi  tantum  in 
casu,  quo  parentes  non  possent  ullo  modo  eos  alere,  ut  supra  di- 
ctum est  (3) ; tunc  enim  venundarentur,  ne  fame  perirent. 

10*22.  itaque  patria  potestas  jus  parentibus  tribuit  juben- 
di liberis  quidquid  ad  eorum  rectam  educationem  , et  institutio- 
uem  conferre  potest ; prohibendi  quae  huic  fini  adversantur ; eos 
corripiendi,  objurgandi,  plectendi,  si  juste  imperatis  obedire  de- 
trectent (4).  Debent  autem  parentes  filiis  alimenta  ministrare  ; eo- 


qne  «I  ea  iolelligend*  quae  constituit  Benedictus  XIV.  in  duplici  Epitl.  quarum  an*- 
Ijtim  dedimus  in  eadem  Epnl.  I.  2.  Iract.  1.  c.  1.  q.  2. 

( I ) Ea  collegit  inter  alios  Bristnmuf  I.  14.  dr  vrrb.  Jigoiflc.  ?.  PoUltai,  $ 3 ubi 
»a  ride,  si  Inbet  j non  fmm  instilnti  noslri  est,  de  lalibns  rebus  ager*. 

(i)  Quidam  ptilanl.  In  stiln  naturali  patribnsfamilias  Jus  fuisse  silae,  «t  «reis  in 
filios  improbos.  At  li  tale  jns  concedatur,  illis  est  attribuendum,  non  qua  raliont  pa- 
rentes ruissent,  sed  ut  familiae  principes.  Certe  AJamui  nullum  tale  exercuit  Jus  in 
Cainnm  fratricidam  Exemplum  autem  Ttiamar,  quod  profert  Hrineccins  loc.  cil.  $ S7 
de  qua  praecepit  Jtulas  Cen.  38.  e.  21.  nt  combureretur,  quia  scortata  erat,  ad  rem 
non  facit;  tum  quia  Thamar  erat  mirus  Judae,  non  fllia  i tum  quia  Judas  ipse,  qnl 
non  dubitavit  scortari  cum  illr,  qnam  putant  meretricem,  potuit  libi  arrogare  pote- 
statem, qua  destituebatur'  Scriptura  enim  refert;  non  probat  factum. 

(V 

( i)  Parentes  dum  fllios  corripiunt  (idrmqiie  dicrndnm  de  paedagogis,  et  magistris) 
prse  0'nlis  habesnt  monitnm  Apostoli  Ephrs.  6.  s.  4.  Patres,  nolite  ad  iracundiam 
provocare  filios  vestro*:  sed  educate  iUos  in  disciplina,  et  correptione  Domini. 
Quod  repetit  ad  Colos.  3.  ».  21'  Patres,  nolite  ad  indignationem  provocare  filios 
veslrot,  ut  non  pusillo  animo  fiant.  Et  bujtts  ratio  est  (inqii't  S,  Thomas  ibid.  Iret- 
4.)  „ quia  homines  relinent  impressionem,  quam  a pueritia  hsbuernirt.  Naturale  elt 
,,  aulem  quod  qui  in  serntnte  nnlriunUir , Semper  sint  pusillanimes  „•  Gt  sutem 
idem  S.  Thomas  adsrrlil  in  cil.  c.  6.  Eput.  ad  Ephei'  lect.  t.  „ alius  est  prmcipstns 
,,  patris  sd  fllinm,  et  domini  ad  servum  qnis  dominus  utitur  servo  ad  utilitatrm  pro- 
,,  priam,  sed  pater  ntitur  flllo  ad  utilitatrm  lilii.  Et  ideo  neeesse  esi,  qtiod  pt- 
„ Ires  Instruant  fllios  propter  ulilitalrm  suam,  non  tamen  nimis  urgendo,  aut  snbji- 
„ ciendo.,  quia  talis  provocatio  non  animat  sd  bonum.  Quomodo  ergot  subdit  i sed 
,.  educate  iltos  in  disciplina,  scilicet  verborum . et  correctione,  scilicet  verborum. 
„ idrst  corripite  ros  rl  educate,  ut  serviant  Domino.  Vel  in  disciplina,  eos  ad  bonum 
„ inducendo,  et  correctione,  a malis  retrahendo  Mos  quidrm  erat  apud  Peraea 
utendi  libens  tamquam  servis  , ut  refert  Aristoteles  I.  8.  Etbie.  eiimdemqne  morem 
obtinuisse  Romae  in  qua  patria  potestas  proxime  ad  herilem  accedebat,  ostendit  Bri*. 
sonius  de  Regno  Persarum  I.  2.  5 4W.  Sed  hic  mos  erat  perversus,  quia  ut  idem  S 
Thomas  advertit  8.  Elblc.  Iret.  10.  perversum  esi.  quod  aliquis  prinespetur  simili- 
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rura  vitam,  et  incolumitatem  procurare;  eos  bonis  moribus  infor- 
mare, exempla  virtutum  praebere  (1);  arcere  a noxiis  societati- 
bus ; scieutiis  erudire  , aut  artibus  pro  statuum  conditione  , sive 
per  seipsos  , sive  adhibitis  paedagogis,  et  magistris  (2);  praeser- 
tim iero  illos  instruere  in  iis  quae  ad  Religionem  pertinent;  et 
in  summa  nibil  negligere  , quod  couferre  ad  eorum  sive  corpora- 
lem , sive  spiritualem  utilitatem  possit , ut  filii  Dei  sint , et  utilia 
Reipublicae  membra. 

1023.  Utrum  iero  ad  parentes  pertineat  de  futuro  filiorum 
statu  disponere?  Respondemus  cum  S.  Thoroa  (3),  liberos  ante 
usum  rationis  omnino  esse  sub  cura  parentum  ; ideoque  omnino 
ab  ipsis  pendere  etiam  in  iis  quae  ad  Religionem  pertinent,  oec 
quemquam  posse,  invitis  parentibus  , illos  Ecclesiae  per  Baptis- 
mum aggregare.  Postquam  vero  ad  usum  rationis  pervenerunt  , 
jam  incipiunt  esse  sui  juris  in  iis  quae  suot  juris  naturalis , et 
divini.  Quare  possunt  et  debent , etiam  invitis  parentibus  , sibi 
de  vera  Religione  providere.  Possunt  etiam  liberi  sub  patria  po- 
testate constituti , de  statu  perfectionis  amplectendo  deliberare , 
si  parentes  sint  irrationabiliter  inviti.  Audiendus  est  S.  Tbomas , 
qui  patrum  ut  seraper  facit,  doctrinam  sequutus , ait  (4): 
„ Si  (parentes)  non  siot  in  tali  necessitate,  ut  liberorum  obse- 
,,  quio  multum  indigeant , possunt  praetermisso  parentum  obse- 
,,  quio  , filii  Religionem  intrare  eiiam  contra  praeceptum  paren- 
,,  tum ; quia  post  annos  pubertalis  quilibet  ingenuus  libertatem 


ter  libtrit,  et  servit.  Itaque  parentes  non  irae  impetu,  sed  earilatia  affl-ctu  artient  fi- 
lios driinqurntea  corripere.  Caveant  porro,  ne  nimia  indulgentia  drprarealur  lilii.-  nam 
nt  dicitur  pro*.  13.  *.  21.  Qui  parcit  virgae  , odit  filium  tuum  .-  qui  autem  dtli- 
git  illum,  inilanter  erudii.  Saepe  vero  mcdiUntur  vrrba  Donum  I.  Brg.  3.  v.  14.  ad 
Hrli  qui  non  corripuerat  fllios  mique  agentes  : Juravi  domui  /leti  quod  tum  ex- 
pietur iniquitas  domus  ejut  victimis,  et  muneribus  usque  in  aeternum. 

(X)  Facti  magis  movent,  quam  verba.  In  omnibus  , ajcbal  Apostolus  ad  Tit.  *. 
v.  7.  lei/isum  praebe  exemptum  bonorum  operum.  Quod  et  parruti  cuique  dicen- 
dum rat,-  Hlii  enim  «ilam  , el  conversationem  parentum  scmpfr  prae  uculis  liabcat. 
Et  frustra  parantes  laborabunt,  ut  filios  arceant  a maln  moribus,  si  ris  praebeant  rxrm- 
pla  pravitatis,-  quisque  enim  filiorum  dicere  illis  poterii,  quod  tiabelur  Mali.  '1.  v.  S. 
ejiee  primum  trabem  de  oculo  tuo.  Atque  liare  eat  ratio,  quare  monita,  et  correptio- 
nes parentum  plurimorum  suo  carraot  effectu,  cum  incrcdbili  animarum,  ct  totius  Rci- 
publieae  damno. 

(2i  Iu  pa.dagogit,  e!  magistris  deligendis  diligent  issima  adbibenda  cura  ealj  vix  enim  ex- 
plicari, deflrri  autem  satis,  ne  vix  quidem  potest,  quantopere  ad  corrumpendo!  infantum, 
et  adulescentum  animos  valeant  perversi  sive  pardagogi  , sive  magistri  praesertim  si 
doctrinis  pravis  sint  imbuti.  Cnm  enim  pueri  prndranl  rx  illorum  ore,  et  auctoritate, 
quidquid  ab  ipsis  accipiunt  aive  factis,  sive  dictis,  in  snimo  recondunt.  EI  cum  Prov. 
'ii,  v C.  scriptum  sit  ■ Adolescent  juxta  viam  suam,  etiam  cum  senuerit,  non  re- 
cedet ab  ea  ; retinebunt  toto  vitae  tempore  ramdem  sive  agrndi , sive  cogitandi  per- 
versitatem, qua  primum  fuerant  imbuti,  vixque  ullum  erit  remedium,  mu  Drus  omni- 
potenti virtute  sua  eos  revecet.  Malum  aulrrn  parentibus  adseribrtur,  et  contra  ipsos 
prodita  infantium  Innocentia  clamabit. 

(i)  t.  i.  quaesi-  ic.  art.  12.  (\)  Ibidem  quaesi.  189.  art.  6. 
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„ habet  quantum  ad  ea  quae  pertinent  ad  dispositionem  sui  status, 
„ praesertim  in  his  quae  sunt  divini  obsequii;  et  magis  est  ob- 
,,  temperandum  patri  spirituum , ut  vivamus , quam  parentibus 
,,  carnis,  ut  Apostolus  dicit  ad  Hebr.  12.  „ 

1024.  De  statu  conjugali  sic  habeto.  Tridentina  Synodus 
sess.  24.  in  Decr.  de  Reform.  Matrimonii  c.  1.  eos  anathemate 
damnat,  qui  falso  affirmant,  matrimonia  a filiis  familias  sine 
consensu  parentum  contracta , irrita  esse  , et  parentes  ea  rata  , 
rei  irrita  facere  posse.  Non  negamus  autem,  filios  peccare,  si 
parentibus  inconsultis,  vel  juste  repugnantibus,  matrimonium 
ineunt  ; peccant  enim  contra  debitum  parentibus  honorem. 

1025.  Tandem  quaeri  potest,  quousque  duret  patria  pote- 
stas? Qua  in  re  certum  est,  eam  perseverare,  quousque  filii  fa- 
milias sint  emancipati.  Quando  autem  emancipatio,  et  quomodo 
fiat,  alibi  diximus  (1). 

1026.  Ad  primum  respondemus,  non  ex  sola  generatione 
praecisa  a quocumque  alio  debito , sed  ex  ipsa  ut  conjuncta  cum 
onere  educationis,  et  institutionis,  probasse  nos  patriam  pote- 
statem in  parentibus  (2). 

1027.  Ad  secundum  negamus  , dominium  parentum  in  filios 
esse  imperium  supremum  : nain  et  ipsi  parentes  stant  sub  impe- 
rio, saltem  in  statu  civili.  Negamus  quoque  imperium  supremum 
ita  esse  indivisibile , ut  non  possit  pluribus  convenire  , quatenus 
unum  efficiunt  caput.  In  Aristocratia  mulli  principantur  Optima- 
tes, in  Democratia  inulti  ex  populo;  nec  tamen  dividitur  impe- 
rium, quia  imperant  non  ut  multi  sunt,  sed  ut  unam  earodem- 
que  habent  potestatem  (3).  In  ipso  gubernio  Monarchico  soepe 
Imperatores  sibi  adjunxere  collegas.  Vir  autem,  et  mulier  licet 
sint  duae  personae , tamen  ut  ad  generationem  concurrunt , sunt 
una  caro.  Praeterea  etsi  nemo  possit  duobus  dominis  oppositis, 
aut  disparatis  servire  ; potest  tamen  quis  servire  non  duobus  mo- 
do, sed  pluribus  etiam  dominis,  si  sint  subordiuati.  Uxor  autem 
stat  sub  potestate  viri. 

t028.  Ad  tertium  negamus,  omnem  victorem  fieri  jure  na- 
turae dominum  victi . Anne  piratae  , aut  grassatores  viarum  fiunt 
domini  eorum  quos  invadunt,  et  superant?  Hohbesius  errorem 
sequitur  suum  , quo  ponit  statum  bominis  naturalem  esse  statum 
belli  omnium  in  omnes,  ut  supra  dictum  est  (4).  Puer  autem 
qui  nascitur,  etsi  fuerit  in  potestate  matris  , quae  illum  gestabat 
in  utero,  non  tamen  fuit  in  potestate  matris,  ut  vicius  in  po- 
testate victoris.  Quare  ineptissime  Hobbesius  arguit  ex  ipsomet 


(t)  In  Epit.  Nit’  Alex.  I.  3.  tncl.  2.  *rct.  5.  c.  4.  q.  3. 

(3)  Vide  S.  Thomaia'  Opule.  20.  lib.  I.  up.  . 

(4)  S. 


(2)  Vide  S 1016. 
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erroneo  principio  a se  statuto.  Nec  puer  ita  fuit  tunc  in  matris 
potestate;  ut  non  fuerit  etiam  in  potestate  patris;  is  enim  cum 
foetum  genuerit , habuit  potestatem  super  illum  etiam  contentum 
in  utero  matris,  cum  potestatem  maritalem  habuerit  et  in  ipsam 
matrem  foetum  continentem. 

10*29.  Ad  quartum  negamus  , unumquemque  esse  hostem 
cuique , cui  neque  paret . neque  imperat.  Duo  fratres  inler  se  ne- 
que invicem  parent , neque  invicem  imperant.  Quis  dixerit  , pro- 
pterea  esse  inter  se  hostes  ? quomodo  autem  ex  Hobbesianis  prae- 
missis inferatur  conclusio  , ergo  omnis  puerpera , in  statu  natu- 
rae , fit  simul  mater,  et  dotuina,  quis  intelliget?  Concedamus, 
matrem  non  dedisse  vitam  filio,  ut  vires  acquireret,  et  jure  es- 
set' hostis  ( quoddam  boc  jus  repugnans  legi  naturae?)  an  ipsa 
tantum  filio  dedit  vitam  , et  non  etiam,  imo  principalius , pater? 
Cur  ergo  tantum  pumpera  fiet  simul  mater  et  domina  , et  non 
etiam  vir  fiet  simul  paler,  et  dominus?  Permittamus,  hostem 
esse  quemqtiam  cuique  cui  non  paret,  neque  imperat.  Quanam 
dialectica  inferri  poterit,  mairem  tantum  esse  dominam  filii,  non 
item  patrem,  qui  certe  nec  (Ilio  vitam  dedit,  ut  esset  hostis? 
Sed  quid  de  dialectica  disputamus  cum  Hubbesio,  qui  oon  minus 
ipsam,  quam  Deum  eonteiup»ii? 

1030.  Ad  quintum  respondemus,  Amazonum  exempla,  si 
vera  sunt,  nihil  concludere;  disponebant  enim  de  prole  , non  qua 
matres  erant , sed  qua  regnum  gerebant.  Deficiente , inquit  Dio- 
dorus Siculus  (I),  Scylharum  principatu,  regnaste  foeminat 
dicunt  fortitudine  corporum  praeclara t.  Idemque  dicendum  de 
foeminis  quae  summutn  exercent  imperium;  cui  subditur  eiiam 
patria  potestas  in  iis  quae  ad  bonum  commune  Beipublicae  con- 
ferunt. 

1031.  Ad  sextum  dicimus,  prolem  excitari  quidem  a paren- 
tibus similem  ipsis  in  natura , non  vero  quoad  statum  in  quo  ex- 
citatur; indiget  enim  nulritione,  gubernatione,  educatione,  et 
institutione ;-  ideoque  babet  quidem  proles  eadem  jura  homini- 
bus naturalia  , quae  ipsam  naturam  consequuntur ; non  babet  ve- 
ro eadem  jura  , spectato  ejus  statu.  Quoad  haec  posteriora  jura 
non  est  parentibus  aequalis , sed  eorum  imperio  subjecta.  Non 
est  igitur  opus  alio  titulo  sive  socialitatis,  sive  praesumpti , et 
taciti  prolis  consensus,  ut  proles  sit  subjecta  parentum  imperio; 
sed  satis  est  infantiae,  et  pubertatis  status,  qui  iudiget  nutrito* 
re,  gubernatore,  educatore,  et  institutore. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  in  filiorum  educatione  ratio  servanda  si/ 
a Rousseau  praescripta. 

10.12.  Impius  hic  bomo  opus  elaboravit  inscriptum  Emite , 

(\)  l.ib  t.  t»i>.  II.  . 
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eu  de  I'  education , qoatuor  comprehensum  tomis,  in  quibus  tan- 
tum abest,  ut  de  recta  infantium  , et  adolesceulum  educatione 
agatj  quin  universas  pene  in  eo  congerens  impietates  , conatur 
potius  incredulos  formare;  utque  faciliorem  sibi  viam  aperiat, 
ab  educatione  orditur,  persuasus  magnos  incredulitatem  posse 
progressus  facere , si  educatio  ad  eam  disponat.  Scopus  hic  es«e 
videtur  universi  operis , etsi  ad  inulta  alia  divertatur  , ut  incau- 
tos illudat , atque  decipiat.  Constituti  nobis  fines  non  sinunt  opus 
idem  per  partes  expendere  (I),  quarum  jam  aliquas  impugnavi- 
mus, praesertim  cum  de  Religione  revelata  egimus.  Caput  igitur 
praecipuum  Roiisseaiijanac  educationis  attingemus , quo  ille  coiir 
stituit  , cum  pueris,  et  adolescentibus  non  esse  umquam  loquen- 
dum neque  de  Deo  , neque  de  anima  , neque  de  Religione  . sed 
haec  colloquia  differenda  esse  , donec  illi  perveniant  ad  aetatem 
octodecim  , aut  amplius  annorum  (-). 

1015.  Videtur  autem  ita  dicendum  1.  quia  nemo  debet  cre- 
dere id  quod  non  potest  comprehendere.  Infantes  autem,  et  adole- 
scentes non  possunl  Deum  comprehendere,  et  ea  quae  Religio 
proponit;  cum  haec  eorum  captum  in  infantiae,  et  adulescentiae 
statu  excedant.  Non  est  igitur  in  eo  statu  cum  ipsis  agendum 
de  Deo  , et  de  Religione  (3). 

1034.  Dens,  et  anima  spiritus  sunt,  spiritualia  quoque 
sunt  ea  quae  ad  Religionem  pertinent.  Atqui  haec  vox  spiritus 
respectu  illorum  qui  philosophi  non  sunt , omni  sensu  destituitur.  . 
Infantes  autem  non  sunt  certe  philosophi.  Nomine  igitur  spiritus 
nihil  aliud  intelligunt,  quam  corpus.  Si  ergo  cum  eis  loquamur 


(I)  Neque  iim  neceas»  edti  aqnnlem  ipsemel  Ronsieaus  •baurditalrm  ani  ij.teraa 
Iu  intcllrxili  04»  in  PrwM.  ait  ..  <jn»nil  toni»  mi  meliloti»  frroit  chinienqiir  »1  fa«s- 
,,  te,  on  prot  loiijitnra  prnfltrr  de  mens  observationi,- . on  m' all.qiiera  sans  dool»,  rt 
,,  prnt-rtie  n'aitra-1-on  pas  tori.  On  .eroira  moins  lir»  un  Trail»  d’Edttcalion,  que  I»i 
reverlrs  d'  on  vilionnaire  sur  I'  Ednralion.  Qn'y  f.ireV  Ce  n'e*t  pas  Sur 
„ lea  ideet  d'*»lriii  que  jeeru  i c'  etl  mr  l»l  mieonea-  1»  ne  eoia  point  comme 
,,  lea  anirea  boramr*.  ,.  Quamvis  tata  mea  methodus  chimaerica  foret . et  falsa, 
emolumentum  tomen  temper  hauriri  e.c  meis  observationibus  potest...  Op- 
pugnabor abs  dubio,  el  forte  non  immerito  Putabitur  non  tam  tegi  Tractatus 
de  Educatione . quam  delirationes  Vislonarti  super  Educatione  Quid  ergn  > 
Ego  quidem  haud  scribo  aliorum  utens  ideis . sed  meis.  Ego ’ autem  non  ut 
celeri  homines  Video  Fallor,  ni  proprium  oprri*  (ni  chsrarWrrir  vitia  coloiibua 
dracnparnl  ips»  Auctor.  Quid  irfrrl,  cl  quas  rjot  obtri taliones  vriaa  rase  < ntilloa 
»al  liber  nlnt  impiiMimol,  qui  non  al-qiu  vera  coni  i n».tl)  ai  tola  nirllin.ltit  eal  chi- 
maeriea,  »1  falsa?  Miratione!  Rouatoii  l.m  mulla»,  rl  alni ll»  aunl,  ut  recenseri  Vix 
poaaml.  Earum  aane  pnalrrina  non  est  plnt  ipittm  vtdrre,  quam  erterna  liominr*. 

|2|  Mulli  Roiitarauin  iu  bae  parte  impugnarunt.  Jam  i nile  ab  anno  ISIO  ooaler  Ja- 
vellna  rrrnrurn  prarfocarat  in  opere  de  Flulne.  rir.  Chriat.  Irad.  3 rap,  12.  lir  in 
acnplo  • Quod  filii  prius  instruendi  sunt  in  fide  -Christiana,  quam  in  quacumque 
humana  doctrina.  Brrgirrnl  aulem  EpiaI,  3.  rl  novietimr  noalrr  AI  latui  Roii«aeaum 
propina  aggressi  sunt;  itque  potiremus  copiose.  N>)  etiam  nonnulla  leiigHnns  Tom.  5. 
in  nol.  sed  hic  pioprins  esi  locus  agrndi  fusius. 

(3)  Emit.  tom.  2.  verius  flnem- 

MII1C.  61 
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de  Deo,  de  anima,  de  Religione,  non  constituemus , nisi  toti- 
dem anthropomorpliitas , quales  fuere  universae  nationes , ne  ex- 
ceptis quidem  Judaeis,  et  majori  etiam  Christianorum  parte  , qui 
terminos  adbibent,  Spiritus,  Trinitatis,  Personarum.  Dicitur  Deos 
es*e  ubique,  sed  etiam  aer  ubique  est,  saltem  in  nostra  atwo- 
sphaera.  Vox  tpirilu * in  sua  origine , non  significat , nisi  flatum 
et  ventum.  Si  ergo  pueri  assuefiant  verbis  quae  non  iutelligiiut , 
facile  erit,  ut  dicant  quidquid  placet  (I). 

1035.  III.  Deus  unus  non  potest  cognosci  , nisi  plures  fiant 
abstractiones , quarum  maxima  est  qua  pervenimus  ad  cognitionem 
unins  primi  Entis.  Tantum  nnn  valuere  universi  Polytbei  . et  ido- 
lolatrae. qui  Deos  sibi  confinxere  corporeos.  Omnis  igitur  infans 
qui  in  Deum  credit,  necessario  est  idololatra,  aut  saltem  anthro- 
pomorphila  (2). 

1016.  IV.  Etiamsi  quis  ideas  acquisierit  spiritus,  ei  mate- 
riae, nihilominus  remanent  incomprehensibiles  ideae  actionis  ani- 
mae in  corpus , et  actionis  Dei  in  omnia  entia.  Remanent  quo- 
que incomprehensibiles  ideae  creationis,  reductionis  in  nihilum, 
nbiqnitalis,  aeiernitatis,  omnipotentiae,  et  ceterorum  divinorum 
attributorum.  Quae  quidem  ideae  doctis  hominibus  apparent  con- 
fusae, et  obscurae;  at  respectu  infantium  nihil  habent  obscuri- 
tatis. quia  nihil  de  illis  comprehendunt.  Idem  dicendum  de  idea 
infiniti.  Non  ergo  infantes  instruendi  sunt  de  ejusmodi  rebus  , quas 
non  valent  comprehendere  (3). 

1037.  V.  Iit  admittantur  mvsteria  Religionis  Christianae , 
oportet  saltem  comprehendere,  ea  esse  incomprehensibilia.  Hu- 
jusce  autem  conceptionis  infantes  non  sunt  capaces  (4). 

1038  VI.  Infans  qni  Christianam  Religionem  profitetur,  tam 
non  iulelligit  id  quod  ipsi  proponitur,  ut  si  contraria  ei  propo- 
nantur, libenter  a*sentialur.  Fules  infantium,  hominumqne  plu- 
rimorum . geographiae  est  opus.  Infanti , qui  nalns  est  Roiuae  , 
dicitur , Mahometem  esse  falsum  prophetam  , et  ille  sic  credit ; 
• infanti  autem  qni  natus  est  Meccae  . dicitur , Mahometem  esse 
Dei  prophetam,  et  ille  annuit.  Ita  cum  infans  dicit,  se  credere 
in  Detim  , non  credit  , nisi  Petro . aut  Jacobo  dicenti  esse  rem 
quampiam  , quae  Deus  appellatur  (5). 

1039.  VII.  Quod  dicitur,  oportere  credere  in  Deum,  ut 
quis  salvus  flat,  verum  e>t  de  viro  philosopho,  qui  ratione  utitur 
ad  Deum  cognoscendum;  at  vero  ab-olute  obtineri  satus  potest, 
quin  Deus  cognoscatur.  Nonne  infantes  qui  decedunt  ante  usum 
rationis  , salvantur,  si  baptismum  receperunt,  quin  credant  in  De- 
um? Nonne  idem  dicendum  de  amentibus?  Omnis  ergo  difficul- 


(1)  Ibidrm. 
(V  Ibidrm. 


(1)  Ibidrm- 
fi)  Ibidrm 


(b)  Ibidrm. 
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tas  in  eo  sistit,  ut  exploretur,  utrum  infantes  ad  septimum  ae- 
tatis annum  pervenientes  capaces , necne  sint  cognoscendi  Deum. 
Id  afiiem  non  pertinet  ad  aliquem  fidei  articulum  , sed  simplex 
observatio  est  historiae  naturalis  (1). 

1040.  VIII.  Si  homo  morbo  affectus  , quo  sit  privatus  usu 
facultatum  spiritualium  , potest  salutem  consequi , quin  Deum  co- 
gnoscat , cur  non  et  sylvestris  homo,  qui  mimquani  potuit  re- 
flexiones suas  elevare  usque  ad  cognitionem  Dei  (2)? 

1041.  IX.  Veritas  auuiincianda  non  est  iis,  qui  nequeunt  eam 
intelligere;  ita  enim  loco  veritatis  substitueretur  error.  Melius  est 
ergo  nullam  Divinitatis  ideam  liabeie,  quam  de  ipsa  formare  ideas 
abjectas,  phantasticas,  injuriosas,  eaque  indignas ; et  minus 
malum  est  Deum  non  cognoscere,  qujin  contumelia  allicere.  Et  si 
semel  in  infamium  animis  difforuies  Divinitatis  imagines  sint  im- 
pressae , eae  perseverabunt  toto  vitae  tempore,  nec  alium  un- 
quam agnoscent  Deum,  qtijiu  illum  infantiae  (3). 

Prop.  Impium  , tl  contradictorium  seipso  est  Roussoji  syste- 
ma circa  filiorum  educationem  ; et  cum  ejusdem  Roussoji 
principiis  pugnat. 

1042.  Quod  impium  sit,  demonstratur  a S.  Thoina  (4),  qui 
illud  jam  praevidit,  confoditque ; agens  eniin  de  iis,  quae  pa- 
rentes prae-lare  filiis  debent:  ,,  Tertio,  inquit,  documentum 
„ (debent)  Hebr.  12.  (v.  9.)  patres  quidem  carnis  nosirae 
,,  eruditores  habuimus  i et  Eccli.  7.  (v.  25  ) Filii  sunt  libi ? 
,,  erudi  illos.  Et  debent  parentes  dare  duo  documenta  filiis,  et 
.,  cito,  quia,  ut  dicitur  Prov.  22.  ( v.  6.)  Adolescens  juxta 
„ rtam  suam,  etiam  cum  senuerit,  non  recedet  ab  ea.  Et  Tluvn. 
,,  3.  ( v.  27.)  Bonum  est  viro,  cum  portaverit  jugum  ab  ado » 
,,  lescenlia  sua.  Et  sunt  illa,  quae  docuit  Tobias  lilium  suum  , 
,,  Tob.  4.  ( v-  23.)  scilicet  timorem  Domini,  et  ab'tinere  ab 
omni  percalo  ,,.  Addi  etiam  potest  quod  dicitur  Ecclesiaslae  12. 
v.  1.  Memento  Creatoris  lui  in  diebus  juventutis  tuae.  Et  1.  Jo- 
an.  t.  v.  13.  sq.  Scribo  vobis  adolescentes , quoniam  vicistis  ma- 
lignum. Scribo  vobis  infantes,  quoniam  cognovistis  Patrem.  Quo- 
modo autem  meminissent , ant  cognovissent , si  nihil  omnino  de 
Deo  autlissenl?  Ex  quibus  sic : systema  quod  opponitur  verbo  Dei 
in  Scripturis  tradito  . impium  est.  Tale  autem  csl  systema  Rous- 
soji de  filiorum  educatione , ut  ex  descriptis  Scripturarum  tex- 
tibus constat.  Est  igitur  impitun. 

(\)  nodem.  (i)  Ibidem. 

(3)  Ibid.  liare:  H «an  aln  mnl  Bnuuoji  aophismat»,  quae  ipaina  pene  eerbia  de- 
acribeee  duxtmiia,  nl  poatea  conatel  ex  eorum  anhit  ambita  , qmaltia  Ille  phileaapkxa 
Inerit,  et  qnanloptre  ineptient- 

(t)  Opiiar.  4 e.  de  quarto  legis  praecepto 
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1043.  Et  sane  cum  experiendo  quoque  comperta  sit  veritas 
proverbii,  quod  tale  erat  ab  ipsa  Salomonis  aetate,  adolescentes 
scilicet,  ne  in  ipsa  senectute  quidem  recedere  a via,  quam 
tenuerunt  in  adolescentia,  si  semel  ita  essent  educati,  ut  usque 
ad  decimum  octavum,  aut  vigesimum  aetatis  suae  annum,  in 
doctrina  de  Deo,  de  anima,  de  Religione  nullo  modo  fuisseut 
eruditi,  perpetuo  in  earum  rerum  ignoratione  manerent  (I). 

1044.  Impium  quoque  est  relinquere  pueros  jam  ratione 
utentes,  et  adolescentes  usque  ad  provectam  aetatem  viginti  tir- 
ciret  annorum,  in  Dei,  et  Religionis  ignoratione,  ita  ut  ne  se- 
mel quidem  ad  Deuin  assurgant,  qui  ipsis  dedit  esse,  ct  jugiter 
conservat,  quique  ultimus  eorum  est  finis.  Si  euim  iniqui  in 
Rempubl.  parentes  forent  , qui  filius  suos  ad  eam  usque  aetatem 
relinquerent  in  omnium  rerum  ignoratione  , quibus  illi  pro  sta- 
tuum conditione  publicis  rationibus  utiles  flerent , quanto  magis 
in  Deum  peccabunt , nihil  curantes , ut  in  ipsius  Dei , ac  Reli- 
gionis notitia  erudiantur? 

1045.  Est  insuper  Roussoji  systema  directe  oppositum  do- 
ctrinae Christi  , qui  in  Erangelio,  quod  quidein  pro  humani  ge- 
neris eruditione  in  via  salutis  perscriptum  est , voluit , ut  homi- 
nes'instruerentur,  non  in  persuasibilibus  humanae  sapientiae  ver- 
bis (ut  vnlt  Roussojus)  sed  in  ostensione  spiritus,  et  virtutis, 
ut  loquitur  Apostolus  I.  Cor  2.  v.  4.  Haec  paucis  de  systema- 
lis  impietate. 

1046.  Nunc  de  contradictione.  Atque  ex  Roussoji  sectatori- 
bus petimus,  nutn  pueri  devenientes  ad  ttsunt  rationis  usque 
ad  vigesimum  aetatis  auntim  peccare  possint?  Si  dixerint,  uon 
posse  peccare,  paradoxum  dicent,  quod  risu  excipiendum  eiit: 
nam  et  ipsa  Lex  humana  punit  delicia  adulescentum  , etiam  ante 
aetatem  viginti  annorum  patrata.  Quis  dixerit,  juvenem  quin- 
decim, aut  sexdecim  annorum  non  peccare,  si  quempiam  occi- 
dat, si  furetur,  si  virginem  constupret?  Imo  in  ea  aetate  inten- 
sus solet  esse  passionum  aestus , atque  tumultus.  Peccare  igitur 
ii  possunt , et  saepissime  peccant.  Quod  negare  ne  ipse  quidem 
Rousseaus  potest,  qui  Emilii  paedagogo  imponit,  ut  ejus  cor  ab 
omni  vitio  praeservet  (2).  Jam  si  peccare  adolescentes  possunt, 
necesse  est  ut  ipsis  lumen  rationis  afTolgeal , quo  legem  naturae 
cognoscant;  peccatum  enim  cum  sil  contra  ordinem  rationis,  est 
contra  legem  naturae,  ut  dictum  est  (3).  Nemo  autem  peccat, 


(IJ  Is  forte  Rousinjann»  conatus  erat,  nt  omnem  Dei  cognitionem,  et  Religionem 
proscriberet.  Nam  si  tantopere  fuit  sollicitus,  ut  ^militis  in  scientiis  humanis  erudi- 
retur, quare  atheisticam  ei  (ducat ionem  praescripsit  f Ad  rem  sunt  trrba  Sap.  13. 
».  9-  Si  lautum  putuerunt  scire,  ut  possent  aestimare  secutum  : quomodo  hujus  do- 
minum non  facilius  invenerunt!  Eritne  diflicilms  cognoscere  «xistentiam  Dei,  in  quo 
Citimus,  motemur,  rl  sumus,  quam  abslracls  theoremata  Algebrae,  rt  Geometriae  T 
<•})  Emit.  tom.  2.  pag.  138-  sq.  (S)  5 250- 
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qui  lumine  rationis  destituitur;  peccatum  enim  ideo  imputatur, 
quid  est  voluntarium  : voluntarium  autem  pendet  ab  electione , 
quare  fieri  nequit  absque  rationis  judicio.  Si  ergo  adolescentes 
peccare  possunt  contra  legem  naturae  , habent  sufficiens  lumen 
rationis , quo  eam  legem  cognoscant.  Cultus  autem  Dei  est  inter 
prinu  naturae  praecepta  , et  immediate  infertur  ex  primis  princi- 
piis praeticis,  ut  supra  (I)  demonstravimus  cum  S.  Thnma.  Si 
ergo  adolescentes  rationis  lumine  praediti , legem  naturalem  co- 
gnoscunt , cognoscunt  etiam  , Deo  cultum  deberi.  Deum  igitur 
ipsum  cui  cultus  debetur  , saltem  aliqua  ratione  cognoscunt;  alio- 
qui  ne  cognoscere  quidem  possent , ei  cultum  deberi.  Religione 
autem  Deo  cultus  exhibetur.  Dei  igitur,  et  Religionis  notitiae  illi 
sunt  capaces.  Svstema  autem  Roussojanuin  statuit  eos  omnino  talis 
cognitionis  incapaces  esse.  Essent  igitur,  et  non  essent  capaces. 
Essent  quidem  ex  demonstratis;  non  essent  ex  Roussoji  syste- 
mate. Quod  contradictionem  implicat. 

1047.  Praeterea  petimus,  an  adolescentes  octodecim,  aut 
viginti  annorum  possint  de  seipsis  deliberare.  Si  negetur,  immen- 
sa prodibit  turba  eorum  qui  in  ea  celate,  et  saepe  etiam  ocyus 
de  statu  deliberant.  Possunt  igitur  deliberare.  Atqui  deliberare 
nihil  aliud  est,  quam  seipsuiu  ordinare  ad  fi.teiu ; deliberatio 
enim  est  de  inediis  in  ordine  ad  finem.  Illi  igitur  adolescentes  pos- 
sunt se  ordinare  ad  finem.  Finis  autem  ultimus , ad  quem  homo 
debet  se  ordinare,  saltem  cum  primo  deliberat,  est  Deus;  nisi 
enim  Deum  tamquam  finem  ultimum  sibi  praestituat , rationem 
finis  ultiini  constituet  in  creaturis,  atque  hoc  ipso  peccabit , ordit 
nem  rationis  pervertendo.  Ut  autem  ea  ordinatio  fiat,  oportet  finem 
esse  praecognitum  ; non  enim  possumus  incognita  amare.  Necesse 
igitur  est,  ut  ii  qui  primo  deliberant,  possint  Delini  cognorcere  , 
ut  in  emn  tamquam  in  ultimum  finem  se  ordinent.  Porro  talem 
cognitionem  habere  non  possunt  in  systemate  Roussojam».  Posseut 
igitur  simul  , et  non  possent  in  ea  aelate  Deum  cognoscere.  Non 
possent  ex  Rntissojo , possent  ex  demonstratis.  Quae  est  aperta 
contradictio  (2). 

I04S,  Sed  accedamus  ad  ejusdem  Roussoji  contradictiones, 
quas  si  omnes  vellemus  recensere  iu  hoc  doctrinae  genere,  tran- 
scribenda forent  integra  ejus  volumina.  Paucas  seligimus.  Ac  pri- 
mum quidem  Roiisseaus  fatetur  (3),  nullum  esse  damnosius  viiae 
humanae  intervallum  , quam  illud  quod  intercedit  a nativitate 
usque  ad  aetatem  duodecim  annorum.  Est  enim  id  tempus  , in 


(i)  5 *«»•  ( ) i.  i.  q.  89.  » i. 

(Z)  Enll.  lom.  I.  pag.  138-  filii,  an.  1771.  „ Le  plui  dangfrfiix  Inlerratlf  ilf 
,,  Ia  vjf  hnmaine  , fit  telui  tlf  Ia  naiitancf  i I’  Age  de  donze  ani.  C*  fit  le  tfinpi 
..  oA  germenl  le  * errriin  el  In  vicei  , sani  qn'  nn  ail  encore  aitcun  inilmment  ponr 
,,  Iu  ildlruire ; et  qnand  I'  imlrnment  *irnl,  Ifi  ractnrs  lonl  ii  profondei.  qn’ il  n*  f»l 
,.  plm  Irmpi  ile  Irs  arraclirr 
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quo  germinant  errores,  et  vitia,  quin  adhuc  sit  ullum  instrumen- 
tum ad  ea  destruenda;  et  eum  instrumentum  advenit , radices 
sunt  adeo  profundae , ut  tempus  non  sil  amplius  eas  evellendi. 
Bene  habet.  Si  ergo  possunt  in  ea  aetate  lam  facile  pullulare  er- 
rores, et  vitia,  tamque  altas  radices  jacere  , oportet  aliquod  adhi- 
bere instrumentum , ne  pullulent , aut  si  pullularint , slatim  evel- 
lantur. Quodnam  erit  hoc  instrumentum,  nisi  inspirare  iHls  virtu- 
tum amorem , vitiorum  horrorem  , timorem  poenarum  alterius  vi- 
tae, amorem  et  venerationem  summae  Dei  bonitatis,  et  majesta- 
tis? nam  vitia,  quorum  scaturigines  intrinserae  sunt,  non  ra«en- 
tur,  nisi  per  actus  oppositos  ; cor  enim  humanum  ita  e>t  consti- 
tutum, ut  non  possit  aliquid  non  amare,  ideoque  si  v iriutes  non 
amat , necessario  debet  amare  vitia.  Nihilominus  Rousseaus  prae- 
scribit educationem  negativam.  Prima,  inquit  (I),  educatio  debet 
esse  mere  negativa  Ipsa  non  consistit  quidem  in  doctrina  virtu- 
tum , et  veritatis  . sed  in  praeservalwne  cordis  a vitio , et  spiri- 
tus ab  errore.  At  quomodo  cor  , quod  ab  amando  cessare  non 
potest,  praeservabitur  a vitio,  nisi  amet  virtutes  vitio  oppositas? 
Quom  'do  mens  quae  cessare  non  potent  ab  intelligendo  , praeser- 
vabitur ab  errore,  nisi  ei  manifestetur  veritas,  aut  saltem  id  quod 
est  veritati  conformius? 

1049.  Denique  ipsemet  Rotissojns  fatetur  (2),  hominem  sem- 
per  redire  ad  suas  antiquas  consuetudines  , nec  umquam  amit- 
tere , etiam  in  senectute  , gustum  voluptatum  , quas  infans  ama- 
vit. Si  ergo  infans  consuetudinem  habuit  usque  ad  aetatem  vigin- 
li  annorum  , nnmquam  cogitandi  de  Deo , et  de  Religione  ad 
hanc  consuetudinem  semper  redibit;  nec  in  ipsa  senectute  a mittet 
gustum  sensibilium  voluptatum,  quas  infans  ainavil.  Quid  ergo 
proficiet  Emilii  paedagogiis,  cum  ei  jam  excedenti  aetatem  illam, 
notitiam  Dei , et  Religionis  communicabit  ? 

1059.  Insuper  idem  Rotissojns  hanc  pro  Emilii  educatione 
praescribit  regulam  (3):  Si  effi citis,  ut  adolescentes  ad  noram 
transeuntes  aetatem  , molestiam  praecedentis  non  capiant , utque 
novas  ineuntes  consuetudines  , antiquas  non  deserant  . . . tunc 
solum  vestrum  propositum  conseguemini  , vobisque  poteritis  de  eis 
spondere  usque  ad  suorum  dierum  postremum.  Ruussnjo  igitur 
praecipiente,  ut  propositum  obtineatur  in  infantium  educatione 


(l)  Lac.  r.it.  ptg.  139.  ,,  1.4  premiere  jJucalion  doil  ilonc  ctre  purcmrnt  n^gatite. 
,,  Elie  coniilte,  non  ponit  i rnteigner  Ia  ver  tu  ni  Ia  veriti,  mais  i garanlir  lc  cocur 
,,  dn  tite,  rl  l'espril  de  I' rrfetir  ... 

(i)  Emit.  tum.  I.  pag.  187.  ,,  L’  homine  retient  lonjonri  i le»  anciennei  preli- 
„ qnee,  et  ne  perd  pai  meme  dani  ia  virll  rue  Ir  goOt  dri  plailin  qn'  ii  aimoil  enfant. 

(i J Emit.  lom.  4.  pag.  287.  „ Si  »om  falles  qn'  en  patiant  dant  un  nonvel  Age.  lel 
„ jmnei  geni  ne  prrnnrnt  point  en  mjpris  crlui  qni  l’a  pijcrdf  ; qn'  en  coni  rictant 
..  de  nouvelles  babiludet,  111  n' abandonnrnl  lel  aaciennei...  alorl  tenlement  toti»  au- 
„ rei  tiu»#  t>tre  onvrage,  et  to*Si  lerel  iftr  d' eilt  jn»q'  i Ia  fln  de  leuri  jourl  „. 
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per  totam  vitam,  necesse  est,  ut  nullum  ipsi  capiant  taedium  prae* 
cedentis  aetatis,  nec  relinquant  veteres,  cum  novas  ineunt  consue- 
tudines. Atqui  eodem  Roussojo  praecipiente  infantes , et  adolescen- 
tes usque  ad  vigesimum  aetatis  annum,  nihil  debent  cogitare, 
aut  scire  de  Deo  , et  de  Religione.  Oportet  ergo , ut  liujns  aeta- 
tis , et  status  ignorantiae , in  quo  degerunt , nulla  eos  molestia 
capiat;  nec  deserant  in  sequentibus  vitae  annis  antiquam  consue- 
tudinem nihil  cogitandi  de  Deo  , et  de  Religione  ; alioqui  frustra- 
tum erit  educationis  propositum.  Quid  est  Ime  aliud  , quam  velle, 
homines  per  lotain  vitam  Deum,  et  Religionem  ignorare  ? aut  si 
hoc  non  est,  quomodo  Roussojtis  cum  suis  cohaeret  principiis? 

1051.  Principia  item  Roosseau  sunt,  mulieres  esse  $rm per  in- 
star magnorum  infantium  (I);  respectu  vero  populi,  perinde  ac 
respectu  infantium , spiritum  nihil  aliud  esse , quam  corpus  ( i ). 
Infantibus  autem  neque  Deus  aniiunciaudus  est,  neque  Religio, 
ex  Roussoji  praecepto,  quia,  eorum  intelligentiam  excedunt.  Igi- 
tur mulieribus  , et  populo  semper  infantibus , niimquam  erit  an- 
nunciandiis  Deus,  ntimquam  cum  eis  erit  de  Religione  loquen- 
dum. Si  enim  semper  sunt  infantes , numquam  capaces  erunt 
cognoscendi  res  divinas.  Eodeiu  autem  Rotissojn  affirmante  (3), 
populus  componit  genus  humanum  ; et  id  quod  non  esi  populus, 
tam  parva  res  est,  ut  non  oporteat  eam  in  numero  habere.  Si  ergo 
populo  addantur  universae  mulieres,  et  infantes,  et  adolescentes 
usque  ad  vigesimum  aetatis  annum;  quinam,  nisi  paucissimi , 
reliqui  erunt,  quibus  possit  annunciari  Detis,  ac  Religio?  Sine- 
mus ergo  genus  linmanum  ferine  totum  in  ignorantia  Dei,  et  Reli- 
gionis permanere?  Quid  si  addaiuus  universos  pauperes,  quorum 
certe  in  quavis  Civitate  magnus  est  numerus  , quosque  Rmissiijiis 
(4 ) ab  omni  educatione  immunes  fwit ? Quinam  re'labunt . qui- 
bus Deus,  et  Religio  erit  aununcianda ? Restabunt  Rnusvijani  alu- 
mni dumtaxat,  videlcet  ii  qui  ut  Rm*sojus  dicunt  (5) , mysteria 
dari , quae  non  modo  non  potest  homo  concipere , sed  ne  qui- 
dem credere . ut  ipso  auctore  , est  SS.  Trinitatis  mysterium.  Cum 
hisce  alumnis  de  Den  , et  de  religione  loquentes , quid  proficie- 
mus, nisi  ante  incredulitatem  depoaant  suam?  En  progressus 
Roussojanae  educationis. 


(i)  Emil-  Io*.  2.  pag.  113.  „ Sont  Innjotir»  de  grand»  enfant»  „. 

(1)  Itoid.  pag.  223.  „ Eo  cipril  n‘  rst  qu'  un  corp*  pour  te  pruple  el  ponr  It» 
„ fnf.nl» 

(3)  Ibid.  pag.  H7,  „ C’»»l  le  penple  qni  compote  le  genrr-hiimaln ; ce  qui  n'ctl 
,,  pat  penple  etl  (i  pen  de  ehoir,  que  ce  n’  r»t  pa»  Ia  prine  dr  le  cnmplre 
flj  Emil.  lom.  I.  pag.  40-  „ Le  pantrr  n’a  paa  beaoin  d' edncallon  ., 

(SJ  'biJ.  lom.  2.  pag.  227-  aq.  „ II  y a de»  mgtlerea  qir  il  e»l  non  triilement  im- 
„ potuble  i l-homme  de  conceroir,  mait  de  croire,  el  que  Je  ne  voia  patteqn  on  ga 
„ gne  i lea  enteigner  ani  rntanl»,  ai  ce  n’e»l  de  leur  apprendre  I ntrnlir  de  bonne 
„ beure  „. 
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1052.  Sed  cur  inutiliter  tempus  terimus  in  contradictionibus 
dc-cribendis  hujusce  hominis  , qui  tot  ferme  paradoxa  protulit  , . 
quot  sententias  , el  de  seipso  fassus  est;  (I),  amare  se  meliut 
esse  paradoxorum  . quam  prae  indiciorum  hominem  ; quasi  inter 
paradoxa,  et  praejudicia  nihil  sit  medium  , quique  praeterea  sy- 
stema fluxit,  quod  ipsemet  imaginarium  appellat  (2) ; et  impa- 
rem se  professus  est  obeundo  muneri  Praeceptoris  infantium? 

1053.  Ad  primum  negamus,  nihil  nos  debere  credere,  quod 
non  po-Minus  comprehendere;  Fides  enitn  divina  est  de  rebus  ex- 
cedentibus humanam  comprehensionem  ; ea  siquidem,  quae  per  ra- 
tionis evidentiam  cognoscimus,  non  credimus,  sed  scimus  (3).  Por- 
ro non  modo  infantes,  et  adolescentes  non  valent  Deum  compre- 
hendere, sed  nemo  unus  e>t  qui  id  valeat,  praeter  Deum  solum,  qui 
cum  sil  infinitus,  cognoscit  se,  quantum  est  cognoscibilis  (d).  Ho- 
mines mortales,  quamlibet  doctrinis,  ingenio,  el  eruditione  valeant, 
vident  Deum  per  speculum  in  aenigmate,  ut  loquitur  Apostolus  1. 
Cor.  13.  v.  Id.  idest  per  creaturas  , in  quibus  relucet  divina  Ma- 
jestas. Per  hoc  autem  speculum  vident  Deum  et  ipsi  infantes, 
postquam  ad  usttin  rationis  pervenerunt,  praesertim  si  ab  aliis  ad- 
moneantur: nam  quid  facilius  est,  quam  ex  rebus  creatis  assmgere 
ad  Creatorem  (5)?  Imperfecta  quidem  est  emuni  cognitio;  sed  im- 
perfecta quoque  est  cognitio  cuju<cumque  hominis  etiam  doctissi- 
mi (6) , si  cum  divina  Mipcrexcellentissima  perfectione  conferatur. 
Quid  ergo?  nesciendus  erit  Dens  ab  homine  doctrinis  exculto, 
quia  non  potest  in  hac  vita  pertingere  ad  cognoscendum  Deum  per- 
fecte ? Sciat  Roussojus  omnes  homines  ante  Demn  non  modo  par- 
vulos, el  pygmaeos  esse,  sed  tamquam  momentum  staterae,  tam- 
quam guttam  roris  antelucani,  et  t3inquam  nihilum  Quisque  au- 
tem ratione  utens,  etiamsi  puer  sit,  p itest  a magnitudine  speciei , 
et  creaturae  cognoscibiliter  Creatorem  horum  videre,  ut  dicitur 
Sap  f3.  v.  5. 


(I)  tl>'d.  trnn.  I pig.  138.  „ 1'aime  miem  tlre  Unmmc  i paradox n,  qn'  homm» 
» priingds 

(-)  Wid  pag.  3«.  sq.  (3J  Vide  S.  Thnmam  2 5.  q s.  I. 

(i)  Confer  enantem  T.  Thom.  I . p.  q.  12.  ».  7. 

(b)  Vide  quae  diximus  Tum.  I.  sqq  et  Tam.  5-  J 1191. 

(6)  Audiamus  quid  ipir  dicat  Rnutsnjot , qui  tsntnin  de  se  praesumebat,  nt  ce 
lefix  lectiones  daret.  Emil  Ium-  3.  pag  41.  de  Ueo  Inqnens  , ait  .•  „ II  «e  derobe  <ga- 
,,  l-nient  a «a  srns  rt  a «ion  eutendemenl  i plua  V y pense,  plus  |e  me  eonfonds.  St 
,.  «ais  Ires-errlsinement  qu*  it  rxiste,  el  qu’  it  exisle  par  Ini  mime...  ma  is  ai  l<M  que 
,,  Je  tenx  |r  rnulemplrr  en  Ini  mente,  si  tot  que  je  venx  chercher  nfl  il  esi,  ee  qn‘  |il 
,,  eat,  queUe  esi  aa  subUsnce,  II  m' lehappe.  el  «non  espril  Irnnldd  n'apperenlt  plus 
..  rien  ..  Ip i«  nrrjur  mrnt  tensus,  aliju'  iatelliqentiam  subter fugit ; quo  plus  de  ipto 
cogito,  en  mngit  confundor.  Scio  equidem  cerliitime.  ipsum  exietere,  et  per  te  ip- 
sum rxitlere  ...  si  tamen  eum  contemplari  volo  in  seipso.  si  quaerere  ubi  est,  quid 
est.  qunenain  ejus  substantia,  adsequi  nequeo,  me  usque  spiritus  perturbatus  nitui 
amplius  percipit  ■■  Si  haec  Ronssojo  contingebant,  an  proptcrca  arcendus  erat  a Ilei 
cngnilinc  I Cur  ergo  arcrndi  rrunt  infante*,  qui  aeque  possunl  cognoscere  Deum  esse, 
et  seipso  esse,  etiamsi  non  ralrant  cognoscere,  quid  ipse  sit.  et  qnsrnam  ejni  lubslsntisl 
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1064.  Ad  secundum  negamus , vocem  tpiriius  omni  sensu 
destitui  penes  illos  <|ui  philosophi  non  sunt,  id  quod  Roussojus 
adsumpsit  tamquam  certum , sed  minime  probavit.  Si  puerum 
quemlibet  eruditum  in  doctrina  Christiana  interrogasset , au  Deus 
sit  corpus  , negjsset  ille  certe  : nam  hoc  est  unum  ex  capitibus 
doctrinae  Christianae,  rn  qua  erudiuntur  pueri.  Quid  autein  ille 
ad  ethnicas  nationes  appellat , quae  degebant  in  errorum  tene- 
bris? Apud  eas  non  infantes  solum,  sel  et  viri,  et  seues  errabant, 
si  paucos  Doctos  excipias.  Huc  est  autem  beneficium  maxi- 
mum , quod  per  Christum  sumus  consequuti , ut  etiam  vulgares 
homines,  ipsique  infantes  sciant , quod  miseri  illi  ob  eorum  super- 
biam nesciebant.  Quod  dicitur  de  Judaeis  calumnia  est ; nam  licet 
Sadducaei  oninem  negarent  spiritum,  ceteri  tamen  spiritus  admit- 
tebant. impiidenlior  calumnia  est  quae  affingitur  majori  parti 
Christianorum.  Vix  enim  inter  Christianos  quispiam  reperitur , 
( si  paucos  excipias  aut  hebetes  valde  , aut  morum  corruptissimo- 
rum , qui  documenta  Doctrinae  Christianae  addiscere  negligunt , 
suntque  propterea  inexcusabiles  ) qui  ignoret  Deum  esse  purissi- 
mum spiritum  omnis  materiae  expertem.  Hoc  genus  hominum 
Roussojus  facilius  reperisset  inter  suos,  qui  Denm  a materia  mi- 
nime secernunt,  iisdernque  quibus  ipse,  utuntur  exemplis , et  so- 
phismatibus, nimirum  quod  aer  etiam  sit  ubique,  et  nomen  tpiri- 
tus  flatura,  et  ventum  significet  (I).  Itaque  pueri  iu  doctrina 
Christiana  instructi,  cum  dicunt,  Deum  esse  spiritum,  inlelligunt 
quod  dicunt,  et  dicunt  non  quidquid  placet,  sed  quidquid  Eccle- 
sia magistra  veritatis  docet. 

I0o5.  Ad  tertium  respondemus  , duplicem  esse  posse  cogni- 
tionem Dei  in  iis,  quae  naturaliter  de  ipso  cognoscere  possumus ; 
alteram  scienliflcam  , et  per  demonstrationem  ; alteram  , quae  ha- 
betur per  fidem.  Si  de  prima  sermo  sit,  non  diffitemur,  opus  es- 
se maxima  abslractione , cujus  infantes,  et  vulgares  homines  ordi- 
narie non  sunt  capaces.  Alteram  vero  ii  munes  habent,  qui  docu- 
menta Fidei  sectantur.  Ab  hac  fide  cum  Polythei  longissime  abes- 
sent , mirum  non  est , quod  sibi  Deos  corporeos  confinxerint.  Chri- 
stiani autem  infantes , vulgaresque  homines  , et  mulieres  in  Deum 
Fide  divina  credentes,  ipsum  agnoscunt  ut  spiritum  purissimum; 
i ileoque  neque  idololatrae  sunt,  neque  antbropomorphitac  (2). 


(i)  Vide  qnae  diximus  Tom.  i.  § 738  ex  Auctore  syst.  eat-  cujul  sophismata  Rous- 
tojui  eeproducil- 

(1)  Adeatnr  S.  Thnmas  5.  2.  q.  2.  ».  4.  ubi  ostendit  necesse  rlu  ciedere  eliam 
«a  qnae  naturali  ratione  de  Dro  probari  possunt  j idqne  t.  quia  arirntia  de  Deo.prae- 
auppouit  multas  alias  scientias,  et  idcirco  homo  nonnisi  post  mullum  Irmpns  vilaa 
suae  ad  Dei  cognitionem  persenlret.  2.  quia  multi  nequeunt  in  scientiae  studio  profl. 
«et  »tl  ob  ingenii  hebrludinem,  sel  ob  alias  occupationes,  et  necessitates  tempoealia 
vitae,  eel  etiam  ob  pigeiliam  addiscendi-  3.  ut  certitudo  sit  major  i quia  et  ipsi  phi- 
losophi in  multis  qnae  de  Deo  sunt,  erraverunt.  Exemplum  siippedital  Ruussojus.  $'ii 
RTHIC.  62 
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1066.  Ad  quartum  responsio  patet  ex  dictis  (1);  etenim 
infantes,  et  vulgares  homines  ea  omnia  credunt,  quae  de  crea- 
tione, de  immensitate,  aeternitate,  omnipotentia,  infinitate , cete- 
risque  divinis  attributis  Fides  credenda  proponit;  credunt  item, 
animam  in  corpus  situm  agere,  et  Deum  in  res  omnes;  neque 
de  his  rationem , aut  demonstrationem  quaerunt , ut  docti  homi- 
nes ; ideoque  hi  confusas , et  obscuras  ideas  habent , si  in  iliorum 
attributorum  et  arcanorum  velint  naturam  curiosius  perscrutari; 
illi  non  item:  sat  eis  est,  intellectum  captivare  in  obsequium 
Fidei.  1’rov.  '25.  v.  '27.  scriptura  est:  Qui  fcrulalur  est  majestati! , 
opprimetur  a gloria.  Quod  quidem  Rottssojo,  ceierisque  incredu- 
lis contigit:  nam  ut  ibid.  dicitur  c.  II.  v.  5.  Justitia  simpiicii 
diriget  viam  tjui:  tl  in  impietate  sua  corruet  impius. 

1067.  Ad  quintum  negamus,  non  posse  infantes  comprehen- 
dere , mysteria  Fidei  esse  incomprehensibilia ; hoc  enim  ipso  quod 
sciunt  esse  supra  omnem  rationem  humanam  : quod  et  ipsa  ratio 
qua  jam  utuntur,  et  Ecclesiae  doctrina  eis  proponit;  sciunt  qno- 
qne  illa  comprehendi  minime  posse : si  enim  possent  comprehen- 
di, jam  non  essent  supra  rationem  humanam. 

1068.  Ad  sextum  dicimus,  Roussojanum  sophisma  id  ad  sum- 
mum probare,  infantes  ut  veritatis,  ita  falsitatis  susceplibiles  esse: 
quod  utinain  falsum  esset  non  de  infantibus  solum,  sed  de  tam 
multis  hominibus,  praesertim  de  illis,  qui  in  Dei  sapientia  noo 
cognoverunt  per  sapientiam  Deum,  ut  loquitur  Apostolus  I.  Cur. 
1.  v.  SI.  sed  minime  probat,  infantes  non  intelligere  id  quod 
ipsis  proponitur : nam  et  qui  falsum  amplectuntur . intelligunt 
quod  amplectuntur;  nisi  enim  inlelligemit , ne  falsura  quidem 
amplecterentur ; imo  ideo  falsum  amplectuntur , quia  illud  putant 
verum;  quandoquidem  mens  non  potest  assentiri  falso,  nisi  pro- 
ponatur tamquam  verum  , cum  verum  sit  ejus  objectum.  Rous- 
seaus  ergo  nihil  concludit,  dum  ait  infantes  nihil  intelligere.  cum 
ipsis  proponitur  Christiana  Religio,  quia  aeque  assentirentur,  si 
contraria  proponerentur  Quinimmo  sibi  ipsi  contradicit . et  igno- 
rat quid  loquatur:  nam  si  assentiuntor  Religioni  Christianae, 
oportet  ut  intelligant  id  cui  as<eotiuntur ; assensus  eniiu  est  actus 
intellectus.  Quomodo  ergo  assentirentur,  nisi  intelligereot?  Diceo- 
durnne  erit:  oculum  nihil  videre,  cum  reipsa  aliquid  videt? 
Idem  affirmandum  de  illis  quibus  proponitur  falsa  religio:  nain 
si  ei  assentiuutur , utique  intelligunt,  alioqui  ne  asseutirentur 


qui  non  ita  turpiter  erratart,  ii  fl*lei  docnmenta  fuisset  sectatus.  Interea  quisque  vi* 
det,  Roimoiaoum  sophisma  jam  miillii  se  culis  fuisse  ilflbliim  a S.  Tlioma  qtn  etiam 
q.  II.  de  ver.  a.  10.  eadem  repetit,  itniversaqtie  Roussoii  sophismata  adversu*  nrreS- 
ailatem  doctrinae  revelatae  liidrin  firme  ejus  vrrlos  s ibi  objicit,  rt  in  nihilum  redigit. 
Conferantur  argumenta,  et  responsiones  praefati  art.  cum  bil  qiue  descripsimus  5 676. 
iqq.  (!)  5 praeced. 
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quidem.  Sed  haec  est  peregrina  Ronssnji  philosophia  , negare  intel- 
ligenliam  iis  qui  actu  intelligunt  assenliendo.  Non  ignoramus, 
ipsum  nomine  intelligentiae  accipere  comprehensionem  , ita  ut 
quidquid  non  comprehenditur  , ne  dici  quidem  possit  intelligi.  Sed 
in  boc  ipso  vehementer  decipitur  ; oporteret  enim  omnem  Gdem 
etiam  humanam  excludere:  nam  quae  creduntur,  iutelliguntur 
quidem  , sed  minime  comprehenduntur ; alioquin  essent  scita, 
non  credita. 

1059.  Quod  addit,  fidem  infantium,  et  plerorumque  homi- 
num esse  Geographiae  opus  , sequela  est  ejus  indifferenlismi , 
de  quojam  supra  dictum  est  (I).  Non  loquiinnr  de  doctrina, 
quae  infantibus  aliisque  hominibus  traditur  in  diversis  mundi  re- 
gionibus. Scimus  mullos  fuisse  educatos  et  educari  in  plerisque 
Sectis  quae  falsae  sunt.  Quid  autem?  An  ideo  Religio  Catholica 
non  erit  vera?  An  ii  qui  alias  sequuntur  sectas  non  aberrant  a 
veritate?  Quaenam  igitur  sunt  eae  illationes;  multi  infantes,  et 
plerique  homines  ambulant  in  errorum  tenebris , ergo  infantibus 
universim  non  est  annimcianda  vera  Religio?  ergo  fides  infantium 
est  Geographiae  opus  ? Si  multi  errant  , quia  educantur  in  falsis 
sectis,  cur  celeri  in  vera  Religione  non  erunt  educadi  ne  errent? 
Sic  autem  Ronssojus  habeat ; non  a Geographia  . sed  a gratia 
Dei , cujus  donum  est  Fides  . pendere  verae  Religionis  professio- 
nem. Hanc  gratiam  impertitur  misericorditer  Deus  iis  infantibus , 
quns  in  verae  Fidei  , et  Religionis  mysteriis  facit  erudire.  Sat 
autem  ii  intelligunt , cum  creduul  Ministris  Ecclesiae  Catholicae 
mysteria  Fidei  proponentibus , et  explicantibus  ex  ipsius  Ecclesiae 
doctrina.  Incrementum  autem  dat  ille,  qui  ex  ore  infantium,  et 
lactentium  perficit  sibi  laudem  propter  inimicos  suos  , ut  destruat 
inimicum,  et  ultorem,  ut  dicitur  Psal.  8.  v.  4 , ; et  qui  ait, 
Matlh.  19.  v.  14.  Smile  par  culos  , tl  nolite  eos  prohibere  ad  me 
venire:  talium  est  enim  regnum  coelorum. 

1060.  Itaque  infans  natus  Romae,  aut  in  qualibet  Catholici 
orbis  parte,  credit  utique  Malmmetem  esse  falsum  prophetam y 
qnia  sic  ei  dicitur;  in  hoc  autem  non  fallitur,  quia  ille  qui  di- 
cit, veritatem  dicit,  invictisque  demonstrare  rationibus  potest.  In- 
fans autem  natus  Meccae , dutn  credit,  Malmmetem  esse  verum 
prophetam , credit , quia  dicitur , sed  fallitur  quia  qui  dicit 
falsum  dicit . nec  ulla  ratione  falsitatem  suam  potest  confirmare. 
Exemplum  ergo  id  tantum  ostendit , infantes  suscipere  veritatem, 
et  falsitatem  posse.  At  numquid  erit  propterea  abstinendum  ab 
veritate  eis  annuncianda  , ne  falsitsti  adhaereant  ? Si  credentes  ,< 
Mahometem  esse  falsum  prophetam , veritatem  credunt , cur 
non  eis  erit  haec  veritas  declaranda  ? Et  si  credentes,  ' 


ft)  P»g.  878.  nnl.  3. 
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Mahoroelem  es-e  verum  prophetam,  falluntur,  cur  non  erunt 
ab  hac  falsiute  revocandi?  Sed  ii  non  intelligunt  quod  eis  dl- 
cilur.  Etiamsi  id  concederemus,  quod  Umeo  sallem  de  univer- 
sis dici  nequii,  quid  inde?  an  non  interea  priores  illi  veritatem, 
posteriores  falsitatem  amplectuntur?  Verum  cur  otio  abutimur  ad- 
versus hominem,  qui  postquam  Iclerantitmumr , et  indiffrrenli- 
smum  in  Religionis  negotio  invexit,  alio  incredibili  scelere  hoc 
scelus  cumulavit  . ac  Mahomeiis  superstitionem  aeque  ac  Judaeo- 
rum perfidiam  praetulit  fidei  Christianorum  (I)  , haecque  jfLimlio 
suo  instituendae  vitae  praecepta  dedit  ? 

1061.  Denique  tametsi  Roussojo  daremus,  infantes  omnes, 
qui  credunt  in  Deum  , non  credere  nisi  ei  qui  dicit,  Deo  esse 
credendum  . an  propterea  non  crederem  verum  ? Quare  ergo  non 
esset  curo  eis  loquendum  de  Deo?  Sed  errat  ille  , cum  putat, 
infantes  ratione  utentes  credere  in  Deum  unice  quia  eis  dicitur; 
nam  et  qui  dicunt,  admonent,  Deum  esse  primam  veritatem  cui 
revelanti  nemo  possit  non  credere- 


(\)  Emil-  lom.  3.  p.ig  106-  „ Notu  avons  trois  principales  Rrligions  rn  Europe- 
„ t/une  admrt  une  senle  rdsdlation.  1'anlre  rn  «dmrt  drux,  1'antre  en  admrt  Iroit. 
„ Chacunr  ddlrstr,  mandit  I»  dmx  a utres,  les  accuse  d'  avruglrmrnt  , d' rndurctlle- 
,,  ntfnl,  d'  opiniitretd,  df  mensogne.  Quel  liomme  impartial  osera  |uger  entre  elles  , 
,,  a' il  n',a  premidrcmenl  bien  pesd  Irnrs  prriives,  bien  dcoilld  Irnrs  rataom  ? Celte  qili 
„ n'  admrt  qiiiine  rdvdlation  «1  Ia  plus  ancienne,  et  peroit  Ia  plui  sftre  -.  celle  qui  rn 
„ admrt  trma,  rsl  Ia  plui  modrrnr,  rl  paroit  Ia  plus  consequente,  crllr  qui  rn  admrt 
,,drnf,  rt  rrjrlle  Ia  troiseme  prut  birn  itre  Ia  meillnirr,  mail  rllr  • rrrltinrmmt  toni 
,,  Ir»  prtingd»  cnnlr’  rltr , I’  incunadqumcr  saulr  aux  Jrux  Tret  praecipuas  in  Eu- 
ropa Religiones  habemui.  Prima  unam  lanium  revelationem  admillit  , altera  ad- 
miUit  duplicem,  tertia  triplicem.  Quaelibet  earum  duat  reliquat  deletlalur.  ac  ma- 
ledicit , eaique  caecilatii  accusat . obstinationis,  perlwacae  , mendacii-  Quit  vero 
a partium  studio  remotus  audebit  judicium  inter  illas  ferre , niti  prtui  accurate 
perpenderit  eorum  probat  innes,  talionesque  audierit  t Ea  quae  unam  revelationem 
admittit,  antiquior  eit.  et  videtur  este  tecurior  .-  ea  quae  triplicem  admittit . iit  re- 
eentinr.  et  consequentior  videtur  ; ea  quae  admillit  duplicem,  el  tertiam  rejicit,  po- 
tet! quidem  et  te  melior,  te d habe!  certe  adversus  teipsam  amnia  praeiudicia ,-  »»- 
contequentia  palet  od  oculum.  Quarnam  rst  ra  ftrligtn,  quar  unam  rrrrlalmnrm  ad- 
miltit , nisi  Judaica,  quar  vrliis  Trslamrnlttm  dumtaxat  ut  r>  Velatam  agnoscit  t Quarnam 
rlt  dia,  quar  admillit  duplicrm,  nisi  Rrligm  Christiani)  quar  prarlrr  rrt  us  Trstamrn- 
utn,  admittit  rtiam  novum?  Quarnam  rsl  quae  triplicem  rrvrlationrm  agnoscit,  nisi 
Stitbomrtana:  quae  veteres  judaroriim  Prophetas  nno  asprrnatur,  rt  Christum  habrt 
i»l  unum  cx  illis  i addit  vero  Mahomrtem  tamquam  maximum  Prophetarum  7 Harum 
pulla  abiolule  srcura  rst  , Ronssoio  auctore  , Securior  tamen  vidrtnr  illi  esse  Ju- 
daica , quar  rst  antiquior.  Cur  non  eam  Ronssnius  rst  amplrxns/  nam  si  in  crtrris 
rebus  securior  pars  rst  rligrnda,  maxime  in  Religionis  negotio.  Forias  sr  illum  drlrr- 
ruit  antiquitas,  rt  quod  consequentior  ri  visa  rst  superstitio  Mabomrtis  reerntior.  At 
li  nrqur  ad  Jndaismum,  nrqnr  ad  Mahomel  itmum  drclinavit,  cur  impina  Maliomrli- 
imum  praetulit  non  Judaitmo  aolnm,  sed  Christianismo,  quem  dixit  habrrt  adversum 
sr  omma  prariudkia,  rt  eius  inconsequentiam  ad  oculum  patere  I Frrendinc  sunt  rtiis- 
modi  libri,  qui  spurcissimam  Mahomrlis  Seciam  sanctissimae  praeferunt  Religioni  Chri- 
stianae/ En  quo  drmum  devenerunt  inslrnclionrs  rEmilianae  Roussaii.  ut  si  tandem 
aliqua  probar.da  ait  Religio  revelata,  ad  Matu-melismum,  quod  consequentior  sit  Emi- 
litu  drbeat  acredere  Quis  non  horret  animn  ail  riusmndi  lertiaoes  I 
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1062.  Ad  septimum  respondemus,  nemini  omnino  posse  adi- 
tum ad  salutem  patere  , qui  ia  Deuin  non  credat.  Infantes  ipsi 
qui  post  baptismum  decedunt  ante  rationis  usum  , etsi  non  cre- 
diderint per  ipsos,  crediderunt  tamen  per  alios,  ut  cum  S.  Au- 
gustino (1)  ostendit  S.  Tbomas  (2).  Idem  dicendum  de  amenti- 
bus a nativitate:  nam  si  qui  amentes  facti  sunt  ex  morbo  , debue- 
runt ante  credere  in  Deum  per  seipsos  . cum  sani  erant,  ut  spem 
salutis  haberent.  Quia  tarneo  Boussojus  de  proprio  cujusque 
actu  credendi  videtur  loqui  , assignamus  manifestam  dispantalem 
inter  pueros  ante  usum  rationis , et  ipsos  postquam  ad  usum 
rationis  pervenerunt.  Actus  fidei,  est  actus  intellectus,  cujus  esi 
credere.  Deus  autem  a nemine  exigit  id  quod  absolute  non  po- 
test. Si  ergo  pueri  sacro  abluti  baptismate  ante  usum  rationis, 
absolute  non  possunt  elicere  actum  fidei , Deus  talem  actum  ab 
ipsis  non  exigit , nec  is  proinde  necessarius  est  ad  eorum  salu- 
tem , ad  quam  salis  sunt  fidei , spei  , et  caritatis  habitus  , qui 
simul  cum  gratia  sanctificante  in  baptismate  infunduntur,  et  qui 
in  actus  procederent,  si  cessarent  obstacula,  et  pueri  vellent  eos 
elicere.  At  cum  pueri  perveniunt  ad  usum  rationis  , jam  au- 
feruntur obstacula,  ideoque  in  culpa  ipsi  sunt,  nisi  eos  actus 
eliciant.  Observatio  autem  historiae  naturalis  non  est  circa  debi- 
tum cognoscendi  Deuin,  ut  quis  salvus  fiat,  post  adeptum  ratio- 
nis usum  ; hoc  enim  non  pendet  a physica  constitutione  corpo- 
ris ; sed  fides  est  quae  docet  necessitatem  talis  cognitionis 
in  eo  qui  ratione  utitur:  nam  ut  ait  Apostolus  Hebr.  II.  v.  6. 
Sine  fide  impossibile  est  placere  Deo.  Credere  enim  oportet  acce- 
dentem ad  Deum.  Physica  observatio  est  circa  tempus  quo  lumen 
rationis  affVget  pueris;  nec  fides  aliquid  circa  tale  tempus  de- 
cernit; in  quibusdam  enim  usus  rationis  acceleratur  ante  septen- 
nium, in  quibusdam  aliquatenus  retardatur  etiam  post  septennium  ; 
communius  tainen  experiendo  constat,  circa  septennium  pue- 
ros incipere  ratione  uti.  Audiendus  est  S.  Tbomas  (3),  qui  post- 
quam docuit  peccare  mortaliter  puerum  . cum  usum  rationis  ha- 
bere incipit , nisi  ordinet  seipsum  ad  Deum , secundum  quod  in 
illa  aetate  est  capax  discretionis  , ait  (4)  . a pectato  omtssionis 
praedictae  non  liberabitur,  nisi  quam  cito  potest  se  convertat 
ad  Deum.  Primum  enim  quod  occurrit  homini  discretionem  ha- 
benti, est  quod  de  ipso  (scilicet  Deo)  cogitet,  ad  quem  alia  ordi- 
net sicut  ad  finem.  Finis  enim  est  prior  in  intentione.  Et  ideo 
hoc  est  tempus  , pro  quo  obligatur  ex  Dei  praecepto  affirmativo, 
quo  Dominus  dicit , Convertimini  ad  me  , et  ego  convertar  ad 
vos.  Zach.  I.  Tantum  igitur  abest,  ut  puer  ad  annos  discretio- 
nis perveniens,  non  possit  credere  in  Deum,  quin  teneatur  ex 

(I)  Epilt  98.  al  23.  (1)  3.  p.  q.  98.  • 9. 

(S)  I.  2.  qnarst.  89.  art.  6.  (4)  Iblilran  ad  3. 
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Dei  praecepto  ad  ipsum  se  convertere.  Idqoe  animadvertant  paren- 
tes, et  puerorum  institutores,  ut  eis  saepe  in  memoriam  revo- 
cent Deum , ut  cum  primum  capaces  fuerint , in  Deum  statim  se 
ordinent. 

1063.  Ad  octavum  de  homine  morbo®  correpto  , privatoque 
usu  facultatum  spiritualium  jam  patet  responsio  ex  dictis  (I). 
Ad  hominem  vero  sylvestrem  quod  spectat . jam  supra  ostendimus 
(*2) , falsum  esse,  non  posse  illum  assurgere  ad  Dei  cognitionem, 
eum  ad  discretionis  annos  pervenit. 

1664.  Ad  nonum  negamus  , non  posse  infantes  usu  rationis 
utentes,  aliquam  imperfectam,  veram  tamen  Dei  , ideam  habere: 
id  quod  Rotissojus  adsumpsit , sed  in  toto  suo  opere  numquam 
probavit.  Nam  licet  illis,  ut  et  celeris  hominibus  etiam  doctis- 
simis . cum  cogitant  de  Deo  , obverseiur  imago  aliqua  corporalis; 
possunt  tamen  ex  seip*is  scire,  mtiltoque  magis,  si  admoneantur, 
iiuagmem  illam  esse  phantasticam  , et  non  ad  intellectum , sed 
ad  imaginationem  pertinere.  Intellectus  autem  Denm  concipit  ut 
spiritum  influite  perfectum.  Et  quamvis  non  possit  in  hac  vita 
scire  quid  sit  illa  in  finita  Dei  perfectio;  scit  tamen  quod  ipsa 
est  , nec  potest  non  esse  inflnila  : quod  sufficit  , ut  formet  imper- 
fectam ejus  ideam. 

1065.  Haec  de  Roussoji  deliriis.  Nunc  pauca  addimus  de  recta 
infantium,  et  adolescentium,  quoad  animi  culturam  pertinet,  in- 
stitutione , et  qua  aeterna  eorum  salus  , et  familiarum , ac  Rei- 
pnblicae  utilitas  plurimum  pendent.  Itaque  parentes,  et  puero- 
rum Magistri  satagant  eos  erudire  etiam  ante  adeptum  rationis 
usum  in  principalioribus  rudimentis  Catholicae  Religionis,  ae 
primum  omnium  ut  muniant  se  signo  Sanctae  Crucis , et  morem 
servent,  de  quo  Tertullianus  scribebat  (3):  ,,  Ad  omneoi  pro- 
,,  gresotun,  atque  promotum,  ad  omnem  aditum,  et  exitum  , ad 
,,  vestitum,  et  calceatum,  ad  lavacra,  ad  mensas,  ad  lumi- 
„ na,  ad  cubilia,  ad  sedilia,  quocumque  nos  conversatio  exer- 
„ cet,  frontem  Crucis  signaculo  terimus  ,,.  In  hoc  enim  signa- 
culo compendium  Fidei  nostrae  continetur.  Item  ut  symbolum  Fi- 
dei addiscant  et  pro  eorum  captu  iutelligant ; ut  Orationem  Do- 
minicam . Salutationem  Angelicam  , praecepta  Decalogi , et  Ec- 
clesiae, numerum  Sacramentorum,  et  in  summa  compendium 
Doctrinae  Christianae  memoria  teneant.  Eis  amem  in-pirandus 
est  Dei  cultus,  timor,  et  amor;  obsequium  erga  sanctissimam 
Deiparam  , et  Sanctus,  ut  eorum  patrocinium  , et  intercessionem 
pie  invocent.  Moneri  etiam  saepe  debent  , ut  sint  erga  pauperes 
misericordes  . ut  neminem  laedant  , ut  veritatem  semper  dicant , 
ut  omnes  ament  propter  Deum  , ut  virtutes  excolant.  Haec  prima 


(\)  $ prarrtd  (7)  Pag,  91.  nnt.  7. 
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pueroretn  «nimis  committenda  sunt  semina  quae  certe  si  fuerint 
exculta  , copiosam  virtutum  referent  messem. 

1066-  Postquam  vero  puerilem  excesserunt  aetatem  , et  adu- 
lescentiam sunt  ingressi  , curandum  est  ut  pro  statuum  conditio- 
ne aut  liberalibus,  aut  mechanicis  instruantur  artibus,  quo  uti- 
lia fiant  Reipnblicae  membra.  Providendum  est  autem  dililigentis- 
sime  , ne  m magistros,  aut  paedagogos  incidant,  qui  eis  tradant 
documenta  impietatis  , aut  licentiae.  Assidua  etiam  et  sollicita 
imppudenda  est  opera,  ut  eorum  expendantur  mores  et  in  scien- 
tiis , aut  artibus  profectus.  Removenda  ‘ab  eis  sunt  peccandi  peri- 
cula , ac  potissimum  consortia  illorum  , qui  sunt  de  Religione  , 
aut  de  honestate  suspecti.  Puellae  al  verecundiam,  et  ad  mode- 
stiam componendae  sunt,  arcendae  a consuetudine  extraneorum,  com- 
pellendae, ne  otio  torpeant.  Denique  parentes  in  filiorum  institu- 
tione exemplum  Tobiae  sibi  proponant , et  quae  ille  filio  suo  fob. 
4.  documenta  tradidit , eadem  et  ipsi  saepe  in  filiorum  suorum 
animos  influant. 


ARTICULUS  III. 

Quaenam  i int  filiorum  erga  parentes  officia. 

1067.  Quia  S.  Thomas  (I)  omnia  paucis  est  in  hac  re  com- 
plexus, ejus  describimus  verba.  „ Filii,  inquit,  a parentibus  habent 
„ esse , nutrimentum  , et  disciplinam,  Et  quia  es»e  ab  eis  lia- 
,,  bemus , debemus  eos  migis  revereri,  quam  dominos , a quibus 
,,  solum  res,  praeterquam  Deum,  a quo  habemus  ammam. 
„ ( Eccli.  3.  v.  8.  sqq.  ) Qui  timet  Dominum  honorat  paren- 
,t  les  , et  quasi  dominis  serviet  his,  qui  se  genuerunt.  In  one- 
,,  re,  et  sermone,  et  omni  patientia  honora  patrem  tuum-,  ut 
„ superveniat  libi  benedictio  ab  eo.  El  in  hoc  etiam  bon»ras  t«*i- 
„ p'um  , quia  sicut  dicitur  Eccli.  3.  ( v.  13.  ) Gloria  hominis 
,,  ex  honore  patris  sui,  et  dedecus  filii  paler  sine  honore.  Item 
,,  quia  dant  nutrimentum  in  pueritia , el  nos  debemus  eis  dare 
,,  in  senectute.  Eccli  3.  (v.  14.  sqq)  Filii,  tusnpe  senectam  pa~ 
,,  Iris  tui,  el  non  contristes  cum  w vita  illius:  et  si  defecerit 
,,  sensu , veniam  da,  et  ne  spernas  eum  in  virtute  tua...  Quam 
„ malae  famae  est , qui  dereliquit  /mirem : el  est  maledictus  a 
,,  Deo , qui  exasperat  matrem...  Item  tertio  quia  docuerunt  nns, 
,,  debemus  eis  obedire.  Colos.  3.  (v.  '20.  Filii  obedite  parentibus 
„ cestris;  nisi  scilicet  in  his  quae  suut  contra  Deum.  Hierony- 
,,  mus  ad  Heliodorum  : Salum  pietatis  genus  est  in  hac  re  esse 
,,  crudelem.  Lucae  14,  (v.  26.)  Si  quis  non  odii  patrem  tuum, 


(\)  OpuK.  4,  de  quarto  prafe.  Decalogi. 
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,,  et  matrem,  non  potest  meus  esse  discipulus.  Deus  enim  verior 
,,  paler  est.  Deuler.  3*2.  (v.  6.)  Numquid  non  ipse  est  paler  tuus, 

;,  qui  possedit  te,  et  fecit,  et  creavit  te  „ ? Itaque  filii  debeut 
Parentibus  honorem  , sustentationem  , obedientiam.  Quae  autem 
sint  praemia  servata  filiis  qui  parente*  honorant,  et  quae  suppli- 
cia inhonorantibus,  idem  S.  Tbomas  ibid.  explicat. 

QUAESTIO  XIV. 

De  mutuis  dominorum , et  servorum  officiis. 

1068.  Domus  perfecta,  ut  ad  notat  S.  Thomas  (I)  ex  tribus 
constat  societatibus.  Prima  est  conyugahs.  seu  viri,  et  uxoris.  Al- 
tera est  paterna,  parentum  scilicet,  et  filiorum.  Tertia  est  domi- 
nativa  dominorum,  et  servorum.  Quas  quidem  societates  ea  consi- 
derat moralis  philosophiae  pars,  quae  Oeconomica  dicitur.  De  dua- 
bus prioribus  jam  dictura  est.  Nunc  dicendum  de  posteriori.  Cum 
autem  de  servitute  plura  jam  disseruerimus,  agentes  de  jure  gen- 
tium ; pauca  restant  addenda  de  officiis  dominorum  , et  servorum 
quae  unico  brevi  expediemus  articulo. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Expenduntur  mutua  dominorum,  et  servorum  officia. 

1069.  Ut  supra  dictum  est  (2),  servi  alii  sunt  mercede  con- 
ducti, alii  obnoxii,  sive  mancipia.  De  conductis  dicamus  primum. 
Horum  autem  quidam  conducuntur,  ut  operas  suas  in  dominorum 
obsequium  locent  pro  solis  expensis  victus,  et  vestitus:  atque  hi 
humaniter  pro  eorum  conditione  a dominis  nutriendi  sunt,  ut 
corporis  sanitatem,  ac  robur  servare  valeant , laboresque  sustine- 
re. Quod  si  domini  oppositum  fecerint  ex  avaritia . meminisse 
debeut,  scriptum  esse  Eccli.  34  v,  25.  sqq.  Panis  egentium  vita 
pauperum  est:  qui  defraudat  illum,  homo  sanguinis  est.  Qui  au- 
fert in  sudore  panem,  quasi  qui  occidit  proximum  suum.  Qui 
effundit  sanguinem,  et  qui  fraudem  facit  mercenario,  fratres  sunt. 
Quidam  autem  famuli  conducuntur  sola  mercede  sine  expensis: 
at  his  domini  tenentur  satisfacere  pro  ratione  contractus ; ideoque 
injusti  sunt,  si  pactam  mercedein  vel  non  solvant,  vel  solvere  dif- 
ferant. Lev.  19.  v.  13.  Non  morabitur  opus  mercenarii  tui  apud 
te  usque  mane.  Et  Tobiaa  4.  v.  15.  Quicumque  libi  aliquid  ope- 
ratus fuerit,  statim  ei  mercedein  restitue,  et  merces  mercenarii 
tui  apud  te  omnino  non  maneat.  Famulos  autem  quocumque  modo 


(I)  Polii.  I«l  2- 
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conductos  domini  non  possunt  cogere  , ut  serviant  ultra  tefupus  , 
pro  quo  convenerunt ; nec  alias , quam  locatas  ab  eis  exigere  o- 
pera*.  Si  autem  permanentes  in  domo  sint,  domini  curare  debent, 
ne  maneant  otiosi.  Ecdi.  37.  v.  14.  Tracla  tum  tervn  pigro  de 
mulla  operatione.  Nam  ut  dicitur  ib.  c.  33.  v.  29.  Moliam,  ma- 
litiam docuit  otiositas.  Curare  etiam  domini  debent,  ut  tales  fa- 
muli bonis  moribus  sint  imbuti  ; conversantur  enim  cum  dome- 
sticis; et  facile  totam  corrumpent  familiam,  si  ipsi  sint  corrupti. 

Si  autem  deliquerint,  corripiendi  sunt ; non  tamen  licet  eos  du- 
rius castigare,  sed  ablegandi  sunt,  si  ad  meliorem  se  revocare  fru- 
gem nolint.  Ut  vero  domini  stare  debent  legi  conductionis  ; ita  et 
servi  conducti.  Quare  hi  tenentur  ex  justitia  praestare  operas,  pro 
quibus  convenerunt.  Tenentur  etiam  obsequium  praestare  dominis, 
et  bona  Ode  curare  quae  ad  illorum  pertinent  utilitatem.  Si  autem 
infirmi  sint,  nec  valeant  servire,  non  tenentur  quidem  domini  ex 
justitia  eis  praestare  alimenta,  aut  mercedem  ; caritas  laineo  , et 
humanitas  jubent,  ut  eis  subveniatur. 

1070.  Quod  spectat  ad  servos  obnoxios,  sive  tales  sint  jure  belli, 
sive  sint  emptitii,  primum  quidem,  nullum  jus  domini  habent  in 
eorum  vitam  (l);  tale  enim  jus  nemini  privato  competere  potest, 
nisi  tantum  in  casu  justae  defensionis,  cum  moderamine  incul- 
patae tutelae,  ut  supra  dictum  est  <*2).  Nec  etiam  jus  habent  sae- 
viendi coutra  illos;  sunt  enim  homines  ejusdem  naturae  (i),  et 
quandoquo  dominis  praestant  nobilitate,  sapientia,  Virtute;  cnjus- 
nrodi  erant  Josephus  a fratribus  venditus,  Tobias , Hester , Da- 
uiel , aliique  in  captivitatem  ducti.  Abstinere  igitur  domini  debent 
a quacumque  saevitia  erga  hujusmodi  servos. 

• : ; i l IO'  ■ 1 i--,  i.  / 

(!)  Inhumana  eit  Tliomasii  sententia  in  Fnn.l.  Jul  nat  docenti»  competere  do  ui - 
nil  in  late»  s-rvoj  potestatem  puniendi  indefinitum  ■ ilemque  aralmtiae  Hrinrccit, 
qui  !•  i.  «I»  Jur  nat.  et  g»n.  $ 81.  scnbil  i Ue  iure  vitae,  et  necis  domina  in  hos  ietvot 
competere  posse,  nemo  negaverit,  nisi  conventio,  vel  lex  obstet.  Croim»  m eudim 
trnlrnlia  i>(  I.  3.  de  jnr  brl.  rt  par.  e.  7 J 3.  Effecta,  inquit,  iitrit  huiu I infinita 
sunt,  ita  ut  in  servum  domino  nihil  non  licete  dixerit  pater  Seneca.  Quumro  uj 
c 14.  5 3-  addat,  hanc  Juriadiclionrm  rndrm  modi  r»»e  exercendam  quo  pnblira  elrrrt- 
tiir,  idrtt  io  tervos  merente».  Vernos  tale  in«  nrqml  imniiun  dumini»  attribui.  VuleS.Tho- 
mani  2 2.  q.  61. a. 3.  Et  I cti  ln-1. 1. 1 lil.  8.  de  Itis  qui  sui.  vel  alieni  raris  sunt.  Jiealuf . 
apud  omnes  peraeque  gentes  animadvertere  possumus,  dominis  in  servus  vitae,  necis- 
que potestatem  fuisse  ; Ibi  tamen  termo  etl  degentibus  barbum qmbiudant,  iit  nant 
Scythae  : nant  ai  dc  universis  grnlibns  inlrlllgilnr.  fultum  r»t  ■ de  Hebraei»  roim  di- 
citur Evud.  21.  x.  20.  (lui  percusserit  servum  suum,  vel  anedtam  viiga,  rt  mortui 
fuerint,  i u manibus  eius,  criminis  reus  erit.  Apud  Romani»  quoque  non  licebat  tuie 
caussa  tritum  occidere,  ut  in  cit.  lil  ait  Cuius.  (1)  § 187. 

CS)  lilrm  Seneca,  quem  Gentilis  titat,  I.  I de  rlmi.  c 18  in  mancipia,  ait  cogi- 
tandum non  quantum  illud  impune  pati  possit,  sed  quantum  Ubi  permittat  aequi 
bonique  notura,  quae  parcere  etiam  captivis,  et  pretio  paratis  iubet.  Nec  referi  qu  id 
Hrinrtcmt  dicit  lue  cil.  lib.  I.  1 308.  ad  qiirin  te  rrnnllit  acilierl,  iustiliam  non  vio* 
laie  qui  relui»  sum  abiitilur.  Nam  vita  servi  non  est  domini,  nec  cirpntaervi  etl  sub 
«I iis  Jommio,  niti  ut  ipsi  utatur  ad  suam  utilitatem  i Idriqiie  diminui  notitiam  lae- 
dit non  solum  ti  aerium  occidit,  trd  etiam  »i  in  ipsum  saeviat. 

ETIIIC.  63 
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1071.  Possunt  tamen  domini , inio  debent  illos  coercere,  et 
plectere,  si  discoli  sint;  moderate  tamen  non  ut  eos  perdant,  sed 
ut  licentiam  fraenem.  Qua  in  re  praeclarum  exstat  documentum 
Eccli.  33.  v.  25.  sqq.  quod  habere  prae  oculis  debent  domini, 
ne  officiis  erga  mancipia  desini , aut  nimia  lenitate,  aut  nimia 
Severitate.  ,,  Cibaria,  el  virga,  et  onus  asino:  panis,  et  diseipli- 
,,  na,  et  opus  seno.  Operatur  in  disciplina,  et  quaerit  requie- 
,,  scere:  lava  manu»  illi,  el  quaerit  libertatem.  Jugum,  et  lorum 
,,  curvant  collum  durum , et  servum  inclinant  operationes  assi- 
,,  duae.  Servo  malevolo  tortura,  et  compedes:  mitte  illum  in 
,,  operationem  , ne  vacet  ...  In  opera  constitue  eum  ; sic  enim 
,,  condecet  ilium.  Quod  si  non  obaudierit,  curva  illum  compedi- 
,,  bus,  et  non  amplifices  super  nmticm  carnem  : verum  sine  judi- 
,,  cio  nihil  facias  grave  „ , Quibus  verbis  et  potestas  declaratur 
dominorum  in  servos , et  modus  praescribitur  , quem  praeterire 
non  licet. 

1072.  Itaque  cum  servi  obnoxii,  nihil  habeant  proprii,  sed 
sint  omnino  sub  potestate  dominorum,  bi  tenentur  eos  alere  etiam- 
si opera»  praestare  nequeant  ob  senectutem,  vel  ob  adversam 
valetudinem.  Possunt  autem  domini  eos  alienare  quocumque 
justo  titulo,  tamquam  rem  suam,  nisi  aliter  sit  conventum.  P«s- 
sunl  etiam  eorum  possessionem  adversus  quempiam  vindicare  quo- 
cumque modo  a lege  pn>bato.  Habent  praeterea  domini  jus  exigen- 
di a servis  operas  in  propriam  utililatem , in  eisque  exercere  il- 
los debent , non  tamen  supra  vires , ne  otio  torpentes , vitiis 
mdulgeant.  Debent  aoiem  eis  impendere  disciplinam  ; quo  nomine 
non  modo  castigatio,  et  coercitio  significantur,  sed  etiam  recta 
institutio  in  iis  quae  ad  fidem  et  mores  pertinent. 

1073.  At  vero  servi  debent  praestare  operas  in  dominorum 
utilitatem  . eainque  pro  viribus  promovere.  Non  possunt  autem  se 
dominis  subdocere  praesertim  si  sini  omplitii.  Nihil  proprium  abs- 
que domini  voluntate  adseribere  sibi  possunt.  Tenentur  dominis 
obedire , eisque  revereri,  quamquam  sint  discoli , prout  monet 
S.  Petrus  in  Epi.-t.  1.  c.  i.  v.  18.  Seni,  subditi  estote  in  omni 
Umore  dominis  non  Ionium  bonis  el  modestis,  sed  etiam  disrolis. 
Denique  tam  domini  quam  servi  Christiani  ue  desint  suis  offi- 
ciis, recolant  Apostoli  verba  Ephes.  6.  v.  5.  sqq.  ,,  Ser- 

vi,  ndedile  dominis  carnalibus  cum  timore,  et  tremore,  io  sun- 
,.  plicitate  cordis  vestri,  sicut  Christo  : non  ad  oculum  servientes, 
,,  quasi  hominibus  placentes , sed  ut  servi  Christi  facientes  vo- 
,,  luntalem  Dei  ex  anuno , cum  bona  voluntate  servientes,  sicut 
,,  Domino , el  non  hominibus.  Scientes  . quoniam  unusqui-qne  , 
,,  qoodetimque  fecerit  bonum.  Ime  recipiet  a Domino,  sive  ser- 

vos,  sive  liber.  Et  vos  domini,  eadem  facite  illis,  remittentes 
„ minas,  scientes  quia  el  illorum,  et  vester  Dominus  est  in  cae- 
,,  lis:  personarum  acceptio  non  est  apud  eum,, *. 
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QUAESTIO  ULTIMA. 

Ve  officiis  supremarum  Potestatum  erga  subjectos  Populos, 
horum  que  erga  illas. 

1074.  Nimis  auderemus,  si  omnia  paucis  complecti  vellemus, 
qnae  a«l  postremam  Ethicae  partem,  quae  Politica  , sive  Civilis 
dicitur,  quacumque  ratione  pertinere  videntur  (t).  Itaque  omissis 
ceteris,  ea  potissimum  seligemus,  quae  ad  tuendam  supremarum 
Potestatum  auctoritatem,  retinendosque  in  eaniin  dependentia  et 
subjectione  populos,  adversus  recenliorrs  plerosque  non  taro  ju- 
ris pubblici  tractatores,  quam  eversores  faciunt;  universa  enim  of- 
tBcia  sive  Imperantium,  sive  subditorum  ab  orum  subjectione,  at- 
que illorum  auctoritate,  et  potestate  manant.  Inquiremus  igitur  I. 
de  origine  Imperiorum  (quae  neque  gigni,  neque  stare  potuis- 
sent absque  ulla  publica  Potestate)  an  sit  repetenda  a pacto  socia- 
li: '2.  an  Imperiuin  Monarchictim  publicae  conducat  utilitati;  3. 
an  eidem  conducat  Imperium  successivum,  et  cum  Primogeniti 
praelatione;  4.  an  in  Regnis  Monarchicis  potestas  legislativa  con- 
veniat populo;  5.  demum  an  liceat  insurgere  in  Principem  , si 
tyrannice  imperet. 

ARTICULUS  I. 

Virum  Imperiorum  origo  repetenda  sit  a pacto  sociali. 

7075.  Iam  supra  (2)  agentes  de  statu  hominis  naturali.  Pii* 
fendorflutn  impugnavimus  repetentem  cum  Hobbesin  Civitatum  , et 
Tmperinrum  originem  a metu  , ut  scilicet  homines  sibi  prospice- 
rent adversus  mala,  quae  ab  aliis  hominibus  metuebant.  Diximus 
quoque  , homines  in  constituendis  Imperiis  convenisse  natura  du- 
ce , ne  mollitudo  in  diversa  absqoe  rectore  dispergeretur.  Quae 


(I)  Plure»  eximii  Scriptore»  velrrra  in  hanc  rrm  erudi  tfasiinos  arripiert  Tracta  In  a 8. 
Thnmaj  Opitacnlitin  rildit  ite  /tegimine  Pnneipum.  qno<l  ab<olxil  Tot  <un»'e«»  l.iieen. 
•Iv.  A Ii  na  Opnaenlinn  ile  Regimine  Princijnsm  tribu»  libris  comprehenaiim  -iImJiI  M- 
{Hlinv  Olmnna  Arch.  Bilnr-  Ord.  S.  Angiiti.  singulari  rlin»  ernililmnc  refertum.  Ot 
rodrm  argnmrnta  ccTpi n»r  inanper  arripuit  nO«lrr  Chriaoxliimna  Jarrlln»  in  priori  parte 
*iiar  Philosophiae  Civilis  Christianae,  rt  in  Pnliiica  Platnni»,  rt  Aristoteli*.  Srripait 
quoque  Vinrrnlina  Castellano»  lilir  n iv.  de  nfftcio  Regis,  ruma  editionem  Marpnrgrit. 
»rm  anni  1597.  h.itirmna  , rstqnr  npn»  arnplo.n  el-ganti  aijrio,  rt  magna  mutitioni» 
Sarrar.  rt  prnphinnr  riipla'  Exstat  ilnn  Jninnia  VI  , rn  xii  l h er  Catltrn  nl  nmalr  rte  Re- 
*otution<bvs  Pntitic<s  . Item  t t>cr  Jnnnn  Bairr'  de  modis  optime  administrandi  Im- 
perii• llrm  Gaapana  Ena  IU  Schola  Politica.  Al'oi  Attrlnrra  praetrnmna  , nr  atmu» 
ulmii.  Salia  rnim  n aunl  qmi»  mrninraximua,  nt  nalrn  lanl,  Pohliram  eruditionem  et 
quidem  anmmam  minime  fuisse  desideratam  in  iis,  quae  ignorantiae  diruetur,  secuti». 

(1)  Pag  118  not.  I 
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satis  quidem  videntur  esse  ad  designandam  Imperiorum  originem. 
At  quoniam  Roussojus  nescio  quod  sociale  pactum  finxit  , quod 
omnem  supremorum  Principum  potestatem  , ideoque  et  Impetia 
in  oibiium  redigit;  oportet  de  hac  re  accuratius  pertractare  ; prae* 
sertim  , quia  Roussojana  fabula  sectatores  plerosque  habet;  inter 
quos  praecipuus  est  Auctor  lib.  de  delictis,  et  poenis,  qui  inde 
rationem  eruit  ad  probandum  nullam  in  Supremis  Principibus  au- 
ntaleni  esse  plectendi  reos  poena  tuorlis  (I). 

1076.  Roussojus  ergo  postquam  primitivos  homines  descripsit  tam- 
quam totidem  belluas  errantes  per  sylvas,  absque  lege,  absque  duce, 
absque  ratione , ut  supra  dictum  est  (2) ; denique  primas  societa- 
tes agnoscit  in  familiis,  in  quibus  tamen  negat,  ullum  esse  natu- 
rale vinculum,  nisi  quousque  filii  egent  cura  patris,  ut  conserveo- 
lur : nam  si  postea  uniti  permaneant,  id  esse  ait  ob  mutuam 
convpulioneni  (3).  Hanc  familiae  societatem  esse  fatetur  priuium 
exemplar  Societatis  politicae;  entn  hoc  tamen  discrimine,  quod 
in  familia  compensantur  curae  paternae  amore  filiorumiin  /»»- 
prrio  autem  amor  suppletur  imperandi  libidine  (4). 


(\)  Vide  quae  diximus  pag.  293-  sq.  nnt  2, 
f2)  Adeanlnr  quae  dcla  anni  § 333.  »qq. 

(3)  De  cnulraetu  iuciali  I.  I.  c.  2-  „ La  pina  ancirnne  de  toiites  Iri  socidlds  et  ta 
imle  nalurelle,  est  erile  de  la  ramille.  F.ueore  lel  enfintrs  ne  rralenl-ill  iids  an 
„ p<ir,  qn'  aussi  Inng-trms  qii’  ili  ont  besoin  de  Ini  pnnr  le  conserver.  Sildt  qoe  ce 
„ brsom  rrsse,  le  lien  mlnrrl  le  ilissout.  I.ri  rnfanls  rxrmplsde  I'  obdissance  qu'  ili 
devotrnl  an  rdre,  le  pdre  rxempl  dei  soins  qn'  ili  devnil  anx  rnfantrs,  rentrenl  totis 
„ igaiement  <lans  1*  tn-linendanre  „ Societas  familiae  ett  omnium  antiquissima,  et 
tota  naturali*,  Nihilominus  filii  non  remanent  patri  obitricti.  niti  pro  eo  tem- 
pori. quo  eyent  ipto,  ut  cnmerventur.  Stalim  atque  ea  n eceuilale  liberantur, 
naturale  vinculum  solvitur.  F iliis  ab  obedienlia  patri  debita  immunibus patre 
tero  exempto  a curis  erga  filios-,  tam  is,  quam  illi,  in  iura  independentiac  atque 
regrediuntur.  Nemine  Societatis  familiae  Rnusmjus  inlrlligit  patrem,  ei  (Ilios.  Quo- 
modo stilem  b«ec  indelis  est  omninm  antiquissima,  et  sola  naturalia.'  Nam  neque  fi- 
lii essent,  neque  patre  esset  pater,  nisi  praecessisset  societas  conjugalia,  quae  cerle  ne- 
turalis  est,  nt  supra  ostendimus  $ 936  Si  autem  Hlii  n>n  remanent  patri  obstricti,  nisi 
pro  trmpore  quo  indigent  conservari  a patre  ■ quomodo  Roussojus  stalim  scribit  j „ 
Sildt  qu'il  est  en  Age  de  raiioo,  lui  scnl  dtant  juge  des  moyens  proprrt  a se  conserver 
devtrnl  paria  ion  propre  msitre  ,,  Stalim  ac  ('filuisj  pervenit  ad  rationis  aetatem  cum 
ad  ipsum  solum  pertineat  iudicare  de  mediis  conducentibus  ud  suam  conserva- 
tionem, hoc  ipso  evadit  suimet  dominus  ? Enloe  infans  srptenr  , aut  octn  annorum, 
qui  universis  falenl  biis,  jam  pervenit  ad  artatrm  rationis,  licet  imperfectae,  rritoe, 
inquam,  capax  judicandi  de  mediis  ad  se  conservandum  , rrilnr  sui  dominus  1 Quia 
aulrm  rnnerdit  Roustnjo,  alios  non  rgentes  conservari  .a  pilre,  so  Iulos  omnino  esse  a 
vinculo  naturali,  quo  obstringebantur,  immiinesque  a quarumque  obedienlia  patri  prae- 
standa t Nonne  hare  adversantur  legi  naturae,  qua  filii  perpetuo  Irnrnlur  vinculo  colen- 
di parentes!  Vide  quae  diximus  J 1067, 

(S)  IbM.  „ Tmile  la  diffdrence  est  que  dans  la  famitle  I’ amour  du  pdre  pour  ses 
„ epfanls  le  pave  des  soins  qu'  ii  leur  rend  ■ et  quae  dans  I’  Etat  le  plaiair  de  cnm- 
„ mander  supplde  A crt  amour  que  le  chrf  n'  a pour  ses  peuples  „.  Videte  qno  loco 
Roussn*us  habet  universos  Imperantes,  ut  nullo  nmqnam  moveantur  amore  erga 
inblrclos  populos,  eisqne  praesint  non  publiri  boni  promovendi  caussa,  sud  linier  do- 
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1077.  Statuit  (I)  praeterea  libertatem  esse  sequelam  naturae 
hominis ; indeque  reprobat  Jus  fortioris  (*i)  Multa  deinde  addit 
de  servitute  nbnoiia,  contenditque , subiectionem  Potestati  Regiae 
esse  quacumque  servitute  miseriorem  (3).  Asserit  praeterea  (4)  , 
opportere  gubernium  arbitrarium,  ut  sit  legitimum  ; singulis  gene- 


minandi  libidine.  Quietura  atrocior  injuria,  et  calumnia  ? ViX  enim  ullum  reperlri  po- 
test  Regnum,  in  quo  Princeps  nnllam  habeat  curam  publici  boni  ; et  st  umquam  da- 
retur, atalim  cnncidrret.  (\)  Loe.  cit. 

(1)  Jus  fortioris  et  nos  repugnare  dicimus,  si  nomine  fortioris  intctligatnr  illr,  qui 
sola  vi,  quae  nullum  jns  praestat,  absque  ullo  jure  legitimo  dominari  velit , quamvis 
et  is  possit  evadere  legitimus  Princeps  , si  nempe  pro  tali  deinde  recognoscatur.  At 
Roussojo*  non  ita  dr  jure  fortioris  loquitur,  loe-  eit.  c.  3.  nam  de  ro  scribit : ■■ 
droit  pris  ironiquemrnt  en  apparrner,  et  rdeilemrntr  dUbti  an  principe  „ Jus  appQ- 
.,  renter  ironice  acceptum,  et  reipsa  constitutum  ut  principium,  Et  paulo  p»it  „ 
Obeitsrz  an*  Puislances  Si  crla  veiil  dite,  cSddz  a Ia  force,  le  piifcrptr  est  bun,  mais 
„ siipriflu;  J'  rdponits  qu'  il  ne  srra  jamais  viuid  ,,  Obedite  Potestatibus.  Si  id  signi- 
ficat. cedite  w.  praeceptum  esi  bonum,  sed  superfluum  ; ego  quidem  respondeo, 
numquam  fore,  ut  violetur.  EI  licet  addat,  parrndum  oon  case,  i«ai  Irgiltimi*  Pote- 
statibus, id  tamen  ita  intrlligit,  ut  nulla  sit  potestas  legitima  , nisi  quam  qui-qiir  ha- 
bet in  sorirtatr  politica,  ut  parens,  sibimel  pareat  j exira  quam  poteatatrm  nulla  alia 
sit,  msi  jus  fhrlioris. 

(Z)  l.nt.  cit.  e.  4.  ,,  On  hnmme  qni  se  fait  esclave  d’  nn  «utre  ne  sr  donne  pas , 

„ il  se  vend,  toni  sil  moms  pour  sa  snbsistancei  mais  nn  pruple  poiirquoi  se  vend-il  I 
„ Rien  loin  qu*  un  Rui  fuurnisse  A ses  sujets  leur  subsislsnce,  il  ne  lire  Ia  siennr  qne 
,,  d*  eu*  . . . Le»  Suiets  donnent  donc  leur  personne  a condilion  qu’ on  prrndra  ms*i 
,,  leur  bien  ? Je  ne  vnis  pas  ce  qu‘,il  leur  resle  A conserver.  ,,  Homo  qui  se  in  alte- 
rius servitutem  tradit,  non  se  utique  donat,  sed  vendit  saltem  pro  sua  subsistentia  » 
at  populus  quanam  ratione  se  vendit  ? Tantum  abest,  ut  Rex  subsistentiam  subdi- 
tis praestet  sui*.  quin  ab  eis  ipse  suam  hauriat...  Subditi  ergo  seiptos  tradunt  ta 
conditione,  ut  bonis  propriis  spolientur ? Quidnam  ipsis  quod  servent  , reliquum 
sit.  non  video.  Malignus  homo  dumininm  politicum  confundit  cum  dominatione  manci- 
piorum, cum  tamen  Illud  sit  liberorum,  non  servorum  dominium,  hon  se  vendunt  po- 
puli cnm  Dominationi  Regiae  se  subjiciunt , multnqne  minus  dominium  amittunt  in 
propria  bona  , cit  amittunt  mancpia.  Accipit  quidem  Rex  vectigalia,  et  tributa,  sed 
non  iam  subsistentiae  propriae  eatissa,  ad  quam  fortasse  non  valde  multae  requireren- 
tur divitiae;  quam  publKi  boni  promovendi  caussa  i et  iniquissime  mentitur  qui  dicit, 
maximam  partem  bonorum  aerari  Rrgii  non  in  poblicum  bonum  improdi.  Quod  si  Rrx 
in  regendo  populo  curas  impendit  suas  , cur  non  erit  justum  , nt  populus  ea  suppe- 
ditet , quae  ad  illitis  eonsrrvandam  dignitatem  faciunt  7 Quidquid  ergo  RoiiSsojns  dicit, 
putidissimum  est  mendacium,  excogitatum  ad  promovendas  seditiones  in  pupulis. 

ftj  Loc  eit.  „ II  fandroit  donc,  pour  qu*  un  gouverneoient  arbilraire  ftkt  legilti- 
,,  me,  qn' S ehaque  grnAralion  le  pruple  ffit  le  malire  de  I*  admetire  ou  de  le  rejet- 
,,  ter  i nui  stors  ce  gunvecnemenl  ne  seroit  pios  trbilraire  „.  Ut  gubernium  aliquod 
arbitrarium  legitimum  foret  . oporteret  , populum  in  quavis  generatione  domi- 
num esse  ipsum  admittendi , rejiciendive ; tunc  vero  tale  gubernium  non  es-. 
Set  amplius  arbitrarium.  Dr  qnibuSiMm  generationibus  loquitur  Roussojns  7 Homines 
quotidie  nasrnnlnr,  et  moriuntur.  Si  valeret  qnidpiam  quod  ipse  dicit,  nnn  posse,  sci- 
licet, parentes  stipulare  pro  filiis  eos  absolute,  et  irrevocabiliter  donando  .-  neces- 
te  foret,  nt  tingnlut  diebus  novae  s (iliis  stipulationes  flerent  super  admissione,  vel 
rejectione  imperantium.  Atque  haec  quidem  erat  Ronttoji  intentio,  nt  qnaodncomqnr 
popnlia  placeret,  relinerent  Reges,  ant  rejicerent  i Itcqne  Cubrmium  Regium  esset 
omnino  prer.arium,  Si  btre  ad  praxim  redigerentur  ( nam  opera  Rvntsoji  utut  proscri- 
pta, multorum  teruntur  manibus,  ut  plnrimie  testantur  diversae  rditivnesj  quid  ws 
esset  timendum d , 


Digitized  by  Google 


602  QUABST.  IllT.  ABT.  I. 

rationibus  snbjici  populi  arbitrio,  sed  tnnc  arbitrarium  minime 
fore.  Tum  de  jure  imperia  occupandi,  armisque  populos  sttbjicien- 
di,  ait  (I),  ipsum  nihil  differre  a lege  fortioris.  Ex  quibus  in- 
fert , necessario  adscendendiini  esse  ad  aliquam  primam  conventio- 
nem fi).  Pro  qua  explicanda  paclmn  funale  excogitavit.  Itaque 
ad  ipstnn  explicandum,  tale  cousiiluil  problema  fundamentale  quod 
per  contractum  socialem  solvi  posse  dicit  (3);  Invenire  unam  as- 
sorialioriis  formam,  quae  defendat,  et  protegat  ab  omni  vi  com- 
muni personam,  et  bona  eujushbet  associati , el  per  quam  unus- 
quiv/ue  se  uniens  ceteris , non  obedi  at , nisi  stbimeiipti , et  liber 
ut  ante  remaneat.  Ut  hanc  associationis  formam  inveniat,  imam 
laniuin  rejuirit  conditi  mein  (I),  scilicet  totalem  alienationem , 
quam  qms/ue  associatus  faext  omnium  suorum  j urium  loti  com- 
munitati. ex  qiu  alienatione  colligit  (6)  , unumquemque  associa- 
tum dando  se  omnibus  , nemini  se  dare  ; et  cum  nullus  sii  asso- 
ciatus , supra  quem  non  acquiratur  iaeni  jus,  cui  ceditur  supra 
se,  acquiritur  proinde  aequicalrn * erus  quod  amittitur,  et  plus 
virium  ad  conservandum  i d quod  habetur.  Denique  contractum 
socialem  ad  hos  terminos  redigit  (0):  Quisque  nostrum  ponit  in 
communi  suam  personam  , omnemque  suam  potentiam  sub  supre- 
ma diiectione  voluntatis  generali* ; el  nos  conjunrlim  recipimus 
qnoill  bet  membrum  ut  pariem  indivisibilem  (7)  lotius  (8) ; eoque 
(9)  actu  civilem  societatem  coaluisse,  et  suprema  ni  imperandi  po- 
testatem  obtinuisse  contendit,  atque  adeo  imperiorum  originem  a 
pacto  sociali  esse  repetendam. 


(\)  Qua  d*»c  Irina  iniustitiae,  el  usurpationis  damnat  qtumrnmque  occupa- 
palmor  n»  rtiain  rx  bello  jnsln.  ('I)  Lnc.  cit.  cap-  5. 

(&)  Ibul.  c.  6.  T rouvrr  une  f*»rrrr  iP  associa  (ion  qui  definde  rl  prologe  dr  Ionie  Ia 
,,  foiee  cmmnur  Ia  prrsnnnr  rl  Ir*  birns  dr  rli.iqur  *\snc>4,  rl  par  Ia  qu**llr  rliarbun 
,,  •' unias#  nl  ii  Inus,  n'  nbeiMe  potiilanl  qu’  i Im-ortme  rl  rrslr  atissi  librr  qu' au» 
„ paraiant-  T«-l  r*l  tr  probirme  fnndamenlal  dont  lr  Conlrar.t  sociat  donor  U soluiion 
(\)  Ibid.  „ Cm  rjjiun  b«en  rntendues  se  ifluitcat  loulef  4 unr  irtilr*,  uto  r 1*  a- 
„ hcmtion  tolale  dr  itiiqite  aasnc  fc  atrt  Inus  srs  droita  i louie  U rommunaull 
(i/  Ibid.  M Uiacun  se  «loonanl  & Inu*  nr  se  donnr  A prrsonnr  ; rl  comme  il  ir  j 
M a pas  im  assucd  *nr  Irqurl  <>n  n'  arquirrr  Ir  mime  droil  qu'  oo  lui  cdde  siir  soi  * 
„ on  gagne  Pequivalcnl  de  Cotti  ce  qiTon  perd  , el  plus  de  furce  poor  conserver  ct 
,f  qn’»n  a 

(6)  ibid.  ,,  Chacttf)  dr  notis  irel  rn  rommun  «*  prrsnnnr  rl  loulr  Ia  ptiifsanre  soos 
a.  Ia  snpremr  dirrchon  dr  Ia  vnlnnle  gdnlrale  ; rt  notis  retritius  rn  ccrpn  cbaque  mem- 
„ brr  fimimc  parlie  indmsiblr  dn  Ioni 

(7  ) Quis  nnquam  S« liniat I icow m lam  ffculliplicrt,  iirpfiralasque  abslraclinnrs  fe- 
cil,  rt  quidam  io  rr  grev.Mii»  •?  Nihilominus  Ronisojiis  . si  rjus  •iidiaiiius  asseclas, 
•unimus  fuit  Philosophos,  Srhohshci  bardi. 

(8 J Huc  usque  p*«»sunns  arqoe,  >e  dneh«sift>ns  Philosophicae  Imius  Summae  auctor  t 
nam  .nno  1781  snbila  f<-re  nmrtr,  incredibili  sodalium  suoi um  ludo  v.  nonas  Oclohrit 
extiulus,  nrqur  rxlrrmain  lianr  qiiarslionrin,  neque  alja.qnae  inrlio.»vrr.il  Opuscula, 
prarsrrlim  v.  ro  Dissertationem  adversus  ll.trbrirrcum  de  Patrum  moiali  doctrina  , 
quam  hujus  voluminis  pag.  15.  nol.  6,  pollicitus  ruerat,  absolvere  potuit. 

($)  Ibid.  ,,  A ritdifll  au  Iteu  de  U prrsoone  parliculirre  de  chaque  conlractanl 


Google 


QCAtST.  CLT.  AIT.  I.  603 

H)78.  Videtur  autem  ita  statuendum  1.  quia  jus  (!)  ordinis 
sooialis  a natura  non  uritur  ; ergo  oritur  a contractu  hominum  , 
qui  in  societatem  coierunt. 

1079  II.  Nullus  (2)  homo  naturalem  auctoritatem  habet  in 
sui  similes  ; ergo  conventiones  sunt  basis  lotius  aticloritahs  legi- 
timae inter  homines ; sed  pactum  sociale  est  fundamentum  omnium 
conventionum  ; ergo  ex  pacto  sociali  repetenda  est  origo  totius 
legitimae  auctoritatis. 

1080.  III  Ex  pacto  (3)  snciali  variae  imperiorum  formae 
profectae  sunt , ergo  et  ipsa  imperandi  potestas. 

* 

Prob.  Imperiorum  origo  repetenda  non  est  a pacto  sociali. 

1081.  Prob.  ratione  desumpta  a S.  Thmua  (4).  Humana  societas 
sine  imperandi  potestate  stare  nullo  modo  potest;  uam  si  cuique 


„ cel  acte  d'astoeialion  prodnit  nn  cnrpt  nmral.rl  collectu’  compoti  J'  autanl  de  mera- 
..  Liet,  que  I*  attrmbllr  t ile  vo>t  , Ir  quel  ricnil  dr  ce  mente  acte  so.i  imi  Id  .nn  moi 
,,  cnmmiin,  ta  »>e,  et  *a  vnlnnll.  Celle  p.rcunne  pubi  qn'  qm  «e  fnnnr  aintt  pai  I’  umon 
..  de  litnlrt  les  aiOret,  ptinnil  autirfius  le  noni  ile  ( t’f  et  pt-eod  uiainlrnant  celin  de 
a.  R’  publit/ue.  nn  Ile  Ce.rpt  polltique,  le  qii.l  r.t  . pp.  Ile  par  te.  n-eirLie.  ElUt  qiinnd 
a.  il  r»l  p.Mit,  Souveruiri  qn.i-d  il  nl  arlif.  Pwssaoce  en  le  c-imparant  a .•  * »•  tn- 
aa  Ll -Liet,  A l'rgaid  det  aunc  tc  ila  pr< nnei.l  cullee (ivenirnt  le  noin  de  Ptyplc.  et 
aa  auppellenl  en  parhelii  r>  Clloyeiil  , emi  n.r  pai  i u ip.  n»  a I'  auloedi  tuiu.iaine,  rt 
„ Sujrh,  cumme  tnnn.it  eiix  ion  de  I’  ei.il  Slutim  loco  ptrsunae  peculiatis  cu- 
ju-que  contialicnlis  hic  actui  associationis  pnulucit  corpus  motate,  tl  collectivum 
compositum  tot  tneviknt.  quut  contentus  sufjiuyiis  , quoti  rtctptl  ex  hoc  eodem 
actu  luam  unitatem,  tuum  ego  commune,  tuam  vitam  , et  tuum  voluntatem.  Haec 
pestonu  publica  quae  ita  fum.alur  ex  unione  omnium  utivivm  vocata  uhin  fuit 
Cmlat,  tl  nunc  Vocutar  Ke>puLiira,  aut  Corpus  polOiium,  quod  appellatur  ratione 
tuorum  membioium  Sitiiit.  quando  est  pannum  Suptemut  Huocip*  quando  eit 
aelwum  i Pnienlia  comparate  ad  coi  puta  tui  similia.  Respectu  anocialwi  um  , iiti 
collective  dicuntur  1’opnlu»,  et  peculiui iter  Citet,  ui  tupitmae  avcloniain  ycttici- 
pei,  et  tuLilili  ut  Itgibui  ilului  subjicit.  Et  Itlt.  2.  cap.  I.  „ Comme  U uainre  dunnt 
,,  a ctwque  linmmr  un  puueoir  ab.i.iu  tiu  lout  ttt  membris,  le  patie  tocial  donna 
,,  ao  corp.  pnlilique  un  poneoir  abtnlu  tnr  loita  Irt  aient,  rl  c'  atl  ce  mime  pmivuir 
,,  qm  ihrigd  par  Ia  vnltMitl  glnliale,  porle  comme  j'  »1  iht,  Ir  num  de  *.iiivrrnii'lA  ,, 
Quemadmodum  natura  tribuit  unicuique  Ium  i ni  polesUitem  absolutam  in  omnia 
iu a membra,  paclnm  Sociale  politico  coipmi  pnlestakm  ob.olulam  tu  omnia  tua 
laiyit  ur,  H tuiic  eadem  poletUu  a gener  ah  voluntate  dntetu,  supiemu,  ut  jam  dixi . 
poleilat  vocatur. 

(I J Ibici . cap.  I.  ,,  L’ Onire  Social  eat  un  droit  tarie  qm  teil  de  Late  a lout  Irt 
,,  aulret'  Crprndanl  ce  dio.l  nr  nent  puint  de  Ia  ualure)  il  et(  d"M  Imule  tue  det 

rontrnliunt  ...  Ordo  loctaln  et i jus  sacrum,  quod  omnium  alturum  ctl  basii. 
ferum  hoc  jui  a natura  non  /luit , nititur  ergo  convenliumbui 

<2|  Ibid-  Cap  4.  ,,  ru'«|ii‘  «hcuo  limi.iiie  n a une  auclorill  ualiirrllr  tnr  tnn  tem- 
,,  Llablr...  rralrnt...  Irt  conveni  um»  pour  liate  de  laute  auloedi  l.g. h».  paimi  le* 
„ liommrt  ...  Quoniam  nullus  Itomo  tiatuiuUm  auctoritatem  hibel  iu  tui  simi- 
let... reliquum...  tU,  ut  eonventiunei  sint  basii  tutius  legitimae  auctoi  itatis  inter 
homines- 

(SJ  l.mkiiit  de  civili  Regimine  e.  7, 

(t)  Vnle  letlimnnia  S.Ummae  docripla  J 339  , el  38J.,  el  p.263.  n.  I.  Confer  oo- 
ttrum  Francitcum  a Victoria  relecturae  3.  de  potestate  culti  a.  I.  s<qq.  et  Euunea- 
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fas  esset  facere,  quod  liberet , multitudo  distrahe  retur  ; sed  pote- 
stas, sine  qua  humana  societas  stare  nullo  modo  potest,  est  illi' 
naturaliter  innata,  etenim  quaelibet  res  (I)  naturaliter  conservat 
se  in  esse,  et  corrumpentibus  resistit  quantum  potest  ; igitur  im- 
perandi potestas  humanae  societati  est  naturaliter  innata  ; igitur 
in  illam  ex  voluntaria  hominum  conventione  non  manavit , ciiin 
Rousgojo  (2)  quoque  fatente , quod  ex  ipsa  rerum  natura  oritur, 
ab  hominum  conventionibus  non  pendeat;  ergo  imperiorum  origo 
repetenda  non  est  a pacto  sociali. 

1082.  Praeterea  in  sacris  literis  potestas  a Domino  regibus  (3) 
dari,  et  qui  potestati  resistit;  Dei  ordinationi  (4)  resistere  dicitur, 
ac  princeps  Dei  minister  (5)  appellatur : ergo  imperia  Dei  naturae 
auctoris  (6)  ordinatione , non  hominum  pactis  conventis  nituntur. 


tisvimum  Gerdii.  De  l’  elat  de  societe  ad  calcem  Ornandi,  de  l'  homme  sour  V Em- 
pire  de  Itl  Ini.  ( • ) S Thomas  1.  5.  q.  6i  a.  5. 

(2)  Ibid.  I.  2.  cap.  6.  „ Ce  qui  eal  bi»n,  et  conforme  i Poidre  eat  Iri  paria  na- 
„ Inre  ilea  ehoses,  et  independament  ilea  conveni  ion*  huma  inea  ...  Quod  bvs.vm  rei, 
et  ordini  cnntentnnrum,  rjuimodi  etl  ex  natura  rerum  , et  indrpmdrnter  ab  hu- 
manis cnwrntiimibus. 

(%)  Prnv.  8 v 15.,  et  t6.  ,,  Per  me  reges  regnant,  et  legum  cnndilnrrt  jnala  de- 
„ cernunt.  Per  me  Prineipea  imperant,  et  pnlentea  decrrnnnt  justitiam  ,.  EI  Sa- 
„ pienl.  8.  v.  2.  et  aqq.  ,,  Audite  ergo  R-ges,  et  in  lelligite,  di«rile  jnd  rea  finium  ler- 
„ rae.  Praebete  aurea  vos  , qui  continetis  mnltiliidlnea  , et  piaret i«  snbit  in  ttubif 
„ nitinnn  m.  Quoniam  data  eal  a Dnininn  potestas  vnbis,  et  virtus  ab  AII inainVo  , qui 
,,  interrogabit  opera  vestra,  rt  rogitationes  scrutabitur  Quoniam  rnm  rvsrlis  ministri 
,,  rrgni  illini,  non  rertr  indicasti*  , nec  cttalndisli*  legem  justitiae  ; neque  «eeiind  nm 
,,  voluntatem  Ilei  ambulastis  Huc  qnnqne  perllnrnt  itfa  Christi  llnmini  ad  Pilatum 
verba  Joan.  19.  a.  II.  ,,  Non  haberes  potestatem  adversum  me  ullam,  nisi  tibi  da- 
„ tum  esii-t  desuper 

(4)  Rnm.  13.  v.  f.  rt  2.  „ Omnia  anima  potentatibus  sublimioribus  subdita  ait:  non 
,,  eat  enim  potestas,  nisi  a Drn  ; quae  autem  anni,  a Uro  ordinatae  Simi . Itaque  qui 
,,  resistit  potestati,  Dei  ordinationi  resistit;  qui  autem  resistunt  , ipsi  sibi  damnalio- 
„ nem  acquirunt  ,,  Ad  quae  S-  Thomas  tert.  t.  in  citat,  cap.  ,,  Rrgia  potestas,  rrl 
„ cnjiiacuin  jne  altrriui  dignitatis  potest  considerari  quantum  ad  tria  . I no  quidem 
„ modo  quantum  ad  ipsam  potestatem  i rt  sic  rst  .a  Deo,  per  quem  Rrgrs  regnant, 
ut  dicitur.  Prnvrrb  8.  Alio  modo  potest  ronsldrrari  quantum  ad  modum  adipiscendi 
,,  potestatem:  rt  Sic  quandoque  potestas  est  a 0-n:  quando  srilirrt  aliquis  ordinalr 
„ poteatatem  adipiscitur,  teciindum  illud  Hebt.  5.  Nemo  tibi  honorem  assumit,  srd 
,,  qui  vocatur  a Deo  tanquam  Aarnn : quandoque  vero  non  dt  a Deo  , sed  ex  per- 
.„  verso  hominis  appetitu,  qui  per  ambit iofirm,  vrt  quorumque  alio  iHHIo  modo  pole- 
„ statrm  adipiscitur  ; Amos  6 Mumquid  non  in  fortitudine  nostra  assumpsimus  no- 
,,  bis  cornua  t Tertio  modo  potrat  considerari  quantum  ad  usum  ipsun  i rt  sir  quan 
„ doqne  est  a Deo  j pnta  cum  aliquis  ttenndnm  illud  Prnverb.  8.  Per  me  Rrgrs  rt- 
,,  gnant,  rtc.  Quandoque  autem  non  est  a broj  puta  cum  aliqui  pnlrftate  sibi  data 
„ utuntur  contra  divinum  justitiam , secundum  illud  Pstlm.  2.  Astiterunt  Reges  ter- 
..  ro,  et  Principes  convenerunt  in  unum  adversus  Dominum 

(i)  Ibid.  v.  3.  et  4.  ,,  Principes  non  sunt  limuri  boni  operit,  srd  mali.  Vis  anlrm 
„ nnn  timere  potestatem?  Bonum  fac?  et  habrbis  laudem  ex  Illa  ? Dei  enim  minister 
„ etl  libi  in  bonum.  Si  anlrm  malum  feceris,  lime:  non  enim  tine  cauti  gladium 
„ portat,  Drl  enim  minister  est;  vindex  in  iram  ei,  qui  malum  agit  ,,, 

(b)  Cnm  dicimus  impetis  Dei  naturae  auctoris  ordinatione  nili,  de  imperiis  gene- 
„ ratim,  non  Specialim  loqmmnr.  Non  enim  illis  assentimnr,  qui  imperia  tpecisbm  a 
Deo  immediate  proficisci  volunt.  Neque  hoc  ex  indicatis  testimoniis  effleilnr,  nt  est 
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1083.  Ad  baec:  pactum  sociale  est  omnino  commentitiam. 
Etenim  nullum  ejus  in  veteribus  scriptoribus,  qui  civilium  societa- 
tum origines  memoriae  hominum  prodiderunt,  vestigium  extat : 
rursum  potestatis,  qua  civilem  societatem  instructam  esse  oportet, 
firmum  esse  fundamentum  nequit.  Nam  quemadmodum  communi 
civium  con<ensu  initura  fuit,  ita  solvi  (l)  potest.  Nihil  enim  (2) 
tam  naturale  est,  quam  eo  genere  quidque  dissolvere,  quo  colli- 
gatum est.  Quis  igitur,  nisi  absurdo  ingenio,  imperiorum  origi- 
nem ab  eo  esse  repetendam  statuat  ? 

1084.  Insuper  gentes  omnes  antiquas  regibus  paruisse  histo- 
rici (3)  testantur,  atque  hoc  civilis  imperii  genus  omnium  pri- 
mum fuisse  ipsa  ratio  suadet.  Nihil  enim  verisimilius,  quam  ho- 
minibus domestico  imperio  , quod  unius  est , assuetis  de  forma 
imperii  in  societatis  regimine  constituenda  primum  consultantibus 
monarchicam  reipublicae  gubernandae  rationem  (4)  oblatam.  Igi- 


* pluribus,  ac  novissime  a nostro  Thoma  Crrboni  de  Jure,  ac  legum  disciplina  lib.  27. 
3.  5 2.  demonstratum. 

(!)  De  contriti  Sociat.  I.  !•  e.  7.  „ N’  y a nt  ne  peul  y avolr  nulle  espece  de  Ini 
„ fundamentale  obligsloire  potir  le  corpt  dn  penplr,  pas  m#mr  le  contriti,  soctil  „ 
Nec  extat,  nec  exi  fare  potett  speciet  ulla  legis  fundamentalis,  qua  corpus  populi 
obstringatur,  ne  ipse  quidem  contractus  socialis.  Et  lib.  3.  c.  18.  „ N'a  d*ns  l"e- 
tal  auetine  Ini  fundamentale  qui  ne  sr  puitse  rdvoqtier,  non  pas  mime  le  paelr  sneial. 
car  si  toni  les  Cyloyena  asirmbloient  pnnr  rompre  ce  pacte  d'  un  enmmun  arcnrd, 
,,  on  ne  peut  doliter  qn’  il  ne  ffit  tres-ligitemenont  rompn  „ Piulla  est  in  l'atu  fun- 
damentalis lex,  quae  revocari  non  possit,  ne  ipse  quidem  sociatis  contractus.  Nam 
si  cives  omne  i congregarentur,  uf  hoc  pactum  communi  consensu  dissolverent,  du- 
bitari non  potest,  quin  legitime  dissolveretur.  Nae  praeclare  constitutam  sociclalrm, 
quae  tsm  infirmo  fundamento  nitatur!  Ouid  enim  popult  voluntate  mobilius? 

(1)  L.  35.  $ de  regulis  Juris- 

(i)  In  libris  Genesis,  Numeronnm,  et  Josne  saepe  rrgnorum,  rrRrgum,  Aristoera- 
tiel,  vel  Democratici  regiminis  numquatn  fit  mentio.  Neque  a sacris  prophani  historici 
dissident.  Etenim  Justinus  lib  I.  scribit:  Principio  rrrnm,  gentium,  natinniimque  iro- 
,,  prrium  penes  reges  erat  ,,  Pausanias  quoque  I.  9.  de  Borofiis  : In  regum  et  hos 
,,  fuisse  priscis  temporibus  imperio  salis  omnibus  constat.  Tota  enim  Graecia  oluu 
,,  regibus  paruit  quum  nondum  Respublicae  institutae  fuissent  ,,.  His  adde  Ciceronem 
lib.  3.  de  legibus  ajentrm  ■ „ Ut  ad  citeriora  veniam,  „ et  notiora  nobis,  omnes  aoli. 
„ quae  gentes  regibus  quondam  partierunt.  „ Non  me  latet  Pufendnrfliim  de  jure  nat. 
et  gent  I.  7.  e.  5.,  Romsojnm  de  contract.  sociat.  I.  3.  e,  5.  prunarum  «ncrrlalnin  ci- 
vilium regimen  fuisse  arislocraticum  asserere.  Verum  i*tl  nnttum  afferunt  ani  aff-ree 
possunt  veterem  scriptorem,  cujus  testimonio  assrrlinnrm  suam  confirment  . Quam- 
obrem  eos  nihil  moror.  Quamquam  etsi  primas  aorietatrs  aristocratice  administratas 
fuisse  constaret,  hinc  etiam  firmum  argumentum  ad  contractus  socialis  systema  labe- 
factandum educeretur.  Ex  quo  intelligitiir  quanto  inentls  acumine  fuerit  Rniisiojits  , 
qui  id  non  viderit-  Nam  quod  ait  Miniores  in  illam  regiminis  formam  consensisse  , ea- 
dem qua  ab  eo  facilitate  affirmatur,  ab  aliis  negari  potrst,  ac  si  negetur,  nulla  a Rous- 
aoio  potrst  ratlonr  ostendi,  quo  nihil  est  in  homine,  qui  philosophus  haberi  vrlil,  tur- 
pius. Fac  autem  ostendi  posset.  Regimen  illud  fiiisset,  simul  aristorratirum  , ita  nam- 
que Ronsiojiis  ponit , ei  non  fuisset  , quandoquidem  exercitium  dumtaxat  potestatis 
apud  pstresfamiliai  mansisset,  suprema  vero  potestas  apud  omnes.. 

(i)  Ex  domestici  Imperii  forma  profectam  fuisse  formam  , qua  primum  civiles  so- 
cietates administratae  sunt,  (radit  Ariatolel»!  Polit.  I,  I.  inqmens  „ primum  regr  re. 
gebantnr  civitates,  et  nunc  adhne  gentes,  ex  subiretis  enim  regi,  omnis  enim  domnt 
„ regitur  a aenissimo  „ quem  locum  In  expositione  libri  eiusdem  Iret.  I.  ita  3.  Tho- 
ETIIIG.  . 64 
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tur  ex  canlraclu  sociali  imperia  non  sunt  orta.  Nam  forma  impe- 
rii , quam  socialis  contractus  postulat  (I)  est  popnlaris. 

1085.  Postremo  in  contractu  sociali  homo  se,  libertatem  suam, 
atque  omnia  bona  sua  , et  jura  alienare  simul , ac  non  alienare 


mai  illustrati  „ Dicit  erga...  quod  quii  ex  multiplicatione  proli*  constituta  tt  viel- 
„ nii,  rx  hoc  processit  quod  i principio  quaelibet  cirilii  regebatur  * rrgr.  et  adhuc 
„ aliquae  grnles  habent  legem,  et  fi  singulae  civitate)  «inguina  rege*  non  habeant,  el 
,,  hoc  ideo,  qnnd  clritatea  et  gente*  contlituunlur  ex  hil,  qni  subircli  *unt  regi.  Quo- 
„ modo  autem  signum  hoc  respondeat  praemissi*,  ostendit  per  hoc  quod  subdituri 
„ quia  omnis  dumus  rrgitnr  ab  aliquo  antiquissimo,  licut  a patrrfamilia»  reguntur 
,,  lilii,  et  exinde  contingit,  quod  eliam  lota  vicinia,  quae  erat  instituta  ex  consagnl- 
,,  neis,  regrliatnr  propter  eognatinnrm  ab  aliqnn,  qui  erat  principalis  in  cognatione, 
„ licut  civitas  regitur  a rrgr.  Unde  Homerus  dixit,  quod  unusquisque  uxori,  et  pue, 
„ rii  suis  instituit  leges,  sicut  rex  in  civitate.  Ideo  aulem  lioc  regimen  a domibus, 
„ et  vien  processit  ad  civitates,  qnia  diversi  vici  snnt,  sicut  civitas  dispersa  in  diversas 
„ partes,  et  ideo  antiquitus  habitabant  homines  dispersi  p<r  vicos, non  autem  congre- 

K*«i  in  unam  civitalrm.  Sic  ergo  patet,  qund  regimen  regis  super  civitatrm  vrl  gen- 
„ Irm  prurcessil  a regimine  antiquioris  in  domo,  vel  viro  Lotkius  aulrm  de  regi* 
mine  civili  c.  7.  prsrlrr  lianc  rationem  aliam  affert,  quod  nrmpe  monarchica  imperii 
forma  simplex  esset,  quarqoe  per  se  obiicerelur  mrotibus  hominum  , qui  experientia 
non  didici rant  quam  varia  imperiorum  genrra  institui  possrnt'  Ineptit  vrro  Hufcndor- 
fluidum  loco  cit.  consequentiam  in  argumento  Ariitolelil  nullam  case  pugnat,  quin 
probabilem  caussam,  cur  nulla  sil,  adducat,  immo  adducere  omnino  queat. 

(I)  Uoc  rx  Roussoji  testimoniis,  quae  producta  sunt,  constat,  mulloqtie  darius  tx 
aliis,  quae  prnducrmua,  constabit.  Igitur  Roussoins  de  contr.  sociat.  Iib.  2.  c.  S.  scri- 
bit ,,  J' appelle...  Rrpubliqne  tout  elal  rigi  par  des  loix,  totis  qtirlqne  forme  d'*dml- 
,,  pisitation  que  ce  puitse  i‘lre:  car  alnra  srulemrnt  I'  inlirrt  public  gouvrrne,  et  la 
,.  cliosr  pnbliqur  rsl  qnriqur  rlinsr.  Tout  goiivrrnrmrnl  legitime  eat  rrpiiblicain  ... 
Rempublirnm  voco  qurmcumqnc  statum  legibus  directum  sub  aliqua  administra- 
fionis  forma,  quarcumque  esse  haec  possit .-  nam  tunc  solum  utilitas  publica  gu- 
bernat. et  respublica  est  aliquid.  Quodlibet  regimen  legitimum  est  regimen  reipu- 
blicae  El  mu.  I.  verbis  illis  subjecta.  „ Je  n'entends  pas  srulemrnt  par  ce  mot-  une 
„ Ahslorralie  nn  nne  drmocralie,  maii  rn  grntral  tout  Couvrinrmrnt  guidd  par  la 
,,  volunt r gjndralr,  qui  est  la  loi.  Poiir  elre  Irgilimr,  ii  ne  fant  pas  que  le  gouvrrne- 
,,  mrnl  se  runfondr  avrc  Ir  souvrrain.  mai  qu’  il  en  soit  le  Miniilrr  i alor*  la  Monar- 
,,  chir  rite  nuime  est  Rrpubliqne  ...  lioc  nomine  non  intclligo  tantum  Aristocra- 
tiam  aut  IJrmncratiam.  sed  generalim  omne  tegimen  directum  a voluntate  gene- 
rali. quae  est  lex.  Ut  sit  legitimum,  non  oportet,  ut  regimen  confundatur  cum  su- 
premo Principe,  sed  ut  sil  ejus  Minister:  tunc  Monarchia  ipsa  est  Respublica. 
El  lib.  3.  (>p.  I.  „ Crux  qui  pretrndrnt  que  I’  acte  par  le  qticl  un  pruple  se  snuinrt 
„ a de*  rlu  fs  n'r*t  poiot  un  ronlract,  ont  grande  raisnn.  Ce  n’est  ibsnlumrnt  qu'  u- 
,,  nr  comniission,  un  emploi  dans  le  qurl,  simplex  nffleiert  du  souvrrain  iis  rsercrnl 
„ en  snu  nom  le  pouroir  dool  il  les  a fail  drposilairrs,  et  qu'  il  prnl  limiter,  modi- 
„ fler,  et  rrprrndre  quand  il  tui  latt , 1'alirnation  >1'  un  lel  droil  jiant  incompalible 
.,  avrc  la  nature  du  enrps  sociat,  et  contraire  an  bul  de  I' assor.iatinn  ,,.  Qui  con- 
tendunt aclum.  quo  populus  capitibus  se  subdit,  non  esse  contractum,  optimo  jure 
id  contendunt.  Hic  absolute  est  commissio,  munus,  in  quo  illi , ut  simplices  supre- 
mi Pi  incipis  ministri  ejus  nomine  exercent  potestatem,  quam  apud  eos  deposuit, 
et  quam  potest  limitibus  circumscribere,  ad  cert  am  fottnam  tedigne  , cl  derum 
sumere,  ubi  ipsi  libeat,  cum  ejus  furis  alienatio  componi  cum  natura  corporis  so- 
cialis non  possit,  et  associationis  sibi  adversetur.  El  lib.  3-  csp.  16-  „ Il  est  ab- 
,,  surde  et  conltadicloire  que  le  souterain  ae  donne  un  auplrieur  j s’ obliger  d'obdir  & 
,.  un  maltre  c' est  te  remetire  en  pleine  librrld.  De  plus,  il  est  dvidcnl  que  rr  con- 
„ tract  du  peupte  arte  trllrs  ou  trllrs  personor*  srroit  nn  acte  particulicr,  d'nfi  il  suit 
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(I)  ponitor,  quae  sont  contraria.  Contractus  igitur  socialis  est  repu- 
gnans. Contractus  autem  repugnans  iniri  non  potest,  multoque  mi- 
nus omnium  civilium  contractuum  , et  totius  legitimae  auctoritatis 
fundamentum  esse:  ergo  es  contractu  sociali  imperia  non  promanarunt. 


n que  ce  conlratt  ne  aanroit  tlrt  nne  loi  ni  un  acte  de  souvrrainrtd  et  que  par  cnn- 
aequent  tl  aeroit  illegitime  ,».  Absurdum  et t.  ac  rspugnans  a ni premo  Principe 
superiorem  tibi  praefici  : obstringere  te  ad  obediendum  domino , ett  te  tn  per- 
feclam  libertatem  restituere.  Praeterea  patet  hunc  populi  cum  his  aut  illis  perso- 
nis contractum  peculiarem  actum  fore  ; ex  quo  sequitur  hunc  contractum  este 
non  posse  legem,  vel  actum  supremae  potestatis,  atque  adeo  illegitimum  futurum. 
Et  e.  18.  postquam  iterum  inculcavit,  actum  quo  regimen  constituitur  , non  esse  con- 
tractum, sed  legem,  depus  itanos  potestatis  exrqtiulivae  non  esse  dominos  populi,  sed 
ministros,  alque  hos  a populo  institui,  ac  drjici  a munere  ad  libitum  posse,  subdit: 
„ Quand  dnne  il  arriee  que  le  peuple  institue  nn  gouvernement  herdditaire,  soit  mo- 
„ narchique  dans  line  famile,  soit  Aristocralique  dans  un  ordre  de  Cytoyvns,  ce  n’est 
„ point  un  engagement  qu’  il  prend  t c*est  nne  (orme  proeisionelle  qu'  il  doune  1 l'ad- 
,,  minist  ralinn  jiiiqu’  a r(  qu’  il  lui  plaise  d’ en  nrdonner  antremrnt  Cum  igitur 
accidit,  ut  populus  instituat , regimen  haereditarium.  sire  manarchicum  in  fami- 
lia quadam,  sive  aristocraticum  in  ordine  civium  , haec  institutio  non  est  obliga- 
tio.'quae  te  obstringat,  est  forma,  quam  ad  modum  provisionis  administrationi 
dat,  quousque  aliter  illi  decernere  libeat.  Postremo  in  alatis  populi  cnmitihi  duo  haec 
initio  proponi,  et  de  Ipsit  suffragia  separatim  frrri  vult  t.  „ S’ti  plait  an  sonveraln 
de  conserver  Ia  prisenle  fnrme  de  gouvernement  „.  Virum  placeat  suprema  Prin- 
cipi praesentem  regiminis  formam  servare,  i.  ,,  8’ll  plait  an  prnplr  d’  rn  laisser 
,,  1'administralion  a crux  qui  en  soint  aetnellement  ehargds  „.  Utrum  placeat  popu- 
lo Regiminis  udministralionem  relinquere  illis , quibus  actu  est  imposita,  itare 
ego  Roussoii  testimonia  afferenda  duxi,  at  ostenderem  non  modo  formam  regiminta 
quam  socialis  contractus  poslutat,  rsse  popularem  sed  eliam  conctractus  Imjns  systema 
ad  Imperia  omnia  lahefartanda  a novis  Psendo-Phtlnsophis  filis»  excogitatum  , alque 
tx  librorum  , quos  iidrm  tam  multos  , lamque  pestilentes  artate  nostra  vulgarunt , 
tectione  , populos  ad  seditiones  snllicitari.  Et  sane  qun  tandem  nisi  ad  rebelliones  ex- 
citandas pertinent  ista  Ronssnii  de  conlract.  sociat.  Itb.  I'  e.  I.  „ Tant  quttn  peuple 
„ est  contralnt  d*obeir  , et  qn‘il  obeit,  il  falt  biem  Si-lot  qn‘il  peul  srcniirr  le  joug, 
„ et  qu‘il  le  «icone , il  falt  enenre  mitux.  ,.  Quamdiu  populus  parere  cogitur  el  pa- 
ret, se  recte,  gerit,  statim  ac  potest  excutere  jugum,  et  excutit  , rectius  etiam 
agit.  Tum  haec  c.  4.  „ On  esclave  falt  a Ia  gnvrre , ou  nn  peuple  eonqtns  , n'  est 
,,  tenn  a rien  de  tont  envers  son  mattre  qu’a  Ini  obiir  antant  qu’tl  y esi  fnrce.  „ 
Qui  in  bello  servus  fit , aut  populus  armis  subiectus  domino  suo  dumtaxat  obedi- 
te tamdiu  tenetur  , quoad  cogitur.  Mitto  caetrr*  ejusdem  geoeris  lota  , quae  aingn- 
I*  describere  si  vellem  , nullum  fortasse  rxtlnm  invenirem. 

(I)  De  cnntract.  social,  lib.  I.  e.  6.  Ces  clanses  birn  entendues  «e  rednissent  Uti- 
„ tes  a nne  sente  , tavoir  1’alirnalion  totale  de  chaqne  asso  at  avee  tona  ses  droits  a 
„ tont  Ia  communanli.  ,,  Omnes  istae  conditiones  (contractus  socialis)  recte  perce- 
ptae ad  unum  rediguntur,  scilicet  ad  totalem  alienationem  cujuseumque  associati 
cum  omnibus  fuit  juribus  loti  communitati.  Deinde  i ,,  L‘sitrnalion  se  faissnl  tans 
„r<serve,  l’iini«n  est  anssi  parfalle  qtrelle  peni  IVtre  ,,  Cum  alienatio  fiat  sine 
ulla  prorsus  reservatione,  unio  eaf  tam  perfecta,  quam  esse  potest.  Praemiaeral  au- 
tem bart  Roussoius  „ Le  pact  social  ilant  vinli  chacun  renlrr  stors  dans  aes  pri. 
„ miera  droits,  et  reprenne  sa  liberld  convrntionrlte  ponr  Ia  qnelle  il  y rrnnnqa  „.  Vio- 
lato pacto  sociati  quisque  redit  in  possessionem  primorum  suorum  jurium,  et  liber- 
tatis suae  naturalis  amissa , libertate  conventionali,  pro  gua  illa  se  abdicavit.  EI  c. 
9.  ..Oh.qur  membre  de  Ia  rommunanti  se  donne  b rlle  an  ro  mrnl  qitVIIr  se  forme,  tela» 
„ Irnnve  acliirllrment  Ini  et  tontes  ses  forers  doni  les  blens  qn’il  pnasede  font  parile.  ,, 
Quodlibet  membrum  communitatis  donat  se  iUi  statim  ac  gignitur.qualis  est  actu. 
Mtm irum  se,  et  vires  suas  omnes,  quarum  bona  , quae  possidet,  pars  sunt  El  a.  i*. 
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1086.  Ad  primum  respondemus  falsum  esse  jus  socialis  or- 
dinis a natura  non  oriri.  Ut  eaina  ostendimus  (I),  imperandi  po- 
testas humanae  societati  est  naturaliter  innata.  Naro  illi  necessa- 
rio conservationis,  et  defensionis  jure  competit. 

1087.  Ad  secundunt  fatemur,  nemini  illorum,  es  quibus 
consociata  multitudo  coalescit , naturalem  celeris  (*2)  imperandi 
potestatem  inesse ; tamen  cum  haec  ipsi  consociatae  multitudini 
(3)  insit , non  oportet , ut  ad  conventiones  tamquam  ad  basim 
legitimae  auctoritatis  confugiamus  inio  ab  istis  legitimae  auctori- 
tatis originem  repetere  non  possumus. 

1088.  Ad  tertium  dicimus,  quacumque  posita  justi  regimi- 
nis ratione,  ut  ut  uria  sit  (4)  alia  potior,  non  modo  stare,  sed 
•tiam  florere  civilem  societatem  (5)  pos«e  : remoto  autem  impe- 
rio , ipsam  funditus  ruere.  Quamobrem  hominibus , qui  ci- 
viles societates  (6)  fundarunt , quam  ipsi  maluerunt , imperii  for- 


,,  A 1'imlmt  que  1«  gouvrrnemrnl  mnrpe  Ia  souverainrtd  It  pact  social  nl  roirpu,- 
„ et  loui  lea  tiinplta  cilortn!  rrnliCs  de  droil  dant  Irur  Uberi  4 nalnrelte  aonl  forcAl, 

„ m*i«  no»  paa  nbhgds  1'obetr.  „ Statim  at  regimen  u turpat  supremam  potestatem, 
pactum  sooaie  dissolvitur , et  omnes  simplices  cives  recuperant  jure  libei talem 
suam  naturalem  ; parere  coguntur,  sed  ad  parendum  non  obstringuntur.  Et  qui- 
it»* v.qutlitr  honmit®  per  contracturo  socialem  ac  lolum,  Ubertatem  tuam  oaturalrm, 
alqitr  ontoia  jura  ana , et  boat  in  communitatem  sine  ulla  r carnatione  Iraniftrrt.  At- 
qui »< tuiti  non  transfert,  fiam  problema  fundamentale  , quod  per  contractum  aocialrm 
Roii«»«jii»  solvi  affirmat  lib.  I.  c.  6.  rrqtnril  , ut  contractu  coculi  inito  unusquisque 
uniens  se  celeris  , non  obediat  nisi  sibimetipsi , tl  liber  ul  antea  remaneat ; que- 
madmodum ^ 1079  animadvertunt  fuit.  Liber  autem  , ut  antea  non  remaneret  homo  , 
Ii  lib>rtntrm  naturalem  aminacet  , hac  emm  antee  poliebatur.  Paritrr  lib.  2.  c.  4- 
•latmiur  , per  pactum  sociale  eam  tantum  partem  potentiae,  bonorum  , libertatis 
ab  unoquoque  alienari,  cujus  uiu  indiget  communitas „ tout  ce  que  chachua 
„ par  |r  pacte  social  de  ia  pui. sance,  de  ara  birns  , de  ia  liberti  c'rsl  leulemcnt  Ia 
,,  partte  de  tout  cete  doni  1'usage  iwporle  a Ia  commun  sutC.  „ Jam  «ero  qui  partrin 
lanium  potentiae,  bonorum,  libertatis  alienat,  ae  eam  omnibus  ama  turibus,  et  booia 
aine  ulla  rrserralione  non  alienat.  Postremo  ut  alia  loca  omittam,  eodem  capite  dici- 
tur t „ Et...  faux  que  dant  le  contract.  tocial  il  j ait,  de  Ia  pari  des  parliculiers , 
incane  rennncietlon  veriiebie.  ,,  Falsum  est,  tu  contractu  sociali  ex  parte  parti- 
cularium ullam  veram  renuncial ionem  haberi.  Nihil  igitur , qui  contractum  socia- 
lem ineunt,  retpta,  alienant.  Ubi  ergo  totalia  illa  alienatio  cujusque  associati,  ad  quam 
•mnrs  rnnlractus  socialis  conditiones  redigebantur  1 (l)  § 1083. 

(%)  Dicimus  ceteris.  Nam  propositio,  ut  a Roussnjo  effertur  t Mullus  homo  no- 
turolem  auctoritatem  habet  in  rui  simitu,  (alsa  eal,  tl  Romioji  ipstua  doctrinae 
contraria.  Rnnatojut  enim  lib.  I.  c.  3.  Parente*  in  filios,  quonsque  isti  tUarum  Opera 
indigent  ad  tuam  conservationem  naturalem,  polestalem  tubere  fatetur. 

(%)  lit  enim  demonstravimiii  % 1083.  potestas  imperii  societati  Jure  naturae,  qnotl 
humanis  conventionibus  est  anterius,  nec  i Ilia  ullo  modo  subesi,  vel  lubettf  polesf, 
convenit, 

(t)  Quae  ex  variis  Justi  regiminis  rationibus  celeris  sil  per  le  potior,  articulo 
proximo  ostrndcmns. 

(i)  Hoc  civilium  societatum,  qnae  superioribus  seculis  viguerant,  et  nane  etiam 
vigent,  exempla  declarant,  maxime  vero  Reipttblicae  Romensr,  quam  principio  tenue- 
rant reges,  Inde  optimates,  postremo  populus. 

(6)  Quomodo  civitates,  humano  genere  propagato  , formatae  fuerint , indicatum 
eat  pag.  3«*.  seq-  o.  3,  Confer  Aristotefrm  lib.  I Polit.,  et  »■  Thomam  in  expoailin- 
ae  tjuidrm  libri  tect.  I, 
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mam  constituere  iicftit , societatem  sine  imperio  condere  (f)  non 
licuit.  Ex  quo  sequitur,  genus  regiminis  humanae  institutionis 
esse,  potestatem  regiminis  non  item. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  imperium  monarchicum  publicae  utilitati  conducat  t 

1089.  Omnis  respublica,  cujus  imperii  ratio  ex  pluribns  ge- 
neribus non  est  confusa  (2)  sive  ab  uno,  sire  a paucis,  sive  ab 
universo  populo  (i)  regi  potest.  Hinc  tres  illae  pervulgatae  sim- 
plicis regiminis  formae  existunt,  Monarchia,  Arislocratia , et  De- 
mocraiia  (4),  quae  cujusmodi  sint  pancis  explicabimus.  Igitur 
Monarchia  est  respublica , in  qua  suprema  regiminis  auctoritas 
apud  unum,  et  quidem  solum  manet.  Aristocratia  est  civitas  , cui 
pars  civium  minor,  sed  aut  genere,  aut  opibus  . aut  virtute  prae- 
stantior  cum  imperio  praeesl.  Postremo  Oemocratia  delinitur  coe- 
lus hominum  juris  consensu  . et  utilitatis  communione  sociatus, 
inaquo  omnes  cujuscumque  conditionis  statusque  cives  potestate 
summa  potiuntur,  ita  ut  a paucis  quidem  respublica  geratur; 


(t)  Hinc  homines,  qui  civilium  torlrlalnm  fnndaimnla  Jecerunt  , dc  fornis  impe- 
rii consultarunt,  de  imperio  ntimquam,  furmaqitc  imperii  io  nonnulia  loc  etalibus  im- 
mutata aliquando  fnit,  in  nulla  aublalum  imperium. 

(2)  Rerum  publicarum  aliae  simplicet  Mint,  aliae  compositae.  Simplices  dicuntor 
Ulac,  quae  nniui  imprni  colligatione  continentur  i compositae  vero,  qnarnm  regimen 
de  plnribua  simplicis  imperii  fornus  temperatur.  Diversitaa  autem  formarum  impetii 
ducitur  a diversitate  subjecti.  >n  quo  potestas  suprema  residet. 

(3)  Cicero  lib.  X-  de  Rrpiiblica  apml  S.  Augustinum  de  civitate  Dei  lib.  3.  c.  31. 

„ Respublica  est  rrs  populi,  curo  bene,  ac  juste  geritor,  sive  sb  uno  Ttrge,  sive  q. 

„ paucis  optimatibus,  sive  sb  uoivrrso  populo.  Cum  vero  iojnslus  est  Rex,  quem  ly- 
,,  rannum  voco,  aut  injusti  optimates,  quumm  conaensus  factio  «t  ■ aut  injusto#  ipse 
„ populus,  cui  nomen  usitatum  nullum  rrperio  nisi  ut  etiam  tyrannum  appellem,  non 
„ jam  vitiosa,  sed  omnino  nulla  respublica  est  , quoniam  non  est  res  populi  , cum  ly- 
„ rsnnus,  eam  factione  capessat  i nec  ipse  populus  jam  populus  est,  si  sit  injustus, 

„ quoniam  non  est  multitudo  juris  consensu,  rt  utilitatis  communione  sociata 

(i)  Vide  Herodotum  lib . 3.  qui  Thalia  tnscribilnr,  Platonem  in  Poliliro,  et  lib. 

4.  de  republiea.  Anslntrlem  I.  3.  Politicorum  , et  ut  altoa  omittam  , S.  Tlnunam  in 
lib.  3-  Politicorum  Aristotelis  lect.  6.  Opusculo  30-  lib.  I.  cap.  I.,  et  1.3.  q.  93.  ari.  4.  in 
corp.  ubi  ait  i ,,  Tertio  est  de  rationr  legis  humanae,  ut  instihiatnr  a gnbrrnanlr  com- 
„ miimlatrm  eivil.lia,  aicnl  supra  dictum  est  ,'q.  90.  ari-  3.)  ei  irenndum  line  dialia- 
„ giiunliir  Irges  humanae  secundum  diversa  regimina  civitatum , quorum  unum  ae- 
,,  eundum  Philosophum  in  3.  Polit,  cap.  10.  , est  regnum  quando  scilicet  civitas  gu-  • 
,,  brrnatur  ab  uno,  et  secundum  huc  accipiuntur  constitutiones  Principum  ; aliud  vern 
„ regimen  est  Arislocratia,  id  est  Principatus  optimatum  , vel  optimorum,  rl  treun- 
„ dum  boc  sumuntur  responsa  prndrnium,  rt  etiam  Ornatui  con-ullai  aliud  rrgimen 
,,  eat  Oligarchia,  adest.  Principatus  paucarum  dinlum  et  potrnlum  ■ rl  secundum  hoc 
„ sumiliir  jus  Prsetoriura  quod  rliam  lionorarium  dicitur  aliud  autem  rrgimen  eat 
„ populi,  quod  nomina lur  Democratia,  et  secundum  boc  sumuntur  plrbiscila,  aliud  an- 
„ nrm  est  Tyrsnnicum,  quod  est  omnino  corrumptum  i unde  ex  boc  non  sumitur  ali- 
„ qui  lex  ... 
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ted  arbitrio , et  voluntate  omnium , penes  quos  imperii  majestas, 
et  vis  resideat. 

1090.  Jam  ex  iribus  bis  gubernandae  reipoblicae  rationibus 
monarchicam  ceteris  praestare  non  modo  veteres  Ecclesiae  Patres, 
sed  etiam  Ethnicorum  Poetarum,  et  Philosophorum  sapientissiini 
(I)  docuerunt.  Contra  Zninglius  (2),  Bucerus  (3),  Calvinus  (4), 
et  Pseudo  Politicorum  princeps  Nicolaus  Macchiavellus  (5)  Monar- 
chiae aristocraliatn  , et  democraliam  vel  regimen  ex  aristocratia , 
et  democratia  commixtum  praeferunt.  Roussojus  (6)  autem  , et 
alii  ex  Pseudo-Philosophis  (7)  Monarcbicum  imperium  publicae 
utilitati  non  conducere  defendunt. 

1091.  Videtur  autem  regimen  monarcbicum  aut  absolute  pu- 
blicae utilitati  non  conducere,  aut  minus  certe  conducere  quam 
arisiocraticuui , vel  democraticum.  1.  quia  in  imperio  monar- 
cbico  principes  de  bonis,  et  vita  illorum,  quibus  praesunt,  pro 


(I ) Veterum  Ecclesiae  Palrtim  , Elhnicorumque  Philosophorum,  Oratorum  , Poeta- 
rum ct  Historicorum  testimonia,  in  quibus  Monarchia  celeris  imperii  generibus  ante- 
fertur, Irgi  possunt  apud  Jodoeum  Coccium  Thesauri  Catholici  lib.  7.  ari.  2.,  Michae- 
lem  Mauclerum  de  Monarchia  dinna,  Eceletiaalica,  saeculari  christiana  I.  part.  lib.  4. 
et  S. , Cardinalem  Brllarmmum  Ue  Romano  Pontifice  lib.  I,  c.  2.  , et  alios. 

(1)  Conte  mplstionii  Isaiae  Prophetae  foelura  prima,  cujus  verba  profert  Coeciut 
toc.  cit. 

(3)  In  cap.  5.  Matthaei,  ubi  inter  alia  j Quot,  qnaeao,  saltem  tolerabiles monar- 
„ elue  vel  apud  Dei  populum  fuisse  legimus!  Iinmo  quis  unquam  Mouarcha  non  irato 
„ Deo,  ac  ideo  ingenti  malo  generis  humani  Monarchiam  ineant! ,,  Quid  ! iralone  Deo, 
ac  ideo  ingenii  malo  generis-  humani  Monarchiam  invascmut  Oaeid  , Ezrchiai , Jo- 
aiat,  tum  Sancti  Hruricn»  Imprrator,  Slrplianus  Hungariae  , Ednardus  Augliae  , Lu- 
doeieua  IX.  Calliarum  Reges,  et  alii,  quos  recensere  non  vacatt  Os  impiidenat 

(i ) lostitiilionum  lib.  4.  c.  6.  5 8. , cui  subscribunt  Danirl  Chanucrna  Pauslrat. 
Cathoiic.  lib.  9.  cap.  8.  rt  alii. 

(b)  Diaconi  sopra  Ia  prima  Drea  di  T.  Livio  lib.  I.  eap.  59.  , quo  in  capite  scri- 
biti  ,,  bono  migluiri  governi  qnelli  de'  popoli,  cbe  que  Ili  de*  Prine  ipi.  Meliora  sunl 
regimina  populorum  quam  regimina  Frincipum. 

(B)  Ue  contract.  Socisl,  lib.  3.  e.  6.  libi  de  Monsrchici  regiminis  tropo  ; ,,  Ce  but 
„ n'  est  point  ce  lu  i de  Is  felicitd  publiqne  „ Scopus  iste  non  ctt  publica  feliciiai. 

(T ) Eminent  Inter  istas  VoUairiut  , Didcrotiia  , rt  potissimum  scelestissimus  Au- 
ctor systematis  naturae,  de  quibus  vide  opus  cui  titulus  i La  novella  preleta  filoso- 
fia  degi’  increduli  rea  di  leta  Maesta  divina,  eii  umana  ex  Gallico  idiomate  Italice 
redditum  , ac  Romae  «nuo  1777.  impressum.  Nec  minori  impudentia  Monarrhictim  re- 
gimen insectatur  impius  auctor  impii  oprrit,  quod  inscribitur  i Sysleme  lociat,  oss 
principes  natureli  de  la  morale,  et  de  la  politique.  Boulangerus  quoque  atrocibus 
calumniis  Principes  snprrmos  appetit,  ut  liquet  ex  ejus  verbis  pag.  4.  aeq.  not.  5. 
productis.  Rr  Monarchia  pariter  obloquiitiia  est  Antonius  Cenuensia  tum.  I.  lectionum 
de  commercio  pag.  86  in  nnt.  Etenim  minuens  de  Ecclesia  scribit:  „ II  decima  *e- 
„ colo  prrse  la  forma  di  Monarchia  assoluta,  e la  rirlii  divrnne  ancora  minore  ,,  Se- 
cuto decimo  Monarchiae  absolutae  formam  induit , et  virtus  etiam  imminuta  fuit. 
Confrr  aliud  ejnsdrm  trllunonium  ex  lib.  2.  de  ofikha  cap-  7.  J 2.  supra  pag.  293. 
nol.  t.  descriptum.  Dragonrtns  pariter,  qni  a Gentiensi  disciplinam  accrpit.  in  libello 
de  virtutibus,  et  prarmiia  $ 12  Incertum  rase  statuit,  qttodnant  ex  regiminibus,  quae 
cognita  nobis  sunl,  aliis  praestet  i „ Siamo  incerti  qnai  guvrrno  sia  mrgliore  di  quri 
„ rhe  cnmisciamo  ,,.  In  editione  item  operis  Montesquien  ile  apirilu  Irgum  Italice  red- 
diti Neapoli  curata  in  not-  al  lib.  v.  c.  12.  dicitur:  ,,  II  nuglinr  goveroo  t per  avvrn- 
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arbitrio  statuendi  potestatem  habent  Hoc  (I)  erit  jus  regis , 
qui  imperaturos  est  vobis : Filios  vestros  tollet , et  ponet  in  cur- 
,,  ribus  suis  , facietque  sibi  equites  , et  praecursores  quadriga- 
,,  rum  suarum,  et  constituet  sibi  tribunos;  et  centuriones,  et 
„ aratores  agrorum  suorum , et  messores  segetum  , et  fabros  ar- 
„ morum  , et  curruom  suorum.  Filias  quoque  vestras  faciet  sibi 
,,  unguentarias,  et  focarias,  et  panificas.  Sed  et  segetes  vestras, 
„ et  vinearum  reditus  addecimabit , ut  det  eunuchis  et  famulis 
,,  suis.  Servos  etiam  vestros,  et  ancillas,  et  juvenes  optimos,  et 
,,  asinos  auferet,  et  ponet  in  opere  suo.  Greges  quoque  vestros 
,,  addecimabit,  vosque  eritis  ei  servi  Ita  Samuet  in  concione, 
quam  Dei  jussu  habuit  ad  Hebraeos,  (2)  qui,  ut  Rex  ipsis  prae- 
ficeretur, petebant.  Imperium  autem  in  quo  princeps  de  bonis,  et 
vita  illorum , quibus  praest,  pro  arbitrio  statuendi  potestatem  ha- 
bet, publicae  utilitati -non  conducit;  ergo  imperium  monarchicum 
non  conducit  publicae  utilitati. 

1092.  II.  Fieri  non  potest,  ut  de  publica  utilitate  sollicitus 
sit  ille,  cujus  maxime  interest,  ut  subditi  imbecilli  sint  ac  ege- 
ni : atqui  regum  maxime  interest,  ut  eorum  subditi  imbecilli  sint 
(3),  ac  egeni ; ergo  fieri  non  potest,  ut  reges  de  pubblica  utili- 
tate sint  solliciti  .-  ergo  regimen  monarchicum  utilitati  publicae 
non  conducit. 

1093.  III.  Regimen  multorum  est  tutius  (4),  ac  magis  tole- 
rabile quam  regimen  unius:  sed  regimen  tutius,  ac  magis  tole- 
rabile publicae  utilitati  magis  conducit,  quam  regimen  minus  lutum, 
et  minus  tolerabile;  ergo  regimen  aristocraticuni,  vel  democraticum, 
aut  mixtum,  magis  quam  monarchicum  publicae  utilitati  conducit. 


tura  qnello,  ehe  partreipa  ad  im  tempn  strsso  delle  Ireforme  ilellr  quali  ii  £ ragio- 
„ nato.  Praeclarius  regimen  illud  [ortam  at.  quod  eodem  tempore  componitur 
ex  tribui  formis,  de  quibus  disseruimus. 

(i)  l.ib.  I.  Reg.  c.  8.  f.  II.  sqq. 

(1)  Ad  allata  Samiolis  vrrba  provocat  RnussojuS  loe.  cil.  , nl  ostendat  a regibus 
publicat  utilitati  prnpriam  naltiralilrr  prarfrrn  , tum  ad  Matchiavelli  anrtnritalrm 
confugii , bomiuis  nimirum  mrn  latissimi , rt  qui  Regibus  , quae  tyranni  farrrt  solrnl, 
prr  summam  injuriam  attribuit.  Sic  aulrm  habrt  t ,i  C'  rsl  cc  qae  Samnrl  rrprtirn- 
„ Inii  fnitrnirnt  aux  Hrbrruxi  e’rsl  ce  qne  Machiavel  a fait  vnir  av«-c  indente,,. 
Hoe  Samuet  veheminti  oratione  Hebraeis  declaravit hoc  Macehiaveltus  ad  evi- 
dentiam ostendit. 

(3 ) Rdiissoiiis  i b id-  „ Leur  ( Regum)  HiltrAt  prrsonnrl  est  primicreroent  qne  le 
,,  penple  smt  foible , miae  rabie , rl  qii’  il  ne  pniste  jamait  leur  retisler  „.  Personae 
ftegum  illud  primum  interest . «f  populus  sit  imbecillus,  egemu,  et  ne  umquam 
resistere  illis  queat , huc  est  ne  srditiones  excitet  .-  quibus  veibis  incredibilem  suam 
politicarum  rerum  inscitiam  prodii.  Neque  enim  populi,  cum  Principes  dant  operam, 
nt  Respublica  florrat , sed  curo  a principibus  Respublica  opprimitur,  tel  opprimi  exi- 
stimatur , lomnUoa  commovent. 

(4)  Calvinus  lib.  4.  Inatitut.  cap-  20.  $ 8.  obi  id  experimento  ipso  srroper  fuisse 
comprobatum  affirmat,  quod  est  omnino  falsum.  Etenim  tx  veteribus  historiis  patet, 
regimen  multorum  atrius  Introductum  , nrque  umquam  tam  late  patuisse  , ut  regi, 
mrn  Monarchicum.  Quid  nostra  artate,  quam  multa*  Rcspublicat  sunt , quae  Monat- 
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1094.  IV.  Dominus  aristocratiam  politiae  vicinam  apud  Is- 
raelitas  instituit  (1),  quum  optima  conditione  eos  babere  vellet, 
donec  imaginem  Christi  produceret  in  Davide  ;-ergo  regimen  mul- 
torum publicae  utilitati  magis  conducit  quam  regimen  unius. 

Prop.  Imperium  Monarchicum  publicae  utilitati  maxime  con- 
ducit. 

1095.  Prob.  rationibus  S.  Thomae  (2).  Prima  ratio,  ,,  Bo- 
, nom  et  salus  consociatae  multitudinis  est,  ut  ejus  unitas  con- 
, servetur,  quae  dicitur  pax,  qua  remota  socialis  vitae  perit  uli- 
, litas,  quinimmo  multitudo  dissentiens  sibi  ipsi  sit  onerosa.... 
, Quanto  igitur  regimen  efficacius  fuerit  ad  unitatem  pacis  ser- 
, vandam,  tanto  erit  utilius.  Hoc  enim  utilius  dicimus,  quod  ma- 
, gis  perducit  ad  finem.  Manifestum  est  autem,  quod  unitatem 
, magis  efficere  potest  quod  est  per  se  unum,  quani  plures,  si- 
, cut  efficacissiroa  causa  est  calefactionis,  quod  est  per  se  cali- 
, dum.  Utilius  igitur  est  regimen  unius,  quam  plurium  ,,. 

1096  Secunda  ratio..  ,,  Manifestum  est,  quod  plores  multi- 
, tudinem  nullo  modo  conservant,  si  omnino  dissentirent.  Rcqui- 
, rilur  enim  in  pluribus  quaedam  unio  ad  hoc  quod  quoquo  mo- 
, do  regere  possint , quia  nec  multi  navem  in  unam  parten:  tra- 
, herent,  nisi  aliquo  modo  conjuncti.  Uniri  autem  dicuntur  plura 
, per  appropinquationem  ad  unum.  Melius  igitur  regit  unus, 
, quam  plures  ex  eo  quod  appropinquant  ad  unum  ,,. 

1097.  Tertia  ratio.  ,,  Ga  quae  sunt  ad  naturam  , optime  se 
habent,  in  singulis  enim  operatur  natura  quod  optimum  est. 

, Omne  autem  naturale  regimen  ab  uno  est.  In  membrorum 
, enim  multitudine  unum  est , quod  omnia  movet  scilicet  cor ; 
, et  in  paitibus  animae  una  vis  principaliter  praesidet,  scilicet 
, ratio.  Gsl  etiam  in  apibus  unus  rex , et  in  toto  universo  unus 
, Deus  factor  omnium  , et  rector , et  hoc  rationabiliter  : omnis 
, enim  multitudo  derivatur  ab  uno.  Quare  si  ea,  quae  sunt  se- 
, eundum  artem  , imitantur  ea  , quae  sunt  secundum  naturam , 
, et  tanto  magis  opus  artis  est  melius  . quanto  magis  assequitur 
, similitudinem  ejus,  quod  est  in  natura,  necesse  est  quod  in 
, humana  multitudine  optimum  sit,  quod  per  unum  regatur 

1098.  Quarta  ratio.  ,,  Provinciae,  vel  civitates,  quae  non 
, reguntur  ab  uno  , dissensionibus  laborant , et  absque  pace  fiu- 
/ctuanL,  ut  videatur  adimpleri  quod  Dominus  per  Propetam 
, conqueritur  dicens  (3) : Pastores  mulli  demoliti  sunt  vineam 
, meant.  E contrario  vero  provinciae  , et  civitates,  quae  sub  uno 
, rege  reguntur,  pace  gaudent,  justitia  florent,  et  affluentia  re- 


hien  imperio  , quam  pancat , quae  Arialoeraticn,  Drmocratico  , vel  mixto  admiai- 
Urentur  T IU  Calvinui  loe.  cil. 

(S)  Opule.  M-  Iit»,  t.  eap.  S.  (3)  Jerem.  t.  12.  v.  10. 


Digitized  by  Google 


QUA  EST.  ULT.  ART.  II.  513 

,,  ruin  laciantur;  unde  Dominus  pro  magno  numere  per  proplte- 
„ tas  (I)  populo  suo  promittit,  quml  poneret  sibi  caput  unum, 
,,  et  qnoil  princeps  unus  erit  in  medio  (2)  eorum 

1099.  Ad  primum  respondemus  cum  S.  Tboina  (3)  quod 
,,  illud  jus  non  debpbalur  regi  e*  institutione  divina  , sed  magis 
,,  praenuntiabatur  usurpatio  regum  , qui  sibi  jus  iniquum  con- 


(\)  Huc  perlinent  illa  Ezechirlis  cap.  37.  v.  II.  srq.  „ Haec  dicit  Dominus  Drusi 
„ rgo  •«sumam  filio»  Israrl  dr  medio  nationum,  ad  qtiaa  abirrnnt . et  congregabo  ros 
„ undique,  al  adducam  eos  ad  linmnm  suam-  F.l  faciam  eoa  in  grnlrm  nnatir  m ter. 
,,  ra  io  monlibus  Israel,  et  rei  unus  erit  omnibus  imprrans  > et  non  erunt  ultra  duae 
,,  gentes,  nec  dividrolur  amplius  in  duo  regna...  Et  ros.  21.  „ Servus  mrus  Datui  , 
,,  rei  mprr  eos  , et  pa.t.te  imus  eri  omnium  roru  n ... 

(1)  Coofer  quae  Angetirns  Prarcrptor  habet  lib.  4.  contra  grnles  cap-  76.  rl  I.  p. 
q.  103.  art.  3.,  et  I.  2.  q.  104.  ari.  I.  »d  2 , quem  locum  moi  in  respos.  ad  4.  »ff>- 
rrmns.  Neque  vero  seciim  ipse  pugnat  dum  I.  2.  q.  95.  a.  4.  scribit : „ Est  etiam 
ahqnod  regimen  ei  istia  ( regia  , aristociatico , oliyarchico  rl  democralico  ) com- 
mictum , quod  eat  optimum.  ,,  Nam  quod  imperium  ei  pluribus  commixtum  optimum 
rssc  statuat  declarat  deinde  <J.  105.  art.  I.  ubi  inquit  t „ Circa  bonam  ordinationem 
„ principium  in  aliqua  civitate,  vel  genle  duo  sunt  attendendi)  quorum  unum  esi, 
„ ut  omnes  aliquam  parlrm  habranl  in  principatu  , per  bor  enim  consrrtalur  pai 
.,  populi,  et  omnes  talem  ordinationem  amant,  rt  custodiunt  , ul  dicitur  2.  Polit. 
,,  cap.  t.  (om.  5.  Aliud  rst  quod  attenditur  srcnnilnm  speciem  regiminis  , vel  nrdma- 
,,  lionis  principatuum,  cujus  cum  sint  diversae  specirs  , ut  Pluto»,  tradit  In  3.  Po- 
„111.  c-  5.  lom.  5 praecipuae  tamen  sunt  regnum,  Io  quo  unus  principatur 
,,  secundum  virtutem  , rt  Aristrocralia  , id  est  potestas  optimorum  , in  qua  ali- 
„ qui  pauci  principantur  fecundum  virtutem  Unde  optima  ordinalio  pnncipuoi  rst 
„ in  aliqua  eiritale,  vrl  regno,  in  qno  unus  prarficilnr  srtiindum  virlulrm  . qui  n- 
,,  mnibus  praesit  ; et  iuli  ipso  sunt  aliqui  principantrs  srcnmlum  virtutem  : rt  larnm 
,,  talio  principatui  ad  omnes  pertinet j tum  quia  ri  omnibus  tligi  possunt)  Ium  quia 
,,  etiam  ab  omnibus  eliguntur.  Talis  vero  rst  omnis  politia  bene  commuta  ri  Regno, 
„ inquvnlum  unus  praerst  ; et  aristoerelia,  inquantum  mulli  prinnpanlnr  secundum 
,,  virtutem)  et  fi  [Icmocralia  , Id  est  po  t rst  a te  populi,  inqnanlum  n popularibus 
„ possunt  eligi  principes;  rt  id  populum  pertinet  electio  pilnripum  . rt  hoc  fuit  in- 
stitiitiim  secundum  legem  divinam.  Nam  Mnysrs  , rt  ijns  successores  gubernabant 
„ populum,  quasi  singulariler  omnibus  prineipanlcS)  quod  est  quaedam  species  regni. 
,,  Eligebantur  autem  srptuagiimla  duo  srniorrs  secundum  virlulrm'  Dicitur  rnim  Drut- 
,,  I Tuli  de  vestris  tr  bubus  viros  sapirntra  , rt  nubllrs  , rt  cnnslitni  ros  principes 
„ et  hoc  erat  artstocraticnm.  Sed  democeatirnm  erat,  quod  isti  de  nmm  populo  rli- 
,,  grbaulur  ) dicitur  roim  Rxod.  18.  Provide  dr  omni  plebe  viros  sapicnlrs  elc. , rt 
,.  etiam  quod  populus  eos  eligebat.  „ Igitur  regimen  rommiltum  ei  regali,  nplima- 
mali,  rt  populari  , quod  S.  Tlioinas  oplimum  voeal  , illud  est,  in  qno  unus  praifi- 
citur  secundum  virtutem  , qui  omnibus  praerst , et  sub  qno  sunt  abqni  ptmcipanlrs 
secundum  virtutem  , qui  ei  omnibus  rhgi  possunt  , 't  etiam  ab  omnibus  eliguntur. 
Hujus  atilrm  genens  rrgimen  proprie  non  esi  ex  Arislncralia  , rt  Oemocralia  tempe- 
ratum, sed  monarcliienm  ; nam  regimen,  in  qun  suprema  potestas  apud  unum,  et  qui. 
dem  solum  manet,  Mnnarchieum  rise  cnnslal.  In  regimine  vero,  in  qun  unus  prarfi- 
cilur  srciindum  virlulrm)  qui  nmmbua  prarait,  supremam  pntrstalrm  apud  unum,  rt 
quidem  aolum  manere  quis  neget? 

(3)  S.  Th.imas  I.  2.  qtiarst.  105  ar-  I.  ad  5-,  cui  subscribunt  Eslliis,  Mariana, 
Malvrnda  , Mrnocliini , Tirinus,  Cordonhis,  et  alii  inlcrprelcs  in  rommrnt  ad  Samne- 
til  vrrba.  quibus  Monarchiae  hostes  abutuntor.  Ex  isli  E-tius  S.  Thomac  responsionem 
confirmat  rx  lib.  3.  Rrg.  rap.  21.  ubi  Achab  ejnsqne  uxor  Irzabrl  reprehenduntur  , 
pmptrrra  qnnd  Nsbolli  vineam  invasissent.  Qnamohrem  fallitur  Samuel  de  Coccrii  qui 
ad  Hugnnis  Crolii  lib.  I.  cap  4-  §.  3.  de  jnrr  regio  a Simurle  explicato  scribit)  ,,  line... 
ET  IliC.  65 
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,,  siiluunt  in  tyrannidem  degenerantes  , et  subditos  depraedan- 
,,  tes : et  hoc  palet  per  hoc  quod  in  tine  subdit ; rosque  erilis 
,,  ei  servi;  quod  proprie  pertinet  ad  tyrannidem,  quia  tyranni 
,,  suis  subditis  principantur,  ut  servis.  Unde  hoc  dicebat  Samuei 
„ ad  terrendum  eos,  ne  legem  peterent.  Sequitur  enim;  JSoluil 
autem  audire  popxtlus  vocem  Samuelis,  Potest  tamen  contin- 
„ gere  quod  bonus  rex  absque  tyrannide  filios  tollat , et  consti- 
„ tuat  tribunos,  et  centuriones,  et  multa  accipiat  a subditis  suis 
,,  propter  commune  bonum  procurandum.  ,, 

ItOO.  Ad  secundum  dicituus,  per  summam  injuriam,  impu- 
dentemque  calumniam  a Roussojn  de  regibus  asseri,  quod  est  pro- 
prium tyrannorum  (1),  et  a regibus  alienum.  Etenim  tyranni  ma- 
xime interest , ut  ejus  subditi  imbecilli  sint , ac  egeni,  ne  in  il- 
lum insurgant,  coulra  vero  regis  interest  maxime,  ut  ii,  quibus 
praeest,  magno  animo  sint,  ac  divitiis  affluant,  cum  regum  po- 
tentia subditorum  magnanimitate,  ac  opibus  nitatur,  ac  sustente- 
tur. Hinc  tyranni  subditos  impotcuti  dominatu  premunt , eorum  - 
qne  opes,  quantum  possunt,  extenuant : reges  subditorum  animos 
ad  praeclara  facinora  erigunt,  et  optimarum  artium  cultu  com- 
mercioque amplificato,  ditiones,  quas  regunt , opulentiores  reddunt. 

1101.  Ad  tertium  negamus  (2)  tutius,  ac  magis  tolerabile 
esse  regimen  multorum,  quam  tegimen  unius.  Etenim  quis  regi- 
men illud  tutius  dixerit , ex  quo  pluries  sequantur  maxima  peri- 
cula, et  quod  frequentius  in  tyrannidern  vertitur?  Ex  multorum 
autem  regimine  frequentius  sequuntur  maxima  pericula  multiludi- 


i 

,.  Jil$  erjt  intuitu  Israelitorum  cx  consensit  , quia  de  operis,  et  d:  bonis  inii  pro  Ii- 
,,  lutu  disponere,  eaqne  Regi»  arbitrio  submittere  potuerunt.  „ Mrrilo  quoque  Cnllf- 
frldo  Mascovio  not.  I.  rejicitur  verborum  Samutlil  interpretatio  a Pufendorfio  propo- 
sita de  jure  natura,  et  gentium  Iib.  7,  cap.  6.  §■  9- 

(\)  Vide  S.  Tlioniaoi  Opusc.  .20.  cap,  3. 

Cl)  Calvinus  loc.  cil  caussain  banc  affert,  tnr  tutius  sil , ac  magis  tolerabile 
plures  trnerc  gubernacula,  quod  rarissime  contingit.  „ Reges  i! a sibi  moderari,  ut 
„ niimquam  a justo,  et  recto  discrepet  rorum  voluntas  < deinde  tanto  aconunr,  et 
„ prudentia  instructos  esse,  ut  unusquisque  videat  quantum  salis  est.  „ At  vero, 
«i  rarissime  contingit.  Reges  ita  sibi  moderari,  nl  numqnam  a justo,  et  recto  discre- 
pet rorum  voluntas:  drinde  tanto  acumine,  et  prudentia  instructos  esse,  ut  unusquis- 
que videat  quantum  salis  est;  mullo  rarius  contingit,  ut  tam  bene  morali,  ac  tam 
egrrgiia  dotibus  ornati  sint  oplimsles  omne»,  ne  quid  de  populo  dicam,  a qnn  nemo, 
qui  ipsum  noverit,  tantam  moderationem  cum  tantn  acumine,  et  prudentia  conjunctam 
tibi  polliceri  possit.  Neque  vero  alia  caussa  omnes  frre  ropulos  induxit,  ut  unius  se 
potius,  quam  multorum  potestati  committerent.  Piaverant  enim  facilius  esse  unum  iis 
praesidiis,  quae  ad  Rrmpiibticam  feliciter  administrandam  requiruntur,  inslriirlum  in- 
venire, quam  plores.  At  enim  ubi  plures  gubernacula  tenent  alii  aliis  mulUO  sunt 
adjutores  docent  ac  monent  alii  alios,  ac  si  qui  plus  aequo  te  efferat  plures  sunt 
ad  cohibendum  ejus  libidinem  censores,  ac  magistri.  Quasi  nempe  Rege»  multos  ho- 
mines excellenti  virtute  praeditos  in  consilium  non  adhibeant,  et  ex  rorum  sententia, 
quod  optimum  factu  est  nnn  decernant,  nrc  tot  vitae  suae  censores  habeant,  quot 
subditos,  ani  qui  in  libera  civitate  vivunt , privatis  rationibus  magis,  quam  publicis  ut 
plurimum  non  ducantur. 
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nis  , quam  ex  regimine  unius.  „ Plerumque  (1)  enim  contingit 
i,  quod  ex  pluribus  aliquis  ab  intentione  communis  boni  deficiat, 
,,  quam  quod  unus  tantum.  Quicumqne  autem  ex  pluribus  prae- 
„ sidentibus  divertat  ab  intentione  communis  boni , dissensionis 
,,  periculum  in  subditornm  multitudine  imminet,  quia  dissentien- 
„ tibiis  principibus  consequens  est  ut  in  multitudine  sequatur 
,,  dissensio.  Si  vero  unus  praesit , plerumque  quidem  ad  bonam 
,.  commune  respicit;  aut  si  a bono  communi  intentionem  avertat 
,,  non  statim  sequitur  ut  ad  subditorum  depressionem  intendat, 
„ quod  est  excessus  tyrannidis , et  in  malitia  regiminis  maximum 
,,  gradum  tenens.  ;,  Pariter  ,y  non  (2)  minus  contingit  in  lyran- 
,,  nidem  verti  regimen  mullorum,  quam  unius,  sed  forte  fre- 
queniius.  Exorta  namque  dissensione  per  regimen  plurium, 
,,  contingit  S3epe  unum  alios  superare , et  sibi  soli  multitudinis 
,,  dominium  usurpare,  quod  quidem  ex  his,  quae  pro  tempore 
fuerunt,  manifeste  inspici  potest.  Nam  fere  omninm  multorum 
,,  regimen  est  in  tyrannidem  terminatam,  ut  in  Romana  lepubli- 
,,  ca  manifeste  apparet,  quae  dum  diu  per  piares  magistratus 
,,  administrata  fuisset,  exortis  simultatibus,  dissensionibus,  et  bel- 
„ lis  civilibus,  in  crudelis- i mos  tyrannos  incidit , et  universaliter 
„ si  qnis  praeterita  facta,  et' quae  nunc  fiunt,  diligenter  consi- 
,,  deret,  plures  inveniet  exercuisse  tyrannidem  in  terris,  quae 
,,  per  multos  reguntur , quam  in  illis,  quae  gubernantur  per 
,,  unum  (3).  ;,  Ac  ne  illud  quidem  concedi  potest,  regimen 
multorum  regimine  unius  esse  tolerabilius.  Cum  enim  eadem  sit 
potestas  sive  apnd  unorn  , sive  apnd  plures  maneat,  non  est  ma- 
ior in  aristocratico , et  deniocratico,  quam  in  monarchico  regimine 
subditorum  libertas,  aliunde  autem  libentius  unius  quam  multo- 
rum imperium  ferri  consuevit,  cum  longe  facilius  sit  uni  , quam 
pluribus  obsequi  , et  unius  quain  plurium  offensionem  evitare. 

1102.  Ad  quartum  respondemus  I.  quaerendo  a Calvino,  u- 
trum  Dominus  optima  conditione  Israeiitas  habere  voluerit,  post- 
quam imaginem ‘Christi  produxit  in  Davidef  Nr.n  arbitramur  Cal- 
vinum adeo  furiosum  , ac  temerarium  futurum,  ut  hoc  neget  Nam 
si  deterior  fuisset  Israelitarum  conditio  , constituto  Davide  rege , 


(0  S.  T humas  Opusc.  ‘10.  Iib-  I.  cap.  5.  tll  S.  Thomas  ibid. 

(3)  Ad  liare  ut  S.  fluxna»  ibid-  anunidvrelit,  cx  Monarchia,  ai  in  tyrannidem  con- 
vertatur, minui  malum  srqitilnr,  quam  ex  rrgimine  plurium  optimatum,  quando  cor- 
rumpitur, ,r  Dissensio  enim  quae  plurimum  sequitur  ex  rrgimine  plurium,  contraria- 
,,  tur  bono  pacis  , quod  est  praecipuum  in  multitudine  sociali  , quod  quidem  bonum 
,,  per  tyrannidem  non  tollitur,  aed  aliqua  particularium  hominuin  bona  impediuntur, 
„ nisi  fiimt  rxcrssns  tycannidis,  qui  in  totam  communitatrm  drtartial  ,,»  cujus  exces- 
sus ni  ullum  in  historiis  exemplum  exlat.  Sane  civili, i bella  Marii  cum  Sylla,  Cae- 
saris eum  Pompejo,  Bruti,  Casslquc  cum  M.rco  Antonio  , atque  Octaviano  majorem 
Romanae  Reipitbblicae  vastitatri»,  quam  Nrronis  , Caligulae,  Domitiani  libido,  alqn* 
immanitas  attulerunt- 
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Deus  imaginem  Christi  io  Davide  producendo  Israelilis  obfuisset.  „ 
Quod  si,  Davide  Israelitis  rege  dato,  praeclarius  actum  cum  Is- 
caelitis  fuit,  quemadmodum  rcipsa  fuit,  Israeliticus  enim  populus 
Davide,  ac  Salomone  imperantibus  longe  magis  quam  antea  flo- 
ruit (I),  sequitur  monarchicum  regimen  maxime  ad  publicam  fe- 
licitatem conferre. 

1103.  Respondemus  2.  Israelitarum  regimen  etiam  ante  Da- 
v i dem  monarchicum  fuisse.  Nam  suprema  auctoritas  uon  apud  uni- 
versum populum , nec  apud  optimates , sed  apud  Judices  (2)  erat , 
ac  Saule  rege  electo  , ad  reges  translata  fuit.  Cur  autem  Deus 
initio  regem  populo  non  instituerit , sed  hoc  populi  arbitrio  per- 
miserit , causam  affert  S.  Thomas  (3)  inquiens:  ,,  Regnum  est 
optimum  regimen  populi  , si  non  corrumpatur : sed  propter 
„ magnam  potestatem,  quae  regi  conceditur,  de  facili  regnum 
j,  degenerat  in  tyrannidem,  nisi  sit  perfecta  virtus  ejus,  cui  talis 
„ potestas  conceditur;  quia  non  est  nisi  virluosi  bene  ferre  bonas 
,,  fortunas  , ut  Philosophus  dicit  (4).  Perfecta  autem  virtus  in 
,,  paucis  invenitur:  et  praecipue  Judaei  crudele  ferant,  et  ad  ava- 
,,  ritiam  proni,  per  quae  vilia  maxime  lumines  in  tyrannidem 
,,  decidunt  : Et  ideo  Dominus  a principio  eis  regem  non  instituit 
,,  cum  plena  potestate  , sed  judicem  , et  gubernatorem  in  eorum 
„ custodiam  : sed  postea  regem  ad  petitionem  populi  quasi  indi- 
,,  gnatus  concessit  , ut  patet  per  hoc  quod  dixit  ad  Sainuelem  I. 

,,  Reg.  8.  iVon  te  abjecerunt,  sed  me  (5),  ne  regnem  super  eos. 

,,  Instituit  tamen  a principio  circa  regem  instituendum  , primo 
„ quidem  (6)  modum  eligendi , in  quo  duo  determinavit,  ut  tei- 


(\)  Vide  l.b.  I:  et  3.  Rrfitim-  el  libro»  I.  rt  2.  Paral  pomrnon. 

(i)  Judices  regia  potestate  Israelilis  prarftiiase  constat  cx  libri»  Numerorum , Jo- 
sue,  Judicum.  el  I.  Regum. 

(S)  S.  Tliom*»  I.  1.  quarst.  103.  att.  I.  ad  2. 

(S)  Aristotelea  lib.  10.  Ethieor. 

(i)  Regimen  enim  Israrlltarnin  hactenus  filrrat  Thcocraticnm  , quia  a Deo  rrgebaa- 
I <tr  per  judirr»,  qui  eum  consulebant. 

(6)  Deulironomil  eap.  17-  ver».  !!•  seqq.  Cum  ingressus  fueris  terram  , quam 
„ Dominus  heu»  Iiiii»  dabit  tibi,  el  possederis  eam  habilaverifqtir  in  illa,  et  dixerit  > 
„ constituam  snprr  mr  rrgrm,  »irnl  li.brnt  ommt  per  circuitum  natione»,  eum  enn- 
„ slilurs  , quem  Dominus  Deu»  tini*  elegerit  de  numero  fratrum  tomum  , non  polr- 
,,  ris  allrrlns  grnti»  Imminem  regem  facere  , qui  non  «it  frater  Inu».  Cumque  fue- 
„ rit  constitui iin . non  multiplicabit  fibi  eqnni,  nec  rrdnert  populum  in  jKgrplum,  e- 
„ qnitatu»  nnmrro  sublevatus  ; praesertim  cnm  Dominus  praeerperit  vobis,  ut  nrqna- 
„ quam  impluis  per  ramdem  viam  revrrlamini.  Non  b.brbit  uxore»  plurimo»,  quae 
,,  alliriant  animum  ejus,'  nrqiie  argenti  et  auri  immensa  pondera.  Postquam  antem  se- 
„ drril  in  solio  rrgnl  sui,  describet  sibi  Drnternnontiuin  legit  hujus  in  volumine,  acci- 
,,  pirns  exemplar  a Sacerdotibus  f.rvilicae  Iribus  , rl  liabrbit  serum  , Irgelqur  illud 
„ omnibus  dii  bos  vitae  suar,  ut  diaeat  timere  Dominum  Deum  suum,  rt  custodire 
,.  veiba,  el  ceremonia  ejus,  quae  in  Ivge  praecepta  sunt.  Nec  elrvelnr  cor  ejus  in  sn- 
„ perbiam  super  fratre»  suos,  neque  declini  t im  partem  dexteram  , srl  sinistram  , nt 
„ longo  tempore  regnrt  ipse,  et  lilii  ejus  super  Israel 
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,,  licel  io  ejus  electione  expeciarent  judicium  Domini ; et  ut  non 
,,  facerent  regem  allerim  gentis-,  quia  tales  reges  solent  parum 
,,  affici  ad  gentem,  cui  praeficiuntur,  et  per  consequens  non 
,,  curare  de  ea  Secundo  ordinavit  circa  reges  institutos  qualiter 
,,  defierent  se  habere  quantum  ad  seipsos ; ut  scilicet  non  mul- 
,,  liplicarent  currus,  et  equos,  neque  uxores,  neque  etiam 
„ immensas  divitias : quia  ex  cupiditate  horum  principes  ad  ly- 
,,  rannid.m  declinant,  et  justitiam  derelinquunt.  Instituit  etiam 
,,  qualiter  se  deberent  habere  ad  Deum ; ut  scilicet  semper  lege- 
,,  reni,  et  cogitarent  de  lege  Dei,  et  semper  essent  in  Dei  limo- 
,,  re,  et  abedienlia.  Instituit  etiam,  qualiter  se  haberent  ad  sub* 

,,  ditos  suos  ; ut  scilicet  non  superbe  eos  contemnerent , aut  op- 
,,  primerenl , neque  etiam  a justitia  (I)  declinarent,,. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  imperium  successivum , et  cum  Primogeniti  praelatione 
publicae  utilitati  conducat  ? 

1104.  Nicolaus  Macliia vellus  cum  regimen  populare  monarchico 
anteponendum  esse  (2)  statuit,  tum  succe>sivain  potissimum  monar- 
chiam (3)  improbat.  Roussojus  (4)  etiam,  et  scelestissimum  Auctor  (5)  . 
systematis  socialis  in  hanc  monarchiae  formam  acerbissime  inve- 
huntur. Demum  Antonius  Genuensis  (6)  Macchiavelji,  quem  vocat 
politicum,  qui  homines  agnoscebat,  et  veritatem  dicere  volebat, 
locum  contra  Regna  successiva  describit , et  legi  (7)  1’rimogeut- 
turae  pro  imperiis  successivis  exceptionem  hanc  modo  filius  primo 


(i)  Qui  plura  volet,  adeat  nostrum  Javellum  Philosophiae  pnlilirre,  sive  civili» 
thrislianar  tracl-  I.  tap.  3.  Hieronymum  Osorium  de  Regis  institutione,  rl  disciplina 
liti.  3.  et  alios,  qui  pro  Slonaithia  fusius  scripserunt.  I.rgi  quoque  possunt  Oratio  Da- 
rii pro  Monaiebia  apud  Hrrnuutum  lib.  3.  81.  , ct  Oratio  Isocratis  ad  Kicoelrm  de  re- 
gnando , vel  de  irgim,  rl  pluUreh-  liber  de  unius  in  rrpuhlica  doimnalmne  , populari 
atalu,  rt  paucorum  imperio.  (2)  Vide  pag.  510.  not.  5. 

( 3 ) Discorsi  sapra  Ia  piima  Urca  di  Tilo  Livio  I ib - I.  tap.  10  ubi  ,,  Veclri  ancora 
„ per  Ia  Irzione  di  qursla  historia,  comesi  pu5  ordinare  im  Regno  bitonn;  prrrhe 
„ lntli  gli  Imprraduri,  che  succrderono  ali’ Imperio  per  hercdili,  recello  Tito  furono 
„ callivi,  qnrlli  che  per  adnznone,  furono  lntLj  buooi,  rame  furono  quri  cinque  da 
,,  Nrrva  a Marco.  E come  I'  Imperio  cadde  nrllr  hrrrdi.  ei  rilornd  nrlla  sna  rovina  ... 
Ex  historia  hujus  lectione  perspiciet  etiam,  qua  ratione  regnum  ordinari  recte 
possit  quia  Imperatores  omnes  qui  aliis  in  imperio  haeredilario  jure  successerunt, 
dempto  'I ito,  improbi  fuerunt ; qui  adoptione,  omnes  fuerunt  probi,  vetuli  quin- 
que illi  a .Ver ea  ad  Marcum.  Atque  ubi  Imperium  ad  haeredes  recidit , iterum  ruit. 

(i)  De  roolrarl.  soeial.  lib  I.  cap.  6-  (S)  Part.  2.  cap-  2. 

(6)  Diocesina  l.b.  I.  cap.  2.  Vide  philosophicae  snjus  summae  volumen  quintum  pag. 
601  not.  I. 

(7 ) Libro  eodem  rap.  12.  $ 3.  „ Essrndo  I'  Imperio  ordinato,  non  at  hrn  privato, 
.,  ma  al  pubbtien,  s'  avrrbbe  duvutu  mrttere  un’  eccrzione  alia  Irgge  di  primogrnilura  i 
,,  Purclie  sia  e il  pib  savio  e 'I  pili  alto.  Cl'  Imprradori  delta  China  sono  ori  possesso  di 
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natus  sapientior  sit , ac  magis  idoneus , apponendam  fuisse 
contendit. 

1105.  Videtur  autem  imperium  successivum,  et  cum  Primo- 
geniti praelatione  publicae  utilitati  non  conducere,  quia  I.  cum 
imperium  est  sucessivnm,  et  cum  Primogeniti  praelatione,  fleri 
potest,  ut  illud  vel  stupidi,  vel  scelesti  (I)  obtineant:  publicae 
autem  utilitati  non  conducit,  immn  plurimum  obest , imperium 
a stupidis,  vel  scelestis  obtineri:  ergo  imperium  successivum  , et 
cum  Primogeniti  praelatione  publicae  militati  non  conducit. 

1105.  Ii.  Ubi  reges  nascuntur,  non  fiunt, qui  regnaturus  est  , 
perverse  (2)  instituitur  : docetur  enim  artem  regnandi  cum  potius 


,,  servirsi  ili  qtirtla  eccrzionn  e i Principi  Visigoli  Io  fecero  sprsso  valere  n»IU  Spa- 
„ Bn*  h'  Et  n«t,  6 ..  N’ obhumo  no  recente,  e tavio  nempio  fro  noi  ...  Cum  Impe- 
rium, non  privati,  ted  publici  boni  causa  institutum  sit,  exceptio  haec  legi  pri- 
mogeniturae  fuisset  opponenda,  modo  filius  primo  natus  sapientior  sit,  ac  magis 
idoneus  • Imperatores  Sinentes  sunt  in  possessione  utendi  hoc  exceptione , et  Prin- 
cipes Wisigolhorum  illa  in  Hispania  usi  saepenumero  fuerunt ■ Ejusdem  inter  nos 
recens,  ac  jrrudens  exemplum  habemus.  Atqui  publici,  non  priva  Ii  boni  consto  insli- 
Iulum  fuit,  ut  imprrium  tiluis  notu  major,  etsi  fortasse  sapientior,  ac  magis  itlonrus, 
quam  cael  eri  non  rsscl,  nimio  «plus  ail  gubernacula  tenenda,  nbtinerel,  Elrmm  ani- 
madversum fuit,  tumultibus,  ae  discordiis  obnoxia  (orc  imprria,  si  rx  Regis  liliis  eum, 
qut  sapienlior,  ac  magis  idoneus  haberetur,  successorem  iostilm  oporteret  t praeterea 
saepe  aeeidere,  ut  tspirnli  or,  ac  magis  idoneus  existimetur,  qui  latis  reipta  non  sit, 
qualis  vldralur. demum  Rempublicam  etiam  ab  iis,  qui  minus  sapientes,  ac  idonei  ceo- 
serenlur  vel  essent,  aliorum  consilio, et  opera  praeclare  administratam  esse,  ac  admmislra- 
(iposse.  Quamobrem  ineptit  Cenucusis  dum  Irgi  primogrnilurae  in  Regnis  Monarcliicis  ex- 
ceptionem illam  appon  i ndam  ftnsse  conlendit,  ut  Ilei  publicae  commodis  consuleretur.  Quod 
autem  addit  Sinensrs  Imperatores  in  possessione  esse  illa  exceptione  utendi,  si  <le  pos- 
sessione juris  successorem  sibi  ex  liliis,  quem  malint,  deligendi,  inltlligalur,  fatemur,- 
si  vrro  dr  possessione  drligendi  eum,  qui  ex  liliis  sapienlior  sil,  ac  magis  idoorus, 
accipiatur,  quibus  laudem  monumentis  possessionem  istam  Ccnurnsis  confirmabit  'r  Nos 
contra  rx  Smrnsium  Annalibus,  quam  graves  Inibas  in  Imperio  illo  j:is  ra  cxcrplionc 
utendi  excitaverit,  ostendrre  facile  possemus,  si  hoc  ins tituli  nostri  rallo  pateretur. 
Intrrea  lectores  consulant  Endotitl  Antonii  Appiani  Epistolam  Tum.  I.  Operis  inscripti 
lUemorie  storiehe  detl’  Eminentissimo  Cardinale  di  Toumon  Vcneliis  1751.  Ad  Wi- 
sigolhornm  Principes  Viro  qua  Ude  Crnnrntit  proeocel , non  videmus.  Hic  enim  de 
lege  successionis  agilur,  Wisigolhorum  aulem  in  Hispania  Regnum  vel  usque  ad  Pe- 
lagium, vel  usque  ad  Ram  irum  I’  electivum  filii,  sive  ut  aliquibus  vidrlnr  modo  ele- 
ctivum, modo  successuum,  non  Irge,  sed  facln  iVidc.  Compendio  de  Ia  Historia  de 
Esfiaha  3.  pari,  in  not  ad  vitam  Favilae  ab  illo,  qui  Compendium  ipsum  rx  Galbeo 
in  Hispanum  iilioma  vertit,  appositam)  atque  ex  serie  Rrgum  Wisigolbotum  regni  gu- 
bernacula nonnumquam  ad  alios,  quam  ad  Rrgum  Rlios  delata,  ad  lilium  nalu  mino- 
rem proptrira  quod  sapienlior  ac  magis  idoorus,  quam  filius  primo  flatus  essrt,  de- 
lata nitmqiiam  fuisse  constat  . firmum  in  eo  quod  in  not.  srrib<t,  palam  mrntilur,  ac 
polrnlissimo,  arquissimoque  Monarchae  gravissimam  calumniam  insiluit.  Nam  islr  li- 
lium secundo  na  Ium  filo  qui,  primo  naius  nat,  praeluhl,  quod  is  nullo  plane  modo 
aptus  ad  regnum  administrandum  foret- 

(\)  Roussojiis,  rt  anclor  Syslrmalii  Socialis  locis  cilalis  hoc  ul  plurimum  in  re- 
gnis successivis  evenire  affirmant,  verum  ex  Monarchiarum  surrssivarnin  historiis  fa- 
cile refelluntur-  Nam  rx  ist>s  lique  t , pauros  admodum  fuisse  Principes,  qui  mrntis 
stupore,  aut  morum  prrvrrsilate  rempublicam  prrdidcrinl. 

(i)  Rotiisojus  ilr  conlrad.  Sorial.  lib.  3-  cap.  6.  „ On  prrnd  branconp  de  prine, 
„ 1 ct  qu'  oo  dit,  pour-enseignr r aux  jeuoes  Princrs  I' ari  dc  tegner;  il  nr  parui 
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artem  parendi  docendus  esset ; nani  ars  regnandi  melins  parendo, 
quam  imperando  discitur.  At  vero  publicae  utilitati  non  conducit , 
ut  regni  gubernacula  capessat,  qui  perverse  institutus  fuit:  ergo 
imperium  successivum  , et  cum  primogeniti  praelatione  noo  con- 
ducit publicae  utilitati. 

1107.  III.  Quo  tempore  minor  annis  Rex  rempublicam  per  sc 
gubernare  non  potest,  regnum  finitimorum  Principum  violentiae, 
et  ministrorum,  qui  gubernacula  tenent  , ambitioni  , avaritiae,  ac 
libidini  patet,  quod  publicae  utilitati  maxime  nocet:  atqui  in 
regno  successivo,  et  cum  primogeniti  praelatione  saepe  accidit, 
ut  regnum  perveniat  ad  regem  annis  minorem,  qui  rempublicam 
per  se  gubernare  non  possit  : ergo  imperium  sucessivum  , et  cum 
Primogeniti  praelatione  publicae  utilitati  non  conducit. 

Prop.  Imperium  successivum , el  cum  primogeniti  praelatione 
publicae  utilitati  potissimum  conducit. 

1108.  Prob.  Illud  imperium  publicae  utilitati  potissimum  con- 
ducit, in  quo  omnis  discordiarum,  quas  dominandi  libido  excita- 
ret, materia  subtrahitur,  qui  gubernacula  tenere  debet , a primis 
annis  regiis  disciplinis  excolitur,  nec  ubi  adeptus  imperium  fue- 
rit, insolescit,  et  majori  diligentia,  atque  uniformitate  commune 
bonum  curat,  denique  Populus  facilius  regitur;  atqui  imperium 
successivum,  el  cum  primogeniti  praelatione  omnes  istas  opportu- 
nitates habet:  nam  definito  regni  successore  ambitioni,  et  con- 
tentionibus pro  regno  obtinendo  aditus  praecluditur , futurus  rex 
a teneris  unguiculis  ad  regium  munus,  et  ofiicium  eruditur , nec 


„ pat  que  erile  Iducatioo  leur  piolilt.  On  feroit  micux  de  corumrntcr  par  Irur  ensri- 
gner  l'art  iTobuir,  drs  plus  grands  Rnis  qu'ait  celebri  I' istotrr  n' ont  pomi  Olet  £lt- 
„ vis  poor  regner  „ Magna,  ut  dicitur,  adhibetur  rura,  ut  juvenes  principes  ar- 
tem regnandi  doceantur haec  educatio  utilis  esse  illis  non  ridetur.  Consultius  pa- 
ret initio  illis,  artem  obediendi  tradere-  Majores  Reges,  quot  Historia  celebrat,  e- 
ducali  ut  regnarent,  non  fuerunt,  lloc  ipsum  olijicirnlrai  Mcnrsiiim  inducit  Osorius 
de  Regit  inslil  ulionr,  el  disciplina  hb  3.  his  verbis  i Persarum  Reges  olim  magni 
„ nominabantur,  quod  provincias  innumerabiles  in  ditione  Irnerenl,  et  immanibus  di- 
,,  viliis  aflioerrnli  te  lamrn  vrra,  n!  ex  tr  non  srmrl  audivi,  liare  ex  Platonis  trsti- 
,,  monio  referente,  duo  lanium  ex  illis  hoc  numen  merito  habuerunt  i quorum  unus 
,,  fuit  Cyrus  Cambisae  filius,  qui  Asiae  imperium  in  Perside  constituit,  altrr  autem 
„ Darius  Hislaspis  Illius  , ralio  autrm  quam  ais  assignari  ab  eodrm  vuo  Sapien- 
,,  liisimo,  ea  rsl,  qund  eum  eorum  nrulrr  esset  magni  Regis  lilius,  fuerint  sub  legi- 
„ bus,  et  disciplina  (in  qua  reliqui  pueri,  qui  honesto  loto  nati  sunt,  olim  oulrltban- 
„ tur;  diligrntrr  instituti,  et  ita  ulrrqiie  eorum  pnlml  ad  summam  amplitudinem  di- 
,,  gnitalis  evadere,  ,,  Respondet  aulriii  ,,  Quod  de  Cyro.  et  Dario  dicis,  rarum  id  cx- 
„ emplum  ruit,  quod  quidrm  aaepius  evenisset,  si  omnes  qni  a privata  conditione  ad 
„ summum  imperium  iflVrunlur,  fuissent  splendido  ingenio  et  animo  maximo  praedi- 
Ii,  quales  ii,  quos  commemoras,  eitilrrunt.  Cum  vero  mullo  secus  eveniat  ple- 
„ rnmqiir,  el  virtutis  assimulatae  scelus,  veram  virtutem  in  honoris  popularis  conleo- 
„ tione  superet  t dubium  non  est.  quin  populi  temeritas  pro  humanitate,  el  clementia  , 
,,  snmmao  immanitatem,  el  crudrlitatem  capitibus  suis  imposuisset  „. 
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supremae  dignitatis  adeptione  tanquara  repentina  ac  inopina- 
ta, snperbit ; cumque  regnum  ut  haercditatem  a patre  acceptam  , 
atque  a se  ad  filium,  quem  omnium  maxime  diligat,  transmit- 
tendam re«piciat,  diligentius  iu  illo  tuendo,  amplificandoqne  (I) 
versatur,  atque  in  ejus  regimine  majorum  suorum  (2)  vestigiis 
insistit;  demum  Popnlns,  cui  nova  illius  dominatio  non  accidit, 
ejusdem  imperio  libentius  (3)  se  subdit : ergo  imperium  succes- 
sivum, et  cum  primogeniti  praelatione  pubblicae  utilitati  potissi- 
simum  conducit. 

1109.  Insuper  imperium  successivum,  et  cum  primogeniti 
praelatione  omnium  fere  gentium  consensus  approbavit,  veluti 
Herodotus,  et  Xenophon  testantur.  Herodotus  (4)  enim  controver- 
siam de  regni  successione  inter  Darii  filios  ortam  exponens,  in- 
quit; ,,  Erant...  Dario  jam,  antequam  regnaret  liberi  ties...  et 
,,  post  partum  regnum  alii  quatuor....  Superiorum  maximus  natu 
,,  erat  Artabazanes,  posteriorum  Xerses,  qui  cum  ex  eadem  ma- 
,,  Ire  non  essent , disceptabant.  Artabazjnes,  quidem  quod  om- 
,,  nis  paternae  sobolis  ipse  maximus  natu  foret,  quum  apud  uni— 
,,  versos  homines  sit  institutum,  ut  maximus  natu  liberorum  ob- 
,,  neat  principatum  Xenophon  (6)  vero  Cyrum  ita  filios  suos 
extremo  alloquentem  inducit;  ,,  Est...  mihi  declarandum  hoc  quo- 
„ que,  cui  regnum  relinquam,  ne  id  relictum  in  ambiguo  ne- 
,,  gotia  vobis  facessat.  Complector  equidem,  filii,  pari  utrumque 


(\)  Roiissoju*  loc.  cit.  ul  regimen  Monardiicum  in  invidiam  adducat , a regibus 
gravissima  quaeque  munera  ut  |ilurimDm  ad  Immines  inepto*  , improbos  , callidos  de- 
ferri scribit.  Qua  re  nihil  magis  falsum,  ac  Regibus  injuriosum  dici  potest.  Reges  enim 
Ime  summa  cura  , rl  studio  suscipiunt,  ut  eorum  quos  maxime  idoneos  forr  confidunt, 
operam  in  Regni  gubernatione  sibi  adsciscanl  i ac  si  forlr  fqnod  in  regimine  quolibet 
humano  accidere  potest j in  drlrclii  errent,  illis,  qui  mimis  idonei  ad  officia  publica 
sustinenda  deprehenduntur,  de  gradu  dejectis,  alios  sufficiunt  , qui  eadem  prn  d.gni. 
late  snslimanf,  idqoe  eo  facilius,  qnod  apud  ipsus  lota  quanta  est  politici  rrgimiais 
auctoritas  maneat. 

(i)  Hoc  rxperienlia  docet.  Qnod  si  successores  sliqnss  praedecessorum  stiornm 
constitutiones  moderentur , aut  lollanl  I-  esc  mmlrrantnr  , aut  lollnnt , quas  necessi- 
tas lempornm  nt  mitigentur,  vel  abuieanliir,  postulat.  2.  id  Singulari  quadam  pru- 
dentia faciunt.  Itaque  tantum  abest,  ul  i 'Ia  priorum  drrrclnrnm  rommntalio  Reipu- 
biicae  tranquillitati,  atque  incolumitati  perniciosa  sil  , ul  ad  eam  luendam  plurimum 
conferat  Qoamobrrm  injurii  Rousiojus  hic.  cit.  regimina  Mooarchica  inconstantiae, 
et  volubilitatis  accusat, 

(3)  Hinc  vrl  ipse  Minardi  rornm  tmperiornm  infensissimus  hostis  Nicolaus  Mac* 
diiavellus  in  lib.  de  Principe  cap.  2.  faleliir  minores  difficultates  occurrere  in  Ineo* 
dis  statibus  haerrditariis , et  assuetis  sanguini  sui  Principis,  quam  in  novis.  „ Dico..- 
„ che  nelli  stati  hereditarii  , et  assurf.tli  al  sangue  dei  loro  Principe  sono  assat  rai- 
,,  nori  rfifflrollh  a manlenrrti  , die  ne’  nuovi.  ,, 

(i)  Historiae,  lib.  7.  rap.  2-  De  rsdrm  controversia  agrns  Justinus  lib.  2.  inquit. 
,,  Artnbazanrs  maximus  natu  artatis  privilegio  regnum  sibi  vrndicabat  i quod  jus  , et 
„ ordo  nascendi,  et  nalura  ipsa  grntibus  dedit  „ Huc  quoque  perlinet,  qnod  apud 
Herodotum  legitur  lb.  6.  cap.  52  „ Lacedaemonios...  qui  erant  , inito  consilio  erras- 
„ se  Regem  r putris  rum , qui  esset  primogrntrus , ut  lex  jubrbat.  „ 

(i)  Cjrrnp.  lib  8. 
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,,  vestrum  benevolentia  ; verum  et  consilio  providere,  cl  ducis  olli- 
,,  cio  fungi  quacumque  in  re  tempus,  et  usus  postulat  eum  ju- 
ii  beo,  qui  natu  major  est  et  usum  rerum  majorem  de  consenta- 
,,  nea  quadam  ratione  habet.  Equidem  ut  ab  hac  mea,  vestraque 
,,  patria  sum  institutus , natu  majoribus  non  modo  fratribus,  sed 
,,  civibus  etiam  de  via  sedibus  dicendi  loco  cedendum  esse:  sic  et 
,,  ipse,  filii,  ab  initio  res  institui,  ut  natu  majoribus  honorem  prin- 
,,  cipem  deferatis,  et  vicissim  minoribus  honore  praeeatis.  Quam- 
,,  obrein  ita  quae  a me  dicuntur  accipite,  ut  qui  tum  prisca,  tuui 
i,  moribus  recepta,  atque  etiam  legibus  consentanea  proferam 
lam  vero  imperium  successivum  , et  cum  primogeniti  praelatione 
omnium  fere  gentium  consensus  non  approbasset , nisi  publicae 
utilitati  potissimum  conduceret:  ergo  imperium  successivum,  et 
cum  primogeniti  praelatione  publicae  utilitati  conducit. 

1110.  Ad  primum  respondemus  ne  in  electivis  quidem  re- 
gnis imperii  gubernacula  ad  illum  semper  deferri , qui  opportu- 
nis ad  rempublicam  feliciter  administrandam  praesidiis  abundet. 
Non  enim  qui  suffragium  ferunt  aut  adeo  prudentes  sunt,  ut  sibi 
falsa  simulatae  virtutis  specie  imponi  non  patiantur , aut  adeo 
communis  boni  studiosi , ut  nec  spe  , nec  metu  , nec  odio  , nec 
invidia  a recto  judicio  abducantur.  Hinc  ad  Romanum  imperium 
militum  suffragiis,  aut  principum  gratia  evecti  fuerunt  Sergius 
Galba,  Heliogabalus,  Maximinus  Galerius,  Maximianus,  ex  qui- 
bus Galba  major  (I)  privato  tusus  dum  privatus  fuit,  et  omnium 
consensu  capax  imperii  nisi  imperasset , alii  vitae  turpitudine  , 
atque  immanitate  Nerones  . Caligulas , Domitianos  aequarunt. 

1*11-  Ad  secundum  dicimus,  futurum  regem  non  minus  pa- 
rendi quam  regnandi  disciplina  institui,  cum  ad  regium  munus, 
et  officium , quemadmodum  oportet,  ac  solet,  eruditur.  Habet 
enim  parentes,  habet  magistros , habet  paedagogos , quibus  obtem- 
peret, Qiiamobrem  satis  parere  discit,  antequam  rempublicam  at- 
tingat , et  cogitare  potest  quid  aut  noluerit  (2)  sub  alio  Principe, 
aut  voluerit,  eoque  rectius,  quod  vix  dum  per  aetatem  liceat, 
publicorum  consiliorum  , cl  negotiorum  fit  particeps. 

1112.  Ad  tertium  respondemus,  incommoda,  quae  ex  regis 
minoritate  rempublica  accipere  potest,  longe  minora  esse  incommo- 
dis , quibus  regna  electiva,  et  sine  primogeniti  praefatione  sunt 
obnoxia.  Nam  ubi  teges  libero  populi,  vel  optimatum  suffragio 
creantur,  nulla  fere  electio  fit.  quam  intestinae  discordiae,  et 
civilia  bella  non  praecedant,  aut  subsequantur,  ac  dmn  interre- 
gnum est,  publica  saltis,  et  incolumitas  periclitatur:  ubi  vero  a 
rege  pro  libilo  successor  designatur,  perpetuae  in  regia  familia 


(l)  Cornelius  Tacitus  Historiar,  lib.  I.  cap.  19. 

(1)  lilcm  Tacitus  lib.  rodem  csp.  16.  ,,  Utilissimmquc  idrm  ac  bretissimns  bo- 
,,  narum , malarumqiie  rerum  deintus  , cogitare  quid  aut  notueris  sub  atio  Principr, 

„ aut  volucris-  „ 

ET  HIC.  * C6 
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dissensiones  vigent,  et  populus  in  contraria  studia  scinditur  ut  et 
antiquarum  rermn  monumenta,  et  recentia  exempla  (1)  demonstrant. 

* m 

ARTICULUS  IV. 

Virum  in  regnis  tnonarchicis  potestas  legislativa 
conveniat  populo  ? 

1113.  Joannes  Lockius . nt  supra  indicatum  (2)  fuit,  princi- 
pes monareliieos  subjicit  legibus  reipublicae,  eisque  potestatem  le- 
gislativatn  (3)  denegat.  Roussojns  (d)  etiam  potestatem  hanc  in  qua- 
cumque regiminis  forma  populo  tribuit,  ac  populi  adeo  propriam 
esse  defendit,  ut  ab  ipso,  quamvis  velit,  in  alium  transferri  mi- 
nime possit.  Neque  a Lockio  , et  Roussojo,  si  rem  intime  specte- 
mus, illi  discrepant,  qui  in  monarchiis  quoque  absolutis  leges, 
ut  legitime  ferantur,  in  totius  nationis  Conciliis,  quae  status  ap- 
pelant , ferendas  esse  (5)  pugnant. 

Illi.  Videtur  autem  reipsa  in  regnis  etiam  monarchicis  po- 
testas legislativa  populo  convenire  qnia  I.  in  regno  etiam  ninnar- 
chico  potestas  summa  est  penes  populum , et  populus  est  summus 
princeps : summa  (6)  enim  potestas , cum  non  sit  nisi  exercitium 
voluntatis  generalis,  alienari  non  potest,  et  snmmus  princeps, 
qui  non  est  nrsi  ens  collectivum , non  potest  nisi  per  seipsum 
repraesentari . ac  populus  . (7)  si  alitui  se  pariturum  simpliciter 
polliceatur  , hoc  sc  actu  dissolvit , amitti!  qualitatem  populi  , et 
statim  ac  habet  dominum,  non  existit  snmmus  Princeps,  et  cor- 
pus politicum  jam  Ium  destruitur;  atqui  potestas  legislativa  illi 


(\)  Confer  Chrjsoslomiim  Jatrllnm  Philosophiae  tuiti»  Christianae  Irati.  I.  tap, 
4.  Hirronymnra  Oiorium  lot,  cit.  rt  Cerboni  de  jure  , rt  disriplina  legum  lib.  19. 
up.  4.  5. 

fi)  Volumini»  bnj'1»  pag.  ISO.  nol.  S. 

(3)  Lorkio  praeiverant  Hnbrrlus  Langnrlus , qui  sub  nomine  Slrphani  Junii  Bruti 
'edidit  libellum  mrndurUVimnm  , tl  seditiosissimum  hnc  litnlo  : Vindiciae  contra  ty- 
rannos , tine  de  Principis  in  populum  , populique  in  Principem  legitima  potesta- 
te : et  Mnnarchnmsrhi  reliqui,  quo»  rrMIit  Unilletmni  Barcla]«»  de  Regno,  et  Rcgnti 
potestate  adversus  Ruchanarum  Brutum  Bouchcrium  et  reliquos  Uomrchnmachos 
praMrrlim  lib.  4.  tap.  23. 

(4)  Dr  Cnnlrarl.  Socia  I.  I b.  3.  e.  I.  ,,  t.a  puistanarr  legislative  apparlirnt  an 
,,  peupl»  , et  ne  prnl  apparlrnir  <ju'a  Ini  ,,  Potestas  legislativa  pertinet  ad  populum 
et  non  potest  nisi  ad  illum  pertissere.  Confer  alia  ejusdem  testimonia,  quae  mox 
referemus. 

(■>)  Vide  Anlonii  Grnnrnsit  testimonium  volumini»  hnjiu  pag'  239.  not.  I-  allatum. 

(3)  Rnnssoin»  de  Contrart.  Sorial.  lib.  2.  rap.  I-  ,,  Je  dis  donr  que  Ia  Souvrrai- 
„ neld  n'elanl  que  l'rierettf  de  Ia  volontd  gdnlralr  ne  prut  lamais  s,ali4nrr  , et  que 
„ le  Souvrrain,  qui  n'e»t  qn’  un  elre  collrrtif , ne  pent  <lre  reprCsenli  que  par  lui 
„ meme  le  ponvoir  pent  bien  »e  transmettre  mais  non  pal  Ia  rolonU.  „ 

(1)  Ibid.  „ Si..-  le  peuple  promet  timplement  d'oMir,  il  se  dissout  par  crt  acte 
,.  il  perd  sa  qnalllf  de  Peuple;  a 1’inslanl  qu’il  y a nn  maitre  il  n'y  a plui' de  Son- 
..  verain  , rt  des-tors  le  rorpt  polillqnr  esi  riltruit.  „ 
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convenit,  penes  quem  est  potestas  summa,  et  qui  est  summus 
princeps,-  ergo  in  regnis  etiam  monarchicis  potestas  legislativa 
convenit  populo. 

11 16.  II.  Juxta  pacluin  (1)  fundamentale  sola  generalis  vo- 
luntas est  r quae  obligat  voluntates  singulares , nec  certo  consta- 
re potest , voluntatem  singularem  voluntati  generali  esse  confor- 
mem, nisi  postquam  liberis  populi  suffragiis  subjecta  fuerit:  er- 
go , ut  lex  obliget  voluntates , necesse  est , ut  liberis  populi  suf- 
fragiis subjiciatur,  ac  voluntati  generali,  quae  est  sola  populi 
voluntas,  conformis  esse  deprehendatur : atqui  hoc  posito  legisla- 
tiva potestas  etiam  in  regno  monarchico  est  apud  populum  : ergo 
potestas  legislativa  etiam  in  regno  monarchico  apud  populum  est. 

IMG.  III.  Sancire  conditiones  (2)  associationis  civilis  per- 
tinet ad  populom  , qui  assncialur  : leges  autem  proprie  sunt  con- 
ditiones associationis  civilis  : igitur  leges  sancire  pertinet  ad  po- 
pulum. 

1117.  IV.  Qui  imperat  (3)  hominibus  non  debet  imperare' 
legibus,  aliter  leges,  ministrae  ipsius  cupiditatum  . ejusdem  inju- 
stitias saepe  perpetuarent.-  sed  in  regno  monarchico,  rex  im- 
perat hominibus  : ergo  nou  debet  imperare  legibus  : ergo  po- 
testas legislativa  apud  Regem  manere  non  debet  , sed  apud  po-, 
putum. 

1118.  V.  Populus  (d)  est,  qui  legibus  subditur;  sed  leges 
condendae  sunt  ab  eo  , qui  legibus  subditur  ; ergo  leges  conden- 
dae sunt  a populo  : ergo  etiam  io  regno  monarchico  potestas 
legislativa  convenit  populo. 


(i)  IbiU.  c«p.  7.  „ Celat  ani  redige  Ut  Init  •'  ■ done  nn  ne  doit  tvnir  mena 
druit  ligislalif , tl  It  Penple  imbue  ne  petit , quam!  it  le  vondrost , te  depnuiller  de  ce 
,.  drnil  incnmmiinirabte  parce  que  sclon  le  pacte  fundamenta),  il  n'  j » que  Ia  vo- 
„ Ionie  generale  qui  oblige  les  particiilirri  el  qubtn  n*  peu!  januis  *'  assiircr  qn'  nne 
,,  vnlnnlA  parliculiere  etl  conforme  i Ia  vnlonld  gjndrale , qti*  apres  I'  avoir  tonmise 
,,  aut  suffraget  libret  du  Prttple  „ Igitur  qui  t ege»  scribit . nec  habet . nec  habere 
debet  jus  illum  legislativum  , et  populus  ipse  nequit,  etsi  vellet  incommunicabili 
hoc  jure  se  exuere , quia  juxta  pactum  fundamentale  non  est  nisi  voluntas  gene- 
ralis , quae  obliget  voluntates  singulares  , nec  certa  umquam  constare  potest  volun- 
tatem singularem  generali  voluntati  esse -conformem , nui  postquam  liberis  populi 
suffragiis  subjecta  fuerit . 

(i)  lb'd.  cap-  6.  Le»  l,«it  nr  soni  propronx-nt  qne  le»  condiliont  ile  I'  asso- 
cialntu  civile.  l.r  Peti  ple  tounns  aut  loix  , ro  <loil  elir  1'awleurt  ll  n’  apparlienl  qn'  i 
tent  qui  «’  assnnenl  , ile  rigler  Ict  condiliont  de  Ia  tociirli  Leges  proprie  non 
sunt . nisi  civilis  associationis  conditiones.  Populus  legibus  subjectus . earum  esse 
auctor  debet .-  ad  idos  tantum  , qui  societatem  ineunt,  praescribet  e societatis  condi- 
tiones spectat. 

( 3 J Ibid.  cap.  7.  ,,  Si  celui  qui  commande  ant  homines  ne  do>t  pai  eommandrr 
„ ant  loix,  celui  qui  commande  aut  loix  ne  doil  pas  non  plus  coinm.ind.t  aut  hnnt- 
,,  mr» , autremrnt  »e$  luit  . inimslres  de  se»  psssinns  , ne  feroirnl  muvenl  que  per- 
piiucr  »es  in  lusi  ices  „ Si  qui  hominibus  imperat  non  debet  imperare  legibus,  qui 
imperat  legibus  . non  dcbel  imperare  hominibus  ,-  aliter  leges  ministrae  ipsius  cu- 
piditatum eiusdem  injustitias  saepe  perpetuarent-  iij  Vide  liujiis  pag  nat.  7. 
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Prop.  In  regno  Monarchico  potestas  legislaliva  convenit 
Regi  , non  Populo. 

1119.  Prob.  rationibus  S.  Tboraae.  Prima  ratio.  Lex  (I) 
proprie , primo , et  principaliter  respicit  ordinem  ad  bonum  com- 
mune; ergo  ad  illum  pertinet  condere  legem,  ad  quem  pertinet 
ordinare  ad  bonam  commune  : in  regno  autem  monarcbico  ordi- 
nare ad  bonum  commune  pertinet  ad  regem;  ergo  ad  regem  per- 
tinet legem  condere , ergo  in  regno  monarcbico  potestas  legisla- 
liva convenit  regi,  non  popolo. 

1120.  Altera  ratio.  Lex  (2)  debet  habere  vim  coactivam  ad 
hoc  quod  efficaciter  inducat  ad  virtutem  : igitur  solius  ejus  est 
leges  facere , qui  babet  vim  coactivam  .-  atqui  in  regno  monar- 
chico vim  coactivam  habet  rex  , non  populus  , quia  poenas  infli- 
gere regis  est , non  populi ; igitur  in  regno  monarchico  regis  est , 
non  populi  leges  facere. 

1121.  Tertia  ratio.  Finis,  (3)  quem  potissimum  intendit  le- 
gislator civilis . est  pacem  servare  inter  cives.  Igitur  ad  illum 
spectat  civiles  leges  ferre  , ad  quem  cura  pacis  civium  spectat. 
Cura  autem  pacis  civium  in  regno  monarcbico  spectat  ad  regem , 
non  ad  populum .-  ergo  leges  ferre  ad  regem  , non  ad  populum 
spectat. 

1122.  His  adde  legum  imponendarum  officium  inter  munera 
regis  propria  (4)  recenseri , et  peccare  (o)  populum , qui  le- 
gem a principe  editam  absque  ulla  causa  non  recipit : at  vero 
legum  imponendarum  officium  inter  munera  Regis  propria  non 
recenseretur,  nec  peccaret  populus,  qm  absque  ulla  causa  legem 
a principe  editam  non  reciperet,  si  in  regno  monarchico  potestas 
legislativa  apud  regem  non  esset , sed  apud  populum  : ergo  in 


(l)  S Thomat  (.  3.  q.  90 ■ ar(.  3.  in  corp. 

(1 ) tbld.  in  Re»p.  ad  3.  ;3 ) Quod  liti.  3.  irt.  35.  in  corp. 

(I ) Hlalo  in  Dialogo,  qui  inscribitnr  Politicus  „ Sei  m usque  oportere  civilem  fi- 

„ rnm  , ae  bonum  latorem  legnm  solum  regia  mula  posse  hoc  Illis  inserere,  qui  re- 

„ ctt  disciplinae,  nl  decet  participes  sunt  „ ArisLotrles  lib.  16.  Elhie.  rap.  ultimo 
„ tn  patrrno  quidem  i imo  , nulla  satis  magna  via,  aut  necessitas  ineat  , nrqne  omnl- 
„ no  in  un  us -viri  insso , niai  ait  rex,  aut  regi  similis,  lex  aulem  vim  habet  ad 
„ congrndum  valenti m ,,  Philo  de  «ita  Moysis  lib.  i.  ,,  Regis  oltirium  est  inbere , quae 
„ oportet  Iteri  , et  vetare , a quibus  abstinere  decet  s caeternm  iussio  faciendorum  , rt 
,,  interdictio  carendorum  proprie  ad  Irgem  pertinet.  ,,  Plutarchus  in  Commcnt.  de  do- 
ctrina Principis.,  instilla  quidem  legit  est  finis.  Lex  autem  Principis  opus  „ Vide  etiam 
ii  libet,  Clementem  Alexandrinum  Stromat.  lib.  I.  cap.  Ii.,  S.  Baaihnro  liitmil,  io 
Prior.  Proverbior.  num.  3.  et  al  os  , a quibus  recensendis  supersedeo.  , 

li)  Inler  propositiones  ab  Abxinlro  VII.  anno  1665.  die  1».  Septembris  damna- 
tis harc  num.  XXVII-  legitnr  ,,  Poptilut  non  peccat,  etiamsi  absque  ulla  caussa  non 

„ recipiat  legem  a Principe  promulgatam  Adratnr  Milanle  ExrrciUt.  37.  in  propot, 
protrr.ptas  ab  Alexmdro  VII. 
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rrgno  monarchico  potestas  legislativa  apud  regem  est , non  apud 
populum. 

1123.  Ad  primum  negamus  majorem.  Etenim  monarchia, 
ut  diximus,  (I)  est  respublica,  in  qua  suprema  regiminis  au- 
ctoritas apud  unum  , et  quidem  solum  manet,  libi  autem  pote- 
stas summa  est  penes  populum,  et  populus  est  summus  princeps; 
suprema  regiminis  auctoritas  apud  totam  multitudinem  residet. 
Quatnobrem  omnino  repugnat  in  regno  monarchico  summam  po- 
testatem esse  penes  populum  , et  populum  esse  summum  princi- 
pem , nisi  monarchiae  nomine  non  unius  principatum,  ut  ipsa 
monarchiae  notio  postulat,  sed  unius  miuisterium  , ut  Boussojus 
perverse  (2)  vult , intelligamus.  Roussojus  enim  monarchiam  vo- 
cat rempublicam  , in  qua  regimen  uni  alicui  a populo  commit- 
titur, ita  ut  rex  non  sit  populi  princeps,  sed  minister;  quod 
receptae  ab  omnibus  monarchiae  definitioni  adversatur. 

1 1 24.  Ad  argumenta  autem  ex  Rottssojo  allata  dicimus,  quod 
od  ea  si  quid  probarent,  non  probarent  in  regno,  juxta  veram, 
germanamque  notionem  monarchico,  summam  potestatem  penes 
populum  esse  , et  populum  esse  summum  principem  ,sed  nullum 
esse  legitimum  regimen  monarchicum  (3)  posse.  Verum  nihil  pro- 
bant. Etenim  primo  Roussojus  sibi  sumit  , quae  vult , non  quae 
illi  ab  aliis  concedantur,  aut  concedi  oporteat.  Quis  enim  Rous- 
sojo dat,  vel  quibus  ille  rationibus  ostendit;  summam  potestatem 
non  esse  nisi  exercitium  voluntatis  generatis  , earnque  alienari  non 
posse:  summum  principem  non  esse  nisi  ens  collectivum,  neque  pos- 
se nisi  per  seipsum  repraesentari : ac  populum,  si  alicui  simpliciter 


(t)  5.  1091. 

(1)  De  fonlraei.  sociat,  lila.  3.  cap.  I.  „ Qu'  est  ce  donc  qne  te  Consernement  T 
Un  corps  iulermidiaire  illidi  entre  les  Suiets  et  le  Soueerain  pnnr  mul urite  cor- 
„ rrlpondance,  cllargi  de  I' exrculion  de  loix  , et  du  mainbrn  dr  Ia  liberti,  lanl  ctvU 
„ le,  que  politique.  Lei  Membres  de  ce  corpa  t' appellent  Magis/rals  ou  Ruis  c'  est* 
„ a-dire,  Governeur.  „ Quid  igitur  est  regimen  f Corpus  medium  inter  subditos,  et 
supremum  Principem  constitutum  , ut  sibi  mutuo  congruant,  cui  execulio  legum  , 
et  conservatio  libertatis  tam  eivtUt , quam  politicae  etl  imposilq  : membra  huius 
corporis  appellantur  magistratus , aut  Reges  , idest  Gubernatores.  Et  paulo  post  ., 
„ j'  appelle  dane  Gouver nement  on  supiime  admioistralion  . I'  «xercice  ligiliise  de 
,,  Ia  puisiaucr  rxlculivr  i et  Prince  nu  Magitlral,  l’liommenu  le  corps  diargi  de 
„ celte  admimslratinn  ...  Igitur  regimen  aut  supremam  adminislralionem  voco  exer- 
. cilium  legitimum  potestatis  execulivae  , et  principem  , seu  Magistratum  hominem 
aut  corpus,  cui  haec  administratio  est  imposita.  Et  cap.  3.  Le  aouverain...  peut  eoo- 
,,  centrer  tout  le  Gnuvernrnirnt  dans  les  mainl  d'  un  Magislral  uniqne  , dont  tona 
„ les  anlres  tiennent  lenr  pnnroir.  Celte  Iroisiime  forme  est  Ia  plns  commune  , et 
,,  »•  appelle  Monarchie  ou  Cnueernement  Rojral  Supremus  Princeps.  ■ . . potest 
vetuli  in  centro  collocare  Mu m regimen  in  manibus  unici  Magistratus , a quo 
omnes  alii  potestatem  suam  accipiant.  Haec  tertia  forma  est  magis  communis,  et 
nuncupatur  Monarchia  , aut  regimen  regale., 

(3 J Hoc  erile  Ronssnltim  , qui  eius  Opus  de  contractu  sociali  percurrit  . continuo 
perspicit. 
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se  pariturum  polliceatur  , hoc  se  actu  dissolvere , amittere  quali- 
tatem populi  , et  slatim  ac  habet  Dominum , non  existere  sum- 
mum principem,  et  corpus  politicum  jam  tum  destrui?  Deinde 
in  Democralia  ip-a  dumtaxat  per  magistratus  , repraesentatores  , 
ac  Deputatos  potestas  summa  exerceri  , status  administrari , et  de 
gravioribus  negotiis,  si  imperii  fines  latius  pateant , decerni,  le- 
gesque ferri  queunt,  nec  ulla  constitui  potest  civitas,  nisi  sint, 
qui  gubernacula  imperii  teneant,  iisque  cives  simplicem  (I)  ube- 
dienliam  spondeant,  atque  in  civitate  populari,  imperii  guberna- 
culis ab  populo  ad  paucos  optimates , vel  ad  unum  trauslatis  for- 
ma civitatis  mutatur,  si  quidem  ex  Democralia,  fit  Aristocralia , 
aut  Monarchia  , non  ipsa  civitas  interit.  Etenim  respublica  res  esi 
populi,  eum  bene  ac  juste  geritur  sive  ab  uno  rege,  sive  a paucis 
optimatibus  , si  ce  ab  universo  populo,  ut  Cicero  (2)  vere  sapien- 
terque  tradidit.  Igitur  quae  Roussojus  arripit,  falsa  sunt,  cl  absur- 
da. Poslremo  ex  Roussojo  I.  potestas  transmitti  (3)  potest,  non  au- 
tem voluntas.  2.  qna  ratione  (4)  potestas  summa  est  inalienabilis, 
eadem  est  indivisibilis.  3.  populus  Romanus  (5)  legislalivam  aucto- 
ritatem , et  supremam  vim  regiminis  ad  Decemviros  detulit , quia 
populus  esse  desierit.  Haec  vero  et  cinu  superioribus  ejus  pronun- 
ciatis,  et  secuni  ipsis  pugnant.  Njin  si  potestas  transmitti  potest, 
non  autem  voluntas,  primo  potestas  summa  non  erit  exercitium 
voluntatis  generalis  : nam  ille,  cui  haerebit,  generali  voluntate 
instructus  uon  erit;  deinde  nec  iiulienabiiis  erit,  nec  indivisibi- 
lis: non  inalienabilis,  quod  enim  transmitti  potest,  potest  alie- 
nari: non  indivisibilis,  quia  auctoritate  legislaliva  ab  auctoritate 
exequutiva  sejuncta,  suprema  potestas  dividatur  nccesse  est;  cuni- 


(I)  Simplicem  olirdirnliam  opponimus  obrdlrntiae  conditioni  tae  , qualem  Rnniso- 
ini  ilalnil  a Popnl i«  iliimlixal  promi, iam  rue  Regibus  , aut  Oplimalibui  . rt  promit- 
ti pone.  H inc  rmm  formulam  in  rdrndn  fldrlilalis  inramrnln  adhibtim  fuiair,  alque 
adliihrnd.it»  r«r  cmirl  i Polliceor  me  pariturum  tamdiu  , quamdiu  recte  guberna- 
bor, ae  mihi  tu<  indicandi,  rrctrne  an  tecut  gubcrnrr , retervo. 

(i)  Cicrrn  Inr.  nl.  pag.  883  nol-  3.  <3 ) Vide  pag.  5ii.  nnl.  6. 

(t)  De  conlrart  ancial  lili.  i.  eap.  1-  ,,  Par  Ia  ntrnie  raiaon  que  Ia  Sonverainrld 
,,  rsl  inalirnable  , elle  ell  inilivmblr  ,, 

(S)  ll.nl  cap.  7.  „ Rome  dani  ion  pini  hrl  Age  vit  eenaitre  en  ion  sein  Ioni  lea 
,,  crimes  de  Ia  tyrannie  , et  «e  vil  peele  i peeir  . pone  avoir  rdnnl  *ur  le»  menaei  td- 
„ les  1'aulorild  Irgiilalive,  el  le  pouvoie  aouvrrain.  Cependanl  lea  Decemviri  rux-me- 
mei  ne  i‘  arroR-r.  nl  iaman  le  droit  de  f»lre  paner  auciine  loi  de  leur  leule  antnri- 
id.  Horna  in  ipso  aetatis  flore  vidit  iterum  in  tuo  ainti  natet  omnia  tyrannidis 
crimina,  ei  se  proxsmam  mnsti  contpexit , quod  iitdem  hominibus  auctoritatem 
trgiilalivam , et  tupremam  potestatem  contulisset , et  tamen  Decemviri  ipsi  num- 
quam  sibi  ius  legem  ullam  propria  sua  auctoritate  issbendi  arrogarunt.  Jam  vero 
populni,  qui  le  proximum  morti  conspicit,  nondum  occubuit-  Qui  anlrm  non  «ceu- 
bnit  , pnpulin  este  non  drllil.  Igitur  Popiilui  Romanus  auctor.lale  Irg.ilaliv»,  el  su- 
prema vi  regimini!  a.l  Drcrmvirns  drlata,  populua  esio  non  delui.  Ac  ne  illud  quidem, 
quod  tibi  drmonslranditm  proponit,  exrmpln  lu-cemvirorum  ostendere  Roussnjns  poleit, 
Klenim  rx  i.ivii  narratione  lliilor.  lib.  3.  educitur  , non  rx  conjunctione  utrimque 
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que  niliil  facium  fuerit , quod  fleri  repuguet , ex  quo  populus  Ro- 
manus legblativam  auctoritatem  . et  supremam  vim  regiminis  ad 
decemviros  detulerit , quin  populus  esse  desierit , consequens  est, 
non  modo  potestatem,  sed  etiam  volunlatem  transferri  posse , ne- 
que jure  leges  sanciendi , quod  est  voluntatis,  et  jure  gubernan- 
di , quod  est  potestatis , a populo  ad  paucos , aut  ad  unum 
(par  enim  est  ratio)  translatis,  politicum  corpus  jam  tum  de- 
strui. Cum  igitur  argumenta  , quibus  labefactare  monarchias  Rous- 
Sojus  conatur,  nullius  sint  ponderis;  nam  ex  propositionibus  te- 
mere sumptis,  falsis,  absurdis,  et  pugnantibus  niliil  concludi 
potest;  manet  in  regno  mnnarclticu  potestatem  summam  penes 
regem  esse  , non  penes  populum  et  regem  non  populum  esse 
summum  principem , atque  adeo  Regi  non  populo  legislalivam 
potestatem  convenire. 

1126.  Ad  secundum  dicimns  , pactum  illud  fundamentale  de 
lege  populi  suffragiis  subjicienda  io  regimine  democratico  locum 
babere,  non  in  regimine  moiiarchico  , in  quo  generali  vcluolale 
decretum  censetur,  quod  rex  , qui  est  persona, publica  singulorum 
subditorum  voluntates  in  sua  complenctens , in  bis , quae  ad  com- 
mune bonum  reipublicae  pertinent , decreverit. 

1126.  Ad  tertium  respondemus,  leges  eatenus  civilis  associa- 
tionis conditiones  appellari  posse,  quatenus  sunt  regula,  et  meosii- 
ra  actuum  civium  ex  quibus  societas  coalescit,  lam  vero  regulam, 
et  mensuram  actuum  civium  praescribere  illius  est.  qui  supremum 
in  civitate  imperium  obtinet.  Cum  igitur  iu  regno  mouarchico 
rex,  non  pupulus  supremo  imperio  potiatur,  regis  est,  non  po- 
puli leges  sancire. 

1127.  Ad  quartum  negamus  majorem.  Nara  qui  caret  pote- 
state leges  ferendi , latasque  , ubi  opus  fuerit , exponendi , mi- 
tigandi , abmgandique , ac  privatos  cives  legibus  solvendi , im- 
perium exercere  in  bomines , ut  decet,  non  potest.  Salus  enim 
publica  saepenumero  requirit,  (I)  ut  aliqua  de  novo  statuantur. 


polestllis  lfgill»livaf,ft  fircutiVJf  sed  fl  imperii  tmt  provocatione  ilrlali  abusu  profe- 
ctam lyramiidem,  qua  Decemviri  Romanam  Remptiblieam  vrxarnnl.  Nam  laeta  rjtu  Sla- 
gUlralut  initia  fuisse,  ac  Decemviros  iolegro  anuo  amoma  mira  iptoa  concordia,  summa 
advertua  alioa  aequitate,  ac  moderulinne  nipubiicae  praefuisse  Livius  testatur.  Itaque 
frualra  ad  rxrmpltioi  Drccmvirorum  Ronssojus  provocat , nt  rtiocal  Reipublicar  per- 
niciosum esae  , nt  una  persona  , vel  corpus  utraque  illa  auctoritate  poliatur.  Falso 
quoque  ambit-  itud.  „ Qirsnd  l.j'cnrgue  dunoa  des  Loix  i sa  palrie,  il  commeufr  par 
„ abdiquer  Ia  royauid  ,,  Lycurgus  leget  patriae  tuae  daturus  a regiae  dignitatii  ab- 
dicatione initium  duxit.  Lycurgus  enim  , ut  refert  Plutarcbiil  in  Lycurgo  , dumta- 
xat „ regnavit  priusquam  uxorem  fratris  constaret  esse  praegnantem  , simul  atque 
„ id  fuit  perspicuum,  declaravit  rrgnum  ad  infantem,  ai  flluil  esaet.  spectare,  intr- 
„ rim  rrgnum  Inlorio  nomine  administravit  „ a:  deinde  cum  tn  invidiam  vocaretur, 
perimle  ac  si  insidias  rrgi  machinaretur,  quo  rrgnum  invaderet  ,,  veritus  incrrla  Ce- 
stu statuit  suspicionem  declinare  peregrinatione,  et  dum  fratris  flliua  adolevisset , re- 
gnique  genuisset  successorem  , vagari.  „ 

(\)  Vide  S.  Thomam  I-  2-  q.  91.  art.  3.  et  qnaest.  95.  art.  I . lom  q.  97.  art  I.  el  I. 
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quaeque  statuta  sunt  vel  explicentur  , si  obscura  , vel  certis  li- 
mitibus coerceantur,  si  nimis  vaga,  vel 'aboleantur , si  inutilia, 
aut  perniciosa  evadant.  Neque  vero  est  verendum  , ne  leges  mi- 
nistrae principis  cupiditatum  sint , ej usque  injustitias  perpetuent. 
Etenim  lex  nulla  habere  Vim  legis  potest , si  jusia  nou  sit.  Le- 
ges autem  justae  ministrae  cupiditatum  esse,  et  injustitias  perpe- 
tuare non  possunt.  Quod  si  adimenda  esset  principi  potestas  le- 
ges ferendi,  exponendi,  mitigandi,  abrogandi,  inconsulta  repu- 
blica , propterea  quod  ea  in  publicam  perniciem  uti  aliquando 
posset , adimenda  poliori  jure  esset  potestas  exequtiva  legum , 
cum  frequentius  hac  , quam  illa  principes  abusi  ( t ) fue- 
rint. 

11*27.  Ad  quintum  negamus  minorem.  Lex  enim  est  supe-t 
rioris  ad  inferiorem.  Hinc  in  ipso  democratico  regimine,  cum 
leges  a tota  multitudine  feruntur,  ab  ipsa  nou  quatenus  subesi, 
sed -quatenus  praeest , feruntur.  Huc  accedit,  quod  si  leges  in 
p erfecta  communitate  a populo  faciendae  essent,  quia  populus  le- 
gibus subditur,  pari  ratione  in  domestica  societate  a filiis,  et 
famulis , non  a patre  familias , vel  domino  praecepta  essent  fe- 
renda , quo  nihil  absurdius  dici  , aut  excogitari  (2)  potest. 

ARTICULUS  V. 

Virum  liceat  insurgere  in  principem  si  tyrannice  imperet  ? 

1129.  Tyranni  (3)  nomen,  quod  initio  de  omnibus  , qui  ple- 

(\)  Hoc  ex  Ili» tori l»  constat.  I.egimus  enim  a pessimis  Principibus  optimas  leges 
editss.  Ut  de  aliis  taceam.  Domitianus  Imperator  non  minus  immanitatr  , quam  libi- 
dine notatus,  legem  Juliam  de  adulteriis  restituit,  gratissimas  poenas  in  feminas,  po- 
tissimum ingenuas,  et  nobiles,  quae  violatae  pudicitiae  convincerent» r.  decrevit,  et  Eu- 
■tnrhot  fleri  prohibuit,  quod  in  deliciis  dominarum  suarum  esse  consuevissent.  Hinc 
-de  illo  Martialis  lib-  6.  Epigr.  2. 

„ Lusu*  tral  sacrae  cannubia  fallere  ledae  .- 
...  Lutu  i et  immeritoi  exsecuisse  mares. 

„ Viraque  Iu  prohibes,  Coesar,  populisque  futuris 
„ Succuris.  nasci  quos  sine  fraude  jubes. 

„ Nec  spado  jam,  nec  moechus  erit  te  praeside  quisquam 
„ At  prius  (o  mores)  et  spado  moechus  erat. 

Et  Epig.  3.  „ Plus  debet  tibi  noma,  quod  pudica  est.  „ 
fij  Alio  argumento  duclo  ex  ejus  systemate  Roussnjns  premi  potest.  Nimirum 
ipse  de  Conlrsct  Sncial.  lib.  2.  rap.2.  not-  e.  scribit  „ Pnur  qu’  nne  voloni#  soit  g#n- 
ra  le,  il  n'rtt  pas  lonjours  n#crt«aire  qu'  rlle  soit  unanime  ; mais  II  est  n#crssaire 
„ qne  lontes  lex  voix  sment  compt#es  i Ionie  exclusion  formelle  rompt  Ia  g#o<ralil#. ,, 
V t voluntas  generalis  sit , non  semper  oportet,  ut  sit  unanimis,  seet  oportet,  ut 
suffragia  omnia  numerentur  : quaelibet  formalis  exclusio  generat italem  frangit. 
Igitur  in  ferendis  legibus  omnium,  qui  rationis  compotes  forent,  exquirenda  Judicis, 
et  suffragia  essent.  Hoe  autem  in  Monarchia,  qualis  est  Monarchia  Calliarum,  Hispa- 
niarum,  elc.  quo  landem  modo  fleri  possrt ! De  re  autrm  ipsa  coosnlanlur,  si  placet. 
Interpretes  S.  Thomae  in  t.  2 quaest.  90.  art.  3.  Javclliis  Politicae  Christanae  Iract. 
6.  pari-  t.  cap.  2.  Certmni  de  jure,  et  legum  disciplina  l>h.  26.  eap.  2.  $ 3.  alii. 

(3)  Tyranni  nomen,  quod  Svidas  nom.  Tyrannus  a Tyrhenis  fluxisse  tradil  S.  Thom. 
Opusc  20.  de  Rrgim.  Prin.  t.  I.  c.  I.  a forliludine  deriralnm,  ac  initio  putentibus 
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nam  in  subditos  potestatem  obtinebant,  usurpabatur,  deinde  usur- 
pari de  illis  tantum  coepit,  qui  vel  principatum  nullo  jure  inva- 
sissent, vel  principatum  juro  partum  non  ad  publicam,  sed  ad 
privatam  utilitatem  (I)  administrarent,  vel  principatum  , et  contra 
fas  oecupassent  , et  ad  proprium  commodum  gererent;  ex  quibus 
primi  titulo , alii  administratione ; postremi  et  titulo , et  admini- 
stratione  tyranni  appellantur. 


quibusque  tributam  censet,  scribens.  ,,  Si  rrgimrn  injustum  per  unnm  tantum  11*1,  qui* 
„ *u*  commoda  ex  regimine  quarrat,  non  antrm  bonum  multitudinis  tibi  subjectae , 
,,  talis  rrctor  tyrannus  vocatur  , nomine  a fortitudine  derivato,  quia  aeiliert  per  po- 
„ tentiam  opprimit,  non  per  justitiam  regit : unde  et  apud  antiquos  potrntes  quique 
„ tyranni  vocabantur  ...  Ac  reipsa  quidem  nomrn  istud  apud  vetrrrs  commune  fuisse 
omnibus,  qui  plenam  in  subditos  potestatem  obtinebant  liquet  ex  testimoniis  , qnae 
afferunt  celebriores  Lexicograptii , ut  Henricns  Stephaniis,  Faecinlatiis,  ilii  vnc.  Tiron- 
em*. In  sacris  quoque  litteris  tyranni  nomrn  quandoque  pro  Rege . Principe  , Regio 
procere,  vrl  praefecto  nsnrpatnr,  veluli  Evter.  cap.  8.  vrr.  8.  et  Danielis  cap.  I.  v*r. 
3.  Cornelius  Nepos  In  Miltiade..  „ Miltiadss  multum  in  Imperiis,  Magistratibusqne  ver- 
„ satus  non  videbatur  posse  esse  privatus,  prarsrrtim  cum  consuetudine  ad  Imperii 
„ cupiditatem  trahi  videretur.  Nam  Chersonesi  omnes  illos.  qiuss  habilarat  annos,  perpe- 
„ tuam  obtinuerat  dominationem,  lyrannusque  fuerat  appellatus,  Sed  justus,  non  enim 
„ erat  vi  consecutus,  sed  suorum  voluntate,  eamque  potestatem  bonitate  retinuerat. 
„ Omnes  autena  et  habentur,  et  dicuntur  tyranni , qui  potestate  Sunt  perpetua  in  ea 
,,  civitate,  quae  hberlate  usa  est  ... 

lol  Piato  in  Dialngo,  qui  Politicus  inscribitur  „ >1.  Quin  etiam  quoties  unus  *e- 
„ eundum  leges  dominatur,  scientem  illum  imitatus,  regenr  vocamus,  non  distingnrn- 
,,  tes  nomine  illum,  qui  scientia  solus  imperat  ab  eo,  qtii  opinione  secundum  leges  so- 
,,  In*  etiam  dominatur.  S.  Ita  videtur.  H-  Nonne  igitur  si  unus  vera  illa  scirntis  prar- 
,.  dii n s imprrat,  idrm  nomrn,  hoc  est  rrgium  habet,  nrc  alio  cognomento  appel  latnst 
„ Nam  cx  quinque  nominibus  gubernationum  civilium,  qnas  narravims,  unum  snlnm  hoc 
„ erat-  S.  Videlur.  H.  quid  porro  ! quoties  neque  ei  trge,  neque  ex  more  quispiam  domi- 
„ natur,  simulalqne  scire  se,  et  prseler  Irges  rectius,  huc  ita  fieri  oportere,  inrst  au- 
,,  tem  libido,  et  ignorantia  quaedam,  quae  imitationem  ejusmodi  inducit,  an  non  vir 
,,  talis  tyrannus  est  appellando*  ! S.  Et  maxime  quidem.  H.  Hac  ratione  rex  rxistit  . 
„ ut  diximus,  rt  tyrannus.  „ Aristoteles  quoque  rie  repnblica  tib  3.  cap.'  7-  haec  habet. 
„ Consuevimus  afltem  appellare  imius  principatum,  eum  qui  utilitati  communi  eon- 
„ stitit,  regnum.  ,,  Deinde  aliquibus  Interpositis:  ,,  Tyrannis...  monarchia  ctl  , seu 
unius  imperium  ad  rjns,  qui  solus  imperat,  nliltatrm  spectans.  „ Et  Elhicornm  ad  Ni- 
comatum  t<b.  8.  juxta  translationem  Argyropoli  fnt.  110.  eoi-  4.  „ Transgressio... 
„ regni  quilem  tyrannis  esi.  In  utraque  enim  nnns  est  princeps.  Sed  inter  sese  pluri- 
„ mum  differunt  ; nam  tyrannus  quidem  suum,  Rex  autem  eorum,  qm  ab  ipso  rrgttn- 
„ lur,  considerat  commodnm.  Non  rvt  rnim  rex,  nsi  iit  ex  sese  sufficiens  , et  bnnii 
„ omnibus  anlrcrtlat  : talis  aulem  nullius  Indiget  rei.  Non  ergo  tnas  ipse  , sed  «o- 
,,  rtim  , qui  reguntur,  utilitates  considerat'  Qui  namque  talis  non  est , forte  potius, 
„ quidam  est  princeps  , quam  fex-  Tyrannis  antrm  est  contraria  rygno  : suum  nam- 
„ que  bonnm  srquilur  ipse  tyrannus,  quo  magi*  patet  ipsam  esse  pessimam.  Pessi- 
„ mnm  rnim  id  est  contrarium  optimo.  Fit  autem  i»tyrannidem  ex  regno  trangres- 
„ sio.  Tyrannis  rnim  ejus  rrincipatus  est  pravitas  , el  in  quo  tiims  est  princlps, 
,,  pravus  autem  rex  fit  tyrannus  „ Quem  locum  S.  Thoma*  ia  Commrnt.  in  eum  li- 
brum Icd.  10.  it»  exponit ; ,,  Dicit  quod  transgressio  , sive  enrruptio  regni  vocatur 
„ tyrannis;  et  hoc  manifestat  primo  quidem  prr  hoc  , quod  grnere  conveniunt. 
„ Ambo  rnim  sunt  Monarchiae,  id  est  principatus  unias  ; sicut  enim  in  regno  princi- 
,,  patur  unus  , ita  rt  in  tyrannide.  Srrundo  assignat  differentiam  eorum  ad  invi- 
„ cem  , et  dicit  , quod  plurimum  differunt  , et  ex  hoc  apparet  , quod  sunt  eon- 
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1130.  Principuin  autem,  ad  quos  imperium  jure  pervenerit, 
sed  qui  illud  tyranice  regant,  genus  est  triplex.  Primum  illo- 
rum , quibus  respublica  . vel  electores  ea  lege  imperium  deferunt , 
ut  si  princeps  delata  sibi  potestate  abutatur,  redigi  in  ordinem, 
et  pro  culparum  modo  puniri  a republica  , vel  electoribus  queat. 


„ Irariai  contraria  enim  anni  quae  plurimum  differunt,  rl  in  eodem  genere.  Hanc  ao- 
„ tem  differentiam  manifestat  dierns,  quod  tyrannus  Intendit  in  tuo  regimine,  quod  eat 
,,  utile  tibi  ipsi.  Rrx  autem  intendit  qnud  est  utile  subditorum  , rt  boc  probat  prr 
„ hoc,  quod  non  potest  «ere  dici  rex,  qui  non  prr  at  rst  sufficiens  ad  regendum  , ut 
,,  scilicet  ait  tuprrrxcellros  in  omnibus  bonia  rt  animae,  et  corporis  , exteriorum  re- 
„ run>,  ut  ait  dignns,  rt  polrns  ad  principandum.  Cum  autem  talis  sit  non  indiget 
„ aliquo,  et  ideo  non  intendet  ad  utilitatem  suam,  quod  est  indigentium  t sed  ad  line, 
„ quod  beue  faciat  subditis,  quod  est  superabundantiam i ille  enim,  qui  non  est  talis, 
„ scilicet  siiperrXcrtlens  in  «nimbus  bonis,  magis  potest  dici  eler  olea  , quasi  soile  as- 
sumptus  ad  principandum,  quam  rex.  Sed  tyrannus  sr  habet  per  contrari  um  ad  re- 
„ gnum,  quia  quaerit  bonum  sibi,  unde  patri,  quod  ipsa  corruplio  rst  prsiima  , prs» 
,,  simum  enim  est  contrarium  optimo.  Transgreditur  autem  aliquis  ex  regno  quod  rst 
„ optimum,  sicut  ditium  rst,  in  tyrannidem,  quae  nihil  est  a Ii  ud,  quam  pravitas  roo- 
„ narchiar,  et  principatus  unius,  et  rex  quamlo  sit  malus  dicitur  tyrannus,  mule  pa- 
„ tet,  quod  tyrannis  rst  pessima-  „ Crtrrum  quod  Aristoteles  dicit  a tyranno  quidem 
(Ilum,  a rrge  aulrm  rorum,  qui  qb  ipso  reguntur,  considrrari  commodum,  ita  acripirn- 
dum  rst,  ut  rex  sil  ,qni  praecipue  in  populi  lalulem  respicit secundo  vero  loco  suam 
ipsius  salutem  rt  utilitatem  curat ; neque  enim  plerumque  potest  rempubticam 
tueri,  nisi  saluti  suae  prospicial .-  tyrannus,  qui  omnia  consilia  ad  suam  utilitatem, 
atque  libidinem  dirigit .-  deinde  vero  quia  non  potest  ille  bonis  omnibus  abundare, 
uisi  in  populo  non  omnino  perdito  dvminctur.  secundo  loco  populi  totius  incolu- 
mitati interdum  piospicit,  vetuli  Hieronymus  Osiinits  de  reg.  institui.  et  discipl.  tib, 
3.  monet,  llatic  cnmi  Aristotelis  mrntrm  esse  liquet  cum  ex  aliis  ejusdem  testimoniis, 
tum  ex  lib.  3.  Publicorum  Iret.  i.  ubi  ex  Lronardi  Arelini  yrrsiime  expositu  discrimi- 
ne , quod  intrrcrdil  inlrr  varjos  dominationis  modos  uiqnil : „ Constat  igitur,  quod 
quareuniqur  Rrspubl  cae  ad  communem  ulihtalrm  intendunt,  bar  rectae  sunt  secundum 
,,  simpliciter  Justum,  Qnarcumque  vrro  ad  propriam  eorum,  qui  praesuat  ulilitairm 
„ solum,  aberrant,  suntque  omnes  rectarum  rerum  publicatum  Iransgrrslionri , rt 
„ labes  i gubernantur  rnim  quasi  a dominis.  Civitas  autem  est  liberorum  societas.  „ 
Ad  qnar  S.  Tliomas,  „ Concludit  rx  dictis  distinctionem  rectarum  politiarum  ab  inju- 
„ siis.  Cum  enim  ita  ait  quod  principatus  librrorum  sit  ordinatus  ad  utilitatem  aub- 
„ dilurom,  manifestum  rst,  quod  iu  quibuscumque  politiis  principes  intendunt  com- 
„ tBirnem  utilitatem,  illae  anni  rectae  politiae  secundum  justitiam  absolutam  ; in  quibut- 
„ cumque  vero  pnliiiis  intenditur  sola  utilitas  pnucipvnliiiu)  , illae  sunt  vitiatae,  ct 
„ corruptione*  quaedam  rectarum  politiarum  r nuo  enim  in  eis  rst  justum  «impliciter, 
„ sed  jusi  um  secundum  quid  ut  infra  dicetur  i principantur  enim  dominative  civi- 
,,  tali  utenten  civibus  sirut  senis  ad  suam  iitililatrmi  rt  boc  rst  contra  jnstiti  am  quin 
„ civitas  rst  commuoitas  liberorum,  servus  rnim  nnn  est  civis,  ut  supra  dictum  csl  „. 
Quae  cum  ita  sini  errat  Roiiasojus,  qui  dr  Cootracl,  Sociat,  lib.  3.  eap.  10  scribit  „ Dans 
„ tes  «rus  vulgairc,  uo  lyran  ral  un  Roi,  qui  gouvrroc  avrc  violence,  ct  sans  rgaid  a 
„ Ia  Justicr  ct  aux  Ion  Dans  le  irns  pitcia  nn  lyran  est  un  particiiber  qui  s'arrs- 
„ ge  1'aiituritc  Royalc  tau*  y *voir  droit.  Ceti  amsi  qnr  Irs  Crrcs  rntcndoirnl  ce  rnol 
„ dr  iyram  ili  Ir  donnoient  indiff^remment  anx  bons,  rt  aux  mauvaii  Princrs  dont  Pan- 
„ tor>U  n'rloit  Idgitime.  Ainsi  lyran  ct  usurpaleur  sool  deux  mola  parfaitement  Synnny- 
„ mrsi  Ct  not.  2-  „ II  ect  vrai  qu'  Aristolc,  Mnr.  Micotn.  lib-  VIII.  cap  10.  distingue  le 
,,  lyran  dii  Roi,  rn  cr  que  Ir  prrmirr  gouvtrne  pour  sa  propre  ntilitd,  et  Ir  srcood 
„ srulemrnt  pour  1'ntilill,  des  Sujrtt ; mais  oulrr  que  g<n#ralement  tous  Irs  Autrurs 
,,  Cr  cs  nnt  pris  le  mut  lyran  dans  un  autre  srns  , comme  il  paruit  surtnut  par  le 
„ HiCrnu  de  Xdnoplion,  il  Crnsuivroit  de  Ia  dislinclion  d’  Ariatote  que  de  puii  le  com- 
„ mroccmaut  do  monde  il  irauroit  pas  tneore  cxislc  un  seni  Roi  „ Proprie  lyran- 
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eujttsmodi  Lacedemoniorom  (1)  reges  erant.  Alterum  eorum  , qui 
alicui  principi  subduntur,  ut  Dejotarus,  Herodes,  Archelaus , alii , 
quos  in  una  potestate  Senatus  , populusque  Romanus , tum  Roma- 
ni imperatores  habuerunt.  Tertium  illorum , qui  neque  reipubli- 
cae , neque  ulli  politico  principi  sunt  obnoxii. 

1131.  Tyrannis  (2)  pariter  tolerabilis  esse  potest,  veluti  cum 
princeps  in  republica  gerenda  ita  abutitur  jure  suo  , ut  totius  rei- 


nuf  es 1 singularii  persona  , quae  regiam  auctoritatem  nullo  jure  sibi  arrogat. 
Hoc  sensu  Graeci  vocem  hanc  tyrannus  intellexerunt .-  illi  indiscriminatim  bonos, 
et  malos  principes,  quotum  legitima  auctoritas  non  erat,  hoc  nomine  appellabant. 
Ita  tyrannus,  et  usurpator  duo  nomina  sunt  plane  ‘synunma.  Drimir  t Aristoteles 
quidem  Mor.  Ntcom ■ lib.  VIII.  cop.  10.  hoc  discrimen  ponit  inter  tyrannum,  et  re- 
gem, quod  primus  ad  proprium  suum  commodum  gubernet;  alter  cero  dumtaxat 
ad  commodum  suorum  subditorum.  Verum  praeterquam  quod  anciore*  omnes 
Graeci  alio  sensu  tyranni  nomen  usurparunt , uti  ex  Xenophontis  Hierone  putissi- 
mum constat , Aristo  tehcoe  distinctionis  consequens  esset , ne  unum  quidem  ab 
orbe  condito  regem  extilisse  *rrat,  inquam  , Roussojiis  , dum  h..ec  scribit.  Nam  l. 
Graeci  non  solum  principes  sire  bonos,  sire  malos  , quorum  legitima  non  essrt  aucto- 
ritas , tyrannos  appellarunt , sed  etiam  illos  . qui  jure  adepti  impreiu»  fuerant , et 
quidrm  milio,  eos  etiam,  qui  juste  imperium  adminislrarrnt  i demde  «ero,  ros  qni 
illud  ad  libidinem  grrrrent.  2 Aristoleles .minime  vutl  a rege  its  ad  commodum  subdi- 
torum suorum  imprrium  administrari  debere,  ut  nullam  sui  quoque  tommodi  ratio- 
nem habeat.  Hinc  ex  discrimine  , qnod  inter  tyrannum,  ac  regem  ponit,  iilnd  non 
consequitur  , nullum  ab  »nle  condito  ad  nos  usque  regem  exlilisse. 

(It  Hinc  Cornelius  Nepos  in  Agesilao  i ,,  Mos  est  ...  a majoribus  Lacedaemoniis 
,,  traditus  , ut  duos  haberent  semprr  Reges  nomine  magis,  quam  imperio  ,„  Nam  ita 
,,  Ephoros  Thropumpu»  opposurrat  regibus  i ut  reges  Ephororum  potestati  subditi  es- 
,,  sent.  „ Itaque  Nepos  idem  de  Pausania  in  ejus  «Ha  i „ Id  post  qnana  Lacedaemonii 
„ resci  «er  uo  t , leg.Hoi  ad  illum  cum  scytala  miserunt  t-  in  quo  more  illorum  erat  seri- 
,,  pium , nisi  domum  revelleretur,  se  capitis  eum  damnaturos.  Huc  nuntio  motus  spe- 
,,  rans  se  rtiam  pecunia  , et  potentia  instant  periculum  possa  drpellere,  domum  rediit- 
„ Hunc  nt  «enit  ab  Ephoris  in  vincula  publica  conjectus  est-  Licet  enim  legibus  eo- 
„ rum  cni«it  Ephoro  hoc  facere  regi.  „ Vide  Caroluin  Drnmam  Istoria  Politica  , e lel- 
teraria  delta  Grrcia  lib.  3-  cap.  4, 

(1)  Tyranni  notas  rrcrnsent  Rartolnt  in  tract  de  Tyramiia  nnsn.  28.  Lipaint  Civi- 
lis  Doctrmte  lib  A.  rap , 3. , ft  alii , quo*  indicat  Arnisaeua  in  Comment.  Cit.  de 
auctoritate  Principis  cap.  4;  $ 9.  nbi  praecipuas  cx  illis  proponit,  recitatis  carminibus 
Clandisni  de  Bello  G-ldonieo  «rrs  168.  srqq- 

Instal  terribilis  civis . morientibus  haeres , 

Virginibus  raptor , thalamis  obrcntnus  adulter  .- 
Nulla  quies.  Oritur  praeda  cessante  libido , 

Divilibusque  dies,  et  nox  metuenda  maritis,  # 

Quisquis  vel  locuples,  pulchra  vel  conjuge  notus 
Crimine  pulsatur  falso;  si  crimina  desunt  , 

Accitus  conviva  perit. 

Pt  ver.  125  srqq. 

’ ...  Si  quiquam  vulta  praesentia  damnet,  ■ 

Liberiusve  gemat , dapibus  crudelis  in  ipsis 
Emicat  ad  nutum  stricto  mucrone  minister. 

Et  de  IV.  Consulatu  Honorii  vet  290.  seqq. 

sors  ila  tyrannis  ■ ■ 

Convenit .-  invideant  claris  , fortesque  trucidem  , 

Muniti  vivant  gladiis  . septique  venenis, 

Ancipites  habeant  arces,  trspidiqus  minentur. 
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publicae  salus  , ac  tranquillitas  non  periclitetur,  aut  intolerabilis  , 
cum  nimirum  inaudita  crudelitate,  ac  barbarie  princeps  subditos 
universos  opprimit , affligit  ac  vexat. 

* 1132.  In  tyrannum  titulo,  sive  dum  principatum  occupare 

conator,  sive  dum  principatum  nullo  jure  occupatum  regit,  nisi 
libero  consensu  aut  populi  in  Democratia , aut  Optimatum  in  Ari- 
stocratia  , aut  Regis,  cujus  erat  dominium,  quod  invasit,  in  Mo- 
narchia. legitimus  princeps  evaserit,  publica  auctoritate  (t)  agi 
posse,  nemo  est  qui  non  fateatur.  ,,  Qui  enim  per  violentiam  do- 
minium  surripit.  non  efficitur  vere  praelatus  vel  dominus  : ideo 
,,  cum  facultas  adest,  potest  aliquis  tale  dominium  repellere : nisi 
,,  forte  postmodura  dominus  verus  effectus  sit  vel  per  consensum 
subditorum vel  per  auctoritatem  superioris,,  ut  scribit  (2)  S. 
Thomas.  Pari  modo,  veluli  idem  S.  Doctor  (3)  tradit  ,,  si  ad  jus 
„ multitudinis  alicujus  pertineat  sibi  providere  de  rege,  non  iniuste 
„ ab  eadem  rex  institutus  potest  destitui  , vel  refraenari  ejus  po- 
,,  testas,  si  potestate  regia  tyrannice  abutatur.  Nec  putanda  est  talis 
,,  multitudo  infideliter  agere  tyrannum  destituens  etiam  si  eidem  in 
,,  perpetuum  se  anle  subjecerat : quia  hoc  ipse  meruit  in  multitu- 
„ ilinis  regimine  se  non  fideliter  gerens,  ut  exigit  regis  officium  , 
quod  ei  pactum  a subditis  non  reservetur.  Sio  romani  Tarquini-. 
„ utn  superbum,  qoem  in  regero  susceperant,  propter  ejus,  et 
,,  filiorum  tyranniilem  a regno  ejecerunt  substituta  minori  , sci- 
,,  licet  consulari  potestate.  Sic  etiam  Domitianus , qui  mode- 
,,  stissimis  Imperatoribus  Vespasiano  patri , et  Tito  fratri  ejus 
,,  successerat,  dum  tyrannidem  exercet,  a senatu  romann  inte- 
„ remplns  est,  omnibus,  quae  perverse  romanis  fecerat,  per 


Tum  subdit : ,,  Mare  rt  multa  id  genns  congregant  Bodinus  2 de  Repiibl.  cap.  4. 
„ etea  eo  Allhnsiu»  cap.  14.  Polit  . . .Gregor,  fticht.  post  axiom.  Polil«9l.  et  ex  co 
„ ItoefloB.  Disp.  Polit.  9.  ar.  o.  SS.  ad  o.  43-  Vcrnm  ti  hae  notae  simul  sumptae  con- 
„ atilHiisl  lyrannu  m , non  alilrr  de  tyranno  philosophandum  esl.alqtie  de  Rrpubl. 
„ Platonis  , aul  opi  uno  viro  Aristotelis,  aut  Oratore  Ciceronis,  aut  Arthilrdo  Vi- 
„ truvii.  Nam  sicut  ideae  horum  quidem  depingi  possunt,  res  ipsa  vero  in  rerum  na- 
„ lura  non  invenitur,  tam  propter  impeifrclionem  humanam  , quam  propter  inerr- 
,,  tain  vicissitudinem  omnia  turbantis  foti  unae  i ita  nec  perfectus,  rt  omnibus  iit  nu- 
„ mens  absolutus  tyrannus  per  rerum  striem  subsistere  potest,  quia  lot  mala  tum 
„ seipsa  mutuo  , Ium  snbiretiim  quod  inumbrant  , destruerent  t Fingitur  enim  Ty- 
„ rannua  , quasi  acropolls  malorum  , et  summum  malum  seipsum  destruere  dicunt 
„ Philosophi,  Si  vero  separalim  sumptae  nolae,  vel  aingulae  constituant  tyrannum  , 
„ vel  quaedam  simul  coocervalae , prout  Antimachiavrtliis  prareipnas  colligit  ex  Bar- 
„ loto,  quotus  quisque  prioctpu-n  ftripnbhcae  praeerit,  cui  non  inre  secundum  lianc 
,,  opinionem  nomen  tyranni  inducere?  „ 

(\)  Hoc  prrpelnn  S.  Thomas  docuit  , nl  cx  ejii»  testimoniis,  quae  paulo  post 
afferrinii»,  educitur.  Itaque  per  summam  injuriam  ad  illum,  tamquam  sententiae  tuae 
patronum,  prosoeant,  qnl  privatis  tyrannum  titulo  invadendi:  ac  nrcandi  potestatem 
faciunt. 

(1)  In  l.ib.  Sentrnt.  dist.  41.  qnaesl.  2,  a.  2.  in  corp. 

(3)  Opuse  20.  tib-  t.  cap.  B. 
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„ senatus  consultum  juste,  et  salubriter  in  irritum  revocatis. 
,,  Quo  factum  est  ut  Beatus  Joannes  Evangelista  dilectus  Dei  di* 
scipulus  . qui  per  ipsum  Domitianum  in  Palhmos  Insutam  fue- 
, , rat  exilio  relegatus,  ad  Epbesum  per  senatus  consultum  re- 
,,  mitteretur.  Si  vero  ad  jus  alicuius  superioris  pertineat  mul- 
,,  tiludini  providere  de  rege;  expectandum  est  ab  eo  remedium 
„ contra  tyranni  nequitiam.  Sic  Arcbelai  , qui  in  Judaea  pro 
„ Herode  patre  suo  regnare  jam  coeperat , paternam  malitiam 
,.  imitantis,  Judaeis  contra  eum  querimoniam  ad  Caesarem  Augu- 
,,  sium  deferentibus,  primo  quidem  potestas  diminuitur,  ablato 
,,  sibi  regio  nomine,  et  medietate  regni  sui,  inter  duos  fra- 
,,  tres  suos  divisa  : deinde  , cum  nec  sic  a tyrannide  compesce- 
,,  retnr,  a Tiberio  Caesare  relegatus  est  in  exilium  apud  Lug- 
,,  dunum  Galliae  civitatem 

1133.  Demum  „ si  non  (I)  fuerit  excessus  tyrannidis  uti* 
,,  lius  est  remissam  tyrannidem  tolerare  ad  tempus,  quam  contra 
„ tyrannum  agendo  multis  implicari  periculis  , quae  sunt  gravio- 
>,  ra  ipsa  tyrannide.  Potest  enim  contingere , ut  qui  contra  ly- 
„ ranrium  agunt  . praevalere  non  possint  , et  sic  provocatus  ty- 
,,  rannns  magis  desaeviat.  Quod  si  praevalere  quis  possit  adver- 
,,  sus  tyrannum,  ex  boc  ipso  proveniunt  multotiens  gravissimae 
,,  dissensiones  in  populo,  sive  dum  in  tyrannum  insurgitur,  sive 
,,  dum  post  dejectionem  tyranni  erga  ordinationem  regiminis  mul- 
„ titudo  separatur  in  partes.  Contingit  etiam,  ut  interdum,  dum 
,,  alicujus  auxilio  multitudo  expellit  tyrannum  , ille  potestate  ac* 
,,  cepia  tyrannidem  arripiat,  et  timens  pati  ab  alio,  quod  ipse 
,,  in  alium  fecit,  graviori  servitute  subditos  opprimat.  Sic  enim 
,,  in  tyrannide  solet  contingere,  ut  posterior  gravior  fiat  quam  prae- 
„ cedens,  dum  praecedentia  gravamina  non  deserit,  et.  etiam  ipse 
,,  ex  sui  cordis  malitia  nova  excogitat.  Unde  Siracusis  quondam 
,,  Dionysii  mortem  omnibus  desiderantibus,  anus  quaedam,  ut 
„ incolumis,  et  sibi  superstes  esset,  continue  orabat:  quod  ut 
,,  tyrannus  cognovit , cor  hoc  faceret , interrogavit.  Tum  iila , 
,,  puella,  itiqufl  , existens  cum  gravem  tyrannum  haberemus, 
,,  mortem  ejus  cupiebam,  quo  interfecto,  aliquantulum  durior  sdc- 
„ cessit,  ejus  quoque  dominationem  finiri  magnum  existimabam, 
,,  tertium  te  importuniorem  habere  coepimus  rectorem.  Itaque, 
,,  Si  tu  fueris  absumptus  , deterior  in  locnro  tuum  succedet 

1134.  Hinc  tota  quaestio  est  de  principibus,  qui  aequo  jure 
imperium  sunt  adepti,  nec  ab  ullo  pendent,  et  quorum  tyrannis 
tam  saeva , et  atrox  est , ut  ferri  non  possit.  Igitur  non  modo  ex 


(i)  S.  Thomjl  Ibi J 


Digitized  by  Google 


434  QOABST.  ULT.  AKT.  V. 

Ethnicis  (1)  sed  etiam  ex  Christianis  (2)  fuerant,  qui  singulis 
ciribus , vel  saltem  reipublicae  universae  in  principes  istos  insur- 
gendi , imperiumque  ipsis , et  vitam  eripiendi  potestatem  perver- 


(l)  Cifero  de  Officiis  lito-  3-  c»p,  4.  „ Quod  potest  majus  esse  scelus  , qutm  non 
,,  modo  hominrro  , sed  etiam  familiarem  hominem  occidere/  Pium  igitur  se  obstrinxit 
.,  scelere,  Si  qmi  lyrannum  occidit,  quam  familiarem  T Populo  quidem  Romano  nou 
„ ridetur  , qui  ex  omnibus  Praeclaris  factis  illud  pulcherrimum  existimat.  Vicit  ergo 
„ Utilitas  honrstatrmi  immo  rtro  honestas  utilitatem  secula  rst.  „ Et  c-  6.  nulla... 
„ nobis  socirtas  cum  tyrannis  , ard  potius  summa  distractio  rst  i neque  est  con* 
„ tra  naturam  spoliare  cum,  si  possis . qurm  honrstum  est  urcare  i atque  hoc 
„ omne  genus  pestiferum  atque  impium  ex  hominum  communitate  exterminandum 
„ est.  Etenim  at  membra  quaedam  amputantur,  ai  et  ipsa  sanguine,  et  tamquam 
,,  apiritu  carere  corperiial , et  nocent  reliquis  parlibus  corporis,  sic  ista  iu  figura 
,.  hominis  feritas,  et  immanitas  belluae  a communi,  tamquam  immanitate  corporis 
„ sergreganda  eat.  „ Seneca  qii-ique  in  Hercule  furente,  actu  quarto- 

Victima  haud  ulla  amplior 

Potest , magisque  opima  mactari  Jovi  , 

Quam  rex  iniquus . . 

Mitto  ceteros. 

(t)  Joannes  Parri  in  Justificatione  Ducis  Burgundiae  super  caede  Ducis  Aure* 
liaacnsis  recitata  die  VIII.  Martii  1408.  coraui  Rrge.  Opp-  Joanois  Gersonii  tom.  5, 
edit-  Antuerpitae  1708.  coi.  27.  „ Tertia  seritas.  Licitum  cat  cuilibet  subdito  siao 
quocumque  mandato,  rei  praecepto  secundum  legem  naturalem,  moralem,  et  diri- 
nam  occidere,  et  tacere  occidi  ipsum  proditorem  , ct  infidelem  tyrannum  , tl  non  mo- 
do licitum,  sed  honorabile , ac  meriiormiB , praecipue  qonnJo  est  adeo  potens  , 
quod  Justitia  non  potest  bono  modo  Heri  per  superiorem.  „ Hujus  de  Ircita  , ac  me- 
ritoria tyranni  caede  propoailio  primum  Parisiis , deinde  a Coastantientis  5 ynodi  Pa- 
tribus, ac  demum  iterum  a Paulo  V damnata  fuit  ( Vute  lufra  $.  1147.  ) ejusdem 
condemnationem  cum  Paritus,  tnm  Constantiae  urgente  praesertim  Joanne  G-nonio 
liuireraiutia  Parisirnsia  Cancellario , uti  constat  ex  Relatione  in  Comitiis  Uuirersita- 
lia  arnlentiae  Joaonis  Gersoa-i  dictae  coram  Rege  adrersos  septem  Assertione-  Joaa- 
nit  Parvi , eju-tque  confirmatione  , ex  e msidcratiombus  circa  argotium  Joanms- Par. 
ei , et  caedem  Ducit  Aurelia oensi , cx  Uclalione  novem  Assertionum  Joaonis  Parri 
facta  Concilio  Constanticnsi , el  Memoriali  continente  persecutiones  Joanms  Gersonii 
adrrrsus  assertiones  Joanms  Parri,  aliisque  scriptis,  quae  tom.  cil.  Operum  Gersonii 
Irgi  possunt.  Hic  tamen  ipse  Io  decem  considerationibus  principibus,  ct  Dominis  uti- 
libas  consider.  7.  coi.  621.  Tom.  4.  Opp.  Edit  rjusd.  asserere  non  est  rerilus  i ,,  Error 
„ est  dicere,  terrenum  Principem  io  aulio  suis  subditis  , dominio  durante,  obligari. 
,,  Quin  secundum  jus  ditiuum,  ct  naturalem  arquitatrm,  et  rerum  dominii  finem . 
„ qurmadnti.  dum  subditi  drbent  fi-ltro  , subsidium,  et  servitium  domino  ; Sic  etiam 
,,  dominus  -ubditia  sms  fidem  dtbel',  et  protectionem  i et  Si  eos  manifeste,  et  cum 
„ obstinatione  m injuria,  et  de  facto  prosequatur  Princeps,  tunc  regula  haec  natn- 
„ falis  i vim  ri  repellere  licet  i locum  habet-;  et  id  Senecae  in  Tragediis  i nulla  Deo 
,,  gratior  rictima  , quam  tyrannus.  „ Almamus  quoque  in  lib.  de  Auctorit.  Eccles. 
quaesi,  io  Vesperis  habita  fol.  63.  Tom.  2.  Opp.  moralium  Edit.  Claud.  Clicraiioa, 
JEgidil  de  Gourmool-  ,,  Nou  potest  renuuciare  communitas  potestati  , quam  habet  lu- 
,,  per  suum  Principem  sb  ea  eonalitatuni , qua  scilicet  potralste  eum,  ii  non  m ae- 
,,  dificalmncm  , sed  destructionem  r.gat , deponere  potest , cum  talia  potestas  sil  ua- 
„ tura  lis  , et  istius  sententiae  est  Closaa  XXIIf.  q.  III.  cap.  Ostendit,  ubi  dicit,-  Po- 
.,  putus  habet  Jurisdictioacm , licet  dicat  lex  , quod  eam  transtulit  in  Imperatorem. 
,,  Nam  si  cinlas,  rei  populus  non  haberet  jurisdictionem  , quare  puniretur  propter 
„ delictum  Jndicist  XXIII.  quaest.  II.  cap.  Dominua , ubi  dicit  .-  Sic  genus,  et  civi- 
„ tas  petenda  est , quae  rei  vindicare  neglexerit,  quod  a auia  improbe  facium  est, 
,.  vel  reddere,  quod  prr  injurias  ablatum.  Non  enim  punienda  foret  civitas,  nisi  iurii- 
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se  fecerint.  Neque  vero  Monarchoinacbis  tantum  baec  opinio  pla- 
cuit, veluli  Hoilomanno,  (1)  Langueto,  (2)  Bticbanano,  (3)  aliis, 
(4)  verum  etiam , non  quidem  generatio) , sed  in  ceteris  quibus- 
dam casibus  plerisque  (6)  ea  iis , qui  Monarchotnachos  refutandos 
susceperunt. 


„ dictionem  haberet  <d  compellendum-  Et  iterum  sequitur,  quod  oon  (It  dsbilis  !• 
„ quocumque  casu  neturaliter  Monarchia  pure  Regalia , capiendo  Monarchiam  pu- 
„ re  Rrgalcm,  prout  eisua  eat  capere  quidam  ialia  diehua  , quando  unicua  praeeat,  et 
„ nullia  atibeal.  ,,  Sic  Ille  de  Rege-  Et  de  Suprema  potestate  Laica  quaeal.  III.  fol. 
XXXVIII  Proposit.  II.  „ Licet  damnato  ininale  itio  modo  impetere  Principem,  et 
„ rebellare,  ai  postil,  ita  quod  posset  vincere  vi  tua  Palet,  unicuique  vim  vi  rrpet- 
„ Iere  licet,  et  hoc  quando  infertur  «it  iniutle,  sed  in  illo  eatu  infertur  «ia  iniutlr; 
„ ergo  in  illo  caau  licet  «un  «i  repellere,  et  occidere  cum  moderamine  inculpatae 
„ tutelae , et  lioc  expretae  babetur  Ecclmiatlici  cap.  >4.  Erue  ens  , qui  ducuntur  ad 
„ mortem , et  ad  interi  Ium , et  liberare  non  craset,  et  loquitur  de  illi*  , qui  ducum 
„ tnr  iuintte  ad  interitum  .-  et  argoilut  tic quilibet  lenelur  te  magia  diligere  . et  li> 
„ brrare,  quam  quemcumque  proximum  .-  aed  tic  ett , quod  q nando  proximus  injuste 
„ ducitur  ad  morlem  , quilibet  troelnr  liberare,  ai  potsil,  eliam  per  «iolentiam.  Ergo 
„ • fortiori,  ai  possit  ipte , illam  vim  repellere  debet,  imaio  ad  boe  lenetur.  ,,  Alioa 
tamquam  seditiosae  hujus  opinionis  patronos  citat  Hrnningius  Arnitaeua  in  Commen. 
latione  Politica  de  snrloritate  Prineipum  in  Populum  temper  inviolabili  cap.  4.  $ I. 
Verum  reete , ne  an  arcua  citri,  rxpendrre  non  eat  otium.  De  calumuia  a utem  S.  Tbq- 
mae  Aquinati  a Joanne  Parvo  , alii«qur  illata  agam  in  nnl.  1159.  ad  $• 

(\)  tn  Oprre,  cui  litulusi  Franeogallia  Genevae  1574- 

(i)  In  Libello  cit.  pag.  698.  oot.  t. 

(3 ) In  Dialogo  de  jure  regni  apud  Scotos. 

(K)  Adeundi , si  licet,  Barclains  et  Arniiaeui  in  Operibus  citatis,  tum  Joan- 
ne* Francitcnt  Buddeus  in  Historia  iur.  nat.  quae  in  selectis  iur-  nat.  et  geot. 
exlat  $ 52.  pag.  77.  srqq.Joannet  Gottliebua  Heinnrcius  Praelectionum  Academicarum 
in  Hngonis  Crolii  de  iure  belli,  et  pacis  lib.  I.  eep.  3.  $ tl.  et  Henricus  Contrlmanoua 
ad  Barc.  Cotti.  SlruvJ  8'bliolheeam  Juris  arlectiaaimam  not.  6.  a quibus  praecipui 
auctoret,  qui  pro  Monsrchomschit  habentur,  et  eorum  scripta  recrnseulur,  vel  un- 
de hauriri  illorum  notitia  possit,  indicatur.  Mooarcbomacbnrnm  quoque  caussam  Cro- 
novins  , et  Vander-Murleo  io  Com.  et  oot.  in  libri  t.  Hngonit  Grotii  de  iure  belli,  et 
pacia  cap.  3,  et  4.  egerunt. 

(5)  Barclaiut  contra  Monarcbomacbos  lib.  4.  cap.  16.  „ Quid  rrgo  t Nulline  catus 
ineidrre  possunt,  quibus  populo  trte  erigere,  atque  in  Regem  impolentiiia  dominan- 
tem arma  capere  , rt  invadere  iure  suo , tuaque  auctoritate  licral  ? Nubi  certe  qnas- 
din  Rrx  manet.  Semprr  enim  ex  divinis  id  obstat.-  Regem  honorificate  , et  qui  pote- 
stati  resistit.  Dei  ordinationi  resistit.  Noa  alia  igitur  popu'o  in  eum  potatus  est, 
quam  ti  id  committat,  propter  quod  ipso  iure  Rex  esse  dramati  tunc  enim  quia  se  ipso 
priocipatu  exuit,  alque  in  privatis, constituit  liber  hoc  modo  populus,  et  superior  rfllci- 
tnr,  reverto  ad  eum  scilicet  iure  illo,  quod  ante  Regem  inauguratum  In  interrrgao 
habuit.  At  sunt  paucarum  generum  commisti  ritismodi,  quae  hunc  «fretum  pariant, 
et  ego  eum  plurima  animo  prrliitlrrm,  duo  tantum  invenio,  duos  inquam  catus,  qui- 
bus Rrx  ipso  facto , rx  Rege  non  Rrgrm  sr  facit  , rl  omni  honore  , et  dignitate  rega- 
li , atque  in  subditos. Potestate  destituit.,.  Horum  unus  est  , si  regnum  rt  remptibli. 
cam  avrrlerc  cnnalur  , Ime  est  si  id  ei  propositum , raqua  intentio  fuerit,  ut  regnum 
disperdat...-  Alter  casus  est,  si  Rrx  in  alicuius  clientelam  se  contulerit  ac  regnum, 
quod  librrom  a maioribus,  et  populo  traditum  accipit,  alienae  ditioni  mancipaverit.  ,, 
Et  lib.  6.  cap.  23.  „ Qund  itaque  acribit  , Krmpublicam  posse  rum  occidere  , qui  iu 
ipsam  hoslilitrr  agit,  id  ii  de  illo  Principe  intelligalnr  , qui  hostili  animo  , id  eat 
animo,  perdendi  remptibheam  agit,  verissimum  quidem  est..-,  sed  ea  solum  ratione, 
quod  qui  perdendae  reipiiblicae  , et  regni  penitus  evertendi  animum  gerit,  il,  sr- 
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1135.  Videtor  autem  singulis  civibus  licere  iosurgere  in  prin- 
cipem etiam  absolutum,  et  indipendentem , eumque  imperio,  et 
vita  privare  si  tyrannice  imperet  , quia  1.  (11  Tyrannus  ob  cru- 
delitatem feris  sylvestribus  comparatur;  sed  occidere  feram  sylve- 
strem  , praesertim  nocentem , cuilibet  fas  est : ergo  et  tyrannum. 

1136.  II.  Singulis  civibus  jus  est  vel  per  se,  vel  per  alios  in- 
terficiendi publicos  viarum  grassatores : atqui  tyrannus  est  publi- 
cur  grassator  reipublicae:  jus  igitur  est  singulis  civibus  eum,  vel 
per  se , vel  per  alios  interficiendi. 

1137.  111.  Laudabile  est,  quod  homo,  etiam  privatus , opere- 
tur quod  communi  bono  est  utile ; ejectio  autem  , et  occisio  tyran- 
ni communi  bono  est  utilis;  ergo  laudabile  est  quod  homo  etiam 
privatus  tyrannum  ejiciat,  et  occidat. 

1138.  IV.  Malum  quicnmque  tollere  potest,  ac  debet;  prin- 
ceps degener  est  malus : ergo  degenerem  principem  tollere  qui- 
cumque potest , ac  debet. 


temet  dominatu , et  principatu  omni  exoit  , atqtie  Ipso  Inre  , sive  ipso  farto , rex 
esse  desinit  i statimque  in  privatis  . ac  perduellibus  constituitur.  ,,  Barelaio  subscribit 
Arnisarna,  quamquam  dr  caede  nihil  definiat.  Haec  autem  eim  toni  verba  cnmmen- 
talmnia  Politicae  de  auctoritate  Principnm  in  populum  aemper  inviolabili  eap-  4 § 16. 

Patet  ex  dictis  , t.vrannnm  coniiimmatum  , el  notorium,  contra  qurm  non  datur 
aliud  remedium,  vel  a subditis  ipsis  posse  a Rrpublica  amoveri  (nam  de  carde  ejiia 
reliquimus  rem  piis  animis  considerandam,  aut  ex  Theologorum  scholis  petendam,; 
line  magno  acrlere.  „ Subdit  tamen  „ Inierim  , ut  exelnsio  illa  excusari  possit , rt 
tolerari  , quemadmodum  supra  de  seditione  pro  liberatione  reipublicae  disputavimus  i 
lege  tamen  subditis  vel  eoncedi,  vel  imperari  , nedum  praemiis  allici  non  deb't , nec 
tam  crudeli  remedii  genere  olendum,  nisi  extrema  necessitas  id  exegerit.  ,,  Demum, 
ut  de  aliis  taeram  , lingo  Grotins  de  iure  belli,  et  pacia  lib.  I.  cap.  4.  $ 7-  num.  4- 
acribil  i „ Barclaius  regii  imperii  assertor  fortissimus  huc  Unco  descendit.  Iit  popu- 
lo . et  insigni  eius  parti  itis  concedat  se  tuendi  adversus  imtianrm  saevitiam  ( cum 
tamen  ipse  fateatur,  lolnm  populum  regi  subditum  esse.  Ego  facile  inlelligo  , quo 
pluris  rst  id  quod  ronsrrvalur  , eo  maiorem  esse  aequitatem,  quae  adversus  legit 
verba  rxrrpt  lonrrn  porrigat:  attamen  indiscrimfnatlm  damnare  aut  aingnlos  , aut  par- 
tem pnpuli  minorem,  quae  ultimo  neressitatil  praesidio  sic  ntalur,  iit  inierim,  et 
communis  boni  respectum  non  deserat,  vix  ausim  ,,  Tum  allatis  DsvidiS  , rt  Marha- 
barnrum  exemplis  num.  6.  Inquit:  „ Illa  inlrrim  cautio  Irnrnda  est,  etiam  in  tali 
perienln  persanae  Regis  parcendum.  „ Inde  num  8.  „ Illa  quaestio  gravior,  an  quan- 
tum Davidi  , an  qnanlum  Machabaeis  licuit,  liceat  rt  Christianis,  quorum  invalnissc 
Christianam  Religionem  legimus  „ Hoc  plurihHS  exemplis  rx  Historia  Ecclesiastica 
priorum  sarrntornm  petitis  cooflrmat,  deinde  num.  15.  subdidit.  ,,  Dicimus  summum 
imperium  trnrntibus  resisti  inre  non  possr.  Nunc  quaedam  sunt  , quae  lectorem  mo- 
nere debemus,  ne  pnlet  in  hanc' Irgrm  delinquere  eos,  qni  revera  non  dttinqnunt  ,,  | 
ae  $ 8.  et  «eqq.  septem  casus  proponit  , quibus  resisti  a populo  iiimmum  imperium 
tmeiitibus,  queat;  nempe  t.  Cum  principes  sub  pnpnlosunt.  3.  SI  R'X  , ani  alius  quis 
imperium  abdicavit  , aut  manifeste  habeat  pro  drrrticto-  3.  Si  rrx  regnum  alienet  , 
■ nt  alii  subiitiat.  4.  si  vere  hastili  animo  in  totius  populi  exilium  feratur-  5.  Si  re- 
gnum committatur.  6.  Si  rex  partem  habeat  summi  Imperii  , partem  atteram  popu- 
lus, aut  Senatus,  et  rrx  io  partem  non  suam  involat.  7.  Si  in  delatione  Imperii  di- 
etnm  ait,  ut  certo  eventu  resisti  regi  possit ; de  quibus  sane  quid  censendum  sit  ex 
doctrina  S.  Tbomae  a nobis  proposita  lectores  per  se  facile  inteltigrnt. 

(I)  Quae  nobis  objicimus  argumenta  cx  Joannis  Tarsi  Jusl-flcationr  , rt  Monn. 
marrliuriim  libris  excerpsimus. 
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1139.  V.  Non  solum  Ob  ethnicis  celebrati  sunt,  praeiniisqtie 
affecti  (I),  qoi  tyrannos  privata  auctoritate  occiderunt,  sed  etiam 
in  sacris  litteris  (2)  commendatus  est  Aod.  qtti  Eglou  Regem  Moa- 
bitariim  Israelitis  tyrannice  imperantem  per  insuti  as  necavit;  ne- 
cari igitur  etiam  a privatis  civibus  tyranni  queunt. 

1140.  VI.  Videtur  saltem  boc  licere  reipublicae  universae, 
quia  populus  constituit  Regem  ministrum  reipublicae  , quemadmo- 
dum Putiphar  constituit  Jnseph  super  familiam  suam . et  N.ibuclm- 
donosor  Dauielein  super  provinciam  Babylonis;  sed  qui  alicui 
munus  quoddam  detulit,  potest  ipsum  si  delinquat , monere  dejice- 
re , poenasque  ab  eodem  repetere  ; ergo  populus  potest  imperio  , 
et  vita  privare  Regem  , si  tyrannice  imperet. 

IMI.  VII.  Reges  Populi  causa  instituti  sunt ; atqui  ratio  po- 
stulat, ut  is,  cnjus  causa  alius  existit , eo  sit  potior:  populus 
igitur  potior  est  Rege , atque  idcirco  in  Regem  , cum  officio  suo 
deesl , insurgendi , eumque  coercendi  auctoritate  potitur. 

1142.  VIII.  Princeps  est  reipublicae  tutnr ; sed  tutor  remo- 
veri potest,  si  res  pupillorum  non  recte  admioistret;  ergo  et  Prin- 
ceps , si  rempnblicam  injuste  gerat. 

1143.  XI.  Deus  in  populos  propter  Principitm  peccata  saepe 
animadvertit:  non  animadvertisset  autem,  nisi  Populus  continendi 
in  officio  Principes  jus  baberet : ergo  populus  in  officio  continendi 
Principes  jus  habet. 

1144.  X.  Trajanus  Imperator  Praefecto  Praetorio  pugionem 
tradens  inquit  ('») : Hoc  prome  utere  si  frete  impero;  ti  mole, 
contra  me:  ac  re  ipsa  Imperatores  pleriqoe . et  Reges  a populo, 
quem  tyrannice  opprimebant,  imperio,  et  vita  tuulcUti  fuerunt; 
potest  ergo  Populus  in  Principem  tyrannice  imperantem  insurge- 
re, eumque  regno,  ac  vita  mulctare. 


fi)  Cicern  de  Inventione  l<b.  2.  „ Lrx  fit,  qni  tyrannum  occiderit,  olyplearum 
prtrmU  rapit»,  rt  quam  volet,  ubi  rrm  a Magistratu,  d-puscil»,  tt  Magistratus  ti 
«encrililn.  ,,  Et  in  Oralionr  pro  Tilo  Annio  Milone  i „ Ciarti  homine*  drnrnm  hono. 
res  tribuunt  iis  viris,  qui  tyranno*  necaverunt.  Quar  rgn  vidi  Athenis?  Quae  aliia  in 
orbibus  Graeci, e t Qnaa  rra  divinas  latibna  inililulai  vivia?  Quos  canina  ?Qnae  car- 
mina? Prnp*  ad  Immorla litatrm,  rt  rrliginnrm,  rt  mrmnriam  cona.Traniur.  „ Huic, 
tralr  inseptio  Antiquitatum  tib.  19.  rap.  5.  mun.  2.  tnm.  2.  opp.  rdll.  1726  pro  Chae- 
re* Cliu»,  aluaqu-  Imprratoria  Coii  interfectoribus  Cnrua  Srnlint  Salnrninna  haec 
ad  Srnatnni  t „ Ante  omnia  tyranni  inln f, rli  ribua  hunnrra  quam  amplissimus  hrb> re 
fal  rat  J prararrtim  vero  Charrra*  Catam  Nam  ille  rrat  nnuf  arriindnm  Drua , qui 
consilio,  manoqiir  nubis  libertatem  prprril,  tui  os  batul  drcrl  »ns  obtirisri,  snl  rt  rt, 
ni  qui  sub  lyranniilr  anlr  omnrs  pro  llbrrlatr  rrstra  consilium  crprril,  primiisqHf  in 
discnmrn  srmrl  conjecerit.  rrriiprrata  llbrrlatr  hnnnrrs  drrrrnrrr,  idqnr  primum  ve- 
atro  contritu  , jnasnqnr  facium  otlrndrrr.  opus  enim  puteto  rrimum  rst , rt  quod 
viros  librros  imprimis  drrrt,  brorfacloribus  gratiam  rrponrrr,  qualia  rl  ille  erga  nas 
nnirrrtos  fililit,  Cassio,  et  Bruto,  qni  Cajum  Julium  prrrmrriint,  planr  dissimilis  , quo- 
• niam  isti  qtudrm  semina  discordiarum,  brlliqnc  civilia  in  nrbr  seminarunt  , Ille  vero, 
caeso  tyranno,  malit  etiam  omnibus  inde  ortis  civilatrm  bbrrarit  ,„ 

fi)  Judic.  cap.  3.  v.  IS.  sqq.  f 3)  liphilinus  ex  Dione  in  Trajano. 
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Prop.  Nec  ungulis  civibus,  nec  populo  universo  licet  insurgere 

in  Principem  absolutum , etiamsi  tyrannice  imperet. 

1145.  Prob.  1.  ex  condemnatione  duarnm  propositionum, 
quas  Coustantiensis  Synodus  primum , deinde  Romani  Pontifices 
Martintis  V.  et  Paulus  V.  diris  devoverunt.  Ex  articuiis  Johannis 
Wiclephi  a Cnnstantiensi  Synodo  (1),  et  Martino  V.  (2)  proscri- 
ptis XVII.  sic  habet:  ,,  Populares  possunt  ad  suum  aibitrium 
„ Dominos  delinquentes  (3)  corrigere  ,,  . Altera  autem  propositio 
a Conslantiensibus  (4)  Patribus,  et  a Paulo  V.  (5)  improbata  est 
hujusmodi;  ,,  Quilibet  tyrannus  potest,  et  debet  licite,  et  meri- 
,,  torie  occidi  per  quemcumque  vassallum  suum,  seu  subditum, 
,,  etiam  per  clancularias  insidias , et  subtiles  blanditias , vel  adu- 
,,  lationes,  non  obstante  quocumque  praestito  juramento,  seu  confe- 
„ deratione  factis  cum  eo,  non  expectata  sententia,  vel  mandato 
„ Judicis  cujuscumque  ,,  . 

1146.  Praeiverant  autem  istis  Patres  Concilii  Tolentani  IV. 
can.  73.  his  verbis:  ,,  Quicumque  igitur  a nobis,  vel  totius  His- 
,,  paniae  populis  , qualibet  conjuratione , vel  studio  sacramentum 
,,  fidei  suae , quod  pro  patriae  gentisque  Gothorum  statu , vel 
,,  observatione  regiae  salutis  pollicitus  est,  tentaverit , aut  regem 
,i  nece  attrectaverit,  aut  potestate  regni  exuerit . ant  praesumptio- 
,,  ne  tyrannica  regni  fastigium  usurpaverit  , anathema  sit  in  con- 
,,  spectu  Dei  Patris,  et  angelorum,  atque  ab  Ecclesia  catholica , 
,,  quam  profanaverit  perjurio,  efficiatur  extraneus,  et  ab  omni 
,,  coetu  Christianorum  alienus,  cum  omnibus  impietatis  suae  so- 
,,  ciis;  quia  oportet,  ut  poeoa  teneat  obnoxios  quos  similis  error 
,,  invenerit  implicatos,,. 

1147.  Prob.  2.  ex  S.  Thoma  qui  Opnsculo  20.  de  Regimine 
Principum  (6)  inquit;  ,,  Si  sit  intolerabilis  excessus  tyrannidis, 
„ quibusdam  visum  fuit,  ut  ad  fortium  virtutem  pertineat  tyrannum 
,,  interimere,  seque  pro  liberatione  multitudinis  exponere  pericu- 
,,  lis  mortis : cujus  rei  exemplum  etiam  in  veteri  testamento  ha- 
,,  belur.  Nam  And  quidam  Eglon  Regem  Moab  , qui  gravi  servi- 
,,  Iule  populum  Dei  premebat  sica  infixa  in  ejus  femore  intere- 
„ mit,  et  factus  est  populi  judex.  Sed  boc  Apostolicae  doctrinae 
„ non  congruit.  Docet  enim  nos  Petrus  , non  bonis  tantum  , et 
„ modestis,  verum  etiam  disjcolis  dominis  reverenter  subditos  esse. 


(I)  Sess.  viii.  (i)  Const.  Inter  cunctas- 

(3)  Vide,  si  libet,  Theologorum  Constant ifimiim  censuram  X I V artienlornm  Wi- 
clrffi  , alleram  bresrm  , alleram  , diffusam  ip  Appendice  Concilii  Constanliensis  edit. 
Conci I.  Vrnrt.  1731.  tom.  xvi.  coi.  853.  et  coi.  892.  srjq. 

(K)  Sessione  xv. 

(S)  Consi.  Curo  Dominici  Gregis  14.  Janoar.  1615.  BulUrii  Romani  Tom  v.  pari, 
iv.  edit.  Rom.  1754.  pag.  170.  (S)  Cap.  6. 
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„ 2»  Petri.  3.  Haec  est  enim  gratia , si  propter  conscientiam 
,,  Dei  sustineat  quis  tristitias  patiens  i ni  uste.  Unde , cutn  multi 
„ Romani  Imperatores  fldem  Christi  persequerentur  tyrannice , 
„ magnaque  multitudo,  tam  nobilium,  quam  populi  esset  ad 
,,  fidem  conversa,  non  resistendo,  sed  mortem  patienter  et  armati 
,,  sustinentes  pro  Christo  laudantur , ut  in  sacra  Thebaeorum  le- 
,,  gione  manifeste  apparet.  Aod  judicandus  est  hostem  interemisse 
„ magis,  quam  populi  rectorem,  licet  tyrannum:  unde  in  veteri 
t,  Testamento  leguntur  occisi  fuisse  hi , qui  occiderunt  loas  regem 
,,  Juda,  quamvis  a cultu  Dei  recedentem,  eorutnque  filiis  reservatis 
„ secundum  legis  praeceptum.  Esset  autem  hoc  multitudini  peri- 
„ ctilnsum,  et  ejus  rectoribus,  si  privata  praesumptione  aliqui 
„ attentarent  praesidentinm  necem , etiam  tyrannorum.  Plerumque 
„ enim  hujusmodi  periculis  magis,  exponunt  se  mali , quam  boni- 
„ Malis  autem  solet  esse  grave  dominium  non  minus  regum, 
,k  quam  tyrannorum,  quia  secundum  sententiam  Salomonis:  Dis- 
„ sipal  impios  Rex  sapiens.  Magis  igitur  ex  hujus  praesultplione 
„ imminet  periculum  multitudini,  de  amissione  Regis.,  quam  re- 
medium  de  subtractione  tyranni  „.  Inde  cura  addidisset : ,,  Vi- 
,,  detur  autem  magis  contra  tyrannorum  saevitiam  non  privata 
„ praesumptione  aliquorum , sed  auctoritate  publica  proceden- 
.,  dum,  ,,  ac  Principes  vel  Reipubticae , vel  alteri  Principi  sob- 
jectos ; si  potestate  regia  tyrannice  abuterentur  in  ordinem  ab 
illis  redigi  posse,  statuisset,  de  principibus  absolutis  ait  ; 
,,  Quod  si  omnino  contra  tyrannnm  auxilium  humanum  haberi  non 
,,  potest,  recurrendum  est  ad  Regem  omnium  Deum,  qui  est  ad- 
„ jutor  in  opportunitatibus , in  tribulatione ; ejus  enim  potentiae 
,,  subest , ut  cor  tyranni  crudele  convertat  in  mansuetudinem,^ 
,,  secundum  Salomonis  sententiam  Proverbiorum  duodecimo  : Cor 
,,  Regis  in  manu  Dei,  quocumque  voluerit  inclinabit  illud.  Ipse, 
„ enim  Regis  Assueri  crudelitatem  , qui  Judaeis  mortem  parabat 
„ in  mansuetudinem  vertit.  Ipse  est,  qui  ita  Nabucliodonosor  cru- 
,,  delein  regem  convertit , quod  factus  est  divinae  potentiae  prae- 
,»  dicator.  Nunc  igitur,  inquit,  ego  Nabuchodonosor  laudo,  et  ma- 
„ gnifico,  et  glorifico  Regem  Coeli,  quia  opera  ejus  vera,  et 
,,  ciae  ejus  judicia  , et  graditntes  i»  superbia  potest  humiliare, 
„ Daniei.  4.  Tyrannos  vero,  quos  reputat  conversione  indignos, 
„ potest  auferre  de  medio,  vel  ad  infimum  statum  reducere  secun- 
,,  duro  illud  Sapientis  Ecclesiast.  10.  Sedem  ducum  superborum 
,,  destruxit  Deus,  et  sedere  fecit  mi/es  pro  eis.  Ipse  est  enim, 
„ qui  videns  afflictionem  populi  sui  in  /Egyplo  , et  audiens  eo- 
,,  rum  clamorem  , Pbaraonem  lyrannmu  dejecit  cum  exercitu  suo 
„ in  mare.  Ipse  est,  qui  memoratum  Nabuchodonosor  .prius  su- 
,,  perbientein,  noo  solum  ejectum  de  regni  solio  , sed  etiarti  de 
„ hominum  consortio  ia  similitudinem  bestiae  commutavit,  Wec 
,,  enim  abhreviata  manus  ejus  est,  ut  populum  suttm  > tyrannis 
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,,  liberare  non  possit.  Promittit  enim  populo  suo  per  E*aiam  re- 
,,  quiem  se  daturum  a labore,  et  confusione,  ac  servitute  dura» 
„ qua  ante  servierat,  et  per  Ezecbielem  34.  dicit:  Liberabo  me- 
,,  um  gregem  de  ore  eorum  , scilicet  pastorum  , qui  pascunt  se- 
„ ipsos.  Sed  , ut  hoc  beneficium  populus  a Deo  consequi  merea- 
,,  tur,  debet  a peccatis  cessare,  quia  in  ultionem  peccati  divina 
,,  permissione  impii  accipiunt  principatum  , dicente  D«mino  per 
„ Oseam  decimoterlio  : Dabo  tibi  regem  in  furore  meo.  et  in  Job 
,,  trigesimo  quarto  dicitur,  quod  regnare  faril  hominem  hypo- 
,,  critam  propter  peccata  populi.  Tollenda  est  igitur  culpa , ut 
„ cesset  a tyrannorum  plaga  ,,  . 

1148.  Prub.  3.  rationibus  ex  eodem  S.  Thoma  sumptis.  Prima 
ratio.  Ut  liceret  (1)  privatis  civibus,  vel  populo  universo  insurge- 
re in  Principem  absolutum  tyrannice  imperantem  , ipsumque  re- 
gno , ac  vita  privare,  oporteret,  ut  potestatem  judicandi,  et  poe- 
nam etiam  capitalem  infligendi  Principi  eidem  instructi  forent : 
atqui  iK  imperio  absoluto  nec  singuli  cives , nec  populus  univer- 
sus instructi  sunt  potestate  judicandi,  et  poenas  ullas,  nedum 
capitalem,  indigendi  Principi,  quia  nullus  potest  judicare  aliquem  , 
nisi  sit  aliquo  modo  subditus  ejus,  vel  per  commissionem,  vel 
per  potestatem  ordinariam  , et  occidere  malefactorem  , ad  illum 
solum  pertinet,  cui  committitur  cura  communitatis  conservandae; 
in  imperio  autem  absoluto  , Principi , cum  singuli  cives,  tum  po- 
pulus universus  stibs  int , non  praesunt . et  cura  communitatis 
conservandae  non  singulis  civibus,  aut  populo,  universo,  sed 
Principi  committitur  : ergo  nec  singulis  civibus,  nec  pirpulo  uni- 
verso lioet  insurgere  in  Principem  abMiltitum  , ipsumque  regno  , 
ac  vita  privare  , etiamsi  tyrannice  imperet. 

1H9.  Altera  ratio.  Pnuceps  (2)  absolutus  dicitur  esse  solu- 
tus legibus,  et  soli  Deo  peccare,  quia  nullus  io  ipsum  potest 
judicium  condemnationis  ferre  , si  contra  legem  agat : fas  igitur 
non  e'l  populo  universo . multoque  minus  singulis  civibus  illum, 
cum  potestate  sua  abutitur , solio  dejicere , et  necare. 

1 1 60.  Tertia  ratio.  Rebellio  (3),  seditio,  et  alieni  jnris 
Usurpatio  numquam  licent;  atqui  non  solum  singuli  cives,  sed 
etiam  populus  universus  non  potest  insurgere  in  Principem  ty- 
rannice imperantem,  eumqne  regno,  et  vita  privare,  quin  re- 
bellioni», seditionis,  et  alieni  juris  usurpationis  rei  fiant:  ergo 
nec  singulis  civibus  nec  populo  universo  licet  insurgere  in  Prin- 
cipem , si  tyrannice  imperet  , enmque  regno,  vitaque  privare. 

1151.  Ad  primum  respondemus  cum  S.  Tlionia  (4)  ,,  quod 


(I)  9.  Tliomai  9.  2.  qnarit.  67.  ait.  I.  al  qnirvl-  61-  irt.  3. 
(7)  Irirm  I.  I.  qnarit.  96.  ail.  5.  ad  3.  tl  In  P«al.  50. 

(3)  lilrm  I.  2.  qnarit.  105.  art.  1.  .„1  9.  rl  2 2 qnarst  (2. 
(i)  S Thamat  2.  2.  qnarat.  61.  ari.  3.  ad  2. 
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,,  bestia  naturaliter  est  distincta  ab  homine.  Unde  stiper  hoc  non 
„ requiritur  aliquod  judicium,  an  sit  occidenda,  si  sit  sylvestris; 
„ si  veru  sit  domestica  , requiritur  judicium  , non  quidem  pro* 
,,  pter  ipsam,  sed  propter  damnum  domini.  Sed  homo  peccator 
_ „ non  est  naturaliter  distinctos  ab  hominibus  justis  : et  ideo  in- 
„ diget  judicio  publico  ut  discernatur,  an  sit  occidendus  propter 
,,  salutem  communem  Quod  si  judicio  publico  opus  est,  ut 
discernatur,  an  privatus  malefactor  occidendus  sit  propter  salutem 
communem,  multo  magis  judicio  publico  opus  esset,  ul  discernere- 
tur, an  Priaceps  tyrannice  imperans  regno  exturbandus  esset  at- 
que interficiendus.  Etenim  1.  inulta  saepe  Aeri  tyrannice  putan- 
tur, quae  justissime  tinni.  2.  Non  omnis  tyrannis,  vel  abusus  po- 
testatis ejus  generis  est,  ut  extremis  poenis  coerceri  debeat.  3. 
Expendendum  esset,  magis  ne  reipoblicae  tranquillitati,  atque  in- 
columitati conduceret  tyrannidem  pati  , quam  tyrannum  tollendo 
reiupublicam  gravioribus  incommodis  objicere.  At  vero  de  Prin- 
cipe absoluto  hoc  judicium  institui  a subditis  non  potest.  Ul  enim 
ostendimus  ejus  in>tituendi  potestate  carent.  Quare  nefas  illis  est 
in  Principem  iusurgere,  eumque  imperio  pellere,  ac  multo  magis 
interficere. 

1162.  Ad  secundum  dicimus,  eatenus  singulis  civibus  jus 
esse  posse,  vel  per  se,  vel  per  alios  inlerllciendi  publicos  viaium 
grassatores,  quatenus  iex  singulos  cives  justitiae  ministros  con- 
stituat, iisque  alios  constituendi  facultatem  praebeat.  Nulla  autem 
lex  est,  quae  subditis  hoc  in  Principes  snns,  «i  tyranni  fiant, 
jus  tribuat  , quin  itninu  ne  subditi  in  Ptintipiini  suorum  per- 
sonas, vilainqoe  aliquid  moliantur,  legibus  omnibus  cavetur.  Hinc 
,,  percussit  (I)  cor  suum  David  en  quod  abscidisset  oram  chla- 
,,  otidis  Satil.  Dixitque  ad  viros  suos : propitius  sit  mihi  Dntni- 
„ nus,  ne  faciam  hanc  rem  domino  ineo  Christo  Domini  ut  mit- 
„ tam  manum  tueam  in  eum.  quia  Christus  Domini  est.  Et  con- 
„ fregit  David  viros  suos  sermonibus  et  non  permissit  eos  , ut 
,,  con«orgereiit  in  Saul  Etenim  „ obstabat  plena  divinorum 
memoria  mandatorum  ,,  ut  scribit  Optatus  (2)  Mileulanus,  qui 
propterea  David  iti  loquentem  inducit:  ,,  Volebam  hostem  vincere 
„ sed  prius  est  Divina  praecepta  servare 


(I)  Regnm  lib.  I cap-  SI.  r.  6.  «qq. 

(1)  Optatos  Mitevilanii*  de  Scbiamale  Donatistarnm  sdversns  Parmenlanum  lib. 
i.  pag.  nulli  55.  ,,  Occasionem  victoriae  David  liabrbat  in  manibus : incautum,  et  »e. 
eurum  adversarium,  sine  labnrr  puterat  Jugulare  i rl  sine  sanguine,  et  confl'dil  mu|. 
torum  poterat  brllnm  mulare  in  caedem  i et  pueri  ejus,  et  orcano  snailrbint  ; ad  vi- 
ctoriam oppnrlunila*  horlab.il nr.  Stringere  |am  coeperat  ferrum  i Ire  Jam  coeperat 
armata  manus  hostiles  in  jugtiloa j sed  obstabat  plena  Divinorum  memoria  mandato- 
rum, hortantibus  se  pueris,  et  occasionibus  contradicit,  tamquam  tx  hoc  diceret; 
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1153.  Ad  tertium  respondet  S.  Thomas  (I)  „ quod  facere 
„ aliquid  ad  utilitatem  communem,  quod  nulli  nocet,  hoc  est  li- 
„ citum  cuilibet  privatae  personae ; sed  si  sit  cum  nocumento 
alterius,  hoc  non  debet  fleri  nisi  secundum  judicium  ejus,  ad 
,,  quem  pertinet  aestimare,  quid  sit  subtrahendum  partibus  pro 
,,  salute  totius.  Praeterea  ejectio,  et  occisio  tyranni,  ut  pluri- 
mum reipublicae  magis , quam  ejus  dominatus  , est  perniciosa, 
eamqne  seniper  maximae  perturbationes  (2)  consequuntur. 

M54.  Ad  quartum  dicimus  quemcumque  posse  ac  debere 
tollere  malum,  si  illud  tollere  sine  peccato,  et  salva  pietate  queat. 
Princeps  autem  etsi  malus  a subditis  imperio  dejici  aiqne  occidi 
sine  peccato,  et  salva  pietate  non  potest.  Etenim  quamquam  ma- 
lus, Princeps  est  tamen,  atque  idcirco  subditis,  io  ilium  insur- 
gere non  licet. 

1155.  Ad  quintum  respondemus  I.  absurdum  esse  justi,  et 
honesti  regulas  petere  ab  ethnicis,  qui  in  maxima  errorum  por- 
tenta inciderunt.  '2.  tyrannos,  ob  quorum  necem  celebrati,  prae- 
miisque  affecti  privati  cives  fuerunt,  tyrannos,  ut  plurimum  fuis- 
se, non  adminisiratione,  sed  titulo,  nec  illis  mortem  sine  publica 
auclorita'e,  legumve  (3)  praesidio  illatam.  3.  a Domitiano  (4)  E* 
papbroditum  a libellis  capitali  poena  condemnatum,  quod  post  de- 
stitutionem Nero  in  adipiscenda  morte  manu  ejus  adjunctus  existi- 
mabatur. Quod  autem  ad  And  pertinet  I.  hic,  ut  animadvertit  S. 
Thomas  (5)  magis  judicandus  est  hostem  interemisse  quam,  po- 

Iiuli  rectorem,  licet  tyrannum.  '2.  a Deo  suscitatus  fuit,  ut  Israe- 
iticum  pupulum  liberaret,  quemadmodum  ex  sacris  litteris  (6) 
discimus. 

1156.  Ad  sextum  negamus  majorem.  Etenim  nec  io  omni 
Monarchia  absoluta  constitutus  Rex  a Republica  fuit,  nec  ubi  con- 
stitutus fuit,  ut  minister  Reipublicae  constitutus  fuit , sed  Reipu- 
blicae uuiversae,  cum  summa  imperii  potestate  praefectus.  Quatuob- 
reui  semel  ac  constitutus  fuit,  reipublicae  non  est  obnoxius,  ne- 
que haec  ullo  jure  rationes  guberuationis  ab  ipso  exigendi,  et  in 


Sine  cautta  me  victoria  provocat : frutlra  me  occasio  in  triumphos  invitas.  Vole- 
bam lm.tr m vmerre  , i rii  (>i luo  esi,  divina  praecepta  lervare  ,,.  Confer  S.  Ambrosium 
Apologiae  David  Prophetae  rap.  6.  mim.  27- 

(\)  S.  Tbnmas  2.  2.  quaesi.  6i.  ari.  3., ad  3. 

(2i  Vi i|**  , >i  licet  , Arntaaeum  Cominent  cit.  cap-  4.  $ 16.  et  Bardajum  contra  Mo. 
narchmnachos  lib.  I.  pag.  17.  sqq  • 

(Z)  Consulito  t.rgrs  Atticae  a Samtlrle  Prtito  collecta»  lib.  3.  tit  2.  el  Commrn- 
tariuin  rjiiMlrm  ad  eum  titillum.  Confer  Ciceroni»  ex  lib.  2-  de  Inventione  cap.  <9., 
I orum  p.  g,  717.  not-  2 ■ allatum.  Legi»  a Pilb'irnla  tatae  Ut  injudicatum  OCCidere 
eum  liceret,  qui  dominatum  concupisceret , Plnlarcluis  in  Publicola  meminit' 

(*)  Svrlonint  in  T-  Flavio  Domitiano  cap.  IS. 

(b)  S.  Tliima»  Opusc-  20.  cap-  6. 

(0)  Judicum  eap.  3.  v.  15.  „ Postea  clamaverunt  ad  Dominum  , qui  suscitavit 
«is  aalvalorem  vocabulo  And.  ,, 
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ipsum,  si  deliquerit , animadvertendi  potitur.  Quo  spectant  illa 
Valentiniani  senioris  verba:  ,,  (I)  Vestrum  fuit,  o milites,  cum 
„ imperator  nullus  esset,  imperii  mihi  habenas  dare.  Postquam 
„ vero  illud  ego  suscepi,  meum,  deinceps,  non  vestrum  publicis 
„ rebus  prospicere  ,,.  Duplex  enim  est  constituendi  ratio.  Prima, 
cum  effectus  perpetuo  a constituente  pendet;  altera,  cum  jus  in 
alium  a constituente  transfertur.  Qui  primo  modo  munus  quid- 
piam  alicui  confert,  illo  est  superior,  eurnque  punire  , ac  mu- 
nere privare  , si  illud  recte  non  gerat , potest  , uti  exempla  Prin- 
cipis Provinciae  Praesidem  , Domini  dispensatorem  domui , Patris 
Paedagogum  filio  constituentis  declarant ; secus  qui  altero.  Ecquis 
enim  Cardinales  Pontifice,  Canonicos  quibus  eligendi  jus,  Epi- 
scopo, (2)  Monachos  Abbate  superiores  dixerit? 

1167.  Ad  septimum  dicimus  eo  modo  Regem  institutum  esse 
propter  populum,  quo  Pastor  propter  gregem,  Paterfamilias  pro-' 
pter  familiam  , anima  propter  corpus  (3) : quia  Rex  populum  tue- 
ri gubernare , ac  regere  debet , sicut  Pastor  gregem  , Paterfami- 
lias familiam  , et  anima  corpus.  Nemo  autem  erit  tam  absurdo 
ingenio,  qui  gregi  in  Pastorem,  familiae  in  Patreuifainilias , cor- 
pori in  animam  agendi  potestatem  competere  tueatur.  Igitur  ne 
populo  quidem,  etsi  ejus  causa  Rex  sit  institutus,  hunc,  si  offi- 
cio suo  desit,  coercendi  auctoritas  inest. 

1168.  Ad  octavum  respondemus  1.  Principes  absolutos  non 
esse  meros  reipublicae  tutores,  et  administratores,  sed  Patres,  et 
Dominos,  cum  ditiones,  quae  in  eornrn  potestate  sunt  ad  haere- 
des transmittant,  ac  de  ipsis  sive  testamento  (4),  sive  decreto 
disponant.  2.  Pupillo  tutorem  suspecti  postulare,  quamdiu  est  im- 
pubes, non  licere  (6).  Respublica  vero  semper  est  impibes , cum 
ad  eam  aetatem  numquam  perveniat,  aut  pervenire  poscit , in  qua 
tutore,  a quo  regatur,  et  administretur,  non  indigeat.  3.  Tuto- 
rem suspecti  condemnare ; atque  ab  administratione  removere  ad 
Magistratum,  non  ad  pupillum  pertinere.  Quamquam  igitur  ab*o- 
. lotus  Princeps  merus  reipublicae  tutor  esset , nihilominus  si  tyran- 
nice imperaret,  in  ordinem  redigi  a populo  non  posset,  quia  nec 
populus,  nec  magistratus  ullus  illum  judicandi , puniendique  au- 


ftj  Apud  Theodorelum  lib.  4 Hist.  can.  6. 

(i)  Huc  pertinet  , quod  S.  Grrpnrius  Magnus  ad  Clerum  M'diolan'nsrm  scripsit  , 
(t  refertur  Decr.  pari.  I.  caua.  9.  quarti.  I.  eap-  1.  Ililer  lissimi  i „ Pensate  Igitur, 
qnar  cunclif  rxprdmnl , rl  qlirm  vobis  Divina  gratia  prrrtulrrit,  inlrgrrnniam  srm- 
per  in  omnibus  obrdirntiam  praebrle.  Judicari  namque  a subis  ultra  non  drbrt  irmrl 
prarlatua  i sed  tanlo  nunc  subtiliter  iiidicandut  est , quanto  posluiodum  judicandus 
non  est  „. 

(3J  S.  Thoma»  in  Opusc.  10.  lib.  I.  eap.  II.  ostendit,  regem  esse  in  rrgno,  sicut 
anima  est  in  corpore,  rt  sicut  Deus  eat  in  mundo. 

(i)  Jnstinns  lib.  S.  ,,  Darius  rrx  Prrsarnm  moritur  Arlaxrrsr,  et  Cyro  filii*  relidis 
Regnum  Artaxersi,  Cyro  civilltrs,  quarum  praefectus  rral,  testamento  legavit  Alia 
ad  rem  exempla  affert  Grolius  ile  iure  belli,  et  patii  lib.  t.  eap  3.  J II.  mint.  4'  sqq. 
(i)  Cod.  lib.  5.  Iit.  43.  de  suspect.  tut.  vel  cur 
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ctoritate  praestat.  Nam  Magistratuum  auctoritas  omnis  in  Regno 
Monarchico  a Rege  (I)  proficiscitur. 

1159.  Ad  nonum  negamus  minorem.  Non  enim  Dmi*  popu- 
lum ob  Prineipiun  peccata  punit . quod  populus  Principes  in  offi- 
cio continere  neglexerit,  cum  hac  potestate  populus  in  Monarchico 
regno  careat , sed  quia,  ul  ait  S.  Thomas  (‘i),.  Populus  est  res 
,,  Regis,  et  punitur  populus,  ut  in  poena  ejus  Rex  puniatur  : et 
,,  hoc  praecipue  contingit,  ut  Gregoritis  dicit,  quando  peccata 
„ populi  merentur  ut  super  eos  Rex  peccator  constituatur , vel  ia 
„ peccatum  labi  permittatur,  ut  Job.  34.  Qui  regnare  facit  hypo- 
,,  critam  propter  peccata  populi.  Et  sic  patet , quod  populus 
etiam  pro  peccato  proprio  punitur  (3)  .,. 

1 1 tiO.  Ad  decimum  respondemus  ex  Trajani  verbis,  quae  ad- 
versarii afferunt , nihil  confici.  Nam  1.  ex  ejusmodi  generis  Im- 
peratorum , et  Principum  dictis  jus  non  oritur.  Aliter  cum  Anto- 
ninus (4),  aliique  Principem  a solo  Deo  judicari  posse  affirmave- 


(t)  Hoc  et  pcripiemim  eit  per  te  , et  plnribni  demonstratur  a Crolio  lib-  cit. 
tap-  4.  p.  6-  »1  a Crolll  tnlerpretiboa  Coceein , et  Heinnecio. 

(1)  In  lib.  2.  aeni.  diat.  33.  quatit.  I.  art.  2.  ad  S.  Confer.  2.  2.  quaeit.  10*. 
ari  4.  ad  l. 

( H)  Ex  Intimnniii  S.  Thnmae  , quit  addttxlmns , unuequiaqur  . nnbia  etiam  Ia- 
Ctnlibul.  per  ae  ridel  , J «annem  Parenm  ineunle  irtuln  rirrimnquinto  . Inm  proximi* 
aecnlia  Tlieolngoa  aliquo»  Tyranniridi i defen  antra  , ac  Jn»nnem  A«ilnninm  Snmmnn. 
linrn  fliitorla  delta  Cilld  , e Regno  di  Napnli  part.  2.  pag.  I8t  ti  noatra  aelatt 
Annnymna  . qui  Th-ol  igneum  Tyrannicidii  defensorum  p-lrorianim  iincrprrnnt , io 
pliiriknl  libelli*  , perimi  in  Celha  , parlim  In  llalia  vnlgalia  , Angelico  Dnclori  per 
tummam  imunam  , lmpuden'i»mqne  aangumidentiiffi  il Iu  I dogma  adac  ripatttr.  Quid 
rnim  iniqn.ua,  quid  in.pni|enlin«  , quam  tyrannicidii  vindicem  appellare  illum,  qui 
tyrannlcntii  dogma  «mui  argumentorum  genere  oppugnat  , qnaeqnt  pfo  eodem  afferri 
pnliisinnm  consueverant  , ralmnit,  rt  auelorilat  ii  mnmenta  accnralieaiinr  distnfvil  f 
Verum  bent  liabel  , qond  Jnannii  Paevl  Irmrritalrm  jamdudum  fregerunt  Jnnnet 
Ceraonina  arrm  2.  rnnlra  aaseetinnca  Magistri  Joanma  Parvi  eirc»  prarceplnm  t 
Non  occidet,  Operum  ejuadrm  eilit.  Anlnrrpiat  anu.  1706  Tom.  2.  pari.  2. 
eoi.  34  4.  at  Theologi  Parisieoaei  in  trulenlia  «It  trlirdiila  a«l  eoa  miaaa  continenta 
prnpnailinnri  Joannia  Parvi,  quae  rxlal  lom  5.  Operum  Gersnn.  edit.  cil.  rnl.  81.  iqq. 
Siimmoniinm  calumniae  convicii  Rapharl  Plidamundni  Ordmia  noiiri  Thenlngna  , ac' 
demite  FpUrnpna  Snraaannt , in  Mnnilo  ad  f.relnrem  , «iibierln  Operi,  rni  lilnltia  t II 
genio  hcllicoto  di  Napnli , ac  demum  recentium  Angelici  Praeerplnri»  arcusalnritm 
Inariliam  . prsatmaniqnr  Iblem  patefecerunt  cnm  alii.  Inm  praeaert«m  nnalrr  Joannrt 
Vinceniiua  Palntiua  in  epiatolia  Italico  idmmalr  edtlia  line  lilutoi  Isllcre  Apotogeti - 
ehe . otrrro  difeia  delta  Dnttrina  dell' Angelico  Dollore  delln  Chieta  S.  'lommato 
d' Aquino  coniro  te  catunnie  de'tuni  occutatori  tuita  moleria  det  ly,an<iiciitin • 

ex  quilma  epistolia  rnmp-ietar  fiiernnl  D'strrtalinnea  duae  Apnlng. lirae  , qoilina  J)e). 

Cfori»  Auqetici  D.  T hornae  Aquinalit  Doctrina  a calumnia  adprobali  tyrannicidii 
vindicatur  dnnkna  Tomia  Snpplemenli  lerllar  partia  Edrtmnia  Summae  Theologicae 
Neapoli  rnralar  lypia  Juaenhi  Raymundi  praemiaaae.  Itaque  ne  aelnm  agamua,  ad  in- 
rtieala  Opera  rejieimua  l.erlorea,  qui  chara  eonfrrre  poterunt  Joannia  Fraociiri  Rernar- 
di  Mariae  de  Rnbeia  Ordmia  nostri  D<aaertat*  de  gealia,  [et  acriptia  . ae  dotlrlna  S. 
Thomae  Aqninatii  diiaert.  10.  c.  4-  $•  2.  ubi  Scipionem  Chriatophori  Summnntii  vin- 
dicem refellit. 

(t)  X « i«lii l i n n s in  Marco  Anloninn  Philosopho;  „ Imperator  cum  rngalna  cavet  a 
,,  milii  dios  peruniam,  tamen  non  drdil ; quod  dierret , ti  quid  p/utquam  enet  con- 
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rint , jus  repugnans  haberemus.  2.  Trajanus  (1)  es  illis  Impera- 
toribus fuit , qui  ut  Senatum  , populumque  Romanum  sibi  arctius 
devincirent , omnia  se  illis  debere,  inque  eorum  potestate  esse  vi- 
deri voluerunt.  3.  Trajanus  hoc  jus  Praefecto  esse,  aut  illi  a Se- 
natu, ac  populo  tradi,  et  quidem  jure,  minime  dixit.  4.  Non  de- 
sunt qui  regimen  etiam  sub  Trajano  populare  fuisse  (2)  arbitren- 
tur; quorum  opinio  si  approbetur,  aperte  constat  Trajani  dictum 
ad  Reges. absolutos  non  pertinere. 

1161.  Nihil  quoque  conficitur  ex  Imperatorum,  et  Regum, 
qui  tyrannidis  caussa  a populo  dejecti  solio  , ac  mulctati  vita  fue- 
runt, exemplis.  Nam  illas  rebelliones,  ac  caedes  iniquas,  ac  per 
vim  factas  fuisse  ex  sacris  litteris , ex  perpetua  Ecclesiae  traditio- 
ne, et  ex  ipsa  naturali  ratione  (3)  ostenditur.  Igitur  qui  ex  illis 
argumentum  ducit,  ut  evincat,  fas  esse  populo  in  Principem  ab- 
solutum, si  tyrannice  imperet,  insurgere,  ac  eum  solio  deturba- 
re, atque  interficere,  perinde  facit,  ac  qui,  allatis  Principum  , 
qui  tyrannide  populos  oppresserunt , exemplis , tyrannidem  licitam 
esse  concluderet  (4). 


slitutum  acciperent,  id  ex  sanguine  parentum  ipinrvm  , propinquorumque  exa- 
ctum iri.  Principis  enim  solum  Deum  judicem  esse  posse  ... 

(\)  Vide  Paorgiricnro  Trajano  a Plinio  Juniore  dictum.  Trajani  vestigia  presse- 
runt  Pertinax , et  Macrinus,  st  ex  eorum  Oratio  mbuj  apud  Hrrodiannm  Hisl.  tui 
temp.  lib.  2.  et  4.  liquet. 

(2)  Ex  Ilis  est  Hrnricus  de  Cocceji  , qni  in  Commrnlar.  ad  Hug.  Crnl.  de  jure 
belli,  et  pacis  lib.  I.  cap.  4.  $ 6.  ad  ea  verba  sed  verum  principem  gereret,  scribit  : 
„ Nam  status  revera  fuit  popularis  , et  Caesarea  administrabant  saltem  rempublicam, 
unde  legibus  subjecti  contra  leges  reipnblicae  agere  non  potuerunt  ,,. 

(3)  Vide  Censuras  articuli  xvii.  Joannis  Widefll  indicatas  pag.  719.  not.  4.  et 
quae  contra  Joannis  Parvi  errores  disputarunt  Crrsonius , et  Parisieo.  Theologi  lom. 
5.  Operum  ejusdem  Gersonii  Edit.  Anluerpirn.  Confer  Opera  illorum,  qni  Morouonar- 
chomachos  ex  professo  confutarunt.  Quamquam  ea,  quae  ex  S.  Thoma  attulimus,  ad 
illorum  systema  non  minus  religioni  , quam  reipnblicae  inimicum  penitus  labefactan- 
dum salis  esse  videantur. 

(i)  Vander-Muelen  Comm.  in  Crot.  lib.  f.  de  jure  belli,  et  pacis  cap-  m.  S vm. 
num.  14.  ,,  Cum  nihil  contingat,  quod  non  a divina  pendet,  et  profluit  providentia  , 
eaqne  dirigitur , sic  ei  quoque  attribuendum  , quando  rrgrs  ob  sua  peccata  , et  male- 
ficia in  populum,  et  subjectos  admissa  , de  solio  deturbantur,  idque  vel  per  alienige- 
nas , vel  etiam  ipsos  cives  suo  jure  utentes.  Quemadmodum  dicit  per  se  reges  regna, 
re,  quamquam  interveniat  hominis  dispositio,  ita  et  per  ruro  judicari  eodem  sensu 
dicuntur  , quamvis  illud  judicium  ab  ipsia  etiam  civibns  exequalnr.  Quod  si  subjecti 
tolerare  tyrannidem  malint , quam  suo  jure  uti , Divinae  quoque  adscribrndum  sum- 
mae tolerantiae,  sed  ex  eo  non  mrlienda  summi  imperii  inviolabilis  sanctitas,  quasi 
eam  numqnam  possent  coercere  subjecti  „■  Atqui  civibus  jus  coercendi  principes  ab- 
solutos non  competere  sacrae  litterae  docent,  perpetua  Ecclesiae  traditio  confirmat, 
naturae  ratio  ostendit.  Vide  ai  licet  Crotium  Inc.  cit.  et  cap.  4.  cujus  argumenta  pro 
vera  sententia  infirmare,  aut  eludere  Vander-Murlrn  frustra  conatur.  Confer  pariter, 
si  fas  est,  Arnisaeum  Comment.  cit.  c.  2.  et  3.  Igitur  subditi , qni  in  principes  abso- 
lutos etiam  tyrannidis  atrocis  caussa  insurgunt , eosque  de  solio  pellunt , ac  inlerfi- 
r.innt , sese  gravi  scelere  obstringunt.  Quamobrrm  eodem  modo  Dei  voluntate  subditi 
io  principes  suos  agunt,  quo  Dei  voluntate  Principes  aliquando  subditos  tyrannice  re- 
ETiitc.  69 
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gunt , nimirum  voluntate  prrmiltrnte  , quatenus  malum  culpae  in  utraque  actione  lo- 
cum habet  ex  qua  voluntate  licere  subditis  arma  in  principes  suas  absolutos  capere, 
ac  vi  in  ipsos  agere,  inferri  non  potest,  secus  nullum  esset  tam  grave  scelus,  quod 
patrare  non  liceret,  cnm  nullum  scelus,  quin  Deus  permillat.  patretur,  aut  palrari 
omnino  possit-  Itaque  falsum  est , eadem  ratione  dicere  Jrhnvatn  per  se  regnare  re- 
ges , si  de  legitima  regni  adeptione,  ct  legitimo  potestatis  usu  inlelligatur  , ac  a se 
judicari  per  subditos  rebelles,  Principes,  qui  in  regno  administrando  percartinl.  Fal- 
sum item  pari  modo  tolerantiam  tyrannidis  divinae  providentiae  adscribrndam,  ac  sub- 
ditorum Iu  Principes  rebellionem,  cum  illam  Deus  praescripserit,  hanc  prohibuerit. 


) 
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De  hominis  felicitate. 


I.  Utrum  vera  hominis  felicitas  in  re 
{quapiam  creata  consistat.  43 

Prop.  I.  Vrra  et  pertecta  hominis  fetu 
I citas  nbi-ctiva  in  nullo  erra  to  bono  -con- 
sistere pntrst.  II.  Sed  rst  soliis  Dens.  III  Fe- 

1.  Utrum  morali  Christiano  Philosopho  licitas  autem  formalis  est  ipsius  Dei  con- 

insisteniliim  sit  in  morali  doctrina  Patrum  temptatio,  45 

Ecclesiae.  S 2.  Utrum  homo  in  hac  vita  possit  esse 

Prnp.  I.  Morali  Christiano  Philosopho  in-  felix  . sive  beatus.  SI 

sistendum  omnino  est  in  morum  dodrius  , Prnp.  I.  Nnno  in  hac  vila  frui  perfecta 
quam  communiter  Ecclesiae  Patres  tradi- felicitate  polest , II.  Imprrfeclae  tamen  at- 
derunt.  II  Magna  alitem  veneratione  exci  que  inchoatae  bealiiudims  polest  quis  in 
pirnda  sunt  moralia  documenta  Palrum  sin-  hac  vita  particeps  esse.  Ili.  Hanc  autem  im- 
giiloruin  . si  ii  fuere  sanctitate  praestante»  perfectam  bealitudinem  nonnisi  justi  per- 
et  reverenter  exponenda,  si  quae  videantur  cipiunt.  52 

a veritate  recedere.  9 3.  Utrum  felicitas,  et  infelicitat  aestiman- 

2.  Ulrum  recentibus  Philosophis  jure  dae  smt  ex  snnim»  bonorum,  et  malorum.  58 

tribuatur  laus  restuulae  doctrinae  morali»!  Prop.  I.  Si  mala  physica  cum  bonis 
a scholasticis  ignoratae-  I3jphysicis  comparentur,  summa  bonorum  ex- 
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turae , ut  in  brutis  lll  sed  i ratione  ualu- 
rali  ad  cou)ngium  inclinante-  460 

2-  Ulrum  coniugium  sil  naturaliter  indis- 
solubile. 463 

Piop.  I.  Conjugium  Irgitime  initum, 
lege  naturae  est  indissolubile  , II.  multoque 
magis  lege  Evangelica'  467 

3.  Ulrum  polygamia,  live  pluralitas  uxo- 
rum simiillanra  sil  vrtita  jure  naturae.  461 

Prop.  I.  Polygamia  simullanra  opponi- 
tur Irgi  nalurae,  non  quasi  impediens  finem 
primarium  matrimonii  i II.  sed  quasi  minus 
.oii.-i  nens  fini  srcundario.  466 

4.  Ulrinn  polyandria  simullanra,  sive 

jconiunctio  unius  mulieris  cuin  pluribus  vi- 
ris , sit  contra  ius  naturae.  469 

Prnp  Polyandria  simullanea,  ideoque 
rt  uxorum  communio  d. recte  pugnat  cum 
lurr  naturae.  469 

6.  Qnarnam  sint  mutua  inter  sese  cun- 
iiigutn  officia.  471 

QUAESTIO  XIII. 

De  mutnil  parrolum  erga  filios,  et 
filiorum  erga  perentes  officiis. 

1.  Utrum  patria  potrslas  oriatur  ex  ge- 
neratione , et  n Ir iq ne  competat  parenti.  472 

Prop.  Patria  potestas  non  potest  oriri,  I. 
neque  ex  mera  orciipstmue  II.  neque  ex  sola 
civili  societate  lll.  nrque  ex  socialilale,  et  pacto 
praesumpto,  rt  tacito,  IV.  srd  oritur  rx  gc- 
arralione  commicta  cum  debito  educandi  , 
■ nslitiirndiqiie  liberos ; V.  rslqur  ulriqiie 
parenti  communis  , principalius  lamm  re- 
lidet in  palre.  474 

2.  Ulrum  in  filiorum  rduralione  ratio 
Srrvatida  ut  a Rouisnln  prarscnpta.  ISO 

Prop.  Impium, rl  contradictorium  sripso 
est  Rotissou  systema  circa  liliorum  rduca- 
lionemi  et  cum  eiusdem  Rotissou  principii» 
pugnat,  _ 483 

3.  Quaenam  sint  filioiuni  rrga  paren- 
tes ofilela-  495 
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